A térsk Buda a keresztény Nyugat kdzvéleményében.

1. A kereszténység védbbdstydja.

A kbzépkor utolsé szdzaddban, mint politikai és irodalmi aktualitds
1ép fel a torok. Mig a politikdban 1j hatalmi tényezdt jelent, amely az
érdekcsoportok 4j alakuldsdval hamarosan megfert6zi Eurépa levegdjét és
kimélyiti az ellentétet az egymadssal keresztényietleniil szembendllé keresz-
tény hatalmak ko6zo6tt, addig az irodalmat az 6j hatds megtermékenyiti.
A t6rok Konstantinapoly elfoglaldsa 6ta 4llandéan a koéztudatban van és
mig anyagot szolgdltat néhdny krénika-torténet egy-két soros beszamol6ja-
hoz, a koltészetet 1j elemmel b6viti. Néhdny provencal vers jelenti a térok
végleges bevonuldsit a koznyelvil irodalomba, mert a torténeti munkdk
szlikszavi adataival szemben a t6rdk itt mdr valosaggal betor az eurdpai
vildgképbe.t)

A toulousei ko6ltéi versenyeknek a XV. szdzad mésodik felében kelet-
kezett koszorts poémai mdr azt igazoljik, hogy a t6r6k mint Gj téma
polgarjogot nyert a francia irodalomban. VII. Karolyt {innepl$ koltemény
gy aposztrofidlja a kirdlyt, hogy minden id6koén 4t nagy dicséret illeti
6t, ha a t6rok lobogdjat megszerzi és leveri a dithongd fajzatot. Egy 1462-hél
szdrmaz6, XI. Lajos dics6ségét énekld koltemény pedig arra szolitja fel a
kirdlyt, hogy verje le a torokot és akkor 6t minden kirdlyok felett a leg-
derekabbnak fogjdk nevezni. Néhdny esztendé mulva a t6rok miar foga-
lomma absztrahdlva, szimbolumma egyszerfisitve jelenik meg angran Turc,
majd néha az olaszeredetfi Grand Seigneur jelz6vel. Két koltemény a meg-
személyesitett kereszténységet két oldaldrél mutatja be. Az egyikben a
t610k, mint félelmes ellenség 1ép elénk, akit a k61td nem néz le, mint hitetlent,
hanem erejét elismeri és ezért adja neki a gran Turc nevet. A masik ezzel
ellentétben a II. P4l pipa 4altal 1étrehozott szerz8dést iidvozli. Az 1470-ben
az olasz fejedelmekkel kotott szerzédés értelmében ugyanis a szerzdddé
felek megfogadtdk, hogy lemondanak az alland6 viszdlyrdl és szovetkez-
nek a t6rok ellen. fgy a torok e diadalmas hangd kélteményben mint
aljas ellenség szerepel, amelyet a keresztesek hada hamarosan lever és neve
ennek megfelelden csak Turc.

A ygrand Turce elnevezést, amellyel kés6bb a szultant illetik, a francia
elfogulatlansdg példijdnak tarthatjuk, szembedllitva a német kozvéle-
ménnyel, amely tartézkodott attél, hogy a torokot az udvar tarka szinei-
ben 4brazolja.?) De jellemzé ez a kifejezés a renaissance formakultuszéra
is, amely annyira a francia gondolatkorbdl fakad.

Magyarorszagnak a francia irodalomba valé bevonulisa a torék
- kérdésen keresztill torténik. A t6rdk ellen folytatott hdborik adjak meg

" az egyéni jelleget Magyarorszagnak. Mert a kozépkori francia irodalomban
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szereplé Magyarorszagnak még nincs egyénisége. Szerepe és szerepeltetése
mindvégig konvenciondlis az egész kozépkoron 4at. Néha a szaracénokkal
Jatjuk egy tdborban a magyarsidgot a kereszt ellen, mdskor pedig mar
keresztény, de csupén egy a sok keresztény orszdg kozott, amely egyéni
vonasokkal nem rendelkezik. Igy Magyarorszdgot a kozépkor francia
irodalma csupdn mint tdvoli, néhol poginy, néhol keresztény, de minden-
képen mint exotikus orszdgot ismeri. Szerepeltetése a legtébb esetben
mint retorikai fogds nyer 1étjogosultsdgot : a chanson de geste-ek tipikus
dezindividualizalo és listaszerfi felsoroldsaiban foglal helyet sok mas idegen
orszag kozott.s)

A magyarsag egyéni jeggyel valé felruhdzédsa torténelmi hivatdsinak
felismerésével kapcsolatos. A Konstantindpoly elfoglaldsit kovetd 4ltalanos
torok félelem egy sereg »Tractatus de Turcis«-nak adott életet. E konyvek
a torok eredetét, szokasait és életmodjat ismertetik, de annak hihetetleniil
novekv6 hatalma kovetkeztében bedllott rettegés folytdn akad kozottiik
t6bb olyan is, amely jésldsokba bocsitkozik. Fs a kozépkor alkonyan
adjdk azt a magyardzatot, hogy Methodiusnak a pogdnysdgra vonat-
koz6 joslatait atviszik a torokre, s6t néhany magyardzé szerint a torokot a
magyar kiraly fogja leverni.?)

»Bude en Hongrie, en laquelle est le siege Royal, et un tresfort avant-
mur pour la Chrestienté contre les Turcz.« E szép kifejezést a francia
irodalomban eldszor Jean Lemaire de Belges mondja ki.5) Es ha igaz az,
hogy a kimondas ad valésdgot a dolognak, akkor a kozépkori francidk
altal elképzelt Magyarorszdg a kolté mfivében foszlik koddé. Lemaire
de Belges az, aki egyéni jellel latja el Magyarorszigot és az orszignak,
els6sorban pedig févarosanak, Buddnak kiilonleges szerepet juttat. Magyar-
orszag tehat Lemaire miivében kapja meg az elégtételt, itt lesz véglegesen
keresztény, hogy kés6bb mint realitds belekapcsolodhassék Eurépa szin-
képébe.

Buda a kereszténység véddbastyaja. F szép jelzd tartalmi jelentdségé-
nek vizsgalatanal tudnunk kell, hogy a magyarsag nyugati fogalmazésban
ismert eredetmondéja oly jellegii, mint a tobbi eurépai nemzeté.®) A magyar-
sdg missziés hite azonban teljesen eliit méds nemzetekétdl. A francidknak
az isteni kivalasztottsdgba vetett hite, a szlivsdg messidsi gondolata a
megvaltds hodité jellegét viseli magan. A kereszténység véddbastyajat
alkoté magyarsdg gondolata ezzel szemben Furépa iigyének szolgilatiban
4ll. A magyarsig szent hivatdsat kifejez$ jelzéjét nem maga alkotta léte-
zésének igazoldsira, hanem a tobbi nemzettel ellentétben, a mnyugattél
kapta torténelmi Ontudatdnak cimét. A magyar nemzet kiildetése tehdt
nem viseli magan transzcendens hivatds bélyegét, hanem csak arra tart
igényt, amire 6t foldi elhivatottsdgdban az eurépai kozvélemény feljogo-
sitotta.

A véddbastya eszme, mint a magyarsdg kiildetésének foglalata
magyar nyelven a Zrinyidszban 61t végleges formét. Igaz, hogy az eposz
tragikus cselekményében inkdbb a végzetszer(iség keserfi kényszer{iségének,
mint a hivatastudat folemeld eszmei jelentOségének tolmdcsol6ja oly
nemzet szamdira, amely torténetének legjelentbsebb sorsvaltozdsa idején
sem ébredt létének és hivatdsanak vilagos tudatdra, mert szemléletét a
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vérségi kotelék, a partszenvedély, legféképen pedig torténelmi helyzete
homadlyositotta el. A hivatdstudat mas nemzeteknél mar az 8si mitoszban
rejlik és gy talan igaz az a megdllapitds, hogy a nemzeti hivatdsra valé
egységes rieszmélés ndlunk azért nem fejlédhetett ki, mert a magyarsig-
nak nincs mitosza, amelybél a nemzeti kiildetés eszméje sugdroznék eld
és amely még a széthullds idején is mint virtualis nemzeti 6ntudat fogna
Ossze a nemzettest minden egyes tagjat. Fs a véddbdstya gondolat sem volt
alkalmas arra, hogy nemzeti mitosz alapja legyen. Egyrészt azért, mert
hidnyzik belble az er6t fakaszté elem, mdésrészt kifejlédése lekiizdhetetlen

akaddlyokba {itkozott. Hiszen a partszellem az eszme egyetemessé valdsit

itt is megakaddlyozta és a magyar heroizmusban rejlé mitikus vondsokat a
politikai szenvedélyek megitélésének korébe vonta. De viszont a véds-
béstya eszme kifejezi a magyar harcoknak egészen sajitos alaphangjit,
amely szerint a magyar nem a hatalomért, nem vetélkedésért vagy kedv-
telésbdl harcolt, hanem Onmagédért és fonnmaraddsdért és nem egyszer
idegenek 4altal megfogalmazott célokért,

Ami a véd8bdstya kép mélységét illeti, nyilvanvald, hogy a vissz-
hang, amelyet a tor6k ellen folytatott csatdk lancolata a francia irodalom-
ban kelt, j6val tompiabb a németek torokfélelménél. A nagy téavolsig,
amely a francidkat a t6r6ktdl elvalasztotta, és a Habsburg-ellenes torok-
baritsidg halvanyabbd tették a szineket. A francidk nem igazodnak irdsaik-
ban kimondottan a magyar eseményekhez. Nem ko6vetik nyomon a térok
héditds djabb és djabb fazisait. A mohdcsi csata példdul nem okoz a franciak-
nal kiilénsebb rettegést.?)

Viszont Magyarorszdg a francia irodalomban mindig az egész Eurépat
és az egész kereszténységet védi, szemben a XVI. szdzad németnyelvi
irataival, amelyek csaknem kivétel nélkiil sajat nemzeti érdekeiket szolal-
tatjdk meg. »Der gantzen Christenhait gemeyr ond vorpaw, genant Vnger-
land«: a védSbastya gondolat a német nemzet legsajatabb iigye lett.®)
Barmennyire is méltdnyoljdk a németek a magyarsag hési kiizdelmeit és
barmennyire is a »veste mawer« és »stellener hammer« nevekkel illetik,
a mawer mogott ott 41l az van den orthe der deutschen nation« a hammer
mogott pedig a »deutschen landen«.?) Erre a felfogdsra mutat rd G. du
Bellay a regensburgi diétdn (1532.) tartott nagyhatdsd beszédében, amikor
arrol beszél, hogy a t6rdk hdbori a németség iigye, tehat segitsék meg a
németek sajat véddbastyijukat,

A németség metafordival szemben a francia ujsaglapok az olasz
eredeti klisét alkalmazzdk és igy a »tota Christianitas¢ meg a stutto il
resto dei christiani« ugyancsak mint »toute la Chrestienté« ésnce qui reste
de la Chrestienté« keriil forditasban a francia nyelvbe. Vagyis a francidk
és olaszok eurdpai patosza 4ltaldnosabb, humanistdbb, a németségé egyé-
nibb, érdekekhez kotdtt és kisebb korben mozgs. Viszont a kereszténység
véddbastydjdrdl nyilatkozva a német a melegebb és liraibb, szemben a
francia merevebb és hidegebb keresztényeivel.10)

Magyarorszag mint téma elészor megfeleld terminoldgiat, nyelvet és
stilust igényel, melyet az aktualitdsokkal foglalkoz6 irodalom meg is
teremt. A védbébastya a féterminus, vele szemben foglal helyet a nagy
ellenség, a tordk. A »grand Turce és a »grand Seigneur« epitheton kiilénben
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egyarant olasz eredetli. Az utébbi elnevezés azonban inkdbb a XVII.
szdzad irodalméban fordul elS. Ezzel az udvari {z{i cimmel szemben a
francidk a torok szultdnnak udvariatlan, becsmérld elnevezését is sfirlin
hasznaljak. (»Chien insaciable¢, »un monstreq, »de sang insaciable«)!!) De ez a
szitkozdddsszertl, lealacsonyito jelzd, mely egyébként szintén olasz eredetfi,
(vperfido cane Turcho«)!?) csak az alacsonyabbrendi irodalomban lesz alta-
lanos. Ezzel ellentétben a németség toroktdrgyd irodalma nem tud teret
nyitni a gytilolt ellenség humanista-galins képzetének és magasabbrendii
irodalmdban is a gyfildlet jelz6it szélaltatja meg. (Bluthund.)'?)

Toébb részvétlen hangt irat kozott mint vészharang kondul meg
II. Lajos segélykidltdsa. A Buddrdl keltezett 1521-i ddtumot visel§ levél-
ben a magyar kirdly arra kéri a papat, hogy békitse ki a keresztény ural-
kodékat, nehogy ezek viszdlyai miatt nyomja el a térok a magyarsagot.4)

A papasdg Magyarorszag védelmének kiépitésében a keresztény
szolidaritas legontudatosabb dtérzésével faradozott a XVI. szdzadban
is. Francia- és Németorszag mellett Itdlia f6ldjén is él a XVI. szazadban
Magyarorszdgnak mint Furépa védépajzsanak fogalma. Megtalaljuk ezt
elsésorban a pdpai iratokban, amelyekben hazdnk 4llandé jelz6je : »In-
victus pugil et propugnaculum vel antemurale Furopae et totius Christiani-
tatis validum propugnaculume« és mds hasonlék ; e fontos szerepe miatt
nem szabad Magyarorszdgot a vildgi fejedelmek egyenetlenkedései miatt
sorsara hagyni. De megtaldljuk ezt a velenceieknél is, akik maguk ugyan
6vakodnak fegyvert fogni a torok ellen, de anndl nagyobb lelkesedéssel
ismerik el Magyarorszdg szerepét a kereszténység védelmében. A velencei
kovetek : Contarini, Aberi, Cavalli jelentéseikben Magyarorszag »Bastione
della Christianita, antemurale e balovardo di tutto il resto dei christiani,
amely tulajdonképen a németek és francidk d4ltal hangoztatott jelzék
varidnsa.

A péapasignak Magyarorszdg és Buda megmentésére irdnyulé politi-
kdjit erésen akaddlyozta az osztrdk hdz és a francia kirdlyok kiizdelme,
amelyben a papik gyakran a francidk partjan allottak. Ilyenkor kidzvetlen
pénzbeli segélyt természetesen nem adtak és a nunciusaik 4ltal tolmécsolt
jotandcsokra szoritkoztak, amiket azonban V. Kiéroly és 1. Ferdinand
vissza szoktak utasitani. Nagy veszélyek idején azonban a papasdg nagy
pénzbeli segitséggel és seregek kidllitdsdval is sietett a kereszténység
véddbastydjanak segitségére. Igy Budavar 1541. évi elvesztésének hatdsa
alatt Savello és Vitello papai csapatvezérek vezetésével 2500 gyalogos jott
Magyarorszagra, akiknek kiallitisa a papai kamardnak 77.000 aranyiba
keriilt. A kdvetkezd évben tijabb csapat jon Savello vezetésével. Kozvetett
segélyt is adtak a pdpédk, amikor a torok elleni hibortik koltségére 4dtenged-
ték az egyes fejedelmeknek az anndtdkat, papi tizedeket és néha még az
egyhdzi vagyon egy részét is. Alkalmi pénzsegélyekkel jarulnakatorok véde-
lemhez a spanyol kirdly és a kiilonféle olasz fejedelmek, koztiik a toscanai
Mediciek, a modenai és ferrarai hercegek. A nagy tdvolsig és a kozos
érdekek hidnya miatt azonban e hatalmak a magyarorszagi helyzet alaku-
lasdra nem lehettek hatéssal.l?)

A csatavesztés nyoman tamadt panikszerfi ijedelem, amely a mohécsi
csatdr6l sz6l6 német jelentéseknek legjellemz8bb vondsa, a francia jelen-
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tésekben teljesen hidnyzik. A katasztréfa évében mindossze két, eddig
ismert ujsig ismertette a torténteket, de a kovetkezd esztendGkben a
koronazési szertartdsok mdar jobban érdeklik a francia kozvéleményt,
mint az elérenyomulé torok. Ami az ujsiglapok targyat illeti, a francia
beszamolék is minden fontosabb iitkozetrél megemlékeznek.

A német irodalmi kozvélemény haziank torténetének eseményeivel a
XIV. szézad 6ta foglalkozik. Kz az érdeklédés azonban szintén nem térgyi-
lagos. Amikor a XIV. szazad végén a német népénekekben a magyarsag
torténete folmeriil, a megemlékezés hangja gyfilolkodd és ezt a hangulatot
a magyar kirdly udvaraban megfordult vandorkolt6k magasztalé énekei
sem ellensiilyozzdk, hiszen ezeknél a magasztalds mértéke mindig a jutalom
nagysagatél fiiggott és igy kevés koziik volt a valésagos kozvéleményhez.16)

Pedig a kiilfold irodalmidban a magyarsig megismertetése mar a
koényvnyomtatds feltaldldsdnak korszakdval megkezdidik. Aeneas Sylvius
Piccolomini (II. Pius pdpa)l?) 1474-t8] megjelent torténeti munkdiban és
leveleiben a Hunyadiak kordrdl targyilagos hangon ir. Capistrano Szent
Jénos életrajzaibdl az olasz kozvélemény ismerte meg I. Uldszlo kirdly
torok elleni kiizdelmeit.'®) Petrus Niger domonkos szerzetesnek,!?) Anto-
nius firenzei érseknek®?) és Angelus Politianusnak®!) Matyas kirdlyrdl, a
kiradlyi palotirol, egyetemérfl és konyvtarar6l szolé magasztaldsai, a
magyar szentek legendagyiijteményei,??) Thuréezi kronikaja®) pedig
alkalmasak voltak arra, hogy eurépaszerte megismertessék azt a népet,
amelynek a kovetkezd évszdzadokban oly fontos szerep jutott a keresz-
ténység és eurépaisdg védelmében. Ez a tudés irodalom azonban szélesebb
korben nem taldlt visszhangra.

A magyarsig sorsa irdnti jéakaratd érdeklédés és részvét hangja csak
akkor érvényesiil, amikor a t6rok elérenyomuléds hire vészkidltasként jarja
be Eurdpat és kiilonosen a német birodalmat. Az események tovabbi
fejlédését azonban, noha visszafojtott lélekzettel, de A4ltaldban tétlen
varakozasban leste az egész nyugati Furépa.

A magyarorszagi eseményekrél leginkdbb a torténeti népénekek
és az ujsaglapok kozleményei taldltak hitelre a Nyugat kozvéleménye el6tt.
Ezek nem egyszer kiilonb6z8 kiaddsokban valtozé szovegekkel a fantdzidra
hatni kivané fa- és rézmetszet{i képekkel jelennek meg. E két mfifaj a
XVI. és XVII. szazad kozvéleményének legészintébb és legkozvetlenebb
kifejezéje. Szervesen Gsszefiiggnek, egymdsbol fejlédtek. A népénekek az
ujsiglapok gyokerei, 6sformai, késébb az ujsdglapok anyagdbél kapnak
targyakat és terjesztésiik is egyforman torténik. Az ujsdglapok tulajdon-
képen prézaban feloldott, szélesebb korben valé terjesztésre szant nép-
énekek. A kiilonbség koztiik leginkdbb a tdrgyilagossig, vagy inkdbb a
targyilagossig hidnydnak meértékében van. A népénekes allast foglal az
eseményekkel szemben, dicsér vagy gancsol, amint ezt partallisa és leg-
tobbszor anyagi érdeke is megkivinja. Az ujsaglap szerzdinek szubjek-
tivitdsa inkdbb abban 4ll, hogy a leirt eseményekbe minél tobb tijszerfi-
séget igyekszik belevinni, de magdnak az eseménynek és szereplSinek
megitélésében tobbnyire vagy targyilagos marad, vagy pedig a koz-
hangulat tolmdcsa. Az ujsiglap szerz6je sokkal tébb konkrétumot vesz fel
tudodsitdsdba, mint a népénekes, aki egyéni hangulatdnak kodébe burkolja
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az eseményeket. Ha az ujsiglapok formdajat kozelebbrdl vizsgaljuk, azt
l1atjuk, hogy azok a nyilvinossig szamdra kozzétett levelek, melyeket egy
szerz8désben kotelezett tuddsité kiilonféle cimzettekhez, konyvnyom-
tatékhoz intézett.

A XVI. szdzad magyar vonatkozdst népénekeinek hangulata 4ltala-
ban véve ellenséges. Diadalaink nem keltettek a német népben o6romet,
vereségeink nem bénatot, hésiességiink nem taldlt csoddlatra, mert nem-
zetiink féképviseldje marad a keleti barbirsignak, gydvasdgaval,
kétszintiségével és foéként kegyetlenkedésével. Csak, amikor Budavar
elestével Nyugateurdpa utolsé védébastyija dSlt romba, akkor nyilatkozott
meg a német nép szivében, nem ugyan nemzetiink szeretetébdl, hanem a
kereszténységben val6 kozosség érzetébdl fakadt részvétnek elsd fellobba-
ndsa. Innen kezdve tele vannak a népénekek és az ujsiglapok keresztény
héseink, de nem a magyarsag dicséitésével és csoddlatdval.?4)

A mohdcsi vészt megeldzé években elmondjik az énekek azt a sok
szenvedést, amelyet hazdnknak a torok terjeszkedés okozott. Figyelmez-
tetik a keresztény hatalmakat, hogyha a »Der ganzen Christenhait gemeyr
vnd vorpaw, genant Vngerland¢ elvész, nyitva 4ll a poganynak az it
Ausztridba, Bajororszigba egész a Rajndig. Kapisztrdn példdjira hivat-
kozva fegyverbe szdlitjak a német birodalmat. Az § idejében egész maskép
védelmezték meg a keresztények Belgradot, mint most, mikor mindenki csak
a maga hasznat nézi és csak sajit érdekeinek kel védelmére. A mohdcsi
csatardl sz6l6 6t egykorti torténeti népének és hét ujsaglap, »Neue Zeytungg,
amelyek 33 kiaddsban és sok mds utdnnyomatban forogtak kiozkézen egész
Németorszdgban, leginkdbb azokat a vérldzité kegyetlenkedéseket irjik le,
melyeket a tor6kok Magyarorszdgon elkdvettek és annak a megrémiilt
hangulatnak adnak kifejezést, amelyet a mohdcsi vész és még inkdbb Buda-
var eleste a Nyugaton keltett. Szdnalmas most szegény Magyarorszag
helyzete, igy s6hajt fel az egyik landsknecht tudésito, de azért a magyarokat
is gyaldzza, akik egyiitt rabolnak a torokkel. A torék hadjarat titkos
elbidézéi magyarorszagi és ausztriai hirek szerint a pdpa és Olaszorszag,
de a csatavesztés kozvetlen oka a magyarok iigyetlensége és megbizhatat-
lansdga. Csak ritka az a hang, amelyet az »Ein klaglied von den grausamen
wiitrischen und tyranischen handlungen, so der Tiirk in Ungern wund
einemung der stat Ofen und Pest geiibt. . .«, Bleyer Jakab 4ltal®5) Jorg
Dappachnak tulajdonitott émekben taldlunk. Az ének a magyarok
irant bardtsigos hangon ir és Magyarorszdg romldsanak feleldsségét nem
a magyaroknak, hanem a nyugati keresztényeknek tulajdonitja, akik
tétleniil nézték a torok veszedelem rohamos kozeledését. Budat a vildg
legszebb vérosai kozé sorolja. Szivhez széloan irja le a varos lakossaga-
nak szenvedését. Mis koltemények tisztdn lirai, epikai tartalom nélkiili
lelkes felhivdsokat tartalmaznak a német néphez és a rémai csédszér-
hoz, hogy ébredjenek és ne resteljék vagyonukat és vériiket hitiikért f61-
aldozni.

Buda 1541-ik évi elfoglaldsival és felszabaditdsinak kisérleteivel
szdmtalan német ujsig és népének foglalkozik. Adataik féként a csatdk
kiils6 koriillményeire és a gydztes torok sereg kegyetlen pusztitdsaira
vonatkoznak. Megemlitjiik, hogy Hans Sachs-nak hdrom kolteménye koziil
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kettd Roggendorf vereségével és Budanak 1541-ik évi elfoglaldsival, a
harmadik pedig a birodalmi hadak futdsaval ismerteti meg olvaséit, amikor
Joachim brandenburgi vélaszté vezérlete alatt hidba kisérelték meg a
magyar f6véiros visszafoglaldsit.26) '

Az egykori ir6k nem elégesznek meg az egyébként is erfsen egyéni
szinben latott val6sdg rajzdval, hanem szivesen megtoldjak el6addsaikat
fantdziasziilte hajmereszt6 borzalmakkal. Fgyes ujsdglapokban azt olvassuk,
hogy a torokok Budat elfoglalva, a német lakosokat nem béantottdk, de a
magyarokat hét éven feliil mind lemészdroltdk ; mdés ujsdgok pedig els-
adéasukat képekkel szemléltetve elmondjdk, hogy a tordk a gyermekeknek
sem kegyelmezett meg. A hagyoményos magyargyfilolett6l telitett naiv,
népies torténetszemlélet a toroktdrgyd roplapokban lassankint a kozép-
korbél tovabbéld transzcendens torténeti felfogdsnak ad helyet. Ez a fel-
fogds az egész keresztény vildgot a maga latékorébe vonta. A protestdnsok
ugyan a katolikusokat okolték az orszdg romldsdért és megforditva, de
abban egyetértettek, hogy a torok veszedelem oka az Istentdl valé el-
fordulds. Ez a valldsos felfogds az alapja a mindinkdbb megnyilvinulé
részvétnek és rokonszenvnek, amellyel Nyugat népei a magyarsig kiizdel-
meit kisérték.

Miként a magyar torténetirds kiilonb6z8 korokban més-mds gondo-
latokat és érzelmeket f(iz6tt nemzetiink gydsznapjaihoz, gy a német
kozvélemény is koronkint mds-mds szempontbél vizsgalta a német biro-
dalom sorsara nézve is nagyjelentdségli magyar eseményeket. Az elsd
tudésitasokban a magyargytlolet hangja még elnyomja a keresztény
vildgért harcolé nemzet iranti részvétet, de mar a XVII. szdzadi német irék
a megbecsiilés és csoddlat hangjan frnak a magyarsig hési kiizdelmeirdl,
mig végiill a német és osztridk romantika teljes elégtételt ad a Nyugat
kultarijat szdzadokon 4t hdsiesen védelmezd nemzetnek.??)

t*t

A magyar-torok haboriikkal kapcsolatos torténeti munkdk nem
alkotnak egységes Osszefiiggd sorozatot, hanem valamennyi alkalomszer(i
otletnek terméke. Nélkiilozvén az egységes néz6pontot, csak kuriézumokat
adnak és ezért torténelmi dlldsfoglalédsra nem lehet belbliik kovetkeztetni.
Itt-ott azonban akad egy-egy részlet, amely szerzdjének nemzetiségét és
miiveltségét is eldrulja.

A francia torténeti irodalom nagyrésze a magyarorszdgi és budai
vonatkozasok szempontjabol olasz forrds utdn halad. A mohdcsi csata utdni
Szoliman-epizédok, Lajos és Maria arcképének bemutatisa, a Herkulest,
Apollét és Diandt A4bradzolé harom bronzszobor elhurcolasa Ascanio
Centorio?®) és Paolo Jovio??) munk4ib6l keriil 4t a francia irodalomba.
Viszont a tobbi elem, amelyb6l a magyar-toroktdrgyd irodalom &sszedll,
nem torkollik k6zos mederbe és dltalaban a Magyarorszag irdnti irodalmi
érdeklédésnek legf6bb mozgatbja az aktualitds vardzsa. Az emlitett olasz
eredeti munkdkon kiviil budai vonatkozésai miatt megemlitjitk Guillaume
Paradin »Histoire de nostre temps« (1550.) c. munk4jat, amely Budarél az
1526. és 1529, évek eseményeivel kapcsolatban emlékezik meg. Mar Gilles
Corrozet®%) 1553-ban megjelent munkédja Ritiusbol veszi 4t a magyar
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kirdlyokrél sz6l6 tizlapnyi szovegét. Guillaume du Bellay méar emlitett
szereplése a regensburgi birodalmi gyfilésen Szapolyai Jdnos érdekében
tortént. Szerinte Janos kirdly segitséget kért Ferdinandtél, hogy elkeriilje a
veszélyt, amely fenyegeti Pannoniat, a kereszténységnek ily védé&bastyijit,
de Terdindnd nem volt hajlandé a magyar kirdly koveteit meghallgatni.
S mivel Janos kirdly nem taldlt bardtra a keresztényben, az isteni gond-
viselés megszerezte neki a Hitetlen bardtsigat. Bellay a békét mindenek
f6lé helyezi és szent meggy6zOdéssel mondja, hogy az ellenséget Ossze-
csapas nélkiil is el lehet haritani. Jellemzé kifejezése ez a francia hangu-
latnak, amely egyrészt az elfogult torokgytilolet, masrészt pedig a torokkel
val6 nyugodt foglalkozds hangjai kozott valami kiegyeztetd nyugalmi
allapotot keres.?)

A francia misszios hit magyar-német kontosben jelenik meg Zsamboki
(Sambucus) Janos Emblémdéinak II. Miksdhoz intézett ajinlisdban. Az
Embléma kotet Jacques Grevin forditdsdban jelent meg a francia konyv-
piacon és oly fordulatokat tartalmaz, amelyeket Sambucus bizonyira a
francia humanistaktoél tanult el : Le Hongre te demande et t’a esleu pour
Roy, Afin qu’a ton secours I'ennemy de foy, Dont il a tant receu de dommage
et de perte, Soit chassé vistement de sa terre deserte . . .%?)

A szdzad vége felé mind stiribben hangzik fel a buzditds a torokkel
valé harci érintkezés folvételére. Jean de la Taille mar egyenesen Magyar-
orszagra kiildi a kirdlyt, de az 6 tirdd4ja csak vetiilete azoknak a hangok-
nak, amelyek a renaissance utolsé éveiben szélalnak meg a magyarorszagi
harctérre valé felszolitas jegyében. Mindezek a munkék azonban nem adnak
oncéli magyar-torok torténetet. Valamennyi részint tanitdsi célzattal,
részint pedig tudés anekdotaként ad eld egy-egy kiszakitott darabot a
torok ellen folytatott harcok torténetébdl. Ezek utdn irja meg Martin
Fumée 1594-ben »Histoire des troubles de Hongrie« (1581.) c. nagy munkéjat,
melyet mér a megjelenése utdni években leforditanak angolra és németre is.
Fumée Magyarorszag torténetét 1526-t6l 1576-ig tdrgyalja. Szerinte,
amikor a torék Europa felé kozeledett, nem volt a vilagon nép, amely
annyira g6gos, tétlen és batorsiga vesztett lett volna, mint a magyar.
Isten mindezért gy biintette a magyar népet, hogy fiatal kirdlyt adott neki,
akit csakhamar magéhoz szélitott és igy a levert Magyarorszig a tron-
kovetel6k martaléka lett. Fumée munkdjinak forrdsai: Brodarics, akitél
a mohdcsi csatdrdl szolé beszamolot vette at, tovdbba az erdélyi torténeti
vonatkozasokban Centorio, de akadnak részletek, amelyek forrdsai nem
ismerdsek, Centorio torténetébe beleilleszti a I1. Lajos kiraly budai palotaja
el6tt megjelend fantom anekdétdjat. E Gydry Janos®) dltal ismeretlen
eredetfinek mindsitett anekdétardl megjegyezziik, hogy ezzel az irodalom-
ban még a »Duae centuriae singularium observationum . ..« ¢. 1685-ben
megjelent térék-magyar vonatkozdsti 200 anekdétat kozlé német nyelvi
munkdban is taldlkozunk.

A »Tirkenfurcht« Németorszdgban a francidknal sokkal kiterjedtebb
és részleteiben is gazdagabb irodalmat teremtett. Ami a francidkndl tavoli,
a németeknél kozeli szemlélet tdrgya volt és igy érthetd, hogy a félelem
targyara valé rdeszmélés irodalmi hatédsa is sokkal intenzivebb. A német
irodalom toroktargyd termékeinek kiilonleges csoportjat alkotjik azok a
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munkédk, amelyek az &si ellenség elleni szivetkezés sziikségességét és
lehetdségeit targyaljdk. A papa, Franciaorszdg, Spanyolorszag és Velence
koveteinek 1500. jalius 14-én Buddn megkotott szovetkezése a »Die
ordenung zu Ofen ...« 1501-ben megjelent miiben van megdrokitve.34)
" Ennek a szovetségnek visszhangja Niclas Wolgemut »Ein ermanung aller
fiirsten« c. 1500-ban megjelent kolteménye.3) A szerencsétlen Dézsa-
lazadasba fulladt 1514. évi kereszteshadjirat az »Ein gross Wunder-
zaichen«c., 6t kiaddsban is megjelent nyomtatvanyban,38) valamint Taurinus
(Stieroxl) Stauromachidjdban®?) van megorokitve, ugyanezt az eseményt
“tdrgyalja Janus Vitalis is »De Vngarorum Cruciata«-jaban.38)

VI. Hadri4n pépa, aki a XVI. szdzadban a legerélyesebben 1épett fel a
torok ellen, egy 1522-ben megjelent nyomtatvanyban®?) kozolt bulldjdban
hirdeti ki az egyhazakra és beneficiumokra kivetett t6rdk adét. E nyomtat-
vany ugyan Roméban jelent meg, de a Németbirodalom teriiletén keltett
legnagyobb visszhangot. Konrad wiirzburgi piispék 1542-ben »Ausz-
schreiben der gemeinen Amnlag¢ kezdeti nyomtatvinyban4®) hirdeti ki a
torok adot, amire azért van szitkség, mert a szultdn »Schlosz u. Stat Ofen,
welche biszher der Teutschen Nation vormaur gegen ime dem Tiircken
gewest, eingenommen, dieselben sampt der Stat Pestht, werlich besetzt, u.
alles geschiitz so er dahyn bracht, da gefunden, u. sunst gewunnen, daselbst
zu Ofen in gutter gereytschafft gelassen.« Ebbél biztosra vehetS, hogy
legkozelebb visszatér Magyarorszag elfoglaldsdra, ami ellen a védekezésre
mindenkinek kotelessége dldozni. Az 1542-ben Torgauban kiadott szasz

~ vélasztofejedelmi rendelet®t) szintén egyik jele annak az 4ltaldnos rémiilet-
nek, amely Buda elvesztése miatt a németeket eltoltotte. Az imaddkozison
és vezeklésen kiviil elrendeli a t6rdk harangszét is : »Jnn allen Pfardkirchen,
vmb zwelff vhr zo Mittag, mit einer Glocken, dem Volk zeichen geben
. lassen.« 1. Ferdindnd az 1542-i speyeri birodalmi gyfilésen a torok segélyt
és adot elsBsorban azért kéri, mert a torok »den Kiiniglichen Stiil, Schloss
vnd Stat Ofen, welcher ain vor Maur gegen Teiitscher Nation gewesen
Eingenommen, denselben sampt Pescht notturfftigklich besetzt, und alles
Gschiitz und Munition, so Er mit im daselbe hin gebracht, und von unserm
Kriegsvolk erobert, sampt dem so vor in Ofen gewesenn, in aller berait-
schafft daselbe zu Ofen gelassenc.

Az 1526-1 speyeri birodalmi gy(ilésen megjelent magyar kikildott
jelenti, hogy a torék Péterviradot més varakkal egyiitt elfoglalta.4?) Nincs
mar més erbsség, amely Buddig és a német nemzetig a torokoét feltartéz-
tassa. Ime a sorskozosség hangja magyar ember szidjiba adva! Joannes
Faber 1528-ban megjelent miivében43) VIII. Henrik el8tt vazolja a torok
eldrenyomulast. Faber az angol kirdlytél mint a »Sacro sanctae orthodoxae
fidei defensor«-tdél varja, hogy megsegiti a kereszténységet. Frangepan
kalocsai érseknek anémet csdszdrhozésa vilasztofejedelmekhezaregensburgi
birodalmi gyfilésen intézett beszéde?4) f6ként Budardl szol és azt fejtegeti,
hogy miéta Belgrdd és a Szerémség elveszett, nyitva 4ll az it a t6rok elStt.
Antonius Florebellus Buda elfoglaldsa évében értesiti a német kozvéleményt
Buda vesztér6l*5), amellyel az egész déli Pannonia t6rok kézbe kerdilt.
A t6r0k elleni hdbortira valé szovetkezésnek emléke a XVI. szdzad végén

Brussius 1595. évi felhivasa,4) amelyben inti a fejedelmeket, hogy a hadi- -

»

-
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adok ellenére és az egymads irdnti ellenséges indulatra val6 tekintet nélkiil
szovetkezzenek a torok ellen. De a vallasi és politikai téren egyarant meg-
hasonlott Furépa egyel6re még nem ébredt annak tudatdra, hogy a torok
veszély csak a kereszténységben vald szolidaritds, a valldsi, nemzeti és
«dinasztikus ellentétek kikiiszobolése dltal sziintethetd meg.

Tipikus német irodalmi jelenség az tigynevezett »Turcken puechlein.«%7)
Ennek a toroktargyd miinek elsé lapja az 1522-ben megjelent hasonld
cimii nyomtatviny, amely azonban még nem annyira a torokrél, hanem
Magyarorszagrél szol. A szerzd a torokkel mondatja el, hogy nem tart tobbé
a magyar kirdlytél, akinek budai udvartartdsa oly szegény, hogy még
udvari cselédeit sem tudja fizetni. Hadat nem viselhet, mert a hadsereg
eltartdsdra nincs pénze, hadvezére sincs tobbé olyan, mint Hunyadi J4nos
volt. »Das der Tiirck ein erbfeind aller Christen«, vagyis az Osi ellenség
fogalma a mohécsi vész utdn valik 4dltaldnossid. Az 1542-ben ily cimmel
megjelent munka48) j6részt Buda kozelmult példdival igazolja a t6rok hit-
szegését. Azon miivek sordban, amelyek specidlisan a t6rok kérdést targyal-
tak, szerepel Wolfgang Drexlernek 1550-ben megjelent munkaja.4?) Ennél
azonban részletesebb és nagyobb hatdst Sigismund Herberstain barénak
tobb kiaddsban megjelent kommentérja,5°) amelynek elsé kiaddsa 1551-
bél valé. Még a XVII. szdzadban is sokat idézett munka Herberstain
»Moscovitische Chronica«-ja®) és kiilonosen ILazaro Soranzo- »L’Otto-
mane«-ja,5?) amely 1598-ban Ferrariban jelent meg és a torok birodalom
tényleges allapotair6l, valamint a Magyarorszdgon 1597-ig ddlé torck
héabortikrél nyujt beszdmolét.

Az els6sorban toroktdrgyti munkdk mellett feltiinnek az altaldnos
jellegi geografidk, vildgkronikdk és Hungaricik is. A XVI. szdzadban
sokat haszndlt m{i Carolus Stephanusnak Dictionariuma,’¥) amely azutdn
prototipusa lesz a Buda, Ofen cimszok alatt a varos régi neveirdl, hideg
és meleg forrdsairdl irt szdmtalan budai leirdsnak, A kronikdk sordban az
€lsé helyet foglalja el Sebastian Franck von Word elészor 1531-ben meg-
jelent vildgkrénikdja,®4) amely meghosszabbitva és 1585-ig folytatva
t6bb kiaddst ért meg. Budérél és annak 1526—1529-i elfoglalasarél kiilon
fejezetben emlékezik meg és el6addsdba aprébb megfigyeléseket, valamint
anekdétdkat sz6. Sebastian Miinster hires Cosmographidjadnaks) els6 kiaddsa
Baselban 1544-ben jelent meg. Magyar vonatkozdsi anyaga azonban
jelentéktelen és a térképek mellett jorészt megelégszik helynév-magyara-
zatokkal. A magyar torténetnek féforrdsa azonban Bonfini.5%) A »Rerum
Ungaricarum decades¢ els6 német kiaddsa »Des Konigreich im Ungarn Chro-
nick¢ cimmel 1545-ben jelent meg. Vadianus5?) Budarél mint »Oppidorum
memoratissimume«r6l emlékezik meg és nyilvan Apianus és Bonfini hatdsa
alatt a varos romai eredetére is kitér. A hiressé valt budai fiird6knek leg-
részletesebb leirdsa Georgius Wernherus »De admirandis Hungariae aquis
Hypomnemation«’8) c. 1551-ben megjelent és sokszor lenyomtatott munka-
jaban taldlhat6. Wernher budai leirdsdt a XVI. szdzadban Herberstain,
Broniovius, Reichesdorf, Possevino és Bongarsius is dtvették. Nagyjelentd-
ségli Joannes Sleidanus-nak®) »De statu religionis et reipublicae« c. el6szor
1555-ben megjelent munkéja, amelynek szintén tomérdek kiaddsa volt.
Adatait mind a hazai, mind pedig a német torténetirék felhasznaltak.
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Mint a szerz6é el@szavdban mondja, munkdja megirasiban elsdsorban a
targyilagos igazsig vezette. Meg kell még emliteniink Ranzanust, aki mint
a napolyi kirdly kovete hdrom évet toltott Buddn Matyés kirdly udvardban.
Mfive, az »Epitomae rerum Ungaricarum¢®®) Sambucus adalékdval
1558-ban jelent meg.

2. A wyugati kalandorok vdndoritja.

Jean Lemaire de Belges mar T'réja felé irdnyitotta a francia keresz-
teseket. A XVI. szdzad folyamdn a torok elleni keresztes hadjdratrol
nem lehetszo,legfeljebb csak olvasdsban megnyilvanuld passziv érdekldésrdl,
mely azonban a szazad végén tetté valik. ¥ vallalkozashoz a francia udvari
élet megszilardulasa és a IV, Henrik 4ltal létrehozott béke volt szitkséges.
Idegen védSbdastya illuziéja csak addig kellett a francidknak, amig sajit
klasszikus életidedljuk kidolgozdsdn faradoztak. Amig sajit belsé fejls-
désiik a valldshdboriik 4ltal veszélyeztetve volt, addig irtéztak a tulajdon-
képeni haborutol és a hatdrvédelmet idegen védébastyara biztak. A renais-
sance utolsé éveiben azutdn egyszerre el6tiinik az igazi, a tAmadé francia.
A francia temperamentum tiamadé vondsa szorosan Osszefiigg kalandos
hajlamaival. A szédzadvégi Brantome iigyesen elemzi honfitdrsai kaland-
vagyat. Szerinte semmi sem olyan vonzé és nem olyan édes, mint a zsak-
many. Nem is az 6ncéld barangolds vonzza a francidkat kelet felé, hanem a
kalandvagy és a zsakmany vardzsa. Végcélja mindig hazdja marad, a douce
France, ahova mindig visszatér. A missziés gondolat a torok felé lendiil,
mert annak az uralkodénak, aki az egész viligot meg tudja héditani, a
torék nagyon kis ellenség. Az ujsdglapok kompildtorai a mohameddnokra
vonatkozé allitélagos joslatokat, prognozisokat a francia kirdlyra alkal-
mazzak. Szerintiik maga a t6rok is azt hiszi, hogy a francia kirdly fogja 6t
leverni. Szalézi szent Ferenc szintén ezt a hitet vallja és meg van gyézddve,
hogy az utolsé csapdst a francia kirdly fogja mérni a tordkre.

Ez a szellemi légkor kiildi Magyarorszagra a zsdkmdnyra éhes franciat.
Jean de la Taille mar a szdzad derekdn szemére vetette IX, Karolynak,
hogy miért nem inkdbb Magyarorszagra megy, ahol a térok ellen harcol-
hatna, hiszen ez lenne az igazi szent hdborti. Két idSpontban kiilonosen
sok francia hagyta el hazajat. Az egyik az 1556. év. Ebben az évben egyesek
Magyarorszagra mennek, mint példdul Henri de Guise, s6t maga Brantome
is részt akart venni a torok hdboriiban, de mar Velencében értesiilt Szoliman
halalarél s igy lemondott tervérél. Magyar szempontbdl azonban a francia
utazasok masodik idépontja fontos, mert ezt mar nemcsak egyes emberek
Otletszerl felkerekedése jellemzi. A polgarhdbortik lezajldsa utdn jelszéva
lett Magyarorszdgra menni a torok ellen. Ez az idd a szdzad legvége, a
XVII.szazad eleje és a felszabadit6 hadjarat a torokok ellen. A francidknak a
magyarorszagi torok hadjdratokban és Buda ostromainal valé szereplése
kiilon kutatdst igényel.®') Hasonl6képen az olaszok, spanyolok, tovabba az
északi népek Magyarorszdgra valé 6zonlésének kérdése sincs még meg-
vildgitva. Hiszen még pontos névjegyzéke sincs 0Osszedllitva a Buda
ostromaindl szereplé idegeneknek és igy csak hozzdvetdleges feleletet
tudunk adni arra a kérdésre, hogy mit kerestek Magyarorszagon a nyugati
nemzetek fényes nevei.



A TOROK BUDA A KERESZTENY NYUGAT KOZVELEMENVEBEN 45

A reformdcié racionalisztikus dlldsfoglaldsival jé iddre visszavetette a
megajult fantdzidt, melynek korldtozottsigat csak az ellenreformdcié tori
meg. Ekkor visszanyeri lend{iletét és a hdbort kegyetlen képeitdl eldurvitva
bekalandozza a fél vildgot. Ennek a szakadatlanul hulldimzé képzeletnek
két szilard pontja van: a Kelet és Magyarorszag. Mind a kett6t magdhoz
formadlja és elhalmozza a barokk csoddlatos ornamentikdjdval. Kiilondsen
Magyarorszag felé fordul egyre fokozodé intenzitassal. Ennek a fantdzidnak
osszetevéit alig ismerjiik és benne Magyarorszagnak titkroz6dd képét a szét-
szort otletszerli vondsokbdl alig lehet rekonstrudlni.

A XVII. szdzad iréinak nagy részénél oridsi a tdvolsdg élet és iro-
dalom ko6zott. Az irdk szinte babonds kovetkezetességgel torlaszoljdk el a
belsé életitkhoz vezetd utat és igyekeznek elhalvanyitani minden nyomot,
amely élményi hattérre utal. A koltok formalistdk, de ennek a formalizmus-
nak kevés koze van a forma problémédjihoz. Csak a spanyol mintdkbél
kialakult kalandos regények héseit lenditi az élet kozvetleniil az irodalomba.
Az irodalmisdg csak rajuk aggatott merev ruha, amelyet olykor ledobnak
magukrél s hirtelen eléttiink allnak Murillo és Callot modelljei: zseb-
metsz6k, csalok, koldusok, rozsddsvértezetd katondk, akik képzelt
kalandjaikr6l dradoznak. Ziillott zsoldosok wvelasquezi méltoésidgot erdl-
tetnek magukra és a torék harcok fantasztikus képeivel mulattatjik
hallgatoéikat.

Magyarorszagnak s vele a magyarsidgnak hol ellenszenvesen eltorzi-
tott, hol rokonszenvesen megrajzolt képe a magyar-torok harcoktél meg-
ihletett népénekeknek és ujsagoknak hatdsa alatt marad, amely Orokség-
képen szall a XV.-161 a XVI. szdzadra, mig végre mozaikszerfisége egyre
teljesebbé lesz és a XVII. szdzadban szineiben és részleteiben meggazda-
godva teljes kialakultsagaban jelenik meg el6ttiink. A magyarsidg az iro-
dalmi koztudatban a rokon hiinok 6rokébe 1ép s ha nem is akadnak gétjai,
akiknek mondaalkoté képzelete Attildhoz hasonlé héssé fokozhatta volna
hédito kirdlyainak valamelyikét, sorsdval mégis egyre nagyobb érdeklédést
kelt maga irdnt. A keletre irdnyulé és rendszerint Magyarorszagot is érint6
utazdsok végnélkiili sora egyre szélesebbé teszi azokat a véndorutakat,
amelyeken a torok harcokbol hazatéré zsoldosok, kalandorok, utazok és
ir6k visznek hirt hazdjukba az eddig ismeretlen magyar f6ld csoddirol.
Csoddlatos dolgok és események egymisrahalmozdsa: ez Magyarorszag.
A hés, akinek 1dba alél a valésig talaja kicsiszott, a magyar levegében jut
tjra szilard foldre s egy-egy varostrom tiizében kell megtisztulnia, hogy
erkolesileg nem mindig kifogastalan multjara a feledés homadlyat vesse.
A Duna és Tisza melléke sokszor szolgal eme ezer szédllal bonyolédé ese-
mények talajavd. A XV.-t6l a XVI. szdzadig a kalandorok palyéja rendesen
Magyarorszagon éri el fordulépontjat.®?)

Hans Schiltberger®®) nyitja meg e sort, aki még torzitdas nélkiil
regisztrdl mindent és noha megnéveszti a jelentéktelenségeket, leirdsain
semmi irodalmisdg nem vehet$ észre. Eseményekben gazdagabb Joh. Wild
»Newe Reisbeschreibunge-ja,4) amely a Duna mentén a tradicié vandorttjan
visz kelet felé. Irodalmi olvasméanyok s lelkiismeretfurdalas nélkiil kiirt
kronikdk bonyolitjik rendkiviilivé ennek a német landsknechtnek életét,
aki 19 éves kordban keriil Magyvarorszdgba, hogy mint csdsziri zsoldos
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szalljon hadba Bocskai ellen. Valtozatos kalandok utdn »S. André¢ alatt
tdborozik, magyar fogsdgba esik ; Budéra, innen pedig az egri rabszolga-
vésarra keriil. Hosszii sorban, gubbasztva és rongyosan 4llanak az 4ruba
bocsatott keresztény rabok Eger piacan. Wildet Buddra viszik, torok
gazddja j6l banik vele, torok irdsra és olvasasra kényszeriti és megengedi,
hogy lefagyott ldbara a budai fiird6ben keressen enyhiilést. Buddan nyugal-
mas, néhiny utcdra szoritott eseménytelen életének is megvannak a maga
hétkoznapi szenzdci6i. Tatdrok hurcolnak a vdsarra nyomorult foglyokat,
torok katondk vonulnak Ersektjvar ald s kivincsi emberek gyfilnek a
bevonulé belgridi basa csoddjdra. Kozombisen, szinek irdnt érzéketlen
szemmel vonultat el maga el6tt minden benyomdst, Buda szegényes
leirdsdt ékeli bele elbeszélésébe. Mar szinekben sokkal gazdagabbak
Hans Jacob Amman utazdsi konyve,%%) valamint a kovetségi ttleirdsok,
amelyek koziil Taffernernek Walter Leslie gr6f konstantindpolyi kévet-
jardsarol irt dtleirdsit®®) és Wenner v. Crailsheim Reysebuch-jat®?)
emlitjiik meg.

A kalandorok titleirdsaibél, torténeti konyvekbdl, anekdéta- és novella-
tédrakbol keriilnek el azok a vondsok, amelyek lassanként a magyar
kornyezet allandé rekvizitumaivd vilnak. Ez a kornyezet késébb is alig
valtozik. A fokoz6d6 érdekl6dés ugyan kitdgitja, torténeti és foldrajzi
komplikdci6jaival gazdagabba élénkiti a képet, de az alapformat wvilto-
zatlanul veszi 4t. Ezt a folyamatot az »Ungarischer Simplicissimusg, %¢)
Happelius »Ungarischer Kriegsroman¢-ja®?)és »Tesaurus Exoticorume-a??)
zarja be. Ez utébbinak parja az angol Ed. Brown ttleirdsdban fedez-
het$ fel.™)

A torténeti eseményeket rendszerint csak torténeti egymdsutdnban
regisztrdlé XVI. szdzaddal szemben a XVII. szdzad hatdrozott fejlédést
mutat. fréi a magyar tdrgyakban ugyan még mindig csak a kuriézumot
latjak, de hellyel-kozzel mar kisérletet tesznek a benniik rejlé koltéi elemek
értékesitésére és kiakndzdsira. Az dtmenetet az 1622-ben koltévé koszo-
rdzott Jacob Vogl, a niirnbergi mesteriskola megkésett képviseldje mutatja
Ungarische Schlacht-jdban, amely a Riade mellett vivott csata torténetét
dolgozza fel.?)

A bécsi udvarnal az osztrdk és lehetséges, hogy magyar nemességgel
is tortént érintkezése Siegmund von Birkenben, a gildns kor iinnepelt
koltéjében érdeklédést keltett Magyarorszdg és a magyar targyak irdnt.
Az osztrdk uralkod6 csaladok iinneplé torténeti miive (Spiegel der Echren
des... Kaiser- und Koniglichen FErzhauses oesterreich... Niirnberg
1668.) 4t meg 4t van sz6ve magyar vonatkozdsokkal és Magyarorszig tor-
ténetének vazlatdt adja Miksa haldldig. Az 1663—64-i torok hdbortinak
képekkel, vazlatokkal és rajzokkal illusztrilt leirdsa, amely »Der vermehrte
Donau Strand . . .« cimmel jelent meg, méar 6néllétlan és hangjdban szdra-
zabb. Kritika nélkiil veszi 4t Zeiller és a Theatrum FEuropaeum adatait.
Mégis ez a mfi taldl a Nyugat el6tt leginkdbb méltdnyldsra. Német és olasz
nyelven szdmtalan kiad4sa jelenik meg és adatai még a Buda visszafoglaldsa
utdni id6kben is 4ltaldnosakkd vélnak. Birken e mfivénél sokkal jelenté-
kenyebb a »Mausoleum Potentissimorum ac Gloriosissimorum Regni Aposto-
lici Regum et Primorum Militantis Ungariae ducum vindicatis e mortuali
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pulvere reliquiis . . .« 1664-ben megjelent német és magyar nyelvii, majd
tobbi kiaddsiban csak latin nyelven megjelent mfive. A Mausoleum nem-
csak magyar targyanal fogva, hanem els6sorban azért érdekel, mert latin
eredetijének szerzéje a kordhoz képest meglepé miiveltségli, {rénak is
kivalo, szerencsétlen véget ért Nadasdy Ferenc. Az albumszerii divatos
Mausoleum rovidesen utat taldlt a Magyarorszag irdant érdeklédék konyvei
kozé. Barokk patosza mintegy idészerti kiegészitéje az 1664-i magyar-
torok irodalom nyomdn tdmadt 4ltaldnos izgatottsignak és fesziiltségnek.
A Mausoleumbdl indulnak vandortitra a magyar fejedelmek és kirdlyok
képei. Ugyes kiadék és élelmes kompildtorok, mint Happelius, veliik teszik
diszesebbé konyveiket és a XVII. szdzad német olvaséjanak igénytelen
képzelete rajuk aggat minden olyan vondst, mely a Magyarorszagra
vonatkozé irodalombdl lassanként a koztudatba szivdrgott dt. Végre a
Mausoleum magyar multat felidéz6 és hazafias lelkesedéstl athatott
lapjai el6készitik a kozvéleményt a torok ellen inditandé nagy hébordra,
melynek elkovetkezését a mfi hirdeti s a kozvéleményt a nagy leszdmo-
lasra késziti el6.)

Miel6tt e nagy hdbortt meginduldsival kapcsolatos irodalmi koz-
véleményre térnénk 4t, megemlékeziink a torok korszakbeli, XVII. szdzadi
népénekekrél és ujsaglapokrél is. Az a nagy félelem, amely a XVI. szazad
masodik felében Nyugateurépat elboritja, a népénekekben és ujsdglapok-
ban nyer legszemléletesebb kifejezést. A torok kolosszus terjeszkedésének
fazisai, a torok uralma ald keriilt virosok, varak és teriiletek harcai ezek-
ben a nyomtatvinyokban kapnak legelevenebb szint s azt a meggy6zidést
keltik Nyugateurépaban, hogy a torok elnyeléssel fenyegeti a németség
metropolisat, Bécset is. A nép Isten csapdsidnak tartja a torok veszedelmet,
amelyet a haragvé Isten szdzadok biineiért kiildott szigord biintetéskép.
Az egyszerii nép és a polgarsag imadkozik, zsoltarokat és Jeremias siralmait
énekli a veszedelem idejében, mig a vezetSk terveket kovacsolnak a térok
héditas és pusztitds elharitdsara. A legkisebb természeti tiineménytis az Ur
intelmének tekinti és felhasznélja az alkalmat, hogy a kozelben vagy a
tavolban tortént napfogyatkozdsokbdl és elemi csapasokbdl az Ur haragja-
nak egy ujabb figyelmeztetS jelét magyardzza. Buddval kapcsolatban a
varos megszéllasdnak kisérleteit is megéneklik ezek a népénekek. Kiil6nosen
erbs visszhangra taldl az 1598, évi ostrom, amelyrdl a »Warhafftige Newe
Zeitung« mint Buda visszafoglaldsir6l emlékezik meg. Az ének azonban
Obuda elfoglalésa utén keletkezett s igy a szerz a visszavonul4srél még nem
szerzett tudomast,

Anélkiil, hogy e korszak népénekeinek és ujsdglapjainak részletekbe-
mend ismertetését nyujtandk, megdllapitjuk, hogy valamennyin valldsos
hangulat vonul végig. Alig van ének, amely ne szélna a keresztények
biineirél s arrél a megéallapitdsrél, hogy biineikért sujtja az Ur a keresz-
tényeket a torok veszedelemmel. A nagy veszély elharitdsdnak egyetlen
médja a blinbdnat. Alig taldlunk egy-egy éneket, amely imadkozas helyett
fegyverre szélitand a kereszténységet. Kz az 4ltalanos jellemvonds azutan
annyira gyokeret vert, hogy az énekek beosztdsa és alaphangja szinte
megegyezett egymadssal. Az els6 szakasz dltaldban a kereszténységhez szél,
majd néhdny tovibbi szakasz az altalinos romlottsigrél emlékezik meg.
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Azutdn kovetkezik az esemény elGadasa, végiil a biinbanatra felhivas, vagy
ha gy6zelemrdl sz6lt az ének, akkor hilaadis.74)

A XVII. szdzad masodik felében mar tekintélyes irodalma van annak
a kérdésnek, hogy mikép verjék ki a tor6kdt Eurépibél. Ezek az elméleti,
politikai és haditaktikai mfivek, valamint a kor divatos politikai jéslatai
mély betekintést engednek a kor szellemébe, teljessé teszik a barokk eszme-
vildganak képét, egyszersmind magyardzatot adnak a felszabadité had-
jaratok meginduldsinak politikai vildgdra. Mig ndlunk Zrinyi Miklés, a
koltd, horvat ban dorgélja honfitarsait, de azért bizik a nemzet erényeiben,
és a magyarsag erésitésében, a zsoldos hadak eltavolitdsiban és a nemzeti
véddsereg feldllitisiban ldtja a torok kifizésének biztositékit, addig a
Nyugat ostorozza a nemzeti ellentéteket és a keresztes hadjdrat eurépai
meginditdsival akarja a torokot nemcsak Magyarorszdgrol, hanem egész
Eur6pabdl kiverni. De erre egyrészt megfelel$ alkalomra, mésrészt szervezd
erfre volt sziikség. Az 1663. évi szentgotthardi csatdban Montecuccoli
seregében mér 4000 francia is harcol a tor6k ellen. Mégis az 1683. évi torok
timadds idején a papasdg hatalmas akci6ja nélkiil a Szent Liga nem jGhe-
tett volna létre.

3. Az Unio Christiana Fkiizddtere.

Bécs 1683-ban tortént felszabaditisa a keresztény Nyugat meg-
mentése volt. Miként végrehajtdsiban, tigy hatdsaiban is nmemcsak egy
nemzet, hanem az egész keresztény Nyugat Osszefogasanak eredménye. Ezt
mutatjik a katonai miiveletek mellett a hadjarat diplomadciai és pénziigyi
kisérd jelenségei is, amelyeket XI. Ince papa kezdeményezett és amelyek
nélkiil a hadjarat nem valésulhatott volna meg. Annak ellenére ugyanis,
hogy a torok az 1664-ben kotott vasvari béke rendelkezéseihez nem
tartotta magat és Thokdolyvel egyiitt a magyar kirdlysag teriiletére tdmadt,
1. Lip6t csdszdr és miniszterei mindent megtettek a béke meghosszabbi-
tdsdért. A csdszdri békekovetek azonban semmit sem értek el mert Kara
Musztafa nagyvezir elérkezettnek latta az id6t, hogy Lip6t ellen forduljon.
A fenyeget6 hadjarat kiiszobén a bécsi miniszterek csak a birodalom
nyugati épségének fenntartdsan firadoztak, a t6rok tamaddsra azonban nem
késziiltek fel. Csak a papa hatarozta el magit a védelem megszervezésére. 75)
Es ezzel a torok elleni védelem és tdmad4s kérdése egy tisztultabb, magasabb
rendfi légkorbe keriilt, mint amivel a bécsi vagy dltaldban az eurdpai
udvarok rendelkeztek. Ez id6ben jelenti Velence konstantindpolyi kovete
szenatusanak, hogy a torok el6tt a papa kiilonos tiszteletben 4ll. Egyediil
6t tartja alkalmasnak arra, hogy a keresztény fejedelmeket egyesitse a
félhold ellen. A papasig az egyetlen hatalom, amely a tér6két aggodalommal
tolti el. Az 1683. év és a kovetkezd esztendbk eseményeinek alakuldsa
megmutatta, hogy a torok a papasag erkolesi és politikai erejét sokkal
jobban ismerte, mint a nyugateurépai fejedelmek.

Nagy orszagokat, vildgrészeket megmozgaté véllalkozasoknal az
emberi tokéletlenség és elesettség minden alakjanak felmeriilése mellett a
vildigmindenséget 4thaté transzcendens és misztikus elem is felt{inik.
A katondk egész Eur6pabol nemcsak azért tédultak a févezér, Lotharingiai
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Kiéroly herceg zészlaja ald, hogy a torok félhold uralménak véget vessenek,
hogy Lip6t uralmat nagyobbitsik, hanem azért is, hogy Krisztus foldi
orszdgédnak hatédrait kiterjesszék. A bécsi dllam- és haditandcs tagjai,
tovabbd a hadjaratok vezetdi koziil nem egy nemcsak arra volt képtelen és
méltatlan, hogy fontos szerepet toltson be, de arra is, hogy a moralis
kozosségnek tagja legyen. A Lip6t udvardban uralkodé eurépaszerte ismert
visszas allapotok nem nyujtottak biztositékot arra, hogy Euré6pa fejedelmei
a bécsi rendszer vezetésére bizzdak magukat. De amikor Magyarorszig fel-
szabaditidsdnak tigyét a papasig vette kezébe, még a nem-katolikus feje-
delmek is a nyugati kereszténység hiromszédzados probléméjat oly kézben
14ttdk, amelynek mfive népeket Gsszefoglals, nemzetek felett 4ll. Ennek
értékelése ma is sziikséges mindazok részérdl, akik a papasidg misszi6jdnak
gytimoleseit élvezik, Ne térjink ki ez alkalommal azoknak a torténeti
adatoknak vézoldsira sem, amelyek a pépasignak II. Szilveszter kora 6ta
a mohamedéanizmus elleni sorozatos akcidit igazoljadk. Hiszen ezek ma mar
szinte a koztudatba mentek 4t. A folszabadit6 hadjaratok kordnak irodalmi
allasfoglalasaibél is arra a meggy6zédésre juthatunk, hogy a papa kezde-
ményezése, diplomacidjdnak, missziondriusainak és pénzaldozatainak nehéz-
séget nem ismer$ hatdsa alatt johetett csak létre a »Sacra lega«. A pipa
magatartdsinak éber nyilvantartdsa, nyilatkozataival, elismerésével, vagy
rosszaldsaval kapesolatos élénk irodalmi visszhang még azoknak a német
sajtotermékeknek elfogultsagdt is kell§ értékre széllitja le, melyeknek
céljuk volt, hogy a pédpa ellen hangulatot teremtsenek. Buonvisi bécsi
nuncius diplomdciai iigyessége, politikai tapintata, viszont meg nem alkuvé
szigorisaga, Abraham a Sancta Clara, Em. Sinelli és kiilonosen Marco
d’Aviano életszentségbdél fakado misztikus ihlete az uralkodéra, az allam-~
iigyek, katonai és pénziigyi kozigazgatds reformjara is oly elhatdrozé hatdst
gyakorolt, amelyet a természetfolotti er6knek a torténelemben megnyilat-
koz6é hatdsinak nevezhetiink. Ok az allaméletbe egy egészen 1ij elemet
vittek bele, személyes aszkézisiiket és a mindennapok valtoz4satél kiilon-
bozblelki nagysigukat. 7%) Az §miikodésiiknek volt tovabba koszonhetd, hogy
a katondk jorészt nem mint prédaéhes kalandorok mentek a kiizdelembe,
hanem kebliikon vagy tarsolyukban Antonio Foresti imakonyvével és
azzal a felemeld tudattal, hogy Isten orszdgdért harcolnak. A »Conforti
celesti inviati alle milizie Christiane della Sacra Lega contro il Turco«?7)
megmagyarazta nekik, hogy a kiiszébon 4116 hadjarat célja nem egyéb,
mint Krisztus harca a hitetlenek ellen. Megvildgitja a katolikus egyhdz
alldspontjat is, hogy az érette sikra sz4ll6 harcosokat eszményi kiizdelmeik-
ben lelkesitse. »Auff, auff Thr Christen l« kidlt f61 Abraham a Sancta Clara?8)
és megmagyardzza, »Weilen aber auch Gottes Hand die Menschliche

Wiirckung erfordert, und Gottes Seegen ohne Menschen-Deegen nicht will
den Feind jagen, also habe mich underfangen ein kurtze Anmahnung in
Truck zu geben : dadurch alle Christliche Potentaten zur Einigkeit, alle
Siinder zur Bekehrung, all unsere Soldaten zur Tapfferkeit, alle Klein-
muetige zur Hoffnung, alle Christen insgesamt zum Heiligen Gebett anzu-
frischen.« Masfeldl pedig ismételten olvassuk : sziintesse meg a csdszar az
Osszes igazsigtalansdgokat, amelyek az 4rtatlanoknak kdrt okoznak.
Szabélyozzik meg a hivatalokat és hatésdgokat, csokkentsék szdmukat a

5 bél V.
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legalacsonyabbra, mert ezek ellopjak a zsoldot az érdemesektdl és sajat
céljaikra forditjdk. Legyen gondja a csdszdrnak arra is, hogy a hadseregnél
csak példds életi papok miikodjenek, akik nemcsak szentségeket szolgdl-
tatnak ki, hanem azon is firadoznak, hogy az igazsig elfoglalja helyét . ..
— Marco d’Aviano-nak ezek és ezekhez hasonlé kivansdgai voltak azok a
szempontok, amelyeket az egyhéz a f6lszabadité hadjaratok soran a vezetd-
rétegek el6tt hangoztatott.?9)

* *
*

Bécs folszabaditdsa utdn az év utolsé hdrom hénapjaban Parkinynal
és Esztergomnal elért gydzelmek feljogositottak arra a reménységre, hogy a
hadjiratot tovabb folytatjak. Mégis a dolog nem ment siman. A felszabadité
hadjarat idején is feltin6 a hidnyos és ellentmondé intézkedések sorozata,
amelyek ellenére is sikeriilt a gydzelmeket kivivni. A kivetkezd két évben
a csdszari hadsereg dunai frontjdn sikeriilt elfoglalni Visegradot
és az 55.000 f6b6l 4llo keresztény hadsereg, noha a févezér nem latta
az idét alkalmasnak, Buda ellen vonult. A megszallds julius 14-én
kezdddott.

Mig az irodalom arrél tdrgyal, vitatkozik, érveket és ellenérveket
hoz fel, hogy miként lehet a torokot kiizni; Magyarorszag helyzetérdl,
valamint a hadjaratok alakuldsir6l szdmos mifl jelenik meg, amelyek
kozott Erasmus Francisci®?) leirja Buda kimagaslé helyzetét a tordk
birodalomban : megkezdédik Buda els6 ostroma. Az egész Hurépa fesziilt
figyelemmel fordul a kereszténység régi védSbastyaja felé és kifejti remény-~
ségét, hogyha Buda ostroma sikerrel jar, vége lesz a tordok magyarorszagi
uralmidnak. Ezen a Buddn raboskodik az utolsé keresztény rabok kozott
Claudius Angelus Martelli,8!) aki Magyarévarnal keriilt fogsdgba és Budén
annak sokszor emlegetett szépségében akart gyonydrkodni, de fantazidjat
megbénitjaaraboskoddsés adragasig. Ugyanekkor Joh.Benjamin Schaffnicht
a marburgi egyetemen késziilt »Dissertatio Philosophica inauguralis«®?)-
dban tobbek kozott ezekkel a kérdésekkel foglalkozik : »Queritur si Sere-
nissimus Dux Lotharingiae vi expugnaret Budam an licitum esset militibus
infantes & pueros ejus urbis occidere, et an liceret Serenissimo Duci eam
civitatem direptioni militum tradere?« és »Quaeritur an si dederent sese
in civitate hac liceret eos occidere?« Az ostromot megelézd és az ostrom
alatt késziilt nyomtatvinyok biztosra veszik a gy&ézelmet és Budit kozép-
kori jelzdjének modern valtozataként »Haupt- und Residentz Stadt«-nak
nevezik,%) az ostromra felvonult hadsereg létszamat tilozva adjik (példaul
a modenai »Nota distinta« 84.000 embert mutat ki).84) Unnepld kéltemények
is keletkeztek Pest visszafoglalasardl.®5) Az egész kereszténység tiirelmetlen
varakozdsit legjobban a pipa magatartisa jellemzi, aki a Vatikanban
Orarol-6rdra virta az 6romhirt hozé kurirt. Ugyanekkor Domenico Bernino
»Memorie historiche di cio, che hanno operato li Sommi Pontefici nelle
guerre contro i Turchi« 1684-ben megjelent munkijdban rendszeresen fol-
sorolja a papaknak a torok elérenyomulas megakadalyozdsira végrehajtott
intézkedéseit. Igy érthetd, hogy a kidbrandulds altaldnos, amikor az ostrom
sikertelensége koztudomdsiva valik és a reménykedés helyét jogos harag
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véaltja fol elsésorban annak a férfiinak szivében, aki Buda sorsira ekkor
taldn legtobbet gondolt és folszabaditdsdért legtobbet aldozott: XI.
Ince papaéban.

Mert bar a folmentd torok sereg Frdnél dontd vereséget szenvedett,
az elékésziiletek hidnya, a vezérek kozotti egyenetlenkedés miatt az 55.000
fényikeresztény sereg a 109 napos ostromot dolgavégezetleniil voltkénytelen
abbahagyni, miutdn soraibél betegség, rossz taplalkozds kovetkeztében
mintegy 23.000-en pusztultak el. E hadjarat koriil keletkezett irodalom
ismertetésére kés6bben tériink rd. De bizonyos, hogy az 4ltaldnos fol-
haborodas kovetkezménye lett azutdn, hogy most mar Buda kovetkezs
ostromdra széleskorfi, gondos intézkedések torténtek.

A kovetkez6 évben a torok békeajanlata és a haditandcs késziiletlen-
sége kivetkeztében a hadjarat csak jiliusban kezd6dott. Ersekijvar bevétele
utdn a hadvezérek siirgetésére ismét folmeriilt a terv, hogy a hadakat
Buda ellen vezénylik. De a nuncius erélyesen kozbelépett®®) és el is érte,
hogy az elérehaladott évszakra valé tekintettel eldlltak a vakmerd
ujabb kisérlettdl, hogy Budat megostromoljik. Hogy Buonvisi itélete
mennyire helytdllé volt, arra bizonyiték a kortdrsak véleménye, ami
egyszersmind magyardzat arra is, hogy miért tartott oly sokd Buda fel-
szabaditdsa. Boetius8?) irja le, hogy Buda erbditményei er6sebbek voltak,
mint azt elképzelték. A var falai annyira vastagok, hogy még dgytigolyéval
sem torheték at. Arkai mélyek, colopsorai megkett6zottek és tlizbiztosak.
A tomegtdmaddsok idején az ostromlokat az akndk tomegestdl ropitették
a levegGbe. Ezenkiviil a torok sereg java védte és tartotta Budéit. Nagy-
szerli igéretek is fiitotték a véddsereget, hogy a torok uralom kulesit ki ne
vehessék annak kezébdl. Tekintettel voltak még a felszabadité torok
seregre is, amely a végs6 esetben 4ttor az ostromlokon és megmenti Gket.
A parancsnokokat félelem késztette a bator védelemre, mert tigy jarhattak,
mint a Bécs el6tti arcvonal feladdsa miatt megzsinegelt vezérbasa. Buda
ostroma nehézségeinek tehat kézzelfoghat6é okai is voltak. Ezekhez még
hozzavehetjitk Marco d’Aviano megjegyzését, aki szerint »a siralmas
balsiker oka Buda el6tt az, hogy vétkesek vagyunk és nem hisziink eléggé
Istenben.«

Az 1686. évi hadjératot els6sorban diplomdciailag készitették el6.
Miutdn tébb esztendén 4t a haditerv Buda felé irdnyult, természetesen ez
évben sem lehetett mdskép. Noha Buonvisi a stratégiai el6relatds alapjan
elébb a kisebb erlsségek elfoglaldsit (Székesfehérvar, Szigetvar, Eger,
Szeged, Kanizsa) tandcsolta, mert igy Budat, ezt a legfontosabb varat,
elkiilonitik és a véd6k sehonnan sem kaphatnak segitséget: végiil is Karoly
herceg véleménye gy6zott és az egész hadsereg, a Lotharingiai herceg
févezérlete ellen tiltakoz6 Miksa Eménuel bajor seregét is beleértve, Buda
ellen vonult. A kiilénféle nehézségek elhdritisdban f6ként Marco atydnak
volt nagy érdeme, aki Lip6tndl is hathatésan iépett kozbe az egységes
vezetés érdekében.88)

Az ostrom jinius végétél szeptember 2-ig tartott. A koriiltekinté
vezetésnek kdvetkezményeként a faraszto6 kiizdelmek eredménye eztittal nem
maradt el és Buda langokban, fiistben pusztult el, hogy 1j falai kozott
helyet adjon egy 1j éranak és egy tij kulttirdanak.89)
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A Buda visszafoglaldsit méltatd, tobb ezerre mené énekek, ujsa-
gok, kényvek egyenként valé emlitése megval6sithatatlan feladat volna.
A tovabbiakban inkdbb csak csoportositjuk és jellemezziik ezt az irodalmat
és azoknak az egykord munkdknak ismertetését kiséreljiik meg, amelyek
irodalmunkban eddig kevéssé voltak ismertek.

A Buda visszafoglaldsit iinnepl8 olasz koltemények szdmét 2.000-re
teszik.%%) A visszafoglalds jelentdségének dicséitésében kétségteleniil az
olasz irodalom 4llelsd helyen, aminek magyardzatita papai szentszék fontos
szerepében és nem utolsé sorban Lip6t udvardnak olaszos miveltségében
taldlhatjuk meg. Ezeknek az olasz kdlteményeknek egy részét a kozel-
multban Molndr Frzsébet ismertette.®l) Ennek alapjan latjuk, hogy a
XVII. szazadi olasz irodalmi életben is a forma kultusza jellemzd8. A 70-es és
80-as évek az olasz koltészet legkritikusabb korszaka. A dagalyossag,
mesterkéltség, csak szavakban él6 heroizmus ezekben az években érte el
tetéfokat. A magyarorszdgi felszabadité hdbort id8szaka az olasz koltészet-
nek éppen ebbe a korszakdba esik. Buda felszabaditdsdnak hirére a kolték
és akadémidk csak tgy ontjak a verseket. Hzek a koltemények azonban
nem ismerik fel Buda felszabaditdsdnak 6ridsi jelentdségét és mély etikai
tartalmat. Szamukra csak a kiilsé esemény fontos, valamint az, hogy a
kolteményeket kinek ajanljdk. fgy lesz a Buda visszafoglaldsira irt kolte-
mények nagyrésze csekély értéki, hizelgd kolteménnyé. A pdpa a vissza-
foglalds napjan annak bekovetkeztét elére érezve 27 kardindlist nevezett
ki. E két esemény Osszekapcsoldsa adja meg az alaptémét. A koltemények
majdnem végig dicséitd célzatiiak és legfoljebb néhany sorban torténik
utalds Buda visszafoglaldsdra, Az akadémikus kolt6k erkolesi kotelességiik-
nek tartottdk Buda visszafoglaldsdt megénekelni. Az akadémikus szonettek
els@sorban XI. Ince papat dicsbitik, elismerve halhatatlan érdemeit.
Végnélkiill kovetkeznek azutdn a kinevezett kardindlisokhoz intézett
szonettek, amelyeknél sokszor kinos az erdlkodés, hogy a két eseményt
Osszhangba hozzak. Igen sok szonettet {rtak a Buda ostroma kozben hési
haldlt halt Michele d’Asti és Gio. Domenico Spinola madrki emlékére.
E szonettekben a magyarokrdl sok esetben sz6 sem esik. Legfeljebb vélet-
leniil emlitik meg a magyarokat is a t6bbi résztvevd harcos kozott. Buda
sinvittay, »inespugnabileq, ssuperba« jelz8ket kap, azonban nemzeti jellege
teljesen héttérbe szorul. Inkabb az a jelleg domborodik ki, hogy Buda
visszafoglaldsa a torok uralom végét jelenti.

Kilon csoportot képviselnek a tréfdshangd »piacevoli« szonettek.
Ezeknek szerzdi nem 14tjdk meg az események nagyszer(iségét még keresz-
tény szempontbdl sem. Céljuk, hogy Buda visszafoglaldsan érzett 6rémiiket
a torok, a nagyvezir és a szultdn kiginyoldsdval fejezzék ki. Rendszerint
dialektusban késziilnek és hangjuk nem egyszer durva.

Méar meglep en kevés o6da 6rokiti meg Buda visszafoglaldsat, bar ez
a nagyjelentdségfi esemény 6da szdmdra kivaléan alkalmas anyagul szolgal-
hatott volna. Altaldban azza] kezdddnek, hogy a koltd megszolitja Muzsjat,
ma]d végigtekint Azsidn és Eurépan és végre szeme megp1hen Magyar—
orszagon, a nagy harcok szinhelyén. Legtobbszor ezek is a papa, a csaszar
€s a hadvezérek dics6itését szolgaljdk, az ostrom lefolyasarol keveset
tudnak és arra nem is igen terjed ki figyelmiik. :
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A visszafoglalasra vonatkozé koltdi anyag egy része elbeszéld jellegd.
Az elbeszéld kolték torténeti hiiséggel és szdrazon irjdk le az eseményeket
és tobbé-kevésbbé pontos adatokat szolgaltatnak a keresztény-torok erdk
viszonyaira vonatkozélag ; végigkisérhetjiik benniik a felszabadité sereg
elérenyomulasanak egyes mozzanatait.

Ballagi Aladar kéziratos bibliografiai gyiijteményében a vissza-
foglaldsra vonatkozo olasz lirdra is tobb, az eddigi ismertetések keretében
elé nem fordulé kolteménnyel taldlkozunk. Ilyen Antonio Magliorini »Buda
espugnata¢ c. tizlapos elbeszélé kolteménye.??) Ilyen tovidbbd Gaetano
Molari Lipéthoz intézett, a 97. zsoltar parafrdzisaként megjelent kolte-
ménye,?) amely Lipétot »Imperator d’Occidente«-nek nevezi. Michele
Benuenga »Interpretatione«-ja,?4) ez a tizenkétlapos 6da, amely 15 tizenegy-
soros versszakot tartalmaz, »Delle stelle in oroscopo del Serenissimo Pren-
cipe Carlo Quinto« késziilt. Filippo Capistrelli harom szonettet és egy
madrigalt intéz XI. Ince papéhoz, Lip6t csaszarhoz és Lotharingiai Kéroly-
hoz »Per 'Espugnatione memorabile della citta di Buda la reale del Ungaria«
cimmel.?%) Ferrardban jelent meg Pietro Chieregato 6ddja : »Buda
espugnata¢. 39 versszakban énekli meg a »Metamorfozi« Parmdban, Modéna-
ban és Bolognaban megjelent koéltemény Buda visszafoglaldsinak torté-
netét, Utolsé versszaka a szeptember 2-i gyOzelemrdl szélva igy
hangzik : »Di settembre il secondo, I, ’anno mille seicento ottanta sei,
11 Cattolico Mondo, Miro cader con Buda, e Turchi, e Hebrei: E il Papa
del gioir per Buda doma, Vintisette gran Lunni accese in Roma.« Ibrahim
basdnak IV. Mohamed szultdnhoz intézett lirizdlt leveleit olvassuk Buda
elvesztérdl a »Lettera che scribe il Gran visir al Gran Turco« c. rémai és
bolognai kiadédst kétlapos nyomtatvinyban. (1686.) IV. Mohamed siralmai
szblalnak meg az »Oratione« c. kolteményben,?8) amelyben panaszolja a
szultdn, hogy »Buda, e Naisel ha posto anch’ in catena«. A visszafogla-
ldsra irt olasz koltemények Osszegyiijtése a kutatét még sok feladat
elé allitja.

Meg kell még emliteniink, hogy Buda bevételét két olasz eposz
orokiti meg. Antonio Costantino és Federico Nomi a két eposz szerzdje.
Mindketten a Tasso-epigonok kozé tartoznak ; az eposzok csak annyiban
eredetiek, hogy egykorti eseményt 6rokitenek meg, Tasso hatdsa alatt azon-
ban a Buda visszafoglalasaért vivottharcotkereszteshadjiratnak tiintetik fel.

Antonio Costantino eposza: Buda conquistata o sia l'ottomana
superbia abbatutta.®?) A szerz6 eredeti terve az volt, hogy nemcsak Buda
visszafoglalasidt, hanem a torok hadjaratok tovabbi torténetét is eposzba
foglalja. A pozsarevici béke kovetkeztében azonban e tervétél elallt.
Costantino” hfi krénikdsa akar lenni a torténeti eseményeknek. Fdjlalja,
hogy Buda ostromédndl résztvett valamennyi hésnek nem tud szerepet
juttatni, de azért fiiggelékben valamennyi hést folsorolja. Bar a kolts
bizonyara olvasta az olasz torténeti munkakat, amelyek német forrasbol
meritve anyagukat, minden érdemet megtagadnak a magyaroktél, eposza-
ban mégis némi szerepet juttat a magyar vitézeknek és a fiiggelékben is
megemlékezik réluk. Az eposz 12 énekbdl 4ll. Nem ragaszkodik csupdn a
torténeti eseményekhez, a harcok lefrdsat francia forrdsbél vett szerelmi
epizédok is tarkitjak.
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Federigo Nomi eposza : Buda liberata,%8) koltéi tehetség szempont-
-jabél felilmulja Costantinoét. Az eposzhoz irt eldszavdban Nomi leirja
kolteménye létrejottének belsd torténetét: lelke szellemi munka utdn
vagyodott és a »filozéfia kiillonféle nemei« kozill éppen a poézisra esvén
valasztdsa, eszébe jutott, hogy heroikus koltemény megirdsira fog vallal-
kozni. Amiddn sorra vette az elmult szdzadok legfényesebb eseményeit,
megakadt szeme koranak egy kimagasl6 eseményén, »a pannoniai hdborting,
amelyben kiilonésen Bécs felszabaditdsa és Buda visszafoglaldsa kototte le
figyelmét. Eleinte megakasztotta ugyan az ars poetica szabdlya, amely az
egykorti események megéneklését nem engedi meg, de aggodalma csak-
hamar eloszlott. Ujabb nehézségei is tdmadtak. Mivel az eseményekrél
és a szerepl6krdl nem voltak megbizhaté adatai, kénytelen volt anyagit
szObeli kozlésbdl meriteni, amelyet néhany torténeti munkabol egészitett
ki, Torténeti forrasait azonban nem lehet megallapitani. Mint 6 maga
mondja, sok koltott dolgot elegyitett a torténeti események kozé. Az eposz
24 énekb6l all. Sziiz Méria segitségét kéri, hogy méltoképen énekelhesse meg
Buda felszabaditdsit. A mliben nem jut jelentds szerep a magyaroknak.
Tevékeny részt csupa’m Thokolynek biztosit, azonban 6t sotétebb szinekkel
festi, mint barmely més olasz torténeti munka. Nomi el§szaviban mentege-
t8zik is emiatt, de sziiksége volt Thokoly ilyen beéllitdsara, mert az eposz-
ban Thokoly megszemelyesfco;e a ravasz Fondorlatnak. Altaldban minden
szerepld egy-egy elvont idea megtestesitéje. A torténeti személyeken kiviil
az égi hatalmaknak is szerepet juttat, amelyek azonbanazesemények menetét
nem tudjidk megvéltoztatni. Az eposz f6cselekménye a csdszari hadsereg
Buda elleni folvonuldsa és a var ostroma. Ezzel szemben a torokség véde-
kezése, tovabbi a torokkel és a sitdnnal szovetkez6 Thokoly és kurucainak
az ostromldk elleni mfveletei alkotjak az eposz masodik cselekményét.
A kozéppontban Lip6t 4ll, a f6hds ped1g a 10thar1ng1a1 herceg mint Bouilloni
Gottfried egy ivadéka. Llpot csaszar a mindent intézé bolcs belatas, Karoly
herceg a végrehajté erS, a bajor Miksa Emaénuel szintén a tevekeny erb
megszemélyesitéje, csakhogy mig amaz a bdles Agamemnonhoz, ez ut6bbi
inkdbb a szenvedélyes Achilleshez hasonlit. Hogy mennyire dnkényes és
értelem nélkiil valé ez az allegorizdlds, a koltemény bizonyitja legjobban.
Thokdly jelleméhez ugyanis minden mds kozelebb dllott, mint a ravaszsig.
Nomi azonban oly lelkiismeretesen kovette Tassot, hogy az allegéridban
sem térhetett el téle.

A Buda visszafoglaldsdval kapcsolatos olasz irodalom termékei
k6z6tt szélnom kell még az antiszemita jellegli munkdkroél, amelyek nagyon
el voltak terjedve. E mfivek a kozvéleményt fejezték ki, amiddn leirtdk,
hogy a budai zsid6k pénzzel és fegyverrel egyardnt tdmogattdk az ostromlott
torokot. Hittek a torok-zsidé szovetségben és a keresztény ellenes torokkel
1igyszolvan azonositottdk a szintén nem kedvelt zsidosdgot. A hitetlen
fogalmédba a zsido6t is sokszor belevontdk, A budai események az olasz nép
hangulatit is antiszemita tiintetésekre izgattdk. A »Novisi di Roma«
1686 szeptember 14-én a kovetkezdket irja : »A zsidokat mindjdrt érséggel
1attadk el és nem hagyhattdk el a gettét, azonban még sem keriilhették el,
hogy kovekkel, tfizzel megdobaljdk ket s nagy leleményességgel kleszelt
cstfsdgot kelljen szenvednitk.« - k
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A budai zsidékra vonatkozé olasz nyomtatvanyok kozil a leg-
érdekesebb a modenai Gio. Marco Martini cantateja, amelynek szovegét
Spinelli, a kiadé a kikeresztelkedett Dario Sangiovanninak tulajdonitja.
A Martini-féle cantate cime : »Buda incorragita, da-gli Hebrei.« Olasz-zsidé
zsargonban késziilt s nem egyéb egy harci dalndl, mely a zsidésdgot fegyverbe
szélitja »az dtkozott Goi¢ ellen. A koltemény tele van giinyos célzdsokkal
a zsidok ellen. A szonettek kozo6tt is taldlunk zsidé ellenes, gtinyos tartal-
muakat. Ezek lehettek hatdssal Nomi eposzéira is, amelyben a budai varba
berohané keresztény sereget egyesiilt torok és zsidé csapatok fogadjék.”)

A visszafoglalds kordnak lirdjadban, epikdjiban és torténetirdsiban
egyardnt élénk visszhangot keltett a budai zsidok magatartdsa. Kérolyi
Arpad »Buda és Pest visszavivdsa 1686-ban« c. munkéjaban elmond]a
hogy a budavari zsidok, akik a budai lakossdgnak a torokség utdn féelemét
alkottdk, mily elszéntséggal védték a varat. Ezért Buda visszafoglaldsa
utdn igen sok koziiliikk életével lakolt, nagy résziik pedig foglyul esett és
csak valtsidg ellenében nyerte vissza szabadsigit. Mig a nyugateurépai
irodalom a budai zsidéknak az ostrom idején valé szereplését meghélyegzi,
az egykord jiddis irodalom a budai hitsorsosok szolgdlatiba szegddik és
kiilonosen a német és holland zsidosidg korében propagandat indit a budai
foglyok kivaltasa érdekében. F téren gy latszik a pragai Szender {Alexander)
Tausz zsido ifji miik6dott a legnagyobb iigybuzgalommal. A boroszl6i
vérosi konyvtar 8riz egy egylapos, két oldalra nyomtatott héberbetis
, zsargon-német és héber nyelvil répiratot,190) amelyben Szender a hitkbzségek

és kivélé zsido férfiak ajanloleveleit kozli a budai zsidok valtsagdija érdeké-
. ben és 70 zsid6 kiszabaduldsanak torténetét is elmondja. Az oxfordi

Bodleiana gyu]temenyben levé »Ajjn sin njja 1jd vun Auon (Ofen)« c
héberbetfis jiddis szovegfi pragai nyomtatvanyl®) szerzbje: Aron, Jézsef fia,
dicséiti Szendert, mint aki a budai zsid6 foglyok kivaltdsa ugyeben sokat
firadozott. Az 55 verszakhol allé egyenletes 3—4—5 soros koltemény
héber refrénje: »Orokkévals, légy a mi segltsegunk'« Ismeriink ezeken
kiviil egy 1689-bd8l szdrmazé sulzbachi nyomtatvinyt,10?) amely Kohen
FEfraimnak, az 1666—1678. kozotti években budai rabbinak vallasi dont-
vényeit tartalmazza. A bevezetésben a m kiadéja, a szerzé fia elmondja
apja életét és emliti Buda 1684. évi ostromdt is. Czevi ben Jakob 1712-ben,
Amszterdamban megjelent dontvényeinek'®®) elészavaban pedig az 1686.
évi ostromrol sz6l és a 61. dontvényben a budai zsidék viszonyait ismerteti.

Egészen ismeretlen a spanyol és portugal lirdnak Buda visszafoglaldsa-
val kapcsolatos visszhangja. Apponyi Sdndor gr. k6nyvtardanak katalégusa-
ban és Ballagi Aladéar gyiijteményében e téren is t6bb mfiivel talalkozunk,
amelyeknek kiils6 Osszefoglaldsat csak megkiséreljiik. A »Curioso Romance,
que trada de lo sucedido en la Plaza de Buda« impresszum nélkiili kdltemény
88 négysoros versszakban iidvozli Buda visszafoglaldsat. Ilyen a »Nuevo
Romance del Sitio y Toma de Buda« c. Barcelonaban megjelentkoltemény,104)
hasonléan a 27 versszakot tartalmazé »Relazion de la solemnidad con que
celebro el Triumpho de la Tome de Buda.«!%%) Ilyen a »Curioso Romance
que trata de lo sucedido en la plaga de Buda¢ c. Valencidban megjelent
koltemény is. A »Cesareo Carro«'96) Amsterdamban megjelent elbeszél§
koltemény az Amsterdamba érkezett hadijelentések alapjan késziilt és
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Magyarorszdg torténetét 8-as rimekben, 35 versszakban énekli meg. A mfi
szerz6i Antonio Pisarro de Oliveros és Don Miguel de Barrios, a hires

portugal zsidé, spanyol katonatiszt, hires kolté és dramaird.

* *
#*

A németség korében érthetd nagy visszhangot keltett Buda vissza-
foglaldsa. Az eseményrdl sz6l6 népénekek egy részét Leffler Béla mar
ismertette.l®?) De igen nagy azoknak a népénekeknek és mfikodltészeti
termékeknek a szdma is, amelyek irodalmunkban mindeddig nyom nélkiil
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4. Matthaeus Gaisser Ehren-Gedichi uber die Helden-Geschicht (1687) c. kolt6i milivébol.

maradtak. Ezeknek felkutatdsa, osszegyiijtése és ismertetése természetesen
4] kutatdst igényel. A népénekek nagyrésze az olasz kolteményeknél mar
ismertetett formalizmus hatdsa alatt van. Torténeti tényt alig mondanak
el ; inkabb hdlaadé 6romdalok, amelyek a félszabadité hadjiratban részt-
vett torténelmi személyiségek dicsOségét vannak hivatva megorokiteni.
Sokszor széjatékokkal, koltéi kérdésekkel tarkitva mondjdk el Buda
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ostromét, amire j6 alkalomként kindlkozik az Ofen névnek a vdrosra és a
kéalyhdra vonatkozo jelentése. (Ily melegre még sohasem {{itotték be
Ofen-t.) A csdszari hadsereget az oroszlan szimbolizdlja, amely véresre
sebezte a vérszop6 kutyat, a torokot. Az oroszlan nem kérette magat,
nekirontott, elvette koszortijat és Budavar sirhatott tréfija felett, hogy egy
oroszlannal akart mérkézni. A magyar vitézségrdl kevés sz6 esik ezekben
az énekekben.

A felszabaditdsban résztvett hosok dicsditését foglalja Ossze Samuel
Faber és Joh. Alex. Boener »Die Renn-bahn der Ehren« cimfi kélteményes
kotete.29%) A Lipot csaszar, az 1687-ben megkoronazott J ozsef kiraly, Sobieski
Janos lengyel kirdly és Miksa Emdénuel bajor valaszté dicséségét magasz-
tal6 koltemények a folszabadité hadjarat torténetét tartalmazzak alexandri-
nusokban és a megénekelt hdsoket 29 rézmetszetli képben is bemutatjak.
A »Christliche Triumpfsfreude«©®) Isten dicséségével kezdi a felszabadito
hadjarat 32 versszakban megénekelt torténetét. A  »Pannonia
Liberata¢1?) cim{i kétleveles nyomtatvany Lipot igazsdgos kiizdelmeirdl
beszél, amelyeknek Mohamed elbizakodottsiga 4ldozatul esik, majd fel-
sorolja a hadjarat két utolsé évében elfoglalt varakat. Lotharingiai Karoly
dics6itését foglalja magdban Buda visszafoglaldsa alkalmabol az 1687-ben
megjelent 24 lapos »Ehren-Gedicht¢.!!) Viszont Miksa Emanuel érdemeit
magasztalja 28 versszakban a »Sig-prangender Freuden- schall.«'?) A bajor
dialektusban irt koltemények érdekes példaja a »Jackel und Nickels ver-
trauliches Bauren-Gespriach¢'!®) c.egyleveles nyomtatviny,amelybena Jickel
nevfi paraszt vasdrbol hazatérve tudatjaszomszédjaval, hogy»dad Luthringa«s.
a bajor és brandenburgi valaszt6 »d’Stadt Ofd ei"gnomma.«Nagy kdrorommel
glinyolja a szultdnt, a budai zsidékat és Thokolyt, akiknek ezentdl szorula
kapcéaja. Erre azutdn nagyot isznak: »G’sund Dend, die Ofi habn helfa ei™-
nemmd.« A ginyos, becsmérlé hangt kolteményeknek tipikus példdja a
»duldan Such verlorng,*4) amely, mint a cfm is mondja, koltéi gondolatok-
ban foglalja Ossze, hogy a sztambuli kutya, vagyis a torék szultan miként
felejtett el minden tudominyt. Birodalma hamarosan elpusztul, mert a
csaszari sas és oroszlan romldsdra tor. A koltemény cimlapjit Székes-
fehérvar és Belgrad latképe disziti, amely utdn 24 nyolcsoros versszak
kovetkezik. A tizedik sz6l Buda visszavételérdl. Mint a koltemény cime,
szovege is csupa vaskos szitok és gorombasig a tordk kutya ellen. Ilyen
glinyos tartalmd a »Der Eylende Currier¢, %) amely 14 versszakban két
sirfeliratot kozol a budai torok sirjdra. Az egyiknek cime »Epitaphium
Guardiae Turcicae Budensis¢, a mésik pedig »Teutsches Epitaphium, oder
Grabschrift der Tiirkischen Guarnison zu Ofeng, amelyben olvashatjuk, hogy
yHier liegen ohne den Turbant, Die Ofner Tiirckn und Commendant :
Weil keiner accordiren wolt, So hat Sie all’ der Teufel gholt.«

Kiilon csoportot alkotnak a kiilénféle latinnyelvli epigrammdk,
anagrammak, kronosztikonok és epinikionok. A klasszikus példdk, a kornak
a mitolégia alakjai irant valé nagy fogékonysaga, a zengé hexameterekben
megnyilvanulé formakultusz tdg teret nyitott a latin koltészet forma-
nyelvének és a mitolégia gondolataiban megnyilvanulé gazdag koltdi
képanyag teriiletének kiakndzédsdra. A latin poémdk félhaszndlnak minden
koltdi kifejezésre alkalmas torténeti és mitologiai eseményt. Az »Epinicia
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Cronographica«''®) kilenc kronosztikont ko6z6l, amelyekben a torok
holttesteknek a Dundba val6 siillyesztése is a kronosztikon két sordnak
targyat alkotja. Otven kronosztikont taldlunk Buda visszavivasirél a
»Clarissimi cuiusdam viri lusus geniales« cimli nyomtatvanyban.''?) Termé-
szetes, hogy e sorok legnagyobb része Lip6t csdszar és a hadsereg magasz-
taldsira szolgal és a kiilonféle egyvetemi és iskolai koltészet is versenyre
kel, hogy versel§ készségét e nagy esemény alkalmaval bemutassa.
A pragai, '8 a lignicil®) és jenail?%) iskoldk tandrai és névendékei kelnek
versenyre, hogy Oromiiket a nagy esemény felett, de egyszersmind verseld
készségiiket is bemutassik. El6fordul, hogy a koltemények cime 6nmagi-
ban is kronosztikon és az egész mi versei anagrammak és kronosztikonok
véltozatai. Ilyen a Franciscus Trips'??) 4altal 1688-ban kozolt 111 lapos
nyomtatvény, amely Osszefoglalja a Bécs folmentésétsl Buda visszavételéig
tortént eseményeket és magasztalja a vezetd egyéniségeket, f6ként XI. Ince
papat. Nem ritka e koltemények kozott az illusztralt, a kor nagyjainak
képével diszitett mfi, amelyekben a mfivészeti megjelenitésnek a korban
szokdsos minden forméjaval taldlkozunk. Ilyenek a mitolégiai szimbo-
lumok 4brazoldsai, a bibliai jelenetekkel tarkitott hdsi képsorozatok, az
éremmetszetek, amelyeknek alakitdsiban e kor volt a leggazdagabb.
Természetesen az olasz koltemények mintdjara itt is felt{inik Ossze nem
tartoz6 események egymaésmellettisége. Viszont a leleményességnek igen
nagy lehetdségei nyiltak a kozeli és tavoli képek paralellizmusdnak fel-
hasznalasdban, A kardindlisok kinevezése természetesen a latinnyelvd
poémakban sem hidnyzik az eseménynek Buda visszafoglaldsival egyidejti
megéneklésében, hiszen a »Prudentia et fortitudo virtutes cardinales.«122)

Meg kell még emliteniink a Buda visszafoglaldsiaval kapcsolatos olasz,
spanyol, német és holland nyelven irt zenei és szinpadi mfiveket, amelyek-
nek Osszegyiijtése és ismertetése még az elbttiink allo feladatok kozé
tartozik. Nicolo Minato 1686-ban Lipétnak és feleségének, Eleonérinak
ajanlotta »Il nodo gordiano«'®) cimfi festa teatralejit, amelyet Antonio
Draghi zenésitett meg. Ugyancsak ez évben jelent meg Francisco Antonio
Bances y Candamo »La commedia de la restauracion de Buda« cimf szin-
darabja.'?4) A szindarab »Loa« cimmel fantasztikus el8jatékkal kezdédik,
amelyben a szereplk : az évszakok, az arany-, vas- és eziistkor, a kiilon-
féle birodalmak, Cyrus, Nagy Sandor, Alarich, Julius Caesar, a t6rok stb.
A misodik rész maga az tinneplS darab harom véaltozisban. A sok szerepld
koziill megemlitjitk Rakdczinét, aki a darabban mint »Madama Ragozi
alla Ungaro« jelenik meg Munkdcs védelmében és gy van bemutatva,
mint Thokoly jegyese, vagyis Zrinyi Ilona. A »Das bezwungene Ofen25)
cimfi zenés szinm{ Lipcsében jelent meg. A hirom felvonds tulajdonképen
él8képek sorozata, amelyben szereplék : a Duna, Buda véra, a csdszari,
a bajor, a szasz és brandenburgi vezérek és tisztek,a budai vezérbasa, a
torok alvezér, hdrom tordk asszony, két zsido, végiill a megszabaditott
keresztény rabok és az elfogott torok katondk kara. Megemlitjiik Jan
Palensteyn »Buda Anders Offen« 4 felvondsos szomortijatékat.126) A versek-
ben irt hollandnyelv{i »Treuelspel« személyei a lotharingiai herceg, a bajor
vélaszt6, Schoning tdbornok stb . .. Szinhelye Buda és kérnyéke. A darab
szeptember 2-dn kezd6dik és 3-4n ér véget. 1687-ben a modenai herceg
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tiszteletére adnak el6 egy operat, mely a budai gy6zelmet dicséiti. A hdrom
felvondsos opera szerzbje Francesco Maria Santinelli, cime pedig: Il
trionfo di Buda conquistata dall’ Armi austriache Opera Musicale.1?7)

Erdekes az a szerep, amely a francia szépirodalomban Thékélynek
Jjutott. Mig ndlunk Thokoly legendds személye a szépirodalomban hattérbe
szorult, kiilonosen II. Rékéczi Ferenc mellett, addig Thokoély a francia
szépliteraturanak sokaig kedvelt alakja. Ennek oka jorészt abban keresendd,
hogy Thokoly harcai nagyjelent8ségiiek voltak Franciaorszagra nézveésépp
ezért X1V, Lajosudvara ésThokoly kozott az érintkezésbens volt. A Thokoly-
vel érintkezd francia iigynokok, tovdbba a Boham vezérlete alatt vele
harcolé francidk részletes tudésitst kiildtek harcairél a francia udvarnak.
Az egykorti konyvek és lapok béven foglalkoztak vele, mert olyan valakinek
tartottdk, akinek szavara az egész t6rok hadsereg megmozdul. Mindez
azonban eléggé nem indokolnd, hogy miért foglalkoztatta Thokoly oly
nagy mértékben a francia nép fantdzidjat. Az erbs Thokoly-szimpatidnak
oka elsdsorban a kurucvezér karakterében keresendd, s miként a Rakéczi-
kultusz a magyar nép jellemére vet vilagot, éppiigy karakterizalja a francia
népet a Thokoly személyéhez valo ragaszkodas. Thokoly igen viharosan éli
végig életét, amelyben a nagy sikerek a nagy bukésokkal valtakoznak.
Jelleme természetszerfileg sok oldalrél és néha nehezen idealizdlhaté
oldalrél is mutatkozik, de draimai megnyilvanulasival mindig alkalmas az
érdeklédeés felkeltésére. A francia nép pedig kivaltkép kedvelGje a karakter
drdmai megnyilvdnuldsdnak. Ezenkiviil Thokoly mozgalmas élete onmaga-
ban is az érdeklédést felkelt§ motivumok egész sorat rejti magaban.1?)

A XVII. szézad végén a francia regényirds bizonyos valtozdsokon
megy keresztiil. Bar még szivesen olvassak d'Urfé hossziranytloé pésztor-
regényét, a szdzad mésodik felében a régi terjengls regényekkel szemben
nagyobb kelendéségnek orvendenek a rovidebb, levélformajt regények s
kiilonosen az egykortiakkal foglalkozé torténeti novellik. Megjelennek a
torok targyt novellisztikus munkdk is, igy az »Annecdotes de la Cour
Ottomanes, vagy a "Memoires de Serail¢, amelyek éppigy azudvari pletykdk
alapjén késziiltek, mint az egyéb mor és perzsa targyd novelldk. Mindezek
bizonyos torténelmi hiiség latszatinak védelme alatt meglehetdsen egy-
formdn koltott galdns kalandoknak sorozatat adtdk. A kortdrsakat
szerepeltetd torténeti novelldk nagy divatja mellett természetes volt, hogy
Thokolyrél, akit a francia korokben nagyon jol ismertek, regények jelen-
jenek meg.

A kor regényir6i tigy allitottdk be Thokolyt a tble meglehetGsen
tavoldllé galans barokk vildgha, mint akinek szerelme Zrinyi Ilona irdnt
idedlis alapokon nyugodott, amelyben Thokolyre nézve a hézassaggal
egyiittjiré Rékoéczi-birtokok mnem jdtszottak jelentds szerepet. 1679
koriil példdul oly hirek taldltak hitelre, hogy Thokoly csupan azért akart
békét kotni a csdszarral, hogy elnyerhesse Zrinyi Ilona kezét, amiért még
katolizalni is kész lett volna. Ezért azutan nem lehet csoddalni, hogy minden
tettének f6 indoka szerelme lesz Zrinyi Ilona irdnt. ¥irdekesen kapcsolédik
a szerelmi torténet Thokolynek Buda vardba valoé bevonuldsaval, ahol
szerelmével egybekel. Jorészt Thokolynek szerepeltetése, amihez az egy-
kort francia politikdnak annyi érdekszéla f(iz6dott, adott alkalmat a budai
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basakrél, azoknak Thokolyvel egyiitt folytatott harcair6l késziilt regények
megirdsira is.}28)

, Az elsé Thokoly-novella az »Histoire du temps au Journal Galante
novellagyiijteménye 1. kotetében jelent meg »Histoite de Madame de
Serin et du Comte Tekeli« cimmel. Mint cime is mutatja, targya Zrinyi
Ilona és Thokoly szerelmének torténete. A novella szamos viszontagsagon
at Thokolynek budai korondzdsdval ér véget, ahonnan a hds a cereménidk
utdn bejelenti szerelmének, hogy csupdn azért szerezte meg a koronat,
hogy labai elé tehesse. A budai korondzasrol, illetéleg inkdbb Thokdlynek
dragakdves torok foveggel vald folékesitésérdl a vLa Gazetta de France«??)
1682 junius 8- szdmdban is torténik megemlékezés. Nem szélva Thokoly
meghamisitott alakjarél a regényben, bizonyos, hogy a szévevényes mese tele
van oly motivumokkal, amelyeket kés6bb e regényekbdl kolesonozotten a
romantikus dradmdkban ldtunk viszont. A mésik Thokoly-regény, amelynek
szerz6je Préchac, az orleansi herceg udvardban él6 nemes, a tdrténelmi
hiiséghez méar sokkal inkdbb ragaszkodik. Préchac t6bb magyar-térok ;
targyt regényt és novellat adott ki és e kor olvasottabb ir6i kozé tartozott. -
Thokoly-regénye, a »Le comte Tekely¢,139) tulajdonképen a kuruc hds élete '
regényes formdban: t6r6k kapcsolatai, szerelmi viszonya Soudelievel
(Zrinyi Ilona) Munkécs vardba vonuldsaig. A szerelemnek és a bardtsignak
torténetét dolgozta fel Préchac mdsik magyarorszdgi tdrgyd Thokoly-
regényében, a »le Seraskier Bacha«ban, amelynek alcime : »Contenant ce
quis’est passé au siége de Bude«.131) A regényben Thokoly Bécs ostroma utan
jelenik meg a szultdn udvardban, hogy az ellene sz6rt vadakat tisztdzza.
Buda 1684. évi ostroma torténeti hiiséggel szerepel a regényben, hdse pedig
Zouglan, akit mint Seraskir basat ismernek Magyarorszdgon. Az § tomérdek
armany kozotti élete is boldog révbe jut, amikor szerelmesét, Zaratimat
feleségiil veheti. Mésik budai targyt s a torok életbdl vett torténeti regénye
Ibrahim budai basarél sz61.132) Ugyancsak Préchactél szdrmazik a Kara
Musztafarol's8) sz6l6 regény, mely a szerdly drményai kozott tinteti {61 a
nagyvezirt. Bécs elleni tamadésa idején jobbkeze a budai basa, akit azutdn
megzsinéroztat. Hasonléan Préchac mfive a »Le Prince Esclave,34) amely .- - ¢
a Buda visszavétele utdni t6r6k harcok keretében mozgé torténeti regény.

* * ' B
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A XVII. szdzad elejétél a Német-, Francia- és Angolorszigban .- 3
kiadott ujsagszer(i folydiratok megjelenése nagyban hozzajarult a koz- T
vélemény érdelédésének taplaldsihoz. A Latomus 4ltal kiadott német
»Relationes historicae¢, a Strassburger és Frankfurter Zeitung évfolyamai,
a francia nyelvli »Gazette«ek és »Mercure«ok, az angol »The Present
State of Furope« kotetei magyar szempontbél még alapos tanulminy
targyava teenddk. HEzek jorészt Bécsbdl eredd tudositdsokban szdmoltak be
Magyar- és Erdélyorszdg eseményeir§l, hiszen a torok elleni kiizdelem
minden népet érdekl probléma volt.129)

Az els6 francia folyoirat, a »Mercure Frangais« elsfsorban a kozonség
altalanos érdekl8désével szdmol. Kés6bb a politikai érdek itt is elStérbe
keriil és a hirek kozlését a politikai érdekek szabdlyozzdk. A szdzad masodik
harmaddtél kezdve az egész eurdpai francia nyelvteriiletre kiterjedd
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nyilvidnosségot biztositott a francia politikdnak az elsd rendszeres politikai

- napilap megjelenése. A »Gazette« a magyarorszdgi eseményeket a hivatalos
kiilpolitika folfogdsa szerint ismertette és béven szdmolt be a magyar-t6rok-
csdszari kapesolatok szévevényes véltozatairdl.

A Mercure 1686-1 kotetének ismertetése van moédunkban. 1686
oktéber 9-én érkezik meg a Mercure-hoz Konstantindpolybdl Buda vissza-

- foglaldsa hirének megerdsitése. A novemberi kotet pedig arrél ad hirt, hogy a
papa és a csdszar k6zott megromlott a jéviszony. A lotharingiai herceget is
elkapatta Buda visszafoglaldsa, serege ziillésnek indult, van oly ezrede,
amelynek 1étszdma mindossze 50 ember. Valdszini azonban, hogy a nagy-
vezir késziilédése ellen a herceg megfelel$ intézkedéseket tett, hiszen két év
elétti kudarca Buddnal elég figyelmeztetés lehetett szdmdra.

A »The Present State of Hurope« koteteit a gazdag hiranyag és a
targyilagos eléadas jellemzi. ElSttiink az 1691-es kotetek vannak, amelyek
beszdmolnak arrdl a riadalomrél, amelyet Belgrad visszafoglaldsa Bécsben
keltett. Nagy tdjékozottsdggal fejtegetik, mekkora hibat kovetett el Koprili
Musztafa nagyvezir, hogy Belgrad visszafoglaldsa utdn azonnal nem vette
birtokaba a Dravatorok atjir6jat. Beszdmolnak a porta és a francia kirdly
szovetségér6l, amire Bécsben rendkiviil gyorsan littak hozzd a hadi
elkésziiletekhez. Beszamol Buda visszafoglaldsinak veszedelmérsl, de
abban nem hisz, hogy a torok Bécset is fenyegeti, mert addig tobb erds
varral kellene megkiizdenie.

‘ A berlini »Diensttagischer Postilion« 1686-b6l a Buda elétti tdborbél,
tovabb4 a frankfurti és bécsi hirforrdsokbél szamos kuriézumszerd, inkdbb a
fantdzia foglalkoztatdsat célzé hirt ko6zol. Igy a jalius 21-t6l 31-ig terjedd
eseményekrbl szélva azt mondja, hogy a varban minden asszony is felkésziilt
a védelemre. Az ostromld sereg legtobbet a kézbdl dobott és mozsarbol 16tt
kégolyoktol szenved. Az ellenség koziil egyet, aki a kutakat akarta a
tdborban megmérgezni, sikeriilt elfogni, valamint azt a kémet is, aki egy
csomo levelet akart Budardl a torSk hadsereghez vinni. A varbél a tdborba
keriilt szokevények azt jelentették, hogy a varosban az utcik és hazak ala
vannak akndzva. Arra az esetre, ha a keresztények elfoglalndk a vdrost,
mindent fel akarnak robbantani.

A berlini Diensttagischer Mercurius augusztus 28-t6l szeptember 7-ig
terjedé hiranyagaban kozli, hogy Frankfurtba szeptember 6-an futar
érkezett a Buda el6tti tdborbél és innen utazott tovabb Briisszelbe Vaude-

" mont herceghez. Hogy futdrdijit el ne veszitse, csak titoktartds mellett

kozolte Buda visszafoglaldsdnak hirét. Az ujsdg e hir kozlése utdn meg-

jegyzi még, hogy néhdny tijabb futir az drvendetes hirt megerésiti. Ugyan-
csak a berlini Mercurius szeptember 5-i kelettel kézli Buda elfoglalasanak
részletes lefrdsat, 400 zsidé menekiilésének és folkoncoldsanak hirével.

Kozli még, hogy 1840 és még néhiny fegyverest vigtak le a varbrség

emberei kozill, Osszesen pedig koriilbeliil 6000 embert végeztek ki. Az

ostromlék kozil ellenben minddssze 2—300 ember esett el, vagy sebesiilt
meg. A halottak k6z6tt van Spinola 8rgréf alezredes is.

Ko6zolhetjitk még a berlini Postilion szeptember 12-1r8l keltezett hirét,
amely szerint a Budén elfoglalt dgyik k6z6tt van a négy, »Evangélistd«-rol
nevezett 4gyt is. Ezek régebben a keresztényeké voltak és nevezetességiik,
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hogy 141 fontos vasgoly6t 16nek ki. A zsidéknak oly foltétel alatt kegyel-

meztek meg, hogy minden elasott kincsiiket el6adjak és épptigy, mint a.

torokok, valtsdgdijat fizessenek. A varban talalt élelmi- és 18szerkészlet

még egy évig elég lett volna az ostromlottak szdmdara. Azokat a sz6kevénye-

ket, akik ennek ellenkezdjét jelentették, részben karéba huizzdk, részben
meg fogjdk nytdzni. Fzutdn kozli a véres kegyetlenségeket : az elfogott

Oregeket, sebesiilteket, férfiakat, néket, gyermekeket egyarint kivégezték..
A hirek végén azt olvassuk még, hogy Buddn és kornyékén mdir meg-

kezd8dott az ostrom nyomainak eltakaritdsa is.136)
A XV. szdzadban keletkezett és azéta rendkivill elterjedt ujsig-

lapok is igen nagy szdmban ismertetik a keresztény vildg nagy ese-

ményét. Az 1686. évi ujsaglapok nagyrészt csak errdl a targyrol szolnak.
Mar az év eleje 6ta ismertették a késziilédéseket és legtobbje a kozvetlen
hirforrashél vagy Bécsbdl szerzi meg adatait. fgy az eseményt alaposan
kimeritik és szinte naponta nyujtanak beszdmolot a hadihelyzet alakula-
sar6l. A visszafoglaldssal foglalkozé ujsaglapok koziil ardnylag legkeveseb-
bet a francia nyomtatvinyok kozo6tt ismeriink. Azavignonilemolt Relatione-
janak 43. szdma kozli szeptember 23-4n Budavir visszafoglaldsit, de az
elékésziiletekrdl sz616 relaciokrdl nincs tudomdasunk. FEzzel ellentétben
nagyon gazdag, szinte 4ttekinthetetlen anyagot nyujtanak az olasz
»Relazione«k. Mar 1683-t6l, a folszabadité hadjirat kezdetétdl szdmos
budai vonatkozdst ujsdglapot ismeriink. A sorozatosan kiadott, sokszor
szdmokkal megjelolt és datummal elldtott relazionék koziil megemlitjiik
a bolognai Monti-, a velencei és palermdéi Bosio-féle nyomtatvanyokat.
A kovetkezd esztend6rdl Buda sikertelen ostromat és a nyomdban kelet-
kezett kritikdkat természetesen a relazionék nagy tomege tdrgyalja.
A bolognai Marescandoli, Monti, Longhi és Soliani, a modenai Degni, a
romai Ercole, a luccai Benacci, Paci, a velencei Cagnolini... FEzek a
nevezetesebb kiadédk, akik budai relazionékat kozolnek. A holland »Extra-
ordinaire Post-Tydinge¢, a londoni »Relation¢, a spanyol Deslandes, Manes-
cal, Armendariz kiad6k altal publikalt »Relacamq és »Continuatam Histo-
rica«-k, »Diario«k, »Distinte Relacion¢-ok ontottik a hireket a magyar-
orszagi fontos események kozzétételére.

A német ujsdglapok koziill kiilonsen a »Kurzer-Berichte«, sExtract-
Schreiben« (Regensburg, Paul Delsteiner), a »Neu-ankommender Kriegs-
Curier¢ (Breslau, Ionisch), tovabba a kiilonféle, »Extract¢ cimmel meg-
jelent rovid hirkézlések, végre a »Tirkischer Staats- und Kriegsberichte«
érdemelnek kiilon emlitést.

Némely ropirat visszapillantdst vet Buda multjdra, az ostrom leira-
saba beleszovi Buda elsd elestének, valamint azoknak az eredménytelen
kisérleteknek ismertetését, amelyekkel a keresztények a fontos varat két
évszazadon at visszavivni igyekeztek.

. * *
: : %

A XVII. szazadi olvasok szamara Magyarorszag volt egyike a leg-
ismertebb és legérdekesebb orszdgoknak. A régi eltorzitott bedllitdsban
ismert Magyarorszig helyett lassanként a torténelmi Magyarorszaggal
ismerkedik meg Eurépa kozvéleménye. A torok kérdés keltette érdekls-
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désen, a sziikszavi krénikdkon, a népkoltészet termékein, az ujsdgok
lapjain 4t végre a komolyabb célkit{izésekkel elindul6 torténeti és geografiai
miivek hatédsa alatt kialakul az a Magyarorszag, melynek ismerete ugyan
a val6sagképtdl még nagyon tavol all, de mégis alkalmas arra, hogy a
barokk képzelet és életforma keretét ez az orszag is jellemzd vondsokkal
egészitse ki. A Magyarorszagrél alkotott fogalmi kép Buda ostromainak
és 4ltaldban a felszabadit6 hadjarat eseményeinek hatdsa alatt oly teljessé
lesz, hogy ahhoz a kiilféld irodalmédba a késébbi szdzadok eseményei sem
voltak képesek élethiibb, valdsagszertibb magyarsigképet vardzsolni.

A hadjiratok eseményeinek folyamdn megjelennek az orszéagot és
f6varost 6nalléan is ismertets miivek, jérészt azokon a nyomokon haladva,
amelyeket a szdzad els§ fele taposott ki. A szorosan vett torténeti és geo-
grifiai munkak mfifajilag sokszor nem valaszthaték el a romantikus
elképzeléssel és stilussal megirt, széles ismertetési kornek szant, népies
jellegli torténeti targyt munkaktél. De még ezekben is a valosigkép a
szézad elsd felének irodalméandl sokkal élesebb, a folszabadité hadjaratok-
ban résztvettek élményszerli tapasztalatai alapjan. Az ostromokat szdmos
hadimérnok, koltd és iré és magas miiveltségli katona is kisérte. A hadjarat
eseményeinek hadinaplokban valé megtrokitése magdval hozta, hogy a
folszabaditott varaknak és varosoknak legaldbb kiilsé megjelenitése erésen
megvaltozik és ezaltal természetes, hogy a régi sablonos fogalmak értékes 1j
elemekkel egésziilnek ki. A hadimérnokok piantdi és vedutdi sokkal gazda-
gabb képét mutatjdk a varosoknak, mint amilyent a szazad els§ felében
jorészt még a XVI. szdzadi mintdkbol taplalkozé illusztriacick mutatnak.

A francia irodalomban még 1683-ban jelenik meg Ricaut-nak a hirom
utols6 térok csdszarrdl szolo angol eredetibdl forditott!3?) munkéja, amely
1677-ig targyalja az eseményeket. E m{iben a Hungarica és Turcica fogalma
szinte egybeesik, mert a francia kdzvéleményt a magyar f6ld a torokokkel
valé céljai szempontjiabol érdekelte. A »Le Royaume de la Hongrie«,1%8)
nagyobbszabdst torténelmi és geogrifiai vonatkozast mii, tisztdn a torténeti
események kronoldgikus ismertetésére és a geogrifiai adottsigok lefrdsdra
szoritkozik és »Pesth« és »Bude« cimszdk alatt a két varost is ismerteti. Mar
sokkal nagyobb jelentéségli az »Histoire des troubles de Hongrie«,13°%)
amelyet allitélag Vanel, szamos torténeti mfi szerzéje irt. A mf a magyar-
orszagi 4ltaldnos helyzet ismertetésén kivill kiilon foglalkozik Pest és
Buda torténetével; Buda »Curta« és »Ofen« nevének elemzése mellett
lefrja a varos sorsvaltozdsait is 1526-t6l 1684 oktoberéig. 1686 és 1688
ko6zott szdmos francia nyelv{i magyar torténeti m{ késziilt, mint a »Journal
de la glorieuse conqueste de la ville de Bude¢,'4%) az azonos tartalmu
»Description historique de la glorieuse conqueste de la ville Bude¢, 141)
a »Le triomphe des armes Chretiennes sur les infidéles¢,'4?) végre Claude
Bernard Chasan munkdja az»Histoire abregée du siecle courant«.143) Vala-
mennyi a folszabadité hadjdratok jelent8ségének méltatdsit tartja szem
el6tt és kronikds lefrdsat adja a szdzad, kiilondsen pedig a torék-magyar
hibortik eseményeinek. Altaldban azonban feltiinben csekély a francia
nyelvteriileten megjelent munkik szdma. A jorészt Kolnben és Bécsben
kiadott francia nyelvli munkék pedig természetesen nem a francia koztudat
kifejezdi. A francia nyelvii hadikronikdk szellemét, de tartalmi vonatkoza-
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- saitis a»Description historique«®¥) ismertetésével foglalhatjuk ossze. F mf,
melyet egykord angol kiaddsdbol Dedk Farkas forditott magyarra, val6-
szinfileg a Lotharingiai herceg kirnyezetében késziilt félhivatalos tudoésités.
Az események naponkénti feljegyzéseiben kevés a mdésnapi, vagy kés6bbi
betoldds ; legnagyobb része magédnak az eseménynek napjan késziilt.
Valoszinfi, hogy a f6vezér kornyezetében levS tudésitok naponként jegyeztek
fel mindent, amit a hivatalos politika és katonai szempontok szem elStt
tartdsdval emlékezetre méltonak taldltak. Az eredetileg francia nyelven
késziilt szovegeket azutdn mindjart més nyelvekre is 4tiiltették. Csak igy
volt lehetséges, hogy Buda szeptember 2-i visszafoglaldsinak torténete
" még ugyanazon év oktéber 1-én angol nyelvre forditva ILondonban is meg-
. jelent. A mi hivatalos szinezetét az események szabatos eladdsin kiviil
az udvarias sfmasag is bizonyltja amely a tévedéseket, a. politikai 4ll4s-
foglaldsok kiilonbségét és a katonai hibdkat elhallgatja, mintha ezeknek
megbirdlasit a nagy diadal kovetkeztében feleslegesnek tartani. Feltind
az a jelenség is, hogy mig a visszafoglalds politikai, allamboleseleti és
torténelmi irodalma is tele van a torok gyalazdsival, a keresztény vallas,
erkoles és vilagnézet magasabbrendfiségének hangoztatdsdval, addig itt a
keresztény vildgnézet inkabb a virvédelem t610k vitézei irdnti meghecsiilés-
ben és a legybzottek irdnti szdnalomban nyilatkozik meg. A szdzad végén
megjelent 8 kotetes »Voyages historiques de 1'Europe¢« hatodik kotete
ismerteti Magyarorszdgot és »Bude ou Offen« cim alatt réviden Bud4t is.

Az angol irodalomban a f6lszabadité hadjaratok visszhangja szintén
érezhetd. Edward Brown utazénak elészér 1673-ban megjelent, német,
francia és holland nyelvre is leforditott német- és magyarorszagi titleirasa
és benne Buddnak szines ismertetése 1685-,14%) majd 1687-ben ismét meg-
jelent. Az 1684-i ostrom alkalmul szolgdl a »A description of Buda4$) c.
mil megjelenésére. Ugyancsak a folszabadité hadjirat 1684. évi eseményeit
és Buda szerencsétlen ostromat tdrgyalja a »Relation of the Imperial
expedition in Hungaria¢, 147) John Shirley!4®) és Thomas Mills'4%) hadi-
kronikdja. A »Description historique« angol forditdsdnak cime »An Historical
description of the glorious conquest of the city of Buda the capital city
of the Kingdom of Hungary ... London 1686.« Az angol kiadé elészavaban
azt mondja, hogy az igazsagtol sokban eltér$ jelentések és az egymadssal
ellentmondé zavaros tudésitdsok utdn Buda ostromdrél oly naplét akar
megjelentetni, melyben a teljesen megbizhat6 szerz6 az eseményeket az
ostroml6 sereg megindulasitél a var elfoglalisiig foglalja Ossze. Buda
visszafoglaldsat a vildgtorténet leghiresebb ostromdnak nevezi, amelyben
az ostromlok megkdzelitik, vagy taldn még feliil is miljak Titust, Jeruzsilem
elfoglalojat. Abdi basa nem kevésbbé makacs védéje Budanak, mint Vellerius
Rhodus sancainak.

Jacob Richards »Journal«-ja's?) ugyancsak a Buda visszafoglaldsara
irdnyulé hadmfiveletek napléja junius 15-tél szeptember 2-ig. A magyar-
orszégi torok hébordk eseményeivel foglalkozik az »Observations upon
the Warre of Hungarv«151) is, amely kiilondsen hosszan targyalja Buda
1684-i ostromat. Thokoly harcamak -ango: ‘nyelvii lefrdsa a »Memoirs of
Emeric count Teckely@®?) a hasonl6 cimf francia mfi forditdsa. 1700-ban

"t

jelenik meg Ricaut »The History .of the Turks« c. munkajinak bévitett
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6. Rézkare az Anathemata verae historiae 1686. c. miibdl,



7. Schaffen Aufferweckier Christen-Ruhm
1686. c. miivének cimképe.

8. Panceri Continuatione de successi nell' Ungheria
tra I'armi collegate dell'Impero & le barbare
dell'Ottomano 1687, ¢, munkijanak cimképe.



9. A Des scharffsichtigen Kayser-Adlers... Kriegs- 10. A Theatrum novum politico-historicwm 1686, ¢, ml cimképe.
Handlungen 1683, c. mii cimképe.
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kiadésa,1%9) amely 1699-ig, a pozsarevaci békéig vezeti az esemenyeket es a
magyarorszag1 'torok hébortk részletes lefrdsit adja.

A kor olasz nyelv{i torténeti lefrdsai kozott-els6 helyen emht]uk meg
Giovanni Benaglial®4) 1tjanak lefrasit, amelyet Alberto Caprara csdszari
kovet kiséretében Bécsbdl kiindulva Gyﬁr&in, Koméromon és Budin 4t
Konstantindpolyig vezetett. Buddnak a kovetjards évében, 1682-ben késziilt
lefrdsa meghaladja a sablonos kereteket. Meglepi a varos élénksége, leirja
@ templomokat és azt a fényes fogadtatist, amelyben a kovetet a budai
basa részesiti. 1684-ben Garuffi XI. Ince pdpdnak ajanlja Magyarorszdgnak
alfabetikus sorrendben késziilt topografiajat,1%%) de nem mdlja feliil a Buda
nevérdl, eredetérdl és térténetérc'il ko6z0lt egyéb, sokszor ismételt lefrasokat.
Szerinte »Buda adunque ¢ la Cittdh Metropoli... di tutta 1'Ungheria.x
Nevét nem Blédatél, hanem »da Budassi popoh antichissimi . . .¢ vette.
Buda és Pest, valamint Obuda és a Margit-sziget sablonos ismertetése
ismétlédik megaz»Il Danubioarmato«ban,'56)valamint Birkennémet miivébdsl
forditott »L,/'Origine del Danubio«jaban.15?) Pacichelli,'®®) Comazzi,159)
‘Biondi,'6%) Manonelfl), Panceri'®?) és még szdmos torténeti és geografiai
munka a folszabadité hadjiratok idejébbl jorészt mind ugyanazokat .a
megfigyeléseket kozli. Magyarorszdg = fontossdgat ‘valamennyi  munka
felismeri és ezért egyetemes.érdeknek tartja Magyarorszdg folszabaditdsat.
A legtobb egyéni vondst.a magyarorszagi leirdsok kozott Sempliciane
Bizozeri,'%3) Casimiro Freschot164) & Hreole:Scalal®) tobbszor is kiadott
és leforditott munkdiban taldljuk. Bamulattal .emlékeznek meg Magyars
orszdg paratlan természeti gazdagsdgdrdl; lefrjdk természeti ~kincseit;
erdeit, banyait, terméfoldjeit és kiilonosen Tokaj vidékét. Megemlékeznek
a magyarok 0Oltozkodési modjarsl. Véleményiik: szerint a magyarok a
lengyelekhez, s6t a t6rokékhéz hasonléan - 61t6zkddnek. © A “magyarok
eredetével foglalkozva megallapitjdk a :magyarsig szkita eredetét és a
meotisi elindulds meséjét. Hiin eredetfinek tekintik a magyarokat és ezért
a hin és magyar mondikat kovetkezetesen . Osszekeverik. A torténeti
Magyarorszagrol kozolt ismertetések 4altaldban elismerik, hogy amig
Magyarorszag valldsi egységben élt, rendiiletlen hiiséggel viseltetett az
egyhdz irdnt. Ellenben a reformicié korarél szélva a legsGtétebb
szinekkel festik az orszagot és a'magyar nép jellemét, A felkelésekrdl, belsd
habortkrél sz616 lefrisokban hangoztatjik, hogy a magyarok ‘azért lettek
hiitlenek a Habsburg-hdzhoz, mert az a katolicizmus egységét akarta az
orszagban visszadllitani.

: A f6lszabadité hadjaratok eseményeirdl kiilondsen Zenarolla ,166)
Mioni,'87?) Giovanni Chiarello,1%8) Francesco Leone'¢?) és Foscarinil?0) ad
részletes tuddsitast.

~ Giovanni Paolo Zenarolla »Giornale militare«-ja az 1686. évi had,
miiveletek legfontosabb katonai szakmunkéja. Mind a csdszdriak, mind
pedig a t6rok haderejérdl és felszerelésérdl pontos értesiilései vanna;k;
adatait kimutatdsokban kozli: »Esatissima specificatione: Di.tutti i
Canoni, et attri Attrezzi Militari- dall” Augustissimo Governo, mandati,
et adoprati nell’assedio di Buda.« Es »Tabella de gli Ufficiali, e Turchi di
qualita che si sono visti vivi dopo la caduta du Buda, e qua, a 1a ¢ondotti

Schiaui.« 1688-ban kiadott munkdja tirgyunkban azért nevezetes, mert
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ko6zli Buda kozépiileteinek jegyzékét : »Degli Arsenali, et Edificii in Buda«;
»Delle Monasterii, che vi erano dentro, e fuori della Citta¢; »Delli Templi,
o siano Moschee, che vi erano dentro la Cittae; »Delle Templi fuori della
Citta«. Mioni »La Turca fedele« ¢. munkéjdban Buda visszavételérdl azt
mondja, hogy »sper tutta l'eternitd, sera, sempre memorabile appresso il
Cristianesmo«. Chiarello munk4djaban a csdszari hadsereg elérenyomulasa-
nak torténetét irja le. Az ostrom utdni eseményekkel is foglalkozik. Leirja,
hogy Beck tdbornok budai parancsnok huszdrokkal és ricokkal takarit-
tatja el az omladékokat. Hozzilatott a falak és Arkok kijavitdsdhoz is,
az elrejtett hadiszereket pedig a kir. kamara egyik tisztvisel6je kutatja fel.
XKozli a haditanics hatarozatat is, amely szerint az 1687. évi hadjirat
meginditdsaval kapcsolatban Buddn, Szegeden és Sikléson 1j arzendlokat
rendeznek be. Leone a felszabadité hdbortik torténetét irja meg Buda
visszafoglaldsdig. Meg kell emlékezniink Michele Foscarininek a Velencei
koztirsasdg torténetérbl sz6l6 munkajirol. Foscarini, a csdszdrral szovet-
ségben 4l16 velencei tandcs tagja, nagy koriiltekintéssel és a politikai viszo-
nyok felél teljesen tajékozottan adja el6 a magyarorszigi eseményeket is és
részletesen frja le Buda két ostromat. Bubics Cornaro jelentéseihez f(izott
tanulmanyiban Foscarini alapjidn irja le Buda visszavételének politikai
elézményeit és megallapitja, hogy Foscarini is Cornaro jelentései alapjan
dolgozott.1?) Megemlitjitkk még, hogy Marsigli, akinek »Danubius Panno-
nico Mysicus« c. hatalmas miive 1726-ban jelent meg, 1700-ban kiadja
miive tervezetét, amelyben mdr jelzi, hogy Budira és Pestre vonatkozé
nagyjelentéségli megfigyeléseit és lefrasait kozzé akarja tenni.l72)

Tdlnyomoan olasz mintdra és azonos forrdsokbél késziiltek a fol-
szabadit6 hadjaratot spanyol nyelven ismertetd torténeti miivek. Antonio
Faxardo y Azevedo »Varios romances escritos a los sucessos de la liga
sagrada¢-ja,’"®) Nicolas de Olivier y Fullana »Recopilacion historica ...
de Ungaria¢jat74) és Juan Lardito »Historia del estado presente del Imperio
Ottomano«-jal?%) e korszak fontosabb spanyol nyelvli torténeti munkai,
amelyekben a felszabadit6 hadjiratok torténetét és részben Magyarorszag
foldrajzi és torténeti ismertetését taldljuk Attilatél 1686-ig. Mindezekben
a Buddhoz kapcsolédé eseményekrdl is taldlunk tudoésitdsokat. Ezeken
kiviil Buda 1686-i ostromdrél tobb spanyol jelentést is ismeriink.176)
Kiadtdk Lipét csaszdrnak Buda visszafoglalasa alkalmédbol II. Kéroly
spanyol kirdlyhoz intézett levelét is,177)

A hatalmas német irodalom ismertetését Birken 1683-ban is meg-
jelent »Donaustrand«-javall?8) kezdhetjiik. A mfi a dunamelléki varosok
lefrdsa mellett az 1663—64-i t6r6k habordk torténetét irja le, amelyhez a
»Continuation« Bécs felmentésének, a parkinyi és esztergomi gy&zelem-
nek lefrasat is ismerteti. Birken munkéjat kiilonosen hatdsossa tették a
valészinfileg Carl Gustav Ambling niirnbergi rézmetszd 4altal készitett
csinos illusztraci6k, amelyek azutdn mas munkdkban is kovetésre
taldltak. A rézkarcok kozott taldljuk Obuda, Buda és Pest észak feldl
ébrazolt kisméreti képét is. A »Das Vormals so méchtige ... Konigreich
Ungarn 79) kiilondsen kiemeli Buda és Pest hires fiird6it. Az orszag romla-
sénak okai a torok pusztitdsok mellett a belsé zavarok ; ezek a régi legy6z-
hetetlen orszdgot nagyon meggyongitették — mondja az ismeretlen szerzé.
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‘I'obb kiadédst ért meg az »Ungarisches Stidt-Biichleing,18%) amely elszor
-1684-ben jelent meg. F, m{i Buda és Pest torténetét 1635-ig nyujtja, de Bécs
felmentésének és Thokoly életrajzdnak ismertetésével mar a folszabadité
hiborik kordba nytlik, Nem tartozik szorosan a torténeti munkdk sordba,
de kozjogi szempontbél érdekes kijelentéseket tartalmaz a »Neues Konigl.
Frantzos. & I, Homme und Hoc-Mazaring,8!) amely méar 1684-ben mfifaja-
nak megfeleléen versalakban mondja el, hogy Magyarorszdgra nézve a
csaszar elnyomé politikdja az igazi veszedelem, amelyen Buda felszabaditdsa
sem segit. Georg Krekwitz sokszor felhaszn4lt és tobbszor kiadott munkdja a
»Totius Regni Hungariae. .. accurata descriptio.«!82) A mfiszintén illusztralt
és Budara vonatkozodlag kiilonosen az 1602. és 1684, évi ostromokrél
nyujt részletes leirdst. A visszafoglalds évében megjelent »Prospect des
ganzen KErdkreisses(*®) Buddr6l megemliti szép mecseteit, az utazok
befogadasara szolgdlé nagy iires héazait (Ceravanseras) és szép fiirddit.
Pestr6él szélva azonban, noha elismeri, hogy eléggé megerdsitett hely,
diiledezé héazait, piszkos és iires utcdit tartja csupin megemlitendének.
Christophorus Boethius Kriegshelmje!®4) a hadjaratok naplészerfi leirdsa,
az eredeti hivatalos okmanyok kozlésével. A hatalmas hat kotetes mii Bécs
felmentésével kezd6dik és mdsodik kétete foglalja magdba Buda vissza-
foglaldsat, amelyet két rézkarc is illusztrdl. 1687-ben jelent meg Happelius
hires »Mundus Mirabilis Tripartitus, oder Wunderbare Welt«'8#5) c. munkéja,
amely Buddr6él mint torok er6drél kozol részletesebb lefrast. A végnélkiili
sort Molitor,'8¢) Tserning’®7?) és Seyfried!®®) munkdinak megemlitésével
folytathatjuk, amelyek rovid leirdst kozolnek a varosokrol, dicsérik Buda
fiird6it, azonban tdrgyukban nem mondanak 1jat. A »Die Ohnmacht der
Tiirkischen Monarchie8?) c¢. mfi elmondja, hogy a nuncius a pdpatél
atadott 200.000 forintbél 20.000-t Beck generdlisnak juttatott abbdl a
célbél, hogy azt a var eréditményének kijavitdsira és az ostrom 4ltal
megrongalt épiiletek helyredllitasara forditsa. Megemlékezik arrél is,
hogy a jezsuitak megérkeztek Buda virosiba és megkezdték tanit6i m{iko-
désiiket. A Dundn naponta érkeznek Buddra fa- és épiiletanyag-szallit-
ményok, amibél arra lehet kovetkeztetni, hogy a vdros a nyarig tjra
helyre lesz éllitva. Megemlékezik a f6ltdmadas {inneplésérdl, amely Budan
masfélszazadig sziinetelt. Jinius 4-én a lotharingiai herceg jelenlétében
teszik le a Szent Lip6trol nevezett egyhdz alapkovét. Jdnius 18-4n madr
arr6l sz6l, hogy az el6varos, a bécsi- és a vizikapu mdar helyre van 4allitva,
a var katondktél hemzseg, a katonasdg egy részét pedig a hadsereghez
kiildték., Az 1687, évi augsburgi Cronik-Kalender!®?) szintén osszefoglalja
Budavar ostromdnak torténetét. Megemlitésre mélté, hogy a szokdsos
adatokon kiviil az ostrom torténetét szidmos, mdshol elé6 nem forduléd
részlettel gazdagitja. Megemlékezik a zsidék menekiilésérdl, akiket a
hajddk a vizirondellandl fogtak el, amikor a zsdkmdnyoldst engedélyezték.
Elmondja, hogy Commercy herceg az elfoglalds utdn 18 6rdval mar meg-
érkezett Bécsbe és az els6 volt, aki a csdszarvarosba az 6romhirt megvitte ;
Konigsegg grof pedig Jozsef f6hercegnek ILotharingiai Kéroly nevében
dtnyujtotta azt a torok lobogét, amely a basa hdzan volt kitfizve. Egész
terjedelemben ‘k6zli a lotharingiai herceg felszolitdsit Budavar torok
parancsnokdhoz, ugyancsak kozli a herceg koszonélevelét a brandenburgi
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vélasztéfejedelemhez, amelyben magasztalja csapatainak, f6ként vezériik-
mek, Schoning tdbornoknak a var bevételénél tanusitott hésies maga-
dartdsat. Ismerteti végiil a szultdnnak Buda ostroma alkalmdival elrendelt
béjti ima- és vezeklési parancsit.

: Az 1687. évi pozsonyi korondzis alkalmaval az uralkodéhdz azt a
kivansdgit terjesztette el8, hogy Magyarorszag felszabaditdsa érdekében
hozott nagy aldozataiért mondjon le a nemzet szabadkirilyvalaszto jogarol
s az aranybulla zdradékarél. Az uralkodohdz eme kivdnsigat az egykord
irodalom is, kiilondsen pedig Johann Nicolaus Flimitzer tdmogatta, aki
klasszikus véddje a »Verwirkungs-Theorie«-nak. Kés6bb is nem egy argu-
mentumot meritettek munkaibél. Flamitzer négy munkdjiban?®l) foglal-
kozik a Habsburg-haz érdemeivel és az 6rokds kirdlysdg problémdival.
Budat a »Vestung und Stadt als der michtigste Schliissel des hertlichen
Konigreichs« jelzével illeti és latin  kifejezésekkel bdségesen tarkitott
dagilyos stilusdval bizonyitja, hogy Magyarorszdg »Durch die Oester-
reichische Clemenz« djult meg. Ugyancsak a korondzéssal foglalkozik Michael
Gassel munkdija,1%?) amelyben megemliti, hogy Buda is hozzdjarul a koro-
ndzas fényének emeléséhez, amennyiben az ifji kirdlynak egy kirdlyi
diszruh4t adott ajandékba. Sokat citdlt miivek Feigius munkai. Kozottiik
kiilonosen megemlitendd az 1688-ban megjelent »Ungarische Geschichts-
‘Windel,193): a »Wunderbahrer Adlers-Schwung¢,1?4) amely Buda ostroma-
nak -6nallé alapos foldolgozdsa. A szerzd, akinek munkdja torténeti
forrdsul is szolgdl, valészintileg Hevenesivel dolgozott egyiitt. A munka
kozli az 1684-ben Buda kozelében elfogott torok zdszlo képét, amellyel a
‘bécsi Szent Istvan-templom féoltdrdt diszitették fel. Hasonléan nagyon
ismertek voltak Happelius munkai. Torténeti szempontbdl kiilondsen az
sEhrenseule Christlicher Tapfferkeit«'?5) érdemel emlitést, amelyben Buda
két ostromdt irja le és elmondja Finck hadnagy 4ruldsinak torténetét is.
A tor6k birodalmat, az dzsiai, afrikai és amerikai népeket pedig »Thesaurus
exoticorumeabant®) irja le. A md harmadik szakaszaban Lipét élet-
rajza mellett kozel kétszdz oldalon Magyarorszag torténeti és foldrajzi
leirasat adja és kiilon fejezetekben emlékezik meg Buda és Pest torténetérél
is. 1690-ben jelenik meg Martin Zeiller el8sz6r 1664-ben megjelent hatalmas
»Hungaria«janak ) kiaddsa,'®?) amely nagy foldrajzi és torténeti appara-
tussal foglalja Ossze a visszafoglalt Magyarorszgrél szo6lé torténelmi és
foldrajzi ismereteket és Buda sorsviltozdsairdl is hosszti tOrténeti Ossze-
foglalast nyujt. Megemlékeziink végre Andreas Pinxner »Apodemia ex
Transylvania . . .«'?8) c. 1694-ben megjelent munkajarél. A szerzé, aki
erdélyi szdsz, Szebenbdl indul ki és Kolozsvaron, Debrecenen és G6dollén
4t ér Pestre. Pesten megemlékezik a varos hdrom templomardl és a Fétér
Szenthéromség szobrarél. Budara kelve 4t els6sorban Buda egyhdzait {rja
le, majd a var ismertetésére tér ri. Végre Buda Expugnata cimen 8 soros
hexametert kozol. :

: Buda v1sszafoglalasa a holland nyelvu irodalomban is élénk vissz-
hangot keltett és alkalmat adott az orszdg ismertetésére is. A »Dagverhaal
van de:Vermaarde belegerung.der sterke stad Buda¢,1?®) tovdbbd a »Buda
desselfs Gheleghentheyt en Verscheyde Belegheringhen: Anno 1542,
verovert po den 2. September 1686.¢299). a. folszabaditds torténetét foglaljak
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Ossze. 1687-ben jelenik meg a »Korte, Beknopte, en Nette Beschrywing
van de Koningrijken Hungarien«%) c. mfi, amely Magyarorszég leirdsdval,
jorészt szintén Buda visszafoglaldsdnak torténetét nyujtja. :

Magyarorszag felszabaditdsdval fiigg ©ssze Josephus Flrmanusnak:
a szerémi hercegsegrol 1699-ben irt mfive,292) amelynek megfréséra alkalmi
okot az az esemény adott, hogy Lipét a hercegséget XI:'Ince pipa unoka--
ocesének, Odescalchi Livius hercegnek adomdnyozta. A m{ cime :. yChrono--
graphia Historica Sirmiensis, Et Uvjlakensys Ducatus ab Inuictissimo et
Augustissimo Caesare Leopoldo Romanorum Imperatore, Pannoniae
Monarca VIL,. Collati Principi LivioOdescalki Braceiani Duci, Cere &. Uen,.
Rec. Innocentij XI. Vnico ex Fratris Sanguine Nepoti Anno Domini-
MDCIIC. Quam Auctor Joseph Cinesiae Firmanus dicat Urbano -Amico,;
Accedit Bulla Aurea cum Supremis Priuilegys &. CIDIQCIC.« A 38 lapos
torténeti szoveget a »Leopoldus Diuina Fauente Clementia Romanorum:
Imperator« kezdetdi adomanylevél 49 lapos szovege koveti. A herceg cime;
»Celsissimus Dux Syrmiae« (quod Ttalico idiomate Altezza Ducale_ et
Latino Celsitudo Ducalis exprimi solet.).A herceget a csdszdr és utédai-
1ész€r6l a »Dilectus¢ ill. »Consanguineus Noster Charissimus¢ megsz6litds;
illeti meg. A csaszar az 1698 december 11-én kiadott oklevélben kegyeletes
hal4jat fejezi ki a megboldogult XI. Ince pidpdnak Bécs felmentése és Buda,,
valamint Magyarorszdg nagyrészének wvisszafoglaldsa érdekében kifejtett
feliilmdlhatatlan 4ldozatkészségéért.

* *
*

Buda visszafoglaldsinak széleskorfi hatdsira mutatnak az eurépai
varosokban, de kiilonosen Olaszorszdghan és Németorszdgban rendezett
nagyszabdsd {innepségek. Az 6romhir hét nap mulva érkezett meg Rémaba..
»Reggel az Osszes harangok megkondultak Buda dics6 bevételének dromére,
irja Panciroli apét. »El sem képzelhet6 az a tombol6 ujjongds, amelyben
Roéma népe kitort« — folytatja. »A papa is egészen megifjodott az 6rém-
t61.¢293) A visszafoglalast ismertet§ munkak jorészt beszamolnak ezekr6l az
tinnepségekrél és tobb koziilitkk kozli az iinnepségek kiemelked$ pontjainak,
igy a kiilonféle illumindciéknak képét is. Az olasz iinnepségek kozott
legnagyobbszabéstiak a bolognaiak voltak. A bolognai iinnepségek jokedveé--
nek megverselése bolognai tadjnyelven olvashaté Gemignano Megnani
(dlnéven Burliton Zorz) munkdjdban, aki 1688-ban adta ki »Bulogna
Jubilant«®%4) cimd hatalmas kolteményét. 1687-ben Giovanni Parisini
irta le »I allegrezze di Felsina«®9%) cimmel a bolognai iinnepségeket.
Buda visszavétele mesének tfinik fol el6tte, mert Sz{iz Budavarit az eddigi.
tapasztalatok szerint bevehetetlennek tartottdk : »inespugnabile citta, che.
ancor Vergini vantaua¢. Most, hogy a diadal mégis bekovetkezett, kiilon--
boz6 szerzbk kilenc versben magasztaljik azokat a férfiakat, akiknek a siker
koszonhetd volt:; elsésorban a péapét, a csdszart, a bajor valasztét, a
lotharmgml herceget és foldijiiket, Caprara tdbornokot. A lefrds legnagyobb,
:resze azonban az {innepi jitékokat ismerteti, amelyeknek fénye meghaladta,
még a Bécs folmentésekor tartott {innepségekét is. Szeptember 12-én a,
székesegyhdzban hélaadé istentisztelet volt, Masnap 52 egyenként felsorolt
pardkia, zdrda és konfraternitds kiilon-kiilon mond az elesettekért szent-;
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misét és az Oltdriszentség kitételével zenés Te-Deumot. Az utcdkat fol-
diszitik és oszlopokat allitanak fel a hitnek és a »Sacra Lega« hérmas
eszményének : Isten, csdszar és haza fogalmanak szimbolizdldsara. Folallit-
jak Budavdra tornyat, mely azutdn programmszer{ien osszedfil. A terekre
allitjdk ki a hdrom év 6ta visszafoglalt magyar vdrak és virosok képeit,
amelyek f6l6tt a kétfejdi sas lebeg. Egy masik képen ugyancsak a csiszéri sas
van dbrizolva, amint karmai k6zé ragadja a félholdat. A koriilhordozott
diadaljelvények utdn hurcoljdk a lancravert budai vezér szobrit, amely
kival6 szobormf, »di bellissima manufacturac¢. Bilincsekbeverten jelenik meg
a sdtdn is, kinek birodalma immdr megdélt. Mikor bedllt az est, az {innepet
tiizijatékok élénkitik. Kigytilnak a transzparensek : egyiken a nagyvezir
szobra el6tt ez a folirat 411 : »Buda e gia presa, e di Visir son fatto, Primo. . .
e perpetuo matto.« Napolyba szeptember 11-én délutdn 3 érakor érkezett
meg Buda bevételének oromhire. Az alkirdly épp a San Giuseppe templom-
ban volt. Itt is, mint két médsik templomban, mindjirt Te-Deumot tar-
tottak és Népoly két héten 4t {innepelte Buda visszafoglaldsit. Népoly
iinnepségeit irja le az ugyanott nyomtatott »Distinta relatione«.?%%) A nipolyi
illumindcidkrél két egykorti rézkarcunk maradt fenn; mindkett§ az
emlitett reldci6ban. Az egyiken Budat jelképezd épitmény van. Az épitményt
ostromlott harcosok szdlljdk meg, akik sfiri fiist kozepette kiizdenek.
A véarat haromagi kandeldberek veszik koriil nagy fvben. A téren beliil
obeliszkek és bort sugdrzé szokékutak Idthaték. A mdsik képen koralakid
templomot latunk, amelyben a kereszt jelével a hit allegorikus alakja {il.
Az oszlopos csarnok koriil sdtrak vannak, mig az obeliszkkel diszitett teret
kocsik tomege veszi koriill. Rossi hires albumdban, a »Teatro della
guerra¢-ban?07?) az els6é kép a romai iinnepi jatékok egy jelenetét orokiti
meg. A szimbolikus kép négy labon 4ll6, harcieszkozokkel diszitett szarkofag,
amelynek tetején a hanyattfekvs Muzulmén szivét sas véjja ki. A sas felett
putto, kezében korondval. A briisszeli illumindciékat a Févarosi Mazeum-
ban lev6 egykorii szépia rajz orokiti meg. A XI. Ince pédpa altal Buda
visszafoglaldsa napjan kinevezett 27 bibornok ko6zott volt Rinaldo d'Este
herceg. A kardinalis és Buda diadaliinnepét Modendban egyiitt iilte meg az
egyhdz és varos. Ennek torténetét 6rokiti meg Benedetto Venturi »La
porpora trionfante«®°8) c. 1687-ben megjelent munkdjaban. A német-
orszagi iinnepségek leirdsaibél kiemeljiik a boroszl6it,20?) lipcseit?!?) és a
lignitzit.211)

Ezek kozott a boroszléinak kiilondsen azért tulajdonitunk jelents-
séget, mert az {innepségek programmjit a vérosi élet keretében adja eld.
A kétlapos nyomtatvany elészér is elmondja, hogy mily nagy orommel
értesiilt a viros a mésfélszdzadon 4t az &si ellenség birtokdban volt Buda-
véra visszafoglaldsidr6l. A tobb hénapig tarté ostrom, a sok koltség és
keresztény vér kiontdsa utdn végre »a romai csdszar Ofelsége, a mi leg-
figyelmesebb csdszdrunk, kirdlyunk és urunk birtokdba keriilt a vér«.
A csédszari és kirdlyi fOvaros nemes, szigorii és bolcs tandcsidnak rendelete
folytdn a visszafoglaldst kovetd vasdrnap a kovetkezOképen iilték meg
a gy6zelem {innepét :

Szombat este naplemente utdn, miutén a kapukat bezdrtdk, az Gsszes
katolikus templomokban egy 6ra hosszat széltak a harangok és megdérdiiltek
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a dém mellett feldllitott dgyidk. Vasdrnap a démban, valamint az &sszes
katolikus és protestdns templomokban is szentbeszédekben méltattik az
iinnep jelentGségét és felolvastik Buda meghéditdsdnak torténetét. A szent-
beszédet Te Deum kovette. Ezutdn a virosi muzsikus a varoshdza tornyai-
nak ballusztrddjirél a »Te Deum Laudamus« zenéjét jatszotta. Majd
tizenkét z4szl6 alatt az Osszegyfiilt polgarsdg és a verbuvélt katonasidg két
szdzada vonult végig a varoson kapitdnyainak vezetésével, zenesz6 mellett,
Miutdn a katonasig elfoglalta helyét, tizenegy o6ra el6tt a vdros trombitdsa
a Vdaroshdza tornyan trombita- és dobsz6 mellett intondlta az {innepi zenét,
amelyet trombitdval, dobbal, kiirttel és mds zenei instrumentumokkal
adtak eld. Ezutdn a Szent Erzsébet-templom melletti hosszi torony ballusz-
tridjin a kdntor, a templom orgonistdja és segédje a hdla és dicséret zsol-
térait énekelte, majd a z6ld hidon, a Maria Magdolna-templom mellett
levd két torony kozott zenekiséret mellett adtik el6 a hila-zsoltarokat.
TFehér z4szl6 jeladdsdra a viros Osszes agydit megszélaltattik és a korutakon
csoportosulé polgirsig tizenkét zdszlbalja tidvlovéseket adott le. Ugyanigy
tisztelgett a verbuvalt katonasdg két szdzada is. A varosi trombitds a
toronyban ismét zenélni kezdett és a zenét, valamint az iidvlovéseket
hiromszor ismételték meg. Majd a katonasdg a féutakrél Schlegen von
Lilienberg fékancelldr szélldsa elé vonult. A kancellir a rendek nevében
megvendégelte az {innepléket. A déli szentbeszéd és a négyérai vecsernye
utdn mégegyszer megszoélaltak a varos agyiii, mikozben a viros trombitdsa
a Varoshdza tornyardl utoljara szélaltatta meg az Oromiinnep dallamét.

* #*
*

A liriz4lt torténelemnél, a tdbbé-kevésbbé szubjektiv indit6okbél
fakad6 népénekeknél, a sokszor csak szenzicidkra éhes ujsdgoknél és az
adatokat kozl8 relaci6kndl, valamint a krénikds hiiségre torekvd naplé-
szer(i hadtorténeti munkdkndl sokkal mélyebb betekintést engednek a kor
szellemébe az elméleti-politikai, hadi-taktikai mfivek és a kor divatos
politikai joslatai.

Lassuk, hogy ezek az elmélkedések miként foglalnak 4llast a XVII.
szdzad mdsodik felét oly mélyen foglalkoztatd transzcendens és emberi
problémik aktuilis vonatkozasaival szemben kiilonésen a Buda vissza-
foglaldsat megeléz6 években, amikor a var 1684. évi elsd sikertelen ostroma
a politikai irodalomban sok vitdra adott alkalmat.

A wvalldsi, erkolesi és politikai axiémdk, a tételes és természeti
torvények, valamint a bibliai orokigazsdgok parafrizisai egy kort sem
ihlettek meg oly mélyen, mint a kifejezésbeli dogmatikus formdk alél fel-
szabadult barokk kort, amelynek irodalméat, akdrcsak mfivészetét a formdk
gazdagsagaban vald tobzodas, a meglepd, sokszor cikornyas fordulatok és a
fantdzia hihetetlen termékenységli kivirdgzasa jellemzik.

Nagy birodalmak rendszerint nagy véltozasoknak és bukAsoknak
vannak kitéve; elsdsorban pedig azok, amelyek céljukat fegyverrel
akarjak elérni és hatdraikat erészakosan terjesztik ki. Igy kezdi elmél-
kedéseit az 1684-ben megjelent »Tiirkische Raths- Stube« 212y Az ilyen
birodalmak 4llamaikat és ezeknek fenntartisdt legtobbszor a studium
armorumra, vagyis er6szakos eszkozokre alapitjak, amelyek azonban nem



72 ; ' KELENVI B. OTTO

dllhatnak meg sokd, »cum nullum violentum diuturnum sit«. Foként:
ott all ez, ahol ‘a szomszéd lakossig elkeseredettsége ellenére a-fegyverek-
nek és a tirannikus korminyzids mas hasonlé eszkozeinek nem szabnak
hatart. Az ilyen birodalmak a folytonos hadviselés kovetkeztében til-
sagosan, katonaivd valnak, alattvaléik az 6rokos fegyverkezésben és vér-
ontésban: eldurvulnak., Ezért konnyen megtorténik, hogy kiilsé ellenség
hidnyéban bels6 ldzaddsokban hiitik le harci kedviiket. Természetes, hogy
az ilyen birodalmak szomszédaik gyfiléletét keltik fel maguk ellen. A szom-
szédok, akiket. gyakori hédbortkkal zaklattak és akiknek teriiletét sajat
terjeszkedésiik érdekében megesonkitottdk, idérél-id6re az alkalomra varnak,
hegy a hatalmasra nétt ellenségen bosszit dlljanak és visszavegyék téle az.
elragadott zsdkmdnyt. A bosszii kiilonosen egyesiilt er6kkel torténhetik
meg, mert a legnagyobb birodalom sem képes a szovetségbe tomoriilt
ellenségnek ellenallm
1 A torok csdszdrsdg az atalakuldsra és bukasra mdr régen megérett.
Nagyon jél tudja, hogy pusztuléSaIa nem szolgaltatott kevesebb okot, mint
az antik rémai birodalom ésaz sem menekiilt meg annakidején a kovetkez-
mények alél, s6t az ottomdn korményzat amely 4llaméit jorészt a régi
rémai dllam alap;an rendezte be(!), Livius és mas romai torténetirok a_lapJ an
meglsmerhette hogy Réma mﬂy eszkozokkel keriilt oly magasra és mily
vannak nyugtalanité dlmai, mert tud]a hogy a Magyarorszdgon ok nélkiil
meginditott habon’l nagy Veszteseggel végzddik, Taborat Bécs elStt nagy
pusztulds érte és ekkor hatalma giny tdrgya lett; Magyarorszagon is vissza-
vettek t6le mar a keresztények néhdny elhoditott helységet. A t6rok mar
megijedt, mert nem tudja, hogy a habortinak milyen kovetkezménye lesz.
Erdekes, hogy a felszabadité hadjarat elsS sikerei oly mély nyomokat
hagytak a kozvelemenyben hogy akadtak, akik mar nem tartottdk sziiksé-
gesnek az eurépai szovetséget. Ugyancsak a »Tiirkische Rathsstube« fejti
ki (c. XXI1.), hogy a latszat szerint nem is sziikséges, hogy a tovdbbiakban
Furépa minden uralkodéja és fejedelme egyesitse erejét a szent cél érdeké-
ben, hiszen az elsé 1épés mar sikeriilt. Azt mondja, hogy az eurépai erék
harmadrésze is teljesen elldthatja a torokot, leverheti egész birodalmat.
Csak az kell, hogy komolyan akarjdk és ne vonjak vissza tiil hamar keziiket.
Példaul, ha most a csdszari birodalom és a lengyel monarchia Magyaror-
szagon megtenne minden téle telhetét, az oroszok pedig a mésik oldalrél
tamadndk meg az 0Osi ellenséget, akkor a hiarom hatalmas szomszéd elég
er6s volna a torok csaszarsig megdontésére. Viszont ha Spanyolorszag,
Velence, Hollandia és féleg Angolorszag erejitket a tengeren egyesitenék,
kétségtelen, hogy nem csupdn a barbar rabléfészkeket tudndk koénnyen
szétrombolni, hanem a tengermenti részeken ki tudndk irtani az egész t6rok
hatalmat. Mindez mar régi 6haj, de ennek teljesiilésén kell6 buzgalommal
eddig nem firadozott senki. Az id6 és a tapasztalat megmutatta, hogy a
torok két vagy tobb tekintélyes ellenséggel nem szivesen mérkézik meg
nyilt harctéren, vagy ha erre mégis kényszeritik, nem sokdig tartja ki,
hanem inkdbb békeszerzédéssel iparkodik bizonyos idére szabadulni.
A kozelmult példaibél kitlinik, hogy a Véreb még két ellenséggel sem
képes felvenni a harcot. Ezért nagyon csodédlkoznunk kell, hogy a keresztény
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hatalmak nyugodtan nézik, anunt a barbar Kutya koziiliik egyiket a' mdsik:
utdnragadja mancsaikozé veng kinozza ket és ha egyiknek mar kirdncigélta
tollait, a masxkra veti magat Ezt csak azért teheti, mert a két dldozat nem
sietett egymds segitségére.

Kozismert dolog, hogy a torok hatalom. azért is konnyebben megr:
tamadhat6, mert ereje nem a régi, milicidja sem oly edzett és elszant.
Mint ez barbir nemzetekkel rendesen megtorténik, nyers erejiik, amellyel
azel6tt orszdgokat és népeket vertek le, végiil is eIpuhul és harci kedviik
sem oly heves, mint el6deiké volt, ;

igy a Raths-Stube elmélkedéseivel megls csak az eurépai hatalmak
egyesitett erejére szdmit és a tengeri hatalmak szovetségének gondolatat'
fejtve ki, a papa 4ltal szorgalmazott terv mellett foglal All4st az dsi ellen-
séggel szemben. i

Az 1684. évi szerencsétlen budai ostrom és kiilondsen XI. Ince pépa-
jogos kritikdja nagy irodalmi visszhangot keltett. A politikai irodalom
egy része méltatlan tamadast intéz a papai szentszék ellen és, mint a »Rom:
bereue dein Geld nicht . . .¢*'%) c. mf, a papai vagyon és jévedelmek eredetét
boncolgatva arrél elmélkedik, hogy a papasig nagyterjedelmii udvartarta-
sdhoz évente t6bb kell, mint amennyit egy tekintélyes kirdlysdg jovedelmez.
Téargyalja azokat az osszegeket is, amelyeket a Szentszék birtokosai sajit
nemzetségiik = emelésére, rokonsiguk meggazdagitisira forditottak, de.
viszont azt is elismeri, hogy a Szentszék terheihez nagymértékben jarult
hozza az a sok milli6 adomédny, amelyet a padpak subsidiumként a szoron-
gatott keresztény fejedelmek segitségére forditottak. Mindezek azt ered-
ményezték, hogy Roma szintén sokszor pénzhidnyban szenvedett. Réméban,
a papai udvarban, valamint a bibornokok gyiilekezetében sok panaszra adtak
alkalmat a legutébbi években a fejedelmeknek és-mds hatalmassdgoknak
a torok elleni habortik cimén 4tutalt pénzosszegek, amelyek a pdpai udvar
véleménye szerint sok esetben nem érték el céljukat. Ezzel szemben a
kereszténység foldjei, vdrosai és erddei a tOrok karmai kozé keriiltek.
A keresztény armadidk keveset torédnek a pénziigyek terén folmeriilt
aggodalmakkal, hanem d&gytdorgés kozepette 4llnak szembe a dithos
ellenséggel s azon vannak, hogy a pdpa, a biborosok és az egész klérus
nyugodtan tartézkodhassanak székhelyeiken és tijabb pénzeket gyiijt-
hessenek. A keresztény hatalmassigok elégedetlenek voltak a Szentszékkel
szemben, mert az elmult szdzadokban a padpdk az ottoman birodalom néve-
kedése idején a szorongatott kereszténységgel — kiilonosen keleten —.
kicsinyesen és fukarul bantak és inkdbb veszni hagytdk azt, semhogy a
megtdmadott keleti csdszdrok kérésére inditva érezték volna magukat
tekintélyes pénzsegély kiildésére. ;

Ilyen bevezetés utdn tobb fejezeten 4t tdrgyalja (c. XXIT—XXVI.)
Buda 1684. évi ostromat mint ekkor az irodalom centrdlis problémdjat.
Azt hihetné az ember, hogy a pdpai szentszék megelégelte a t6rok hdbordra -
koltott pénzosszegeket, hiszen a legnagyobb veszedelmet mdar sikeriilt:
elhdritani és a Szent Liga megmentette Bécs vdrosit. A pdpa azonban:
ezekkel az eredményekkel nem volt megelégedve, mert hiszen az 1684. évi
hadjarat és Buda ostroma nagyon kevés eredménnyel jart. A pipa nem
tudja elfelejteni, hogy mily hatalmas Osszegeket emésztett fel ez a had-:
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jarat. Amikor djabb pénzért fordultak a papahoz, dllitélag a kovetkezdket
mondta : »A budai hdzak tjra folépitésének céljara még csak volna pénz,
kiilsnben azonban ha jovében nem érheté el tobb eredmény, koriilbeliil
megakadt az egész véllalkozds.« Ebbél az allitélagos kijelentésbél a mi
ir6ja azt kovetkezteti, hogy a pédpa a legutolsé vallalkozasra koltott nagy
pénzosszegeket sajndlta, s6t miutdn Magyarorszdgh6l tobb olasz herceg
épségben tért vissza Ovéihez, azt kovetkeztette, hogy Buda ostroma nem
lehetett til veszedelmes. Ezzel szemben k6zolték a papaval, hogy kiilonésen
a német milicia szdmos magas- és alacsonyrangt katondja pusztult el Buda
falai alatt. Buda ostroménak koriilményeivel kapcesolatban, miként Roma-
ban, gy madshol is kiil6nbozé véleményeket hangoztattak. Elmondtik,
hogy egy ily nagy ostrom miképen zajlik le, mint ezt megtortént dolgokroél
az emberek mesélni szokték, akiknek nincs egyforma izlésiik és vélemé-
nyiik. A kérdésrél a szerzé targyilagosan kivan nyilatkozni, bar célja nem az,
hogy az ostromot részletesen leirja. Inkdbb az édllamférfiak véleményét,
itéletét akarja megvizsgalni.

Némelyek szerint oly hatalmas, katonasdggal, municidval és élelmiszerrel
béven elldtott erdditményt, mint Buda, nem lett volna szabad hirtelen meg-
tdmadni és megszédllni, hanem az ostromot alaposan elé kellett volna
késziteni. Nem lett volna szabad az eredményt kockdztatni, tekintettel
arra, hogy Buda a torok 4ltal megszallott Magyarorszag teriiletén dontd
fontossdgii eréd (dieser Orth, als an welchem das gantze tiirkische Ungarn
hinge). Komoly és hosszii ostromra kellett volna felkésziilni, mert a védelem
is el van latva minden sziikségessel. Megbizhat6 lakossdgén kiviil a varat
legalabb 15.000 fényi katonasdg védi, tigyhogy falai alatt az ostromlé
sereg konnyen elpusztulhat anélkiil, hogy a tdmadds valami eredményt is
folmutathatna. A vélemények szerint a torok eréket a harcmezén csata-
rozasokkal és nyugtalanité tdmaddsokkal kellett volna gyengiteni, k6zben
pedig Budit blokad ald kellett volna helyezni, elzdrni a lehetdség eldl,
hogy kiviilrél élelmiszereket és municiét kapjon. Miutdn lassan-lassan az
ostromlott sereg felemészette volna a készleteit, kénytelen lett volna
kirohandsokat megkockdztatni, amelyek tudvalevéleg mindig veszteséggel
jarnak. Ez szerinte egyike a legjobb hadimachindknak. Mert tandcsosabb
egy 1j nagy ostromnil, amelynek kimenetele bizonytalan, lassan és éva-
tosan eljarni, az ellenséget el6bb gyengiteni, semmint hirtelen par force
nekimenni a dolognak. Az ilyen vallalkozés ritkdn sikeriil, ellenben a had-
sereg jO hire és épsége is belepusztulhat az ostromba.

Ezzel ellentétben mdsok véleménye szerint — folytatja a szerzé6 —
ily fontos ostromoknal a tdlzott 6vatossig felesleges és a gybzelem jorészt
a merészségen milik. Ha els6 alkalommal nem sikeriil a tAmad4s, masodszor,
harmadszor is meg kell kisérelni, mig végre az ostromlott eréd nem birja
tovdbb a kiizdelmet és dldozatul esik. Emellett iistokon kell ragadni a
haborts szerencsét is és az onuralmat elvesztett ellenségnek nem szabad
id6t engedni arra, hogy foleszméljen. Ilyen modszerrel sikeriilt a toréknek
is a legtobb nagy erddot elfoglalnia, amelyeket kiilonben sohasem tudott
volna a keresztényektél elhoditani.

Viszont az ilyen vélemény ellen fel lehet hozni, hogy a hazird vallal-
kozdsokndl az a lényeg, van-e az ellenségnek elég feldldozni valé népe,
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milyen veszteség szdmira, ha elpusztul egy-egy hadserege és fel tud-e
hamarosan allitani egy misikat. Szolimdn, aki maga nyolcszor vezetett
had]aratot Magyarorszég ellen, minden alkalommal 2—300.000 emberrel
vonult fel és tobbszori megszallasok utédn sikeriilt neki a magyar kirdlysag
tobb hatalmas erod1tmenyet elfoglalma Ilyen volt az 1521. évi megszillas,
amikor az orszdg kulcsat, Nandorfehérvart vette birtokdba, mikozben a
lakodalmat l6 Lajos klralynak nem sok fejtorést okoztak az események.
Igy esett el rovid id6 mulva Buda, a kirdly: székvdros (Konigl. Residentz-
Stadt) is. Ezzel kapcsolatban azt is meg kell gondolni, hogy Magyar-
orszdgon keresztény hadsereget sokkal nehezebb 1jra f6lallitani. Bar le kell
szegezni, hogy a legut6bbi hadjiratban a csdszari armadianak moédja lett
volna az ostromot gydzelemre vinni, miutdn a Bécs el6tt all6 ellenséget is
nagy veszteséggel verték vissza. Parkany, Esztergom és a kiilonféle csatdro-
z4sok alaposan megzavartdk a torokot és az 1684. évi hadjarat is kezdet-
ben eredményes volt, hiszen a keresztény seregek Visegrad varit elfoglaltik
és elesett Vic, a régi pilispoki varos is. Az igy kialakult események koze-
pette tandcsos lett volna a tor6knek id6t sem engedni a megtiizesedett
fegyverekkel haladék nélkiil Buda févdros ala vonulni és annak meghéditdsa-
val a hadjiratot szerencsésen befejezni.

Ezutdn azokat az inditéokokat fejtegeti, amelyek Buda megostrom-
ldsa mellett széltak. Elbszor is hirnevet és el6nydket biztosit a csdszari
4rmadidnak, ha Buda fovarosat ostromlé Okollel, gydzelmes kereszteny
fegyverekkel djra klragadja az Osi ellenség karmai koziil, amelyek 160 év
6ta fojtogatjdk a varost. Masrészt tudtdk, Zogy Budammba wmint az orszdg
70l Grz0tt Rincseskamrdjdba (als in einer I,andes gemeinen “und wohl ver-
wahrten Schatzkammer) mentették 4t a kornyékbeli helységekbél a pénzt
és egyéb javakat. Mily nagyszer(i zsdkmany lett volna a mieink szdmdéra,
ha ostrommal veszik be a véarat, vagy legalabb is azt érik el, hogy fel-
tételek nélkiil adja meg magat. Ellenkezd esetben, ha megegyezésre keriilne
a sor, a keresztény sereg {ires kézzel kényszeriilne ott 4llni és nézni, hogy a
rabl6 vérebek miként viszik magukkal Budavardbél a jorészt keresztények-
tdl zsdkmanyolt diis kincseket. Még oltalmat és biztos kiséretet is kovetel-
nének, amit természetesen nem szivesen nyujtananak nekik, hiszen az
ilyen zsiros pecsenyét mindenki szivesen tartand meg maganak Az sem
volna tandcsos, hogy a 15.000 f6nyi ostromlé sereg csak gy csorbitatlanul
minden holmijival egyiitt elvonuljon Ezaltal csak megerdsodik az ellenség
és a harctéren a mi katondinknak még tobb dolgot ad. Ha Budat ostrommal
sikeriil bevenni, a véddsereget fészkében kell leiitni.

Akik a megszallas ellen voltak, azok véleményiiket igy fogalmaztak
meg : félreismerhetetlen, hogy a megszallas nagy veszedelemmel jar, ha a
végsbkig fokozzdk a helyzet fesziiltségét és erdszakos rohammal veszik be
a varost. A szorongatott torok kétségbeesett helyzetében nyilvan inkdbb
utolsé csepp vérének feldldozisival védené magit, mintsem atadna a
varat és kiszolgaltatnd magét az ellenségnek. Azok, akik a t6r6k hdbords
elveket ismerik, tudjik, hogy kﬁléniisen a fontosabb pontoknal a torok
az utols6 emberig védi magit és mint felbdsziilt dithds vadallat kiizd
a haléllal. Képes ellenfele torkdnak ugrani, mielétt megadnd magat.
Ezek utdn elkepzelhet ‘hogy m11y kegyetlen k1rohanasokra kesz a ketsegbe-




76 : . KELENYI B. OTTO

esett torok és mily veszedelmek varnak az ostromlékra, mint ez Buda.
ostromdndl be is bizonyult. Sokkal jobb lett volna tehit, mindjart a leg-
elején kedvezd foltételek mellett megegyezésre jutni és igy biztositani a
varat, :

Mindezek mellett sok ezer keresztény lakost lehetett volna meg--
menteni Buda vé.réban, mert a torokok, miutdn lattdk a csiszdri hadak
tdmadésanak véres komolysagat, rakenyszentettek a keresztényeket, hogy’
a vérfalakon és séncokon sajat véreik ellen harcoljanak, ha pedig a parancs-
nak ellenszegiiltek, lefejezték O6ket. Nem kellett volna vagéhidra vinni;
a nag}szerﬁ keresztény sereget, hanem miutdn az egyezséget megkototték
volna, maés tettekre lehetett volna felhaszndlni. Igy ellenben a hasztalan
rohamozdst és az egész szerencsétlen megszallast stilyos vérdldozattal
kellett megfizetni, nem is szélva az elpocsékolt munici6rél, élelemrél;:
a hidba kiadott nagymennyiségli aranyrol és az elvesztegetett id6rol..
A »fama victricium armorum«¢ elhomdilyosodott, amitdl a toroknek ismét,
megné6tt a batorsidga, mig a mieinké csak lelohad, valahdnyszor a Buda.
koriil elteriil6 haldlmez&kre gondolnak, amelyeket ezer meg ezer keresztény:
teteme borit. :

Ezek volndnak a féokok, amelyek a keresztenyeket a had;érat leg-
clején egy mérsékelt természeti megegyezésre birhattdk volna, anndl is
inkdbb, mert, minthirlik, az egyességetmaga a torok kindlta fel, miel6tt még
véresen komolyra fordult volna a dolog. Igaz ugyan, hogy résziikr6l szamos
kikatott feltételt kellett volna elfogadni. A varos keresztény kézre valé jutdsa
mégis biztositottabb lett volna, mint az emberéletben és egyéb javakban,
nagy veszteséget jelents ostromban,

De mindezt tekintetbe nem véve, az a vélemény gy6zedelmeskedett,
hogy Budat ostrommal kell bevenni. Az elején elég j6l ment a dolog, bevet-
ték Pest virosdt, haj6hidat {itéttek a Dundn, elfoglaltdk a Vizivérost is, de
magat a varat nem sikeriilt elfoglalni. A bajor hadsereg ugyan segitségére
sietett a csdszdrinak és abban reménykedtek, hogy most mir a makacs
(hartnickig) Buda folé kerekedhetnek, de gy jartak, mint el6deik. Mert az
elkeseredett torok mindent el6bb feladott volna, semhogy ezt a varost
atengedje. Most mar megegyezésrdl tudni sem akart elsésorban azért, mert
elhitették vele, hogy a keresztények ezt sem tartandk tiszteletben. ElStte
allt a parkdnyi megegyezés, amelyet azonban nem a csaszariak sértettek
meg, hanem a heves vérmérséklet{i lengyelek. Hiszen a csiszariak a gyo6ri
egyezményt is hfiségesen betartottdk és a torokoket csaknem Buddig
kisérték el. Hidba miilott el az id6, amikor pedig a nedves &sz bedllott,
a keresztény seregbdl sokan kiddltek, az ottmaradottakat pedig a hideg,
az €hség és a betegség egyarant gyotorte, mig végre hatat kellett forditani
Budanak,

Réméban 1684 egész nyardn 4t tiirelmetleniil vartdk a Buda bevételérdl
orémteljes hirt hozé futdrt és nem gyOzték biztatni a pipdat, hogy ne saj-
ndlja a pénzt és djabb segélyOsszegeket kiildjon Magyarorszdgra. Amilyen-
nagy volt a reménység, olyan nagy volt a kidbrandulds is, amikor tudomdésul
kellett venni, hogy a pénzaldozat és az ostrom hidbavalé volt. -

A mfi ismeretlen szerzéje ezutdn két fejezeten 4t ismerteti Buda
sikertelen ostromainak torténetét masfél szdzadon 4t. Buda eddigi ostromai-
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‘nak tanulsdgaibél azt a kovetkeztetést vonja le, hogy Buda bevételének
tigye fatdlis eset, mert a viros tigyszolvan elzdrja a kereszténység utjat.
‘Budavéarit alapkdneklehet mondani (wegescheid und schwerer Grundstein),
amelyrdl a keresztény fegyverek leggyézedelmesebb eldretoréseik alkalma-
-val is visszapattannak s amely megakadalyozza a keresztények torekvését,
‘hogy az ottoman birodalom szivébe hatoljanak. Az 1685, évi hadjaratra térve
4t megjegyzi, hogy Buda tijabb ostromdnak és megvételének megvaldsitdsa
részben attél fiigg, hogy a rémai szentszék mit sz6l hozz4, hogy a habort
“vezetése céljara hajlandé-e tijabb Osszegeket aldozni. Ezzel azutan kény-
‘telen elismerni, hogy a folszabadité hadjarat ezentdl is a pdpa anyagi
-4ldozataitol fugg

A papasag és a hadjaratok kapcsolatdt hasonlé elfogultsiggal tar-
‘gyalja a »Rom ist iiber diesem heiligen Krieg erfreut und betriibt«4) c. 1686-
ban megjelent nyomtatvany. Szerinte a papa és a biborosok az els6 had-
‘jarattal meg voltak elégedve, csak a szerzetesek szomorodtak el, mert birto-
kaiknak és jovedelmeiknek egy tizedérdl le kellett mondaniok. Pedig mér
Bécs veszedelme idején varhattdk haldlukat és kolostoraik nyomortisigos
pusztuldsat. Azt azonban elismeri, hogy Bécs ostromdndl a szerzetesek
‘sdncot 4stak és segitettek a védekezésben, amire 150 év 6ta nem volt
példa. A szerzetesek elkeseredése kiilondsen a jezsuitdk ellen irdnyult, akik
‘ezeknek az oOnkéntes 4ldozatoknak kezdeményezdi voltak. A jezsuitdk
azonban nem zavartattdk magukat; szerintiilk most valami nagyot kell
kockdztatni, kemény vihart kidllani, amely ha véget ér, a remélt biztos
kikotébe viszi 6ket. Bar sok keresztény vér omlott ki és egész orszdgok
pusztultak el, — folytatja elmélkedését — de a kar id6vel még jova tehetd.
Ha pedig ez mégsem kovetkezik be, a szerzeteseknek és a papai szentszéknek
van a legkevesebb veszteni val6ja. Ez az egyhdzellenes hangulat azonban
csak szorvé,uyos jeIenseg, a névtelen szerz6k aggodalmaik kozott eldruljdk,
hogy még nekik is minden reménységiik az Egyhaz dldozatkészségében van.

Mar targyilagosabb hangot it meg a szerzé akkor, amikor a tovabbi
fejezetben elismeri, hogy az 1684. hadjarat eredmeuytelensege az »oreg
Innocent atydnaky ‘méltin okozott Almatlan éjszakakat. Miutan megtudta,
‘hogy hidba volt a nagy vér- és pénzdldozat, el6bb elszomorodott, majd
haragra lobbant, arra gondolva, hogy a hatalmas 6sszegeknek jobb elhelye-
zést talalhatott volna és azokat a szegény hivék zsebében hagyhatta volna.
‘A hadjarat és a budai ostrom sikertelenségére vonatkozélag Rémdban a
kardindlisok és mésok is kiilonb6zé véleményeket hangoztattak.

Sokan azt tartottak, hogy harmincezer emberrel nem lehet egy oly
nagy és jol megerdsitett vérost mint Buda, ahol 20.000 janicsdr és mds
lakossag tartézkodik, oly hamar beventu Elébb Ersektjvart kellett volna
megostromoim ami sokkal konnyebb és eredményesebb lett volna. Csak
ezutan kellett volna djabb hadjirattal és nagyobb hadsereggel Buda ald
vonulni. fgy mind a két hadjirat meghozta volna a maga gyiimolcsét és a
csaszariak még 1685-ben urak lettek volna Budén. Most az tjabb hadjrat
eredménye is bizonytalan, mert nem tudhatjdk, hogy a térok tavasszal nem
lesz-e még erdsebb, mint a mult esztendében.

Masok szerint a hdboridban nem lehet az eseményeket el6re latni és az
események sorrendjét pontosan meghatdrozni, mert az ellenség védekezésé-
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nek mikéntje meglehetdsen befolydsolja a tdmaddsok eredményét. A leg-
Dbiztosabb 1t mégis az lett volna, ha csak alapos meggondolds utédn, elég
pénz és fegyveres er§ birtokdban kezdenek az ostromhoz. A kell§ koriil-
tekintés azonban Bud4nal hidnyzott.

A pépa ezért annyira megharagudott, hogy majdnem megvaltoztatta
szandékat. Hangoztatta, hogy hidbavalé hadjaratok céljara nem ad tébb
pénzt, de végre jobb elhatirozdsra birtdk azzal a reménységgel, hogy a
jovlben a csdsziriak koriiltekint8bben tdmadnak és a mulasztist pétoljak.
Emellett a Szentatydban azt a reménységet is ébren tartottdk, hogy Ukraj-
ndban a lengyel kirdly sajatkezi levelével ad rovidesen hirt a gydzelemr6l.
De ez a reménység is hidbavalénak bizonyult. Kamenic, a fontos hatar-
eréd nem esett el, sét a lengyelek a torok egy éjszakai betorése alkalmdval
10.000 embert vesztettek. Jalsovic bevétele viszont a padpanak éppoly kevés
O6romet okozott, mintha egy régi piispoki paldstot 50.000 korondért akartak
volna neki eladni, hiszen az aldozatok az elért eredménnyel annyira nem
voltak ardnyban.

A hadi hivatalnokok azonban a papa méltatlankoddsat irigységnek
nézték s miutdn a papa kijelentette, hogy hidbaval6 hadjaratokra pénzt nem
akar adni, vakmerdségiikben hangoztattdk, hogy az anyagi dldozatok mérté-
- kével egyenes ardnyban 8k is megtették kotelességiiket. Hangoztattak, hogy
a papanak és bibornokainak képolndikban és kabinetjeikben nagy csatdk-
16l és gybzelmekr6l valé elképzelése nem tédrgyilagos, mert tudniok kell,
hogy a hiborts szerencsét nem lehet kikényszeriteni. A torék nem konnyfi
ellenség, vele szemben nem lehet gyors eredményeket felmutatni, nagy
erédoket és csatdkat nyerni. Ehhez id6, ember és pénz kell. Ha pedig a rémai
Szentszék valéban nehézséget tdmaszt, akkor a j6vében az eddigieknél csak
kevesebb katonasdgot tudnak fenntartani és ezért kevesebb eredményt
fognak elérni. A Szentszéknek kell vallalnia a kockazatot, kiilondsen mivel
valészin{i, hogy amit ez évben nem tudtak elérni, azt elérhetik a kovetkezs
esztenddben. A csdszériak az 1684. évi hadjaratban a magyarorszagi harc-
téren nagyobb eredményt értek el, mint a lengyelek Ukrajndban. Igaz, hogy
a sikerek részben onnan szdrmaznak, hogy a torok ez évben fdseregét
Ukrajnaban tartotta, a lengyelek miiveleteit egész nyiron pontosan figye-
lemmel kisérte s az ellene irdnyulé terveket pontosan elharitotta.

Ha a rendszeres jovedelmek nem bizonyulnak elégnek, a papanak
médja van ezeket megszamlalhatatlan médon tetszése szerint megnagyob-
bitani, mert tudott dolog, hogy a rémai Szentszék mily hatalmas, t6bb mint
kirdlyi jovedelemmel rendelkezik, V. Sixtus pdpa szokta mondani, hogy &
soha nem ismert pénzhidnyt, ha kezébe egy tollat vett segitségiil.

1685-ben a német katonasig batorsigdnak és harcikedvének fo6l-
tiizelésére minden megtortént. Ez évben a torok f6hadereje Magyarorszagon
allott. Azonban az egyszer mar megvert véreb nem akart kotélnek 4llni,
hanem egyik helyrdl a madsikra hatralt és végre egészen eltiint. A torok
ugyanis att6l félt, hogy ha Magyarorszigon végkép lenytzzak réla a bért,
Rémdban a papa is azt fogja kivdnni, hogy most mar a vitéz német sereg
annyi gy6zelmes eléretorés utdn Buda f6varos ellen vonuljon és még ebben a
hadjaratban koszoriilje ki a tavalyi csorbat. Ez a papa 6romét nagyon fel-
fokoznd és bossztisdga elmulna a tavalyi hidbavalé kiaddsok miatt.

mwsat T T
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E reménységekre elég ok is volt. A csdsziri hadsereg 60.000 emberbdl
allott és a katondk a kivivott gy6zelmek feletti 6romiikben ijabb batorsagot
éreztek a tettekhez. A toroknek viszont a kudarcok utdn nem volt kedve
szembedllni a keresztényekkel. Az iddjards is j6ideig kedvezd volt ahhoz,
hogy az ostromot folytathassik és viszont a torokot is megfigyelhették
volna, ha az ostromlott Buddra folmenté sereget akart volna kiildeni.
Gonzales csdszari mémok ajanlkozott is, hogy rendkiviili ereji bombdival
ténkrelovi a varost és igy az ostromlottak nem tarthatjak sokdig magukat:
vagy elmenekiilnek, vagy megadjdk magukat. E szerencsés koriilmények miatt
Roéméban azt vartak, hogy Magyarorszagrol nemsokara befut a kurir a rég
vart hirrel, hogy a keresztények bevették Buda varit s a torok mecseteket
ismét katolikus templomokka lehet felszentelni. E reménységek azonban
ismét nem valtak valéra. R6ménak csakhamar tudomésara hoztdk, hogy a
csdszari seregben sok a megbetegedés, a kedvezd id6jards gyorsan meg-
véaltozott és igy nem volna észszert egy oly veszedelmes vallalkozasba fogni,
amelynek eredményét a rovid id6 miatt sem lehet elére latni. Ezekre a
magyardzatokra a Szentszéknek meg kellett nyugodni s el6késziilni arra,
hogy a kovetkezd hadjaratra honnan szerzi meg a sziikséges segélypénzeket,
hogy azokat Buonvisi biboros itjan a hadseregnek juttassa. Ugylatszik a
Szentatya nem taldlja meg kedélye nyugalmat mindaddig, amig a t6roktdl
Buda varit vissza nem szerzi. A Szentatydnak az utdkor megbecsiilése és
nagy dicsOség jutna osztdlyrésziil, ha a keresztény hatalmak kozott az 6
kozbenjardsira megkotott nagyszovetség az 6 pénzédldozatai folytdn oly
eredményeket mutatna fel, hogy visszafoglalhatndk Magyarorszdg hatalmas
févdrosdt. Ez a legkivanatosabb és a legdicsébb dolog volna, fejezi be az iré
elmélkedését.

Buda visszafoglaldsdnak elsé sikertelen kisérlete nagy nadi kritikai
irodalmat keltett életre. Az egykori hadtorténeti nyomtatvinyok mind-
egyike nagy terjedelemben foglalkozik a vallalkozis sikertelenségének
okaival. A kor iréinak és stratégdinak véleményét taldn legjobban Paul-
Conrad Balth. Han »Alt und Neu Pannonia«?'5) c. 1686-ban megjelent mfive
foglalja ossze,

Han abbdl indul ki, hogy miként egy szerencsés lefolyast hdbortiban
mindenki részes akar lenni a dicsségben és mindenki magénak akarja
tulajdonitani benne a vezetd szerepet, tigy Budavir szerencsétlen ostromanal
senki sem akarta a feleldsséget vallalni. Az a néhdny tdbornok, akit meg-
véadoltak, hogy egymdaskozotti viszdlykodéssal és a f8vezérlettel szemben
tanusitott engedetlenséggel nivelte a bajokat, annyira tisztdzta magit a
csdszar eldtt, hogy mindenki kénytelen volt elhallgatni. A szerencsétlen
ostrom tdrgyilagos mérlegét a kovetkezOkben ismerteti: 1. A csdszari
sereg még nem mestere a harctérnek és mar késé nyar volt, mikor Budat
megtdmadta. 2. A Franciaorszidg részér6l fenyeget veszedelem miatt a
bajorok, a frankok és svabok nem tudtak idejében a var ald vonulni s ezért a
hirom helyen megosztott csdszari hadsereg nem volt elég er6s Buda meg-
vételére. 3. A munici6ét és élelmet a Budatol 32 magyar mérfoldre fekvo
Bécsb6l kellett szallitani igen erds kiséret mellett, a jokarban tartott
Thokoly-erédok, nevezetesen Ujvar, Eger és Székesfehérvar felél fenyegetd
tamaddsok veszélye miatt. Ez okozta, hogy municiéban és élelemben néha
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‘hidny 4llott be. 4. Mind a magasrangd, mind pedig az alacsonyabbrendfi
katondk sokat szenvedtek a magyarorszigi hdségtdl, a nedves leveg6tél és
‘az egészségtelen boroktol (1) kapott betegségtdl, ami stilyos akaddlyokat
jelentett az ostrom szempontjdbdl. 5. Nagy baj volt, hogy a csdszari had-
sereg nem rendelkezett elég aknamesterrel, a meglevék sem voltak mindig
megbizhaték, egy résziik pedig 4tszokott az ellenséghez. A védelem szempont-
]abol pedlg a kovetkezo nehézségek hiusitottik meg az ostromot : 1. A varos
magysaga, régi és vastag falai. 2. Az erds megszallé katonasag, akik kozott
-oly kivalo 1ovészek akadtak, hogy a keresztény sereg futédrkaiban nem is
‘mert mutatkozni. 3. A torok parancsnok j6.odtlete, hogy a tlizvész meg-
akaddlyozasara a hdzak fedelét lehordatta és az épiileteket homokzsdkokkal
fedette be. 4. A lakossdgnak a végletekig vald védekezése, csak hogy meg-
‘tarthassa tulajdonat - és wvalldsi szabadsagdt. Ilyen segitsége volt az
-‘ostromlottaknak a kordn bedllott kemény tél is, amely az ostromot lehetet-
lenné tette. Azokra az erkolesi defektusokra, amelyek az ostrom folyamé.n
annyira elharapéztak, hogy a csdszdri sereg teljes ziillésben oszlott szét,
az egykord forrasok koziil érthetd okokbdl csak kevés tér ki. De azért, mint
majd l4tjuk, erre is van példa. Csak Marco D’Avianonak, a sereg apostoh
‘misszionariusdnak volt batorsiga a csdszarhoz irt leveleiben a bajok f6-
forrasira rdimutatni, sa]nos, az altalanos erkolesi romlds kozepette egyelSre
nem sok sikerrel.

Meg kell emliteniink még, hogy a szerencsetlen 1684. évi had] arat {r6i
‘miként vélekednek a francidk magatartdsirdl, amelynek szintén része volt
‘a szerencsétlen hadjarat elézményeiben. A mar idézett »Rom bereue dein
‘Geld nicht« c. munkdnak XXI. fejezete a francia politika céljatigy foglalja
Ossze : Az allambolesek megzavarodva néztek és egymassal ellenkezd
‘okokat tulajdonftottak Franciaorszdgnak a toérok haborikban tanusitott
kiilonféle mesterkedései magyarizatdul. Nem tudjik megérteni a csel-
szovények okat és céljat, csak azt latjak az elfogott levelekbdl, hogy a
francidk pénzzel és mds segéllyel sietnek a magyar ldzadé tomegek segit-
ségére és koveteik Gtjan iparkodnak megbontani azt a szévetséget, amelyet
a kereszténység Osi ellensége ellen a csdszar a lengyel kirdllyal kotott.
T.Atjak, hogy kiilonféle 4llamcsinyekkel akarjak a lengyel kirdly figyelmét
a kereszténység szent iigyér6l elterelni, hogy Ausztria magarahagyatva
minél gyengébben 4lljon szembe az &si ellenséggel. A vélemények eltérnek
egymistol, de alig hihetd, hogy mindez a magyarorszdgi lazaddk iranti
rokonszenvbdl tértént, hiszen Franciaorszdg maga is szenvedélyesen {ildozi
a hitetleneket és sok ezer embert {iz6tt ki ezen a cimen tartoményaibdl.
Viszont az ottomdan birodalom irdnt érzett bardtsigbol sem torténhetett
ez, mert nem gondolhatd, hogy oly nagy allamfd, akit a legkeresztényebb
uralkodénak neveznek, eldsegitse a torokok keresztény{ild6zését és véreng-
zését. De a francia magatartdsnak tulajdonképeni céljara . még sem nehéz
radmutatni. Franciaorszég akcidi {8ként oda irdnyulnak, hogy Ausztriat és
-annak allamféjét egy veszedelmes haboriba kergessék, egyrészt a torokok,
mésrészt a ldzadé mavyarok ellen. Ebben a hibortiban Ausztria elerot—
lenedve, eréditményeit és tartomédnyait elvesztené, onmagaban a német
‘fejedelmeknel sem taldlhatna segitséget. Tgy a torok Bécset magaeva tehetné
és cldrasztand a rémai birodalom tobbi tartomdnyait is. A német fejedelem-
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ségek borzalmas szorongatottsigukban kénytelenek lennének a francia
Lajoshoz kényorogni segitségérts hogy ezt konnyebben elérjék, fel kellene
ajanlani neki a romai csaszari koronét, vagy legaldbb is a dauphine-t kellene-
réomai kirdllyd kikidltani. Nyilvan ez volt a francia cselszovények igazi
célja, mert Franciaorszdg remélte, hogy »oblique force« titjan elérheti azt,
amit az elmult években nyilt erdvel, fegyverekkel nem tudott maginak
kivivni. A francia miniszterek e ravasz dllamcsinye azonban balul iitott ki.
Mikor kieszelték, nyilvan nem gondoltdk meg »quod Imperia sint fataliag
és hogy a legbolcsebb intrikdk is csak akkor termik meg gyiimolcsiiket,
ha az id6 kedvez nekik, kiilonben azoknak gyiimolesét mas aratja le.
A Szent Ligdnak azonban gydzedelmeskednie kell a torok birodalmon és
mindazoknak pirulniok kell, akik ily magas célokat emberi erdszakkal
meghiusitani merészkedtek.

A francia politika jatéka az egész felszabadit6é hadjaratot végigkiséri.
A német irodalom dllandéan rdmutat XIV. Lajos és a francia diplomécia
ellenséges magatartdsira, amely a hadjaratok folytatdsit annyiszor meg-
akadalyozta és a torok ellendlloképességét megnovelte, A francia »Staats-
Modellq sokszor humoros €s szatirikus beallitdsa mellett komoly, targyilagos
allasfoglaldsokkal is taldlkozunk és vissza-visszatér az a vélemény, hogy
Buda els§ ostromdnak sikertelensége a francidk rovéséra irandé. Az »Inter
ortum et occasum exiguum discrimen internoscitur«®'6) c. 1688-b6l szdrmazé
ropirat, mely a kiilonbékét kotott Velence és f6ként XIV. Lajos ellen kel ki,
a kovetkezd véleményt nyilvanitja a francidk magatartdsdrél. A francidk
okai annak, »dass man unterschiedlicher Orthen des Romischen teutschen
Reichs ansehnliche Méchten auf det Kron Franckreich weitere attentate
zuriickhalten miissen, und also der Romischen Kiiser gegen die Tiircken
mit so ergebigen Krifften, als man gerne gewolt, nicht secundiren koénnen,
dahero auch erfolget, dass die erste Belagerung Ofen fruchtlos und mit so
unbeschriblichen Schaden auff Christlichen Seiten, insonderheit mit Ruin
des meisten Theils von der so ansehnlichen Kéyserlichen Armee, an Reutherei
so wol als Fuszvolk zu mit weniger Glori und beschertzung der Feinde auf-
gehoben werden miissen.«

A kor kedvelt szatirikus-polemikus dialogusainak is dllandé tdrgya a
francia intrikdk céljanak felfedése. A hadjaratok sikerei a francia politika
csédjét jelentik és vele mindazokét, akik XIV. Lajosba helyezték remé-
nyiiket. Az 1690-es évek legelején megjelent »Entretien politique du Comte
Tekeli et du Grand Mufti¢®7) c. nyomtatvidnyban a mufti szerint »ce
fut I'amitié de Louis XIV. qui fut cause... de la perte irréparable
que nous avons faite de Bude et de plusieurs autres places en Hongrie.«
Thokoly vereségének is e szerint a francia baritsidg az oka, amire azon-
ban Thokoly csak azt valaszolja, hogy ez nem a mufti, hanem a szent
liga tagjainak szdjiba valé beszéd. Igaz, hogy ez a nyomtatviny is azt
a német 4lldspontot képviseli, amely a magyarorszdgi felkelés tulajdon-
képeni hatterér6l nem akar tudni és szamtalan véltozatban hozza
Thokolynek és a toroknek a tudomdsira, hogy pusztuldsukat a francidk-
nak koszonhetik.

De mdr jéval ezel6tt, 1684-ben is a »Newes Piguet-Spiel«®8) évja a
torokot a »francia kdrtyatol«. A kétoldalas parbeszédben a nagyvezir
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felszolitja a budai basit, a muftit és a janicsir agat, hogy menjenek kar-
tydzni. De azok azt mondjik, hogy nem tandcsos francia kartydval jatszani.
A nagyvezir ekkor a maga szakillira prébalkozik: »wolt jhr mit mir nit
spilen, wil ich andere suchen und nacher Wienn gehen, mein Kunst,
allda zu probiren.« Azonban a lengyel kirdly, a bajor és a szdsz valaszté is
Bécsbe megy, hogy megnézze, vajjon becsiiletesen jatszanak-e. A vezir
elveszti a jatékot, a mufti pedig szemére veti, hogy nem hajlott a tandcsra,
a birodalmat romlasba vitte.

A francia politikai irodalom azonban altaldban targyilagos 4llds-
foglaldst mutat a magyarorszagi torok habortkkal szemben. Az a rokon-
szenv és érdekl6dés, amely a francia szépirodalomban a magyar kérdések
irdnt megnyilvinul, a torténeti és politikai irodalomban is megtaldlhato;
a német birodalom teriiletén megjelent nagyszdmii, a folszabadité had-
jarattal foglalkozdé francia nyelvli mfivek pedig bizonyara éreztették
hatdsukat a francia kozvéleményre, amelynek — legaldbb a torok kifizésé-
vel kapcsolatban — ez id8ben kevés koze volt XIV. Lajos politikdjahoz.
A sok egymist ismétld politikai mfi koéziil a »Le Turc subjugué . . .«319)
1686-ban megjelent munkat ismertetjiik. A m{i Buda és Pest torténetének,
valamint a csdszadri hadsereg és a segédcsapatok haderejének felsoroldsa
utin azzal kezdi a hdbort torténetét, hogy a torokoket barbar fennhéjazasuk
ragadta el akkor, amikor Magyarorszag utan Németorszagot is el akartdk
drasztani és vallalkozdsukat csak Isten kegyessége és az egész keresztény
vildg imdi hidsitottdk meg. Amikor 1683-ban a 200.000 fényi ottoman
drméadia Kara Musztafa vezérlete alatt hdrom hoénapig vadul tamadta a
nagy fontossdgi »Boulevarde de I’Allemagne«t, oly makacsul, amire az
elmult szdzadokban még nem volt példa: Bécs az ottomanok igajaba
roskad, ha a hadak istene nem vildgositja fel a lengyeleket, bajorokat,
szdszokat és a csdszdrsdg mds népeit, hogy siessenek az osztrdk f8viros
segitségére és osztozkodjanak a hitetlenek leverésének dicsGségében.
Miutin leirja a bécsi ostrom kovetkezményeit, igy folytatja: a »Grand
Seigneur«, hogy a bajt orvosolhassa, minden’kisérletet megtett, hogy a
véres hdbortknak végetvessen. A keresztényekre nézve legelénybsebb
békét ajinlott fel a csdszdrnak és mikor a bécsi udvar ezt visszautasitotta,
a lengyel kirdlyhoz, majd a velencei koztdrsasdghoz fordult, hogy &ket
titkos kiegyezésre birja. Bl akarta védlasztani a lengyeleket és a velenceieket
a szent ligatol, amelyet a Szentatya, XI. Ince oly {igyesen iranyitott az
egyhdz koltségén, Jézus Krisztus és az egyetemesigaz hit javara. A tovabbiak
folyaman ismerteti Buda 1684. évi ostromat, amely 10.000 keresztény
vérébe, oly nagy erkdlesi és anyagi dldozatokba keriilt és nem egy kincstart
iirftett ki. A csdszari udvar azonban nem vonakodott egy tjabb kisérlettdl,
tudva azt, hogy Buda f6varos elfoglalasdtol fiigg egész Magyarorszag és a
szomszédos orszagrészek sorsa.

A {olszabadit6 hadjarat mésodik és harmadik esztendejének kevés
eredménye keltette csiiggedést azonban csakhamar a bizalom valtja fel.
Miar 1685-ben az »Europa wirstu denn des Krieges nicht miide?«22%) c.
politikai m{i nagy optimizmussal tdrgyalja, hogy mit végeznek a nyiron a
csaszariak, megostromoljak-e ismét Budat, mit cselekszik majd a torok
és végiil mi lesz az utébbiak sorsa. Attekintve a legutobbi évszdzadot,
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megallapitja, hogy a t6rok hat vagy még tobb kiilonbozd erejli betorést
kisérelt meg Magyarorszdgra és mindannyiszor t6bbet nyert, mint veszitett,
kivéve a legutébbi, 1683. évi kisérletét. Ez a vallalkozdsa borzalmas médon
iitott ki, mert mint egy elvert kutydnak, sintitva kellett eloldalognia,
60.000 embernél tobbet, sét egész tabordt a keresztények zsdkményaul
kellett hagynia. Amikor a torok szerencsétlenségének okat kutatja, ezt
abban latja, hogy a szdzad folyamdn még sohasem 4allott ily hatalmas
keresztény szovetséges hadsereg ily hdsies vezérek vezetése alatt Magyar-
orszagon, hogy az &si ellenséggel felvegye a harcot. Bar »ante belli eventume
nem lehet megallapitani, hogy a térok hdbori Magyarorszagon miként fog
végz6dni, mégis amennyit »ex anteactis et praesenti rerum statu¢ elére
latni lehet, feltételezhet, hogy a hdbort a keresztények javéira fog eld6lni.
Reményeit a kovetkez$ indokokkal tdmogatja: eldszor is az ottomdn
porta a mostani hdbortiban oly sok hatalmas ellenséggel 4ll szemben, mint
még soha. Az annalesekben is alig taldlhaté foljegyzés, amely arrdl szélna,
hogy a rémai csdszar, a lengyel kirdly, a velencei koztdrsasdg és a pipa
vezetésével sok més olasz fejedelem is, egyesitett erbkkel szallott volna
hadba az dsi ellenség ellen. .

A rémai papak a multban mar t6bb izben firadoztak, hogy a keresz-
tény hatalmakkal nagy szovetséget létesitsenek a torok ellen, kiilondsen
akkor, amikor ez utébbi Velencét tdmadta meg és Itdlia biztonsdgit is
veszélyeztette. De ellentétes dllamérdekek és egyoldald, 6nzé allasfoglaldsok
mindig meggatoltdk a szovetség komoly megvalésuldsat, mig végre a
fenyegetd veszedelem és XI. Ince papa hathatos kozbenjirdsa elharitotta
az akaddlyokat. Fz a szovetség az Gsi ellenség vélt nagyhatalmat és képzels-
déseit majd mads vildgitdsba helyezi és a tor6kok néhdny tartomdanyt is
adndnak, ha soha nem kezdték volna el a hébortit.

Atorok haderd akét eddigi hadjaratalatt annyira kimeriilt éslegyengiilt,
hogy évek mulva sem lesz képes erejét egészen Osszeszedni, anndl kevésbbé
megbizhaté hadsereget feldllitani. Az elmult esztendében a torok hangoz-
tatta, hogy ot, vagy még tobb szdzezer emberrel késziil elozonleni egész
Magyarorszdgot és a mult vereségét kétszeresen fogja megbosszulni. Az
események azonban épp az ellenkezdjét bizonyitottik, mert a gaz kutydk
arra sem voltak képesek, hogy Buda el6tt a 30.000 fényi keresztény had-
seregnek ellendlljanak. A 16.000 janicsar a vdrba menekiilt és ennek falai
mogott varta meg a hadjirat végét. »Hol maradt tehat, ti ivoltd kutyék,
500.000 emberetek, akikkel a keresztényeken bossztt akartatok allni? Igen,
ha a fakr6l is katondkat lehetne lerdzni, ha az dzsiai szinyogokat katondkka
lehetne vardzsolni, akkor volna elég emberetek. A mostani hédbortiban
megint akkora hiih6t csaptatok, mintha 300.000 emberrel kezdenétek tdma-
dast Magyarorszagon, hogy a rémai csdszdr hatalmét gyengitsétek és a
magatok javdra dontsétek el a hdbortit.«

A bizalomnak olyan nagy foka csendiil meg, amikor kijelenti, hogy a
németekben nem volna bitorsig és kemény 0kol, ha nem késziilnének el
rovidesen a 70.000-nyi torokkel, akik javarészt gyakorlatlan katondk.
Véleménye szerint egy 25—30.000 £6b6l 4116 j6 német hadsereg nagyon is
elégséges, hogy a tor6k hadsereggel gondolkodds mnélkiil megiitk6zzék.
Hiszen olyan kiv4l6 hdésok, mint Scanderbég és a két Hunyadi nem nagyobb-

T*
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szadmu katonasaggal megverték a torok armadiat, holott az akkoriban a mai-
nal tekintélyesebb és gyakorlottabb volt.

Az elmult évek tanulsigait és eredményeit tdrgyalva, természetesen
megemlékezik Buda sikertelen ostromdroélis és az el6bb ismertetett munkdk-
hoz hasonloan elmondja azokat a véleményeket, amelyek az ostrom mellett
szoltak és amelyek a torokkel valé megegyezés elényeit hangoztattik.
A maga 1észérdl a megegyezés mellett foglal 4llast, mert inkdbb a varat
kellett volna biztositani, mint a zsdkmanyt. Ezzel a keresztény seregek idét
nyertek volna és szdmos ember életét mentették volna meg. Hrtesiilése
szerint Buda vardban 16.000 janicsar tartézkodott, ezenkiviil 30.000 f6nyi
lakossag és még kiilon 10.000.zsid6, akik mind fegyvert ragadtak az ostrom-
16k ellen, részben, hogy megbosszuljak magukat, amiért néhany évvel ezelStt
Bécshdl és Ausztridbél kitildozték Sket. A varvéddknek elegendd élelmiik
és municiéjuk is volt, csupdn vizben szenvedtek hidnyt. Egy tiszttdl, aki
végig kiizdotte az ostromot, gy hallotta, hogy a hdzak befedésére és tiiz-
mentesitésére a keresztények adtak id6t az ellenségnek. Miutdn ugyanis
bevették a Vizivarost, teljes nyolc napig sziinetelt a roham és az dgytizas is.
Tovibbd amikor a vir mogott levs utolsé akna felrobbantdsira keriilt a
sor, a csaszdri sereg vezérei emiatt haditandcsot tartottak és ezenkiviil
még sziikségesnek 14ttdk, hogy Bécsbdl is kiilon utasitdst kérjenek. Kozben
pedig szaz torok kényelmesen kivonulhatott az aknahoz és miutdn az ott
strazsdlo csdszari 6rséget levigta, az aknit megsemmisitette és bantatlanul
vonult vissza a virba. Rovidesen ezutdn parancs jott Bécsbdl, hogy sziin-
tessék be az ostromot. Ha a csaszariaknak akkor sikertil bevenni Budat,
konnyen urak lehettek volna Magyarorszagon és megfélemlithették volna
a torokot.

A mf szerzdje attoél sem riad vissza, hogy targyilagosan megéllapitsa
a keresztény hadseregben elkdvetett sok hibat. »J6 volna, ha a tdbornokok
kozott megszlinnének a nézeteltérések, amelyekrél a ravasz barbdroknak
tudomdésuk van és a mi kdrunkra, viszont a sajat elényiikre hasznaljak ki
azt. Sapienti sat. De ne beszéljiink errdl tobbet, csupan még annyit, amit a
tisztek és a legénység egyarant folpanaszol. Ezekben a hdbortkban éppen a
legelékelSbbek, akik a hadsereg felett dontenek, csak sajat hasznukat és
zsebiiket nézik, a katondk pedig megddgdlhetnek, a kozjolét és kozérdek
pedig nem egyéb iires szavaknal. Id6k folyaman a generélisok, ezredesek és a
hadi hivatalnokok k6ziil a legtobb csinos Osszegeket hardcsolt Gssze magé-~
nak és mikor az id6t alkalmasnak vélte, lekoszont 4lldsdrdl, helyét egy
mésik pénzéhes tarsanak engedve at. A szegény alattvaldk pedig kimeriiltek
és elnyomorodtak. Amikor azutdn a vezetd egyéniségek végre meg-
1intdk a bomlaszté haborit, kényszerfiségbdl nyomordsigos békét kitottek.
Felteszem a kérdést, hogy habortink eddig nem igy végzédtek-e.«

Most azonban méast remél. A csdszariaknak a szokottnal tekinté-
lyesebb er8k 4llnak rendelkezésére. Velence és Lengyelorszdg szovetsége
biztositékot nyujt arra nézve, hogy a keresztény seregek nyugodtan kezd-
hetik meg a hadjiratot. Amikor félveti a kérdést, hogy a Délmagyar-
orszadgon allomdasoz6 csdszari hadsereg Buda ellen vonul-e, arra a kovet-
keztetésre jut: nem valészini, hogy a csdszariak hamarosan megrohamoz-
ndk Budat. Els6sorban is még élénk emlékezetben van az elmult had-
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jarat kudarca. Feltételezheté tehat, hogy nem til nagy a vdgy benniik
mindent 1djra végig élni azon a harctéren, amelyen a fegyver, éhség és
betegség annyi sok j6 katondt pusztitott el. Az is a budai tdmadés ellen
sz61, hogy a t6rok hadsereg legnagyobb része ez évben Magyarorszagon fog
tamadasba lépni a csdszariak ellen. Biztos tehat, hogy a hadjarat elején
nehéz kiizdelemre van kildtds, mig sikeriil az ellenséget megfékezni. Ezen-
kiviill a torokok Budé.n, miutin az elsé ostromban 6k kerekedtek feliil,
batorsdgra kaptak & nem félnek tidlsdgosan a keresztény seregektdl, anndl
kevésbbé, mert a varvédelem megerésitést, municiét és élelmet kapott és
mintegy ezer ember dolgozott az er6d megjavitasan. Ugy tiinik fel, mintha
ez a kirvdlyi févdros szinte végzeles hatdrké volna a csdszari sereg ut]aban
amelyr6l a keresztény fegyverek annyiszor visszapattantak.

Mindezek alapjdn az a véleménye, hogy a csdszdriak ez évben nem
tamadjik meg Buddat, hanem harcokban iparkodnak a térokot gyengiteni.
Viszont az is lehet, hogy a csdszari hadsereg korai hadjaratra késziil f61 és
miel6tt a torokok féerejiikkel tAmadninak, megkezdi Buda ostromdat és
beveszi a varat. Mindezt azonban koénnyebb elmondani, mint megtenni.
A t6rok ugyanis nem egykonnyen enged ki kezéb6l egy oly erddot, amelytél
tobbi hoditdsai is fiiggnek. Végsé esetben majd arra is el lehet késziilni,
hogy igvekszik 4ttorni a varat koriilvevd csdszari csapatokat és megverek-
szik azokkal, csakhogy ne kelljen atengednie Budat. A csaszéri hadsereg
hadmiiveletei tehat a jelenlegi hdbortiban két lehetdségen alapszanak: a
harctéren lezajlé csatdkon és Buda ostromdn. Az elébbivel gyengiteni kell
az ellenség erejét, megsemmisiteni a felment6 sereget. Ez donti el a hdborit
sorsat. Enélkiil az egész hdbori csak annyit jelent, mintha madarakra
1ovoldoznénk és hol a szarnyat, hol a 14bat, hol pedig a nyak kis pontjat
taldlja el golydnk, de sohasem a testet, ami halalt hozo volna. Ameddig a
torok tartja Budat, addig a keresztény el6renyomulds Magyarorszagon
bizonytalan talajon torténik. Az egyik vagy a mdsik kiilondll6 er6d elfog-
laldsa nem jelent sokat.

A szerz6 ezutin bd kitéréssel ismerteti a torok hatalmédnak meg-
szilairduldsit Magyarorszdgon. A mohdcsi vész el6tti eseményekrol szélva
csoddlkozik a magyar rendek konnyelmfiségén, hogy kirdlyukat, II.
Iajost Szoliman koveteinek bortonbe vetésére vették ra. I1. Tajos lakodal-
mar6l és Néandorfehérvar elfoglalasar6l szélva hanyagsaggal vddolja a
kirdlyt, aki megnyitotta a keresztény orszdgok kapujit a mohamedan 6rdog-
fajzat el6tt, hogy szerencsétlenség, kétségbeesés és vér jelezze 1itja nyomat.
A magyar rendekrdl szélva megjegyzi, hogy csak akkor, amikor a véreb mar
a fél kirdlysidgot elnyelte, toriilték ki szemiikbél az almot, hogy Magyar-
orszagrol végre kiverjék a torokot, aki csak nevetett a mieink tehetetlen-
ségén. Mindezt azért mondja el, hogy ldssdk, mily konnyelmfien jatszottik
4t a magyarok torok kézre a birodalom nagy részét és hany szdzezer keresz-
tényt kellett kés6bb feldldozni, hogy a véreb karmai koziil kiragadhassuk
a zsdkmanyt.

Amidén valtozatlanul kutatja azokat a meggy6z6é bizonyitékokat,
amelyek a torok hatalmdnak végére engednek kovetkeztetést, arra az ered-
ményre jut, hogy a Mindenhat6, aki a leghatalmasabb birodalomnak is
hatart szab, valészintileg mar rég elintézte a térok birodalom fatélis perio-
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dusdnak idejét, amelynek elteltével bekovetkezik a bukas. A toroknek meg-
jovendolték, hogy birodalmat a frankok fogjak megdonteni. Frankok alatt
azonban nem csak a francidkat értik, hanem A4ltaldban minden eurdpai
nyugati népet, mint ezt Pietro Della Valle f6ljegyzéseib6l és Tavernier keleti
ttleirdsaibél tudjuk. A torokok bukdasira prognosztikonok is vannak. Meg-
josoltdk, hogy a mohameddn tanok ezer évig fognak uralkodni, azutdn
azonbanteljesen elpusztulnak, vagy legaldbb is nagy atalakulast szenvednek.
A mult évben kézszajon forgott, hogy Budan még az ostrom elStt két kisértet
keresztény 6lt6zékben jelent meg egy sziklaoduban. Az eset a basa fiiléhez
jutott, aki 4ruldstél tartva janicsdrokat kiildott ki az odu betOmésére.
A janicsdrok azonban annyira megrémiiltek, hogy jorészt elmenekiiltek, aki
pedig a parancs mellett kitartott, nagyon rossz testi dllapotban keriilt
dolgavégezetlen vissza. Ez a basdnak még nagyobb gondot okozott, tehat
kegyelmet igért harom keresztény rabszolgdnak, ha bemerészkednek és
kideritik a kisértetek mibenlétét. A szegény rabszolgdknak tigysem volt mit6l
tartaniok, tehat nyugodtan bementek az oduba, ahol a szellemek igy szél-
tak hozzdjuk : »Szegény keresztények, Isten megkonyoriilt nyomoriisig-
tokon és elhatdrozta, hogy tiizes ostordval megrendszabalyozza a torok
birodalmat. Ezért fogjatok ezt a kardot és vigyétek el a basdnak annak
jeléiil, hogy a keresztények beveszik Budat és a basa fejét ily kardra
tlizik fel.q

A szerzd nem foglal allast, hogy a mesét igaz torténetnek, vagy pedig
csupan legenddnak tartja-e, anndl kevésbbé, mert Buda els6 ostroma
nem igazolta az égi jel magyardzatit., 1684 februirjaban ugyanis egy égi
jelre lettek figyelmesek az emberek. A hold mellett két masik hold allott és
mind a harmat egy nagy kereszt kototte Ossze. Nyugat felé azonban a sapadt
félhold a kereszt el8l visszavonult, végiil pedig egészen elhalvianyult, ugy-
hogy a kereszt most mér egymagéban tiindokolt az égen. Ennek 4ltaldnosan
elfogadott magyardzata volt, hogy a keresztények a t6rok hatalmat meg
fogjak torni, elhomdalyositani, s6t egészen kiirtani.

Buda sikertelen ostroma ellenére nagyon reményked6 hangot szélaltat
meg a »Der hohen Christlichen Alliirten und des Tiirckischen Gross-Sultans
neu erdffneter geheimer Kriegs- u. Staats-Rath«®?l) c. politikai ropirat,
amely az 1686. évre tervezett Buda elleni tdmadéstdl var fényes sikert és
ezt elsdsorban a Szent Liga erejétdl reméli: »Denn eine solche Allianz,
von so michtigen und dem Tiirkischen Reiche angrintzenden Potentaten,
die anietzo die Waffen wider darselbe ergriffen, ist in Keiner Historie leicht
zu finden. Dahero wolte ich fast wetten, dass diese frey Machten, wenn sie
nur ihren Eifer und Eintracht nicht unterbrechen liessen, capable genug
wiren, nicht alleine den Tiircken aus Europa zu jagen, sondern sein gantzes
Reich binnen 5 Jahren tbernhauffen zu werffen.«

Az 1686. év beszamoldi a keresztény seregek sorozatos gy6zelmeinek
jegyében a lelkesedés legmagasabb fokan szélnak és nem taldlnak elég
magasztal6 jelz6t els6sorban Isten kegyelmének, azutdn pedig a szent szévet- -
ség tagjainak, a hadvezéreknek és az egész keresztény drmédidnak dics6i-
tésére, Paul-Conr. Balth. Han, az »Alt und Neu Pannonia« szerzéje az Isten
nevében megkezdett 1686. év eseményeirdl sz616 beszdmoléjidban részletes
leirdst nyujt azokrol az el6késziiletekr6l, amelyek odairanyultak, hogy els-
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teremtsék mindazt, ami a hdbord korai megkezdéséhez sziikséges, hogy a
" katondk mindennel el legyenek l1atva, a barbar ellenség pedig alaposan meg
legyen félemlitve. »Annyi gonddal, firadsdggal és szorgalommal jirtak el,
hogy azt sem kell6képen leirni, sem eléggé dicsérni nem lehet. Nem lehet
kétséges, hogy a j6sagos Isten, akiaz elmult esztendbt megaldotta, a csdszari
felség igazsdgos és eddig gybzelmes fegyvereit, valamint hiiséges miniszterei-
nek tandcsait és hadi véllalatait ebben az évben is célhoz és gyarapodéshoz
_juttatja. Mindezért, mint a titkos levélvaltasokbdl kideriil, a torok félelme
. egyre novekszik, de épptligy a mi reménységiink is, hogy a nemes, dicséretre
mélt6é és annyi esztendbn 4t meggyotért Magyarorszdgbhdl most sikeriil
kiverni 8ket¢, amit a mf szerzéje a kbvetkezd, szivbdl fakado kividnsigok-
‘ban fejez ki:

»Te hatalmas Ura a vilagegyetemnek, mutasd meg erédet! Mentsd
meg kereszténységedet, add, hogy az ellenség meghdatrdljon, segitsd ismét
felemelkedni a nemes Magyarorszagot, hogy ez az éaldott f6ld djra fol-
virdgozhasson! Adj er6t Leopoldunknak és 4ldd meg fegyvereit, hogy

" elharithassa rélunk az ellenség dolyfos aljassdgat, amellyel oly rég gyotri.

¢ népedet! Adja az ég, hogy Leopold nemsokara 1ir legyen Konstantindpoly

" felett! Kell, hogy a telihold mar egyszer megfogyatkozzék és Isten akaraté-
> val ledldozzon. Fel! Uzzétek ki a tor6kot, torjétek Ossze hatalmat, amellyel
annyiszor gtinyolta a kereszténységet! Akkor ismét szabad elSttetek Buda,
mint a német hlsiesség jutalma! Akkor felharsan majd a keresztény
Victorial Az Eg pedig visszhangozza : tgy legyenl«

A szerz6 ezutdn beszamol a janudr eleje 6ta megindult ldzas késziils-
désekrdl, a seregek elhelyezkedésérdl, részletes kimutatast k620l az ezredek
1étszamdardl, amelyet 92.500 f6ben jelol meg. Beszdmol a Bécsbe érkezétt
hirekrél, amelyekbél latjuk, hogy dllandéan figyelemmel kisérték a Buda
 koriil torténteket. Janudr végén Mercy groftol kiildott értesités szerint

Mercynek és Heusslernek 4000 emberb6l 4116 sereggel a tordk ellen kellett
vonulnia, miutdn tudomdasukra jutott, hogy erds torok csapat élelemmel és
municiéval Buda felé tart, mégpedig Szegeden 4t, miutdn ez a varos az
egyetlen 4tjar6, amely a torok szamara nyitva all. Az értesités szerint Mercy
serege mAar 4t is vonult Szegeden, kifosztotta a varost és minden ellen-
szegiildt lemészarolt. A t6r6k megszallé csapat azonban a véarba vonult
vissza és ott oly kétségbeesetten védte magit, hogy a keresztények kény-
telenek voltak az ostromot abbahagyni és miutdn felgyujtottdk a vérost,
eltdvoztak, Aprilisban Budarél kiildtek megbizhaté értesitést Bécsbe,
amely szerint Konstantindpolybdl egy aga a hatdrer6dok katonasiganak
zsoldja szadmadra szitkséges nagy pénzosszeggel érkezett Buddra. Fzzel egy
id6ben kikotott Buddn néhdny municidval és élelemmel megrakott hajo.
" MAjusban mar naponta érkeztek az onkéntesek Bécsbe, egyediil Kataloni-
bol 400 vallalkozd érkezett. Szadmos dnkéntes jelentkezett Spanyol-, Francia-
és Angolorszighol, valamint Hollandidbél, akik valamennyien a lotharin-
giai herceg vezérlete alatt akartdk batorsigukat bebizonyitani és harcolni
" az Osi ellenség ellen.

: A Buda ostromdra tortént folvonuldsrél kozolt lefrasaiban 6rommel
allapitja meg, hogy ezittal elmaradt az dltaldnos hadiszemle, hogy mindenki
id6veszteség nélkiil Budara siethessen. Megelégedéssel irja le, hogy meg-
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érkezett Budara 15.000 bombéaval Gonzales spanyol t{izmester is, aki nem-
régen menekiilt meg egy robbands alkalmdéval a haldl torkdbél. A Buda
megszallasara érkezett seregek szamdt 80—90.000 fére teszi. Megjegyzi,
hogy a hadiszakérték véleménye szerint a hadsereg csupa egészséges derék
dalidbél 4ll, tigyhogy kéir volna, ha csak egy is elpusztulna koziiliik. A hadi-
tervet, majd az ostrom megindulasit és Buda bevételét is lendiiletes, sokszor
koltéi emelkedettséggel ihletett oldalakon 4t {rja le.

Buda visszafoglaldsa utdan a »Triumphirender Reichs-Adler???) c.
politikai ropirat a nagy gydzelmet és Magyarorszag fOlszabaditdsinak
6ridsi jelentdségét a csaszarsig és papasdg szempontjabol egyardnt értékeli.
Mig a csaszarnak a francidkkal szemben jelent nagy el8nyt Thokoly kudarca
és a magyarorszdgi hadsereg felszabaduldsa, addig a padpdnak nagy hasznara
van a régi plispokségek visszaallitdsa. A szerzlt tisztan a redlis szempontok
vezetik :

»Wer leugnet, wann Ungarn hinwieder erobert, wie es dann bey so
gestalten Dingen, jetzo leichtlichen geschehen mag, dass das Haus Oester-
reich in Orient wenig Gefahr zu besorgen, sondern die schénste und beste
Armee aus Ungarn und Croaten, als der Herren Frantzosen abgesagteste
Feinde vermischet, aus eignem Kosten in das Feld stellen kan; und so
auch in das kiinfitige eine Ruptur mit Frankreich entstehen solte, darff
man keine Reflexion auf den To6ckeli oder Tiircken mehr machen, her-
entgegen mit gantzer Macht Frankreich einmal zu Paaren treiben, und
den Pipstlichen Stuhl hierdurch aller Gefahr befreyen. Um dieser Ursach
willen, haben Thro Papstl. Heiligh. den Ko6nig von Engelland und Hertzoge
von Lothringen Cardinals-Hiite gesendet, damit sie sich weiter um die
Christl. Kirche meritiren, und so wol der Tiircken als Frantzosen Dessein
bestens hintreiben, gestalt sam der erste einzige Ursach seyn soll, dass
Frankreich seine Praetensiones auf Chur-Pfaltz nicht mit gewaffneter
Hand suchet, welcher aber schwerlich zu trauen. Tertio haben Ihro Pipstl.
Heiligkeit auch aus Eroberung Ungarn den grosten Nutzen zu gewarten ;
das Ertz-Bistum Gran, so man gen Ollmiitz in Mehren verleget, das
Bischoffthum Erlau, das Ertz-Bisthum(!) Fiinffkirchen, Colozza, Griechisch-
- Weissenburg, die Abbteyen Ofen, Neuhdusel und Novigrad(!), das Bischoff-
thum Tockay(!), Weitzen, Abbteyen Onoth und Caschau, &c. Zweiffels.
ohne ihr voriges Seculum erlangen, und der Geistlichkeit das Ihre wird
restituiret werden, wie sie denn schon desswegen sich angemeldet, auch
in Ofen, Neuhiusel, und andern dergleichen Orten, bereits die wiirkliche
Possession zu ergreifen nicht gesdumet. Wie viel tausend koénnen nur Thre
Pipstl. Heiligkeit jahrlich aus disem schone Land haben? Was vor eine
Menge Ordens-Leute werden sich alldorten niederlassen?«

. Az elért sikerek utén lehetének tartja,hogy a tor6k nem maradhat
.meg tobbé Eurépdban. »Ob man nachgehends den Sitz von Constantinopel
. weg gen Alkair (Kairo), oder Damascus, oder Aleppo verlegen wird, stehet
‘dahin ; geschichts, so wird das Ti{irkische Chaos in kurtzen zerfallen, und
der uniiberwindlichste Romische Adler mit Recht nach Orient und Occident
schauen.« 1683 oktoberétél 1686-ig 53 magyar varost és varat sorol fel,
amelyeket a csdszari seregek visszavivtak. Koztiitk »IX. Pests, a »XLVII.
Ofen«. »Die prinzipaliste Vestung in Nieder-Ungarn, wurde den 2. September,

i
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ungeachtet der Feind zum Accord weisse Fahnen ausgestecket, mit stiir-
mender Hand erobert, da der Commendant Bassa in seinem Hause, am
Schloss, massacriret, der Vice-Bassa aber nebst dem Janitscharen-Aga, so
sich zwischen zwei Zwinger retiriret, und auf Gnad und Ungnade, nach
langen Gefechte, ergeben, nebst 3000 gefangen genommen, 100 gefangene
Christen erlediget, 494 Stiick-Geschiitz, samt {iberfliissigen Victualien- und
Kleinodien zur Beuthe gemacht worden ; insonderheit hat ein Fourirer
von Pfaltz-Neuburgischen Regiment von einem Judem (ohne 1000 Gulden
Ranzion) die Tabulas Mosis von Massiv guten Golde zur Beuthe bekommen,
welche derselbe Kayserl. Maiest. iibergeben, davor ihm, — 700 Gulden
baares Geld aus Kayserlicher Cammer gegeben worden, bey solchen Um-
stdnden ist, — das Haupt des Konigreichs Ungarn, — zum Christenthum
wieder gebracht; wesswegen, zu steten Andencken viel schone Schau-
Pfennige sind gemiintzet, und unter andern auch folgende Acclamationes
Anno expugnatae Metropoleos Budeanae per Chronosticon cum spe ad
ultriora, gemachet worden.«

A felszabadité hadjarat harmadik periédusidban, 1690-ben keriilt val-
sdgos helyzetbe. A torok francia segitséggel visszafoglalta Belgridot és
az egész német birodalomban rémiilet lett urrd arra a hirre, hogy a térok
a csdsz4ri hadsereg erltlen édllapotdra valé tekintettel Budat fenyegeti.
A »Neu erdffnetes Staats-Zimmer«®®?) 1691-ben keresi az okokat, amelyek a
keresztény fejedelmek és birodalmak egyenetlenségét eredményezték és
ezzel, mint méar annyiszor, Eurépa békéjét veszélyeztetik. Az okokat a
kévetkezbkben jeloli meg : Az uralomvagynak mar oly telhetetlen mértéke
all fenn, hogy az nemcsak Eurépa hatalmasait, hanem gyamoltalanjait is
megejtette. Hogy ivadékaikat és azoknak uralmit elterjesszék, egész
Eurépéit a nyugtalansignak és véres harcoknak szinhelyévé teszik. Pedig
nagyon megszivlelhetnék Platon nyolcadik levelének igazsdgit: »Qui
multa aliis inferunt damna, ipsi multa ab aliis vicissim patiuntur.« A francia
kakas nem veszi tekintetbe az el6tte lebegd spanyol példat és annak ellenére,
hogy amtigy is gazdagodik és boldogul, még ezen feliil monarchikus féktelen-
ségekben tobzodik. A francia kakas volt szdzadokon 4t Eurépa vészmadara,
amely nem tudott sajat tany4jan nyugton iilni, hanem hol Spanyolorszagba,
hol Italidba roppent, hol pedig a spanyolok leigdzta Németalfoldre, sét a
rémai birodalomba is, hiibéresével egyiitt. Ezeket az orszdgokat, amelyek
kiilonben békében éltek volna, vérszomjas harci rikoltdsaival nemcsak
izgalomba hozta, hanem romldsba is dontotte. Mindezt csupdn avégbdl,
hogy 4atkozott uralomvagyat kielégithesse. Pedig Franciaorszagra is 4ll a
kozmondds : aki mésé utdn fut, konnyen koldusbotra jut. Eurépa békéjé-
nek mésodik zavar6 oka a vallasi megoszlasbél ered6 fenekedés és engesztel-
hetetlen gy{ilolkodés. Ennek jegyében mocskolédik be a keresztény Eurépa.
sajat vérével, ugyanakkor, amikor minden fejedelem keresztény és béke-
szeret6 uralkodénak kivdnja cimeztetni magit. Pedig »Nullum maius
principis ornamentum, quam pacis custodia est.« Végiil nem csekély mérték-
ben jarultak Eurépa békéjének folforgatisihoz az uralkodé csalddokban
tortént véltozdsok. Mindezeket a tételeket bd példdval illusztrilja és a
XVII-ik szdzad mozgalmas torténetének részletes osszefoglaldsit nyujtja.
Kiilonosen erds birdlatban részesiti XIV. Lajos politikdjat, amely a fel-
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szabadit6 hadjiratok eredményeit veszélyezteti. A torok francia uszitdsra
meg akarja tartani, s6t kiterjeszteni 1ijbol feléled6 hadiszerencséjét abban a
hitben, hogy a hadjirat meginduldsakor megtimadja Eszéket és francia
segitséggel, ha nem is mindjart, id6vel elfoglalja. Mert »Una victoria est
alterius instrumentum et incitamentum.« Eszékrél azutdn Buddnak veszi
atjat, mert j6l tudja, hogy a csdszariak nem erGsithették meg annyira,
hogy ekkora ellenseges daradatnak ellen tud;on 4llni. Ezért a csdszari
katonasidg mdr j6 elbre elzze meg a veszélyt és ne a szokdshoz hiven csak
kés6 tavasszal, hanem mindjart a tél elmulta utdn vonuljon a harctérre.

Az aggodalmak azonban nem véltak valéra. Badeni Lajos 1691
augusztus 19-én a csdszdriak, a brandenburgiak és a magyarok egyiittes
erejével Szalinkeménnél tonkreverte Koprili Musztafa hatalmas seregét.
Magyarorszag teriileti integritdsanak teljes visszadllitdsa 1718-ban tortént
a pozsarevdci békében. III. Kdrolynak a velencei koztdrsasdg rovésira
terjeszkedd torok ellen viselt elsé hdborijaban (1716—18) Savoyai Eugén
és Palffy Janos megtjitottdk Hunyadi Janos fényes hadjaratdt, amelyrél
az egykorii irodalom is mint példarol emlékezik meg.

A két éves tijabb torok hdbort tijra folvetette a szent liga megvaldsi-
tdsdnak gondolatdt. A »Neue und accurate Vorstellung des grossen ottoma-
nischen oder tiirkischen Reichs...#*?%) c. 1717-ben megjelent munka
ismét ramutat arra, hogy a t6rok birodalom kovetelését egyediil a keresz-
tények kozott dalé egyenetlenségnek koszonhetii Ha a keresztények
valéban egyek volndnak és egymdssal Oszintén szovetkeznének, a torok
uralménak lehanyatlisa biztosan remélhet8 volna. Mar Soranzo, a XVI.
szdzadban megjelent munkajaban a keresztény erk szovetségében jeloli
meg az egyetlen gdtat a torok ellen. Itt is visszatér a gondolat, hogy a
célravezetd hadviselés csak akkor lesz eredményes, ha megbizhaté katona-
sagot szerveznek és gondoskodnak a pénzforrdsrél, a municié- és élelmiszer-
raktarak felallitdsar6l. Mindezt pontokba foglalva nagy bébeszéd{iséggel
fejti ki Soranzo alapjin; folismerjilk benne azokat a tandcsokat is,
amelyeket Marco d’Aviano 1684-ben a csdszdrnak e kérdésekrél adott.

A szovetkez$ hatalmakat két csoportra osztja. Az elsé csoport tagjai
a tengeren kifejtett hadmfiveletekben vesznek részt, a maésodik csoport
pedig a szdrazfoldi hatalmak csoportja. A tengeri hatalmak kozott elsé
helyen 4ll a pdpa, aki a multban is mindig rendelkezésére bocsdjtotta
galyait a velencei koztarsasagnak. Ugylatszik a szerzdnek csak X. Led
papa kezdeményezésérél volt tudomdsa, mert a folszabadité hadjaratok
els6 kordnak péapai akci6irél emlitést sem tesz. Ellenben nagy részletességgel
foglalkozik I.e6 papa miikGdésével, aki nemcsak kovetei ttjan faradozott
a torok elleni szovetség 1étrehozdsdn, hanem nagy pénzosszeget is gyiijtott
e célra és minden kereszténynek kotelességévé tette, hogy a hdbord koltsé-
geihez hozzédjaruljon. »A rémai papa nagyon helyesen cselekszik, amikor
el6dei példdja utan a keresztény potentatokat nemcsak folszélitja, hogy
kezdjenek héborit a t6rokok ellen, hanem pénzzel és egyéb pénzértékii
eszkozokkel igyekszik Oket tdmogatni. Oszentsége nyilvdn hajlandé lesz
megduplézni a mar kiutalt osszegeket és az adoményozott hat galya mellett
még hat hadihajot is felszerel, amelyeknek 2200 f6nyi katonasagit is 6
fogja ellatni.¢
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A legkeresztényibb kirdly, a francia uralkodé kozremiikddésére
ezattal szintén szamit a tengeri hatalmak sordbdl, amelynek tagjai még
Hispéania katolikus kirdlya, a velencei koztdrsasdg, Génua, a firenzei
nagyherceg, a maltai lovagrend és a t6bbi olasz fejedelem is, mint:
Savoya, Mantua, Parma és Modena hercegei, akik egyiittesen szerelnének
fel 25 hadihajét.

A szarazfoldi hatalmak koziil elsé helyen szerepel az osztrdk héz,
a lengyel kirdly, az orosz car, vagyis mindazok, akik a torok kérdésben
érdekelve vannak. Ezeken kiviil szamitdsba veszi a perzsdkat, az albdnokat,
a bulgarokat, az oldhokat és moldovaiakat és a druzokat is,

E sz6vetségbll azonban nem lett semmi, nemcsak azért, mert a hdbord
alatt III. Kéroly hadereje is elég erfsnek bizonyult a tordk ellen, hanem
azért is, mert ekkor mar szertefoszlott az egyetemes keresztény szévetkezés
gondolatanak vardzsa. A partikularizmus, nemzeti és territoridlis érdekek
szolgalatdban 4116 Eurépa pedig mar nem volt alkalmas nagy tettek végre-
hajtasara. :

& *
*

Buda visszafoglaldsa a legnagyobb Orémet a katolikus egyhdzban
valtotta ki, amelynek elmélyiilt megnyilatkozdsaival a korabeli egyhdzi
beszédekben taldlkozunk. Baltasar Knellinger »Predigen zu Zeit desz
Tiirken-Kriegs«??5) c. szentbeszéd-gyiijteményében »Ofen die dreymal hohe
Stadt wird mit Sturm erobert« cimen taldljuk meg a visszafoglalas jelentd-
ségének egyhdzi méltatdsdt. Becker »Quinque lapides limpidissimi de
torrente«?28) ¢, gyiijteményében az 1686-ban, december 15-én a pragai Szent
Vitus-templomban tartott prédikdciét olvashatjuk. »Wegen des vierten
gliicklichen Steinwurffs von David, das ist vor der Hauptstadt Ofen, und
ferners durch die gantze Campania in das hoffartige Haupt des tiirkischen
Goliats.« A beszéd képekben valo gazdagsdgit és magas szarnyaldsit méltan
tekinthetjiik a visszafoglalds alkalmara késziilt szentbeszédek mintaképé--
nek. Tartalmat a kovetkezdkben adjuk. )

_ A legcsodélatosabb jelenség a vildgon az Ur 6rdkkévalé bolcsesége.
Az Ur sajit kedvtelésére teremtette a mindenséget és mint maga mondja
-a Példabeszédek 8. f.-ben : »Ego sapientia ludens in orbe terrarum.« Hz
a jaték csoddval hataros s el6ttiink érthetetlen. A levegbében a villdmon,
mennydorgésen, jégesdén keresztiil fizi jatékat az égitestekkel, a viharral és
szelekkel, vizen és szdrazon kedvét taldlja a kiilonbozd természeti csoddk-
ban és a f6ldon is megtaldlja a maga isteni jatékszerét a vulkdnokban és az
allatokban. Jatszik a fikkal, gyiimolcsdkkel, virdggal, novényzettel és aprd
magvacskakkal, jatékos kedve mosolyog a természet csoddibol: az
asvanyforrasokbél, a melegvizekbdl, a kristaly tisztasdgdbdl, a bajos hegyi-
patakokbol és édes forrdsokbdl, amelyek a hegyek ormédn fakadnak. Meg-
vilagitja nappalainkat a nap hatalmas ampolndjdval, éjszakéinkat pedig a

Tholddal és csillagokkal.

De semmivel sem jatszik csodalatosabban, mint az emberfidval,
akinél, ugyancsak a Példabeszédek 8. f. szerint, orommel id6zik. Kiilonféle
ajandékokat oszt ki koOztiikk : ennek doktori talart, annak cs6rgdsipkat,

emennek boldogsdgot, annak boldogtalansigot, jogart vagy vandorbotot,
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tiszteletet vagy megvetést juttat. Ezt biborba 6ltdzteti, azt koldusrongyokba.
Ezt a haldlnak szolgéltatja ki, azt pedig az életnek menti meg. Mindent
sajat tetszése szerint oszt ki, sajit dicsbségére és az emberiség javira.
Mindenkinek egyénisége szerint méri ki a magéét és jobban mér, mint a
szab6 a szdvetet.

Az 6rok Bolcseség ezen jatéka sok esztenddn 4t észlelhetd volt Lipot
csaszar és ellenségei kozott, akik 6t nyiltan tdmadtdk. Istenhez valé bizal-
méban és a Hozzé valé menekiilésben mindig Lip6t nyerte meg a jatszmat.
Miutdn ostromlé kézzel 1686-ban nemcsak a kirdlyi székhelyet, Budat hodi-
totta meg, kiillonbo6z6 alkalmakkor mésodik Dévidként nagyszerli gybzel-
meket aratott és haldlosan megsebesitette a dolyfos Gdlidtot, a torokot.
Ezért a mai napon ismét a Te Deumot énekeljitk a szerencsés hadjarat
Ordmére.

Mint ahogy a trombita fuvallat hijjdn nem képes megszolaltatni az
indulét, vagy harci riadét, gy egy keresztény fejedelem sem kezdhet
hadjaratot a Szentlélek lehelete nélkiil, még kevésbbé érhet el gyézelmet,
ha nem Isten kegyelmének és segitségének fuvallata hajtja 6t eldre. Az a
hadsereg, amely Isten kegyelmét nélkiilozi, csak azzal a sereggel hasonlit-
haté Ossze, amelyet Ezechiel proféta latott s amelyrdl {rdsdnak 37. f.-ben
azt allitja, hogy csupa ajult, kiszaradt 14bbol dllott s {gy tehetetlen volt.
Miutdn azonban Isten szelleme és ereje koltozott beléjitk, ezek a holt
1dbak megmozdultak. Bs hds és erezet tAmadt a csontokon és bér boritotta
be a hiist és 1élek hatotta 4t az egészet és éltek és szildrdan megélltak és
nagy, mindent eldraszté drmdadia lett bel6lik.

Valami hasonlét éltiink 4t a mult esztendSben a kirdlyi févdros, Buda
elétt. Mar elStte is jegyezhettiink fel az istendldotta csdszari fegyverekkel
kivivott nagyszeri gy6zelmeket. Ugyanis nem csupan Bécs eldl fiztiik el a
torokot gy, hogy azt nagy szégyen, veszteség és gyaldzat érte, hanem még
ugyanabban az esztend6ben Parkdnyndl is hatalmas csatit nyertiink, ahol
ismét elvesztette népe legjobbjdnak nagy részét és elvesztette Esztergom
_ varatis. 1684-ben a csdszari hadsereg ismét a torok ellen vonult és ismét bol-
dog volt, mert az ellenséget megfélemlitve, elfizve, tobb er6do6t és varat foglalt
vissza Magyarorszagon. Most mar feltételezték, hogy ezutin nem allhat ellen
a keresztény seregeknek jelentds ellenséges haderd, kiilonosen mivel had-
seregiink er6sebb volt, mint valaha, 4gyikban és mindenféle fegyverekben
gazdagodott. Emellett minden egyes emberben a sz{v és hési batorsig fennen
hangoztatta, hogy a jov§ esztenddben miénk lesz Buda.

Ilyen elképzelt bizonyossdgban élt a nép és véleménye szerint immadr
feleslegessé valt a sok ima, a sok fohasz Isten segitségéért. Ezért ahol
azel6tt a torok ellen imdra konduld nyolcorai harangszéra a hiv6k térdre-
borultak, most allva maradtak ; ahol pedig eddig legaldbb 4llva kérték az
isteni segitséget, most csak fecsegtek.

Nos hat! Elérkezett 1685 tavasza (1684 helyett!): egy nagy, kitd-
nden folszerelt és bator hadsereg vontul a harctérre, hogy megostromolja
Magyarorszdg févdrosdt, Budat, szokatlan nagy mennyiségi dgydval és més
fegyverekkel, grdnattal, bombdval, golyéval, puskaporral és a kitartdsra
sziikséges élelemmel. A vérost 16vik, bombdzzak, rohamozzik, a tamadas
‘belenytlik a hideg 6szbe, mégsem érnek el semmit, eredmény nélkiil, jelen-

LT
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tékeny veszteséggel ismét el kell vonulniok. Nem latjatok tehdt? barmily
nagy és erds volt is a hadsereg, nem volt egyéb kiszaradt labakndl, amelyek
Onmagukban tehetetlennek bizonyultak. Az 6rok Boleseség csak jatékot
{izott ilyen tehetetlenséggel, be akarvan bizonyitani, hogy nélkiile nyert
jatszma nincs.

Mi tehdt a teendé? Leopoldus, a bolcs, az isteni és emberi jatékban
tapasztalt hds, csakhamar észrevette, hogy az ima fegyvere hianyzik itt,
amellyel Isten erejét meg lehet héditani és meg is lehet tartani. A csdszar
ismeri a Makkabeusok konyvének 3. fejezetét : »a hdboris gy6zelem nem a
katonasdg mennyiségétdl fiigg, hanem az égi er6tél, amely lelkitkbe kol-
t6zott.« Miutan pedig a lotharingiai herceget még egyszer kikiildte, hogy
ostromolja meg Buda varat, 6 maga székvédrosdban az ima fegyveréhez
nytlt. S6t nemcsak térdendllva imddkozott a Legszentebb Sacramentum
el6tt, mint az osztrik haz legylzhetetlen pajzsa elétt, hanem gazdag
alamizsnat osztott és egész nudvartartdsaval kenyéren és vizen élt. Es ugyan-
ezen a napon a csaszariak megverték a torok segélycsapatokat, roviddel
azutdn pedig dicséséges rohamban elfoglaltdk Budat.

Amig tehdt Lip6t Mézesként két karjat kitdrva imddkozik az Oltari-
szentség el6tt, Josua, a csészdri hadsereg generélisa gy6z Abimelek, a
dolyfos torok felett. Mohamedet hiveivel egyiitt lebuktatjak trénjarél és
kifizik birodalmébél, mert Leopoldus sohasem fog kifdradni abban, hogy
kezét Isten felé emelje, hisz két kivald timasza van, elGszor is Eleon6rdban, a
csaszarnéban, akit szintén bizalom és hit tolt el Isten irdnt, mdsodszor
J6zsefben és Kdrolyban, akik Leopoldusnak gyézelmes és az egész keresz-
ténység szdmara hasznos két karjit mindenkor tdmogatni fogjak.

Ludens in orbe terrarum. Az 6rok boleseség jatszik a f6ldon és némely
embert kedve és kivansiga szerint hagy élni. Ezeknek merész gondolataik
tdmadnak, szentség nélkiil csoddkat akarnak miivelni, csak hogy tiszteltek
és nagyrabecsiiltek legyenek ezen a f6ldon. Miként a babiloniak, gy dicse-
kedtek eddig a dolyfos pogdnyok, akik rabldsbél épitették fel a maguk
annyi kirdlysighél 4116 Babilonjit. De mert az ilyen Babilon nem az
igazi Isten tiszteletének fundamentumaén épiilt, az 6rok Bolcseség bele-
avatkozott a jatékba, hozzdfogott, hogy megsemmisitse munkédjukat
Leopoldusnak, Isten aldzatos szolgajdnak fegyverei altal ... Ne féljiink az
ellenség tovabbi folkelésétdl és ne ijedjiink meg az ellenség nagy tomegétol.
Krisztus ugyanis jobban megvédi az § szolgait, mint amennyire az 6rdog
képes ellenségeinket elleniink ingerelni. Fs aki fél az Urtél, nem félhet a
barbar és vad népektdl.

Te istenféld hés Leopoldus, az 6rok Bolcseség megigéri Neked, hogy
valamennyi ellenségeddel szemben megnyered a jatszmét, amiért nem
csupan a mai napon, hanem mindenkor sziviink egész benséségével adunk
halat Istennek, lélekben, lélekkel és lélek altal.

Kimagaslé szentbeszéd Christ. Aug. Pfaltznak???) »Tiirken-Fall in
einer Sieg und Danck-Predigt nach gluecklicher Eroberung der Havptstadt
Ofen« c. prédikiciéja. A torok elleni izzé gyfillettel eltelt prédikacié
elmondja, hogy 1683 6ta 9 csapds érte a t6rokot. A legdjabb csapis szamdara
Buda visszafoglaldsa, amely a nagyvezir és a felmentd torok sereg
szemeldttdra tortént. Felszolitdst intéz a keresztény németséghez, hogy
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folytassa kiizdelmét Krisztus tanitdsa szerint. A prédikdcié végén egy
hosszti vers olvashaté Mohamed hatalmanak megtorésérél. Valentin
Scheiden a trieri plébania-templomban mondta el Buda visszafoglaldsdnak
Oromére készitett szentbeszédét.228) A szeptember 14-én mondott szent-
beszéd, amely a trieri hercegérsek, az egyhdzi és vildgi méltésagok jelen-
l1étében hangzott el, még ugyanabban az évben jelent meg. Az ulmi egyhédz
Elias Veilennek »Die Profetische Bitte und Danksagung«???) c. szentbeszé-
dében 6rokiti meg a visszafoglalds jelentdségét. A lignitzi egyhdzkozség
Venzel Kahl szentbeszédét hallgatta,?®) mig az evangélikus regensburgi
gytilekezet Joh. Joachim Miilberger szentbeszédében??) hallhatta Buda
visszafoglalasanak nagy jelentségét.

& *
Fs

4. A Fkivdly: févdros a barokk eszmevildgdban.

Buda visszafoglaldsdval az orsz4g elsésorban kirdlyi févérosat nyerte
vissza. Ez Buddnak az egykortd irodalomban az 4ltaldnos jelzbje. De a
kereszténység régi védb6bastyaja és erds fala, a torokkorszakban is dltalaban
megtartotta kirdlyi jelz6jét, annak jeléiil, hogy a keresztény koéztudat nem
ismerte el véglegesen a torok hoditast. Buda e korszakban szerepel még mint
dont6 fontossagt erdd, amelynek folszabaditdasan a keresztény fegyverek
annyiszor kicsorbultak. De ugyanekkor Buda Magyarorszdg -hatalmas
févarosa, amelynek nevébdl nem vessziik észre, hogy a torok tartja kezében.
Ezenkiviil a szerencsétlen hadivallalkozdsok kovetkeztében a kirdlyi szék-
véros egyszersmind a térok birodalom alapkove és a kereszténység védelmé-
nek végzetes hatarfala. Ugyane gondolatkorrel kapcsolatban szerepel Buda
mint a tdmadasoknak ellenszegiil§ makacs var, de ugyanakkor ismét
Magyarorsziag hatalmas févarosa és egyszersmind a térok birodalom jél
drzott kincseskamraja, amelyet a torok elsésorban a benne félhalmozott
kincsek miatt nem akar kiadni kezébdl.

A képek kaleidoszkopszerti véiltozdsa mellett Buddra kozvetlen vissza-
foglaldsa el6tt a német kolts, mint a német hésiesség elnyerend$ jutalmara
tekint és a jutalom elnyeréséért fohdszkodik a Mindenhatéhoz. Hs a nagy
gyo6zelem utdn a francia és olasz lira és a préza is elsésorban a kereszténység
diadalat {innepli. Ennek a gondolatnak ad kifejezést Mioni »La turca fedeleq
c. munkdjiban. Buda visszafoglalasirél azt mondja: »per la tutta I'eternitd
sera sempre memorabile apresso il christianesmo¢. Es ezt 6rokiti meg az
irodalom akkor is, amikor iinnepli a sacra lega-t, a keresztény Osszetartds
gondolatat. Es f6képen ezt hangoztatja a papa, aki minden 6rém forrdsanal
nagyobbnak tartja a kereszténység gybzelmét Budénal.

Ugyanakkor azonban Buda, mely a magyar kirdlysig székhelye is, a
német irodalom egy részében a bossziall6 és helyreéllité Lipot 4ltal tdmadt
fel. Még Joh. Nic. Flamitzer szerint is Budavara a nagyszer( kirdlysag leg-
hatalmasabb kulcsa, amelyet azonban »durch die Oesterreichische Clementz¢
allitottak helyre. Es az aulikus koltészetben Buda 1ij barokkos jelzékkel is
pompdzik, mint Hegeliusnal, aki a varost Eurépa varosai és varai kozott a
leghiresebbnek (celeberrima) mondja, vagy Cassernél, aki szerint »Ofen die
Koniginder Stddten in Ungarn¢. Az aulikus torténetirds is elsdsorban Lipotot
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iinnepli, az igazségost, aki a keleti pogdnysdgot leverte. Nem a kereszténység
ellenségén, sem a keleti pogdnyon van a hangstily, hanem a »Leopoldus Ul-
tor¢-on, aki sterrorem incussit Mohamedanorum imperioq.

Lip6t ellenben ugyanakkor allandéan bfingsnek nevezi magit, akit
szamos mulasztds terhel, aki szeretne egyszeri pér lenni, mert nem birja
elviselni a felelésség salyat. Lemond a gydzelmes hadvezér dicsdségérél,
a Burgban imddkozik, alamizsnat oszt és egész udvartartdsaval kenyéren
és vizen él.

A francidkat, olaszokat, spanyolokat azonban nem a Habsburg uralom
és Lipot dicsOségének emelése vitte a lotharingiai herceg zdszlaja ala.
A szent liga, a kereszténység Osszefogdsa, a nemzeti és személyes gyfilolet
elfeledése és a véddbastya felszabaditdsdnak gondolata heviti a nyugati
orszagok lovagjait, mint egykoron a keresztes hadjdratok eszméje, bar
annak élén nem a yroi de Gaule¢ 4ll, hanem a hatalmat gyarapitani akaro,
hagyoményosan gytilolt Habsburg uralkodoé.

fme a barokk részleteiben mas-més, de az egészet mégis hatalmas
lendiilettel egy képbe foglalé eszmevilaga, amelyben a védébastya-gondolat,
ha nem is a széképben, de a tartalmi valésdgban mégis szerepel. Ebben az 1j
valosdgban hangsilyozza egyszersmind a barokk allamfelfogast annyira
jellemzd nyugalmi dllapotot, amely a torokkel valé reldciéban csak Buda
visszafoglaldsa utdn johetett létre.

£ * *

Buda visszafoglaldsdnak irodalmi visszhangjit az 1718. évvel, a
pozsarevaci békével zdarhatjukle. A politikai torténet szempontjdbdl is neve-
zetes ez a datum, mert ekkor nyerte vissza hazink teriileti integritdsat
a Temesi bansag, és régi tarsorszagait a Duna és erdélyi Karpatok kozotti
Kis-Oldhorszdg, valamint Szerbia és Bosznia északi részének visszacsatold-
sdval. Az 1699, évi karl6cai béke utdni irodalom még, — bdr er6sen meg-
ritkulva — a felszabadité hadjarat elsé szakaszainak els6 visszhangjaként
foghat6 fel. Ehhez az irodalomhoz a XVIII. szazad els6 évtizedében a
Rakoczi-felkelés kordnak gyér irodalmi reflexi6ja jarul. Altaldban a XVIII.
szdzadban az érdekl6dés kiilfoldon mar erdsen megcsappant, nemcsak
Buda, hanem a torok kérdés és Magyarorszdg irdnyaban is. A karlovici
béke utdn az érdeklédés ellanyhuldsa els6sorban a redlis politikai kapceso-
latok lazulasaval magyardzhat6. A figyelem silypontja az 1701. 6ta foly6
spanyol 6rokosodési hdborti felé fordul és nem képes az érdekldést fel-
kelteni IT. Rakéezi Ferenc mozgalma sem. Rékoczi személyét is inkdbb az
6rokosodési hdborival valé kapesolata alapjan mérlegelik. Ebben a hdbor-
ban Rékdéczi csupdn egy esztendeig, a hochstddti iitkozetig, szerepelhetett
szimbavehet$ kiilsé politikai tényez6ként. Igy a Rdkéczi-felkelés tovabbi
lefolydsa a német kozvélemény tdlnyomod része szdmdira is egyre kozom-
bosebbé valt.

Az érdekl6dés ellanyhuldsa a magyarsdg sorsa irant az eurdpai vildg-
szemlélet mélyrehaté 4talakulasabol is természetszerfien kovetkezett.
A szabadjara eresztett fantdzia uralma a szdzad végén mdar erdsen meg-
torik, helyébe a valésidgnak jozanabb szemlélete 1ép és ezzel egyidejfileg a
barokk képzelettel taplal6tényezbkis nagy dtértékelésen mennek at. Amagyar
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kérdést a német {rék most mar sokkal hiivosebben kezelik ; részvétiik a
magyarsidg sorsa irdnt egyre jobban elhalvanyul, sét gyfiloletbe csap at,
amit ndlunk a R4dkéczi kordban kialakult németellenes hangulat is lényege-
sen elbsegit. Egyediil a délnémet barokk drama az, amely tobbé-kevésbbé
hiven &rzi tovédbb a Magyarorszagrél alkotott, fantasztikus elemekkel bévi-
tett hagyomdnyos heroikus képet.232)

A politikai és szemléleti atértékelés kGvetkeztében természetes, hogy
a romokban hever6 Buda egyszerre eltfinik az érdekl8dés horizontjabol.
Mig a felszabaditds uténi években a var helyredllitisdnak adatai, tovabba
Buddnak mint hadszervezeti és hadtdpkozpontnak kialakuldsa a torok
haborik folytatdsa érdekében még érdeklédésre tarthatnak szdmot, a
Rékéczi-felkelés idején a Buda és Pest kornyéki epizodok mdar a lényegtelen
események keretébe tartoznak.,
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