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Kelen Andras’

KOZTULAJDON ES KULTURPESSZIMIZMUS

Manapsag nem konnyd fokozni a kozélet és a kdzmaQveltseég allapotardl szolo
hiradasok rezignaltsdgat. A nagy dssznepi kultdrbetli, elegansabban szélva a
“race to the bottom” azaz ,,versenyfutas a fenék ala” (marmint a béka szintjéhez
képest) mélypontjara hag. Aldbb mégis megkisérlek egy Uj szemponttal hozz4ja-
rulni hazai bajmegallapité panaszkultirank gyéngyszemeihez.

Az informécids tarsadalomban az intézmények digitalis migracidjanak vagyunk tanui: a kdzponti
allami intézmények a Lip6tvarosbdl a kibertérre koltdznek, ugyszintén elérhetdvé valnak virtualisan a
helyi 6nkorméanyzatok is, és ezzel lassanként lehetdség nyilik az Ggyintézésre is. Az informacidszabadsag-
rol sz616 torvény pedig elvi alapot teremtett az allamigazgatasban keletkezett anyagok megismerésére is
a demokracia makddése irdnt érdeklddd elkodtelezett (és a nehézségektdl, sdt megalaztatasoktdl nem
visszariad®) allampolgarok szdméra. A digitélis migracié e minimaélis fokatdl ugyan még nem vérhato
mondjuk a varosi kozlekedés mérseklddése, de ahogyan az internet hatasara példaul a postaforgalom
jocskan lecsokkent mar, sot a lakossagra nehezedd tévénézési kényszer szoritasa is érezhetden enyhilt
az elmult évek soran, Ugy fog megvéltozni az a megrégzottség is, hogy munkéhoz, tgyintézéshez az
allampolgar teste is szlikséges. Ezt a vonatkozast tekintik az informécios tarsadalomma alakulas fécsapa-
sanak. ValGjadban azonban a f6 elmaradas egy egészen mas terileten mutatkozik: a kényvek azok, ame-
lyek a legkevésbé tudnak a kibertérre migralni. EIdbb vandorol képernydre Nemesmedves teljes énkor-
manyzata, semmint a Vordosmarty-osszes elérhetd lesz virtualisan is.

Az okok megértéséhez a kéztulajdon fogalmanak érezhetd szerkezetvaltozasat kell felidéznem. A di-
gitalis migracié soran ugyanis az allami tulajdon és a magantulajdon mellett Gjra megjelenik a mar-mar
elfeledett tarsadalmi tulajdon fogalma. llyen sem nem allami tulajdonnak, sem pedig magantulajdon-
nak tekintem a lejart szerzi jogi védelem ala esd konyveket, a generikus gyogyszereket, a kulturdlis
orokséget és azon bell, példaul, a meddd tulajdonjogi vitaknak kitett filmvagyont is. Végil ilyen a kdz-
pénzen elért tudoméanyos tudas is, példaul a pesti taxisofdrok altal viddman és ingyenesen hasznositott
amerikai mdholdas helyzet meghatarozé rendszer, a GPS.

A keresdgépek ellentmondasos szerepe a felsdoktatashan

Manapsag, mint ismeretes, a diakok a felsGoktatasban nemigen jarnak kényvtarba. Ha egy méd van ra,
igyekeznek a feladataikhoz sziikséges anyagokat az interneten megtalalni. Evfolyamdolgozataik forrasait,
az egyes targyakhoz tartozo kiseldadasok, beszamolok és projektmunkak anyagat az interneten felhajtani
bizony kényelmesebb szdmukra, mint kényvtarba jarni. Mar nem muszaj a puszta tdlélésért konyvtarba
mennitk, de még tavolrdl sem kapnak azzal egyenértékd anyagot az interneten. Ma az interneten min-
den elérhetd, amivel barmilyen témahoz hozza lehet széIni, de hozzaértést ott nem lehet megszerezni.

Az informatikai tamogatas raadasul sztikségképpen a tavoktatasi médszerek felé viszi el a felsdokta-
tast. A hallgatok maguk efelé viszik el. Eleve alig van mar kiscsoportos oktatas az eldadast kdvetden,
gyakorlatilag kiveszdfélben van a személyes kontaktus is. A pénziigyekbdl ismert Gresham tdrvénye is-
métlddik meg itt: ha puha pénz és j6 pénz egylttesen van forgalomban, akkor a rossz pénz rendre
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kiszoritja a tezauralasra félretett keményvalutat. Ezen a kBkemény tarsadalmi tényen lehet sapitozni vagy
akar sajnalkozni (végul is itt olyan mértékd kulturdlis zuhanasnak vagyunk tanui, mint amilyet a Ptolemaios
alapitotta 6kori alexandriai konyvtar leégése hozott, vagy amilyen a rémai birodalombol a kora kézép-
korba esés lehetett a korabeliek szamara), mégis jobb, ha szembenéziink vele és alkalmazkodunk hozza.

A keresBgépek ugyanis — mint ismeretes - egyeldre csak a weblapok kdzott keresnek. Marpedig e
tartalomszolgaltatott tudaskészlet terjedelemben és szinvonalban egyarant Ggy viszonylik az irok altal
Iétrehozott kdnyvtari anyaghoz, mint mondjuk a toérténeti Kina irodalmi élete a kulturalis forradalom
alattihoz. Mar nagyobb kognitiv meritést tenne lehetdvé, ha a blogszféraban is tudnank keresni, de ahhoz
egyeldre kulon eljarast kell inditanunk és ezt a modot szaz hallgatobdl egy, ha ismeri. (Innen az ironikus
tény, hogy a blogokat sokan és buzgodn irjak, de kevesen olvassdk). Nem szélva aztan a vallalati belsd
halézatokban valo turkalasrol, amirdl sz6 sem lehet, hacsak nem hacker az illetd; valamint a képek illetve
videok kozti keresésrdl, amely mdszakilag még gyermekcipdben jar.

A kulturdlis javak digitalis migraciojanak az a célja, hogy a beszkennelt/digitalizalt alkotasok k&zds
virtudlis térbe keriljenek. Valahogy abban az értelemben, ahogyan — mas 6sszefliggésben — ma mar min-
denki értelmes kifejezésként érti és haszndlja a ,,tartalomipar” terminust. Harom parhuzamos szféra jott
tehat Iétre a kibertérben, amelyek kdzt egyel8re kevés az atjaras: a honlapok mezdje, a kdnyvek vilaga és
a blogszféra. Egyetlen keresd sincs még, amely lefedni tudnd mindharmat. Ez a helyzet kicsinyég hason-
latos a szabvanyositas el6tti technoldgiai zOrzavarhoz, amit minden iparagnak at kell élnie.

A kdnyvek kozott tehat nem tudunk alaposan keresni, bar sok kezdeményezés szliletett ezen a téren.
Marpedig ha egyszer ilyen tanulasi szokasok alakultak ki akkor — ha mésnak nem is — legaldbb az oktatas-
politikdnak érdekében allhatna megteremteni annak feltételeit, hogy a keresdgépek a kényvek vilagéa-
ban is eligazitast nyuljtsanak a diakok szdméra. Ezt két iranyban tehetné meg: egyfeldl folyamatosan
kolteni kell a digitalizalasra (vagy ha ez nem megy, akkor atengedni ezt a maganszektornak); illetve hata-
rozottan allast foglalni a szerzdi jogokrdl folyd latens vitdban az innovacid, a kozoktatas és a
kozgyQjteményiség érdekében és a jelenlegi ,,soha lejarni nem akard” szellemi jogvédelem gyakorlatanak
ellenében. llyenek pl. a rendre meghosszabbodé szerzdi jogok. Ez a blvOpatakként folydogalé évtizedes
vita abban all, vajon a haztartasi digitalis tdbbszordzés jelensége miatt megengedhetd-e az online eszko-
z0k funkcionalitdsanak eldrehalad6 csokkentése, ahogyan ezt a tartalomipar szeretné.

Ha ezt nem tartjuk elfogadhat6 arnak, akkor pedig a kévetkezdk adédnak. A
koézgylOjtemény fogalméat komolyabban kellene venntiink és a koteles példany
jogi emelty@jén keresztul megvalésitani azt, hogy minden kényv, miazeumi targy,
film, hangzo6 anyag, digitalis masa legyen (egy példany) megtalalhaté a Nemze-
ti Digitalis Archivumban. Ha ezekbdl egy példany szabadon hozzéaférhetd, ak-
kor ez természetesen azt jelenti, hogy ezek szamtalan példanyban és mindenki
szamara szabadon hozzaférhet8k. Ezt a jogtulajdonosoknak és adatgazdaknak
tarnitk kell. Nem ez lesz az egyetlen alkalmazkodasi kényszer, amelyet az infor-
macibégazdasag térnyerése valtott ki: hogy csak egy példara mutassak ra: a mai
frekvenciabdség idején makacsul fennmaradé frekvenciagazdalkodasi birok-
racia léte is mar csak utdvédharcnak tekinthetd.

Az oktataspolitika és az infogazdasag egy kritikus érintkezési pontja

A gazdaséag eredeti és igazi torténései ma mar az informacidgazdasagban zajlanak le el&szor. A hagyo-
manyos agazatok szamara egyre gyakrabban mar csak az Ujrajatszas marad. Kivaltképpen igy van ez,
amidta a médiaipar és az infogazdasag konvergalni kezdett és dsszeolvad a telefdnia, a tartalomipar (min-
denekeldtt a radio és televizid) meg az internetszolgaltatas.

Egy maganvallalat (a Google) kdzel egy évvel ezeltt olyasmire vallalkozott, ami egyszerlen mindenki-
nek hasznal, amivel — az emberiség szintjén — mindenki egyenld mértékben eldbbrejut. Egy meglévd régi
médium, a kdnyv hasznalhatésagat akarna megndévelni, mégpedig igen nagy mértékben. Kényvek digita-
lis tobbsz6rdzésérdl, harom nagy amerikai kozkdnyvtar allomanyanak beszkennelésérdl van sz4. Ez gya-
korlatilag a Harvard, a Michigan és a Stanford egyetemi kdnyvtarak digitalis migraciéjanak végrehajtasat
jelenti. Ez a kezdeményezés az internetes publikacidkkal megegyezd, ma elérhetd nagyobb (de tavolrdl
sem maximalis) funkcionalitast biztositana az érintett konyvekben fekv® informaciotémegnek. Gyakorla-
tilag a kataléguscédulak mindenki altal elérhetdvé valnanak. Ez az 6sszemberi-antropolégiai szinten is
elBrelépésként értelmezhetd igéretes perspektiva és nem mellékesen kézzelfoghat6 Gizleti lehetdség (ha
tovabb javul az internetes keresés funkcionalitasa, akkor nagyobb lesz a kapcsolhaté hirdetési feltlet is)
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azonban nem hatotta meg az érintetteket — nem a versenytarsakrol van sz0, hiszen azok ellendllasa ter-
mészetesnek tekinthetd. Egyeldre sokan az érintettek kozil a jogtulajdonosoktdl a kdzkdnyvtarak egy
részeig azon vannak, hogy ellehetetlenitsék ezt a kezdeményezést.

Erdekes latni a szOkkeblOséget a jogtulajdonosok részérdl. Mindenki tudja, hogy
a kényvkiadas nagyon hasonlatos a kockazati tdke mikodéséhez. Az egy-egy
nagy siker mellett sok-sok megjelentett konyv szakmai visszhang vagy olvaséi
érdeklddés nélkil marad, ezeket mindenki hamar elfelejti. Ez egyben azt is je-
lenti, hogy a bennuk rejld tudasanyag gyakorlatilag elérhetetlenné valik — a
konyvtarkozi kdlcsbnzés nehézkes mechanizmusa az egyetlen, amellyel ez a l14-
tens tudaskészlet meg-megmozgathat6. Melyik érintett szerzd ne volna tehat alap-
vetden érdekelt abban, hogy egy-egy keres6szo erejéig az & mave is vilagszerte a
figyelem célkeresztjébe keriilhessen Ujra és Gjra.

Az 6tlet nem Uj és mar sok kdnyvtar a vilagon elkezdte beszkennelni az allomanyéat. Hasonloképpen
sok muUzeum is kbzzéteszi gyljteménye virtualis masat. Az Amazon online kdnyvaruhaz is sajat megoldas-
sal prébalkozik.

A tudasalapu tarsadalom megteremtéséhez és az egész életen at tarté tanulas
megalapozasahoz sziikséges szemléletvaltas, valamint az infokommunikacios
kompetenciak elsajatitdsanak segitése érdekében harom minisztérium tamoga-
tasaval életre hivtak a Sulinet Expressz programot. A Sulinet Expressz program
keretében meghirdetett Digitalis Tudasbazis program célja, egy mindenki sza-
mara elérhetd, tetszdlegesen testre szabhat6 tudasbazis kialakitasa, amely az
internet adta lehet6ségek maximalis kihasznalasaval oktatasi célu tartalma-
kat szolgaltat. A Digitalis Tudasbazis egy komplett, minden mQveltségi tertletet
atfogo tananyag adatbazis, melynek alapjait az Educatio Kht. Sulinet Program-
irod4ja altal kiirt korabbi palyazatokra beérkezett elektronikus oktatasi anya-
gok képezik. Az adatbazis létrehozasanal és bovitésenél alapvetd szempont, hogy
az oktatas szerepl®i nemcsak a hasznositasban, hanem az eldallitas folyamata-
ban is szerepet kapjanak.

Magyar koényvek is olvashaték (redlisan inkabb feldolgozhatdk, kereshetdk, szempontok szerint ele-
mezhetdk, hivatkozasokhoz megnézhetdk stb.) az internet magyar oldalain. Ezek az elszigetelten digita-
liz&l6 allami probéalkozésok (nalunk a NAVA, MEK, NDA, Matarka, Digitalis Tudasbazis, Kempelen Far-
kas Felsdoktatasi Digitalis Tankonyvtar) csendben nyelik az adofizetdk pénzét és artalmatlanul konflik-
tusmentesek maradtak mindaddig, amig az internetes Uj Gazdasag mai Oriasa be nem jelentette azt a
tervét, hogy szkennerfarmot létesit és munkasaival napi 6tvenezer kdnyvoldalt kezd digitalizalni és kere-
s6jébe indexalni. A tarsadalmi tulajdon kérébe tartozo (régi, ma mar senki altal nem jogvédett) konyvol-
dalak is megnyilnak tehat — no nem olvasasra, hanem informalodéasra — a fé Gizletdgat képviseld keresdge-
pe eldtt, tovabb erdsitve annak mar ma is kétségbevonhatatlan versenyel®nyét a tébbi keresdgéppel
szemben.

Senki sem sejtette, hogy ez a nagyprojekt nem lesz konfliktusmentes. Almaban sem gondolta volna,
hogy ha egy cég ingyen nagy jot, nagyon nagy jot tesz, akkor is akadnak majd, akiknek a szemében ez
szalka lesz. Az Uzleti életben persze kicsit mést jelent ,,jot tenni”, mint egy templom lépcséjén lefelé
fémpénzt szérni. A kdnyvkiaddk a zeneipar ismert szerzdi jogi nyavalydinak tterjedésétdl kezdtek félni.
Ezt a félelmUket az sem enyhiti, hogy nem a kdnyvek tartalmanak kozzétéelérdl van sz0, csupén a roluk
sz0616 kataloguscédularol. Ahhoz azonban, hogy egy keresGgép indexalni tudjon, le kell vilagitania a tel-
jes szobanforgé allomanyt — és ebbe a perspektivaba mar sokan beleborzonganak.

Az elsd kifogasok eurdpai mezbe 6ltoztetett francia nemzeti oldalrél fogalma-
zodtak meg. A francidk javara legyen mondva, bar tokéletesen igaztalanok a
felvetéseik, mégis elgondolkodtatéak. Azt a kifogast le lehet s6épdrni az asztal-
rél, hogy ezzel a kezdeményezéssel csak tovabb fokoz6dnék az a tendencia, hogy
a vilaghalén talteng az angol nyelv( tartalom. Annal is inkabb nyilvanvalé,
hogy ez csupan Ures kifogas, mert éppen az eurépai kdnyvtari anyag ,atengedé-
sével” enyhiilhetne ez a dominancia. Atengedésen az értendd, hogy ha majd a
farm végez a mértékado nagy amerikai kdzkonyvtarak anyaganak digitalizala-
saval és azzal a kéréssel fordul majd — teszem azt — a Francia Nemzeti Konyvtar-
hoz, hogy ott is szkennelhessen, akkor megadjak-e az engedélyt vagy sem.
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Tartalmaz azonban a francia akadémiai akadékoskodas egy érdekesebb ellenérvet is, amelyrdl csak
megfontolas utan lathatd, hogy tarthatatlan. Arrdl van szo, hogy ok a bitkultira amerikanizal6dasatol is
tartanak — barmit jelentsen is ez a kultdrimperialista vad. Meglatasuk szerint a keres6gépek megszQrik az
internetes tartalomipar kinélatat és igy nyujtjak at a keresési eredményeket a fogyasztéknak. Azt persze a
franciak is tudjak, hogy az internetet éjszaka jar6 keresérobotok hogyan dolgoznak, és hogyan indexaljak
aweboldalak miriadjait. Azt is tudjak, hogy ezen a piacon nem fogadnak el pénzt azért, hogy kiemeljenek
egy-egy keresési eredményt, a webmesterek optimalizalasi trikkjeit pedig azzal védik ki, hogy az illetd
kovetkeztetést levonni arra, hgy milyen sulya van az illetd oldalnak az interneten, hdnyan olvassak, héa-
nyan érdeklddnek az illetd tartalom irdnt. Amely tartalomra sokan keresnek ra vagy keresés nélkul vala-
milyen mellékszalon érkezve sokan kattintanak ra, azt a mesterséges intelligenciaval makodd keresGgép
fontosabbnak tekinti a tobbieknél és keresés esetén eldbbre sorolja. A netpolgarok természetesen a kere-
sési eredmények kozil nem vizsgaljak at valamennyit, hanem beérik az elsd néhany eredmény felhaszna-
lasaval. Marmost aki a hvos semlegességgel dolgozé mesterséges intelligenciat szrdnek tekinti, az ugyan-
azt az antiliberalis szélamot fdjja, mint akik a gazdasagban a szabadpiaci mkodés lehetetlenségét allit-
jak, ideoldgiakritikailag feltlbiralva a , lathatatlan kéz” mOikddésének eredményét.

Akarmilyen objektiv eredményt ér is el egy keres6gép a maga szabadalmazott, a hivatkozasok sulyoza-
saval dolgozo keresd-algoritmusaval, egy ponton azért nem képes eldrejutni. Ez az igazi eurépai szem-
pont bevitele volna a keresdgépek mikddésmodjaba. Ez egy olyan keresdgép lenne, amely
személyreszabhatd nagykapacitadsu adatbanyaszatot tudna megvalésitani. Egy informéacié-visszakeresd
rendszer, amely a sokszinG eurépai kérnyezetben egyenld sulyt tud adni a kisebb nyelvek kultdrajanak
azzal, hogy a keresési parancs végrehajtasa sordn gépi uton fordit (itt végul is szavakat, leggyakrabban
tdszavakat, kifejezéseket szoktak keresni és a mai gépi forditastechnika ennél mar sokkal eldbbre jar) és
ezzel lathatova tesz igen-igen eldugottnak szamit6 kulturdlis (és persze Uizleti és tudomanyos) értékeket is.
Egy ilyen projekt a keresfgépek egy Uj generaciéjat tudna Gtjukra bocsatani, amennyiben az
értelemosszefliggéshez szabott szlrést vinetne a keresésbe, a nyers adatokbdl relevans informaciot épitve.

A franciak 6zkodasa lepergett a Google-rol. Miutan azonban az amerikai konyv-
kiadok is felsorakoztak a tiltakozok kérusaba, kezd kikristalyosodni az
érdekdsszeltkozés: a konfliktus lanyege az, hogy a jogtulajdonosok (tavolrol
sem a szerz0k) részesedést szeretnének az (amugy ingyenesen mikddd) keresdgép
bevételébdl. Ezzel az Uzletszer( megkdzelitéssel szoges ellentétben az internetes 6ri-
as ugy allitja be ezt a tevékenységét, mint egy jotéteményt, hiszen elfekvd és gyak-
ran ritka allomanyokat tesz hozzaférhetdvé nem kis befektetéssel. A hozzaférésen
itt a virtualis kartyakataldgusban torténd keresést kell érteni, ssmmiképpen sem
az olvasast. (Zardjelben jegyzem meg, a mar lejart szerzd jogi védelem ala esd
koényveknek nyugodtan adhatnak akar az egészét is.) Az online keresésnek pedig
koényvtarkozi kdlcsénzés vagy éppen vasarlas lehet a kdvetkezménye.

Osszegezve ezt az érvrendszert, a keresdgépek, tigymond, él6skddnek a neten. Ez az anyagi harc,
amelynek kérvonalai ezen a ponton kibontakozéban vannak, tulajdonképpen a tartalomiparosok — szer-
z0ket és mQvészeket is beleértve — illetve a szdmok emberei — azaz a mérndkok — kdzott formalodik. Ott
van végul a ,,nonprofit hasznalat” (fair use) fogalma is: kdrul6tte cstcsosodik ki most az a jogvita, amely
a Google-kisérlet kapcsan elkezdddott és nyilvan irdnymutato lesz az informéciés tarsadalomra nézve. A
nonprofit hasznalatra hivatkozas miatt a jogtulajdonosoknak eddig is tarnitk kellett, hogy k6zkényvté-
rakban szabadon kdlcsonzik a kdnyveket. S6t tarnitk kellett az antikvar arusitast is, ahol pedig mar az Uj
tulajdonos nem fizeti meg masodszor is a jogdijakat. Ennek a nem Uzletszer( hasznositasnak a szamos
tovabbi legitim esetei tarhatok fel a tudés iskolai atadasanak sziikségleteitdl kezdve az otthon falai kozo6tt
mavelt transzformaciok szabadsagaig.

Digitalis koztulajdon — se nem allami, se nem magantulajdon:
ez a tarsadalmi tulajdon uj megjelenési formaja

Leszogezhetjuk: a digitalis kéztulajdon a kulturalis 6rokség része, ezért kezelése, hasznositasa emi-
nens kézérdek. Mit értlink hasznositason? A szabad hozzaférhet8ség biztositasat, valamint azt, hogy ami-
kor magéncégek biztositjak a hozzaférhetdséget, akkor az arban csak a cég hozzdadott értékét kelljen
megfizetnlink, a tulajdonjog értékesitését mar nem.
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A 2002-ben a vilagon futotlzként elterjedt nyilt hozzaférés modellek hatterérdl mar szamos elemzés
szlletett. Ezek Iényege a kdvetkezd. A tudomanyos kiadas o6riasi profitot termeld Uzletté valt a kiaddk
szdmaéra, ugyanakkor a kutatas dontd hanyadanak finanszirozasa kdzpénzekbdl torténik. A kdzpénzbdl
elért kutatasi eredményt — amely elvben kdztulajdon, public domain - a kiadé magéanositja, kisajatitja a
folyoiratban vald megjelentetéssel, am a kdztulajdont képezd kutatast egy kdzintézménnyel, a kbnyvtar-
ral nagy haszonnal Gjra megvéteti.

A hozzaadott érték, amely példaul a folydirat-kiadas folyamataban a peer review,
a folydiratpresztizs stb. form4jaban megtestesul, messze nem indokolja azt a
tobb évtizede tart6 dragulast, amely a tudomanyos kiaddk folydirat-eldfizetési
ratadiban megfigyelhetd. A dragulas miatt egyre kevesebb helyen eldfizetett fo-
lyoiratok hatéasa (kozkeletd idegen széval: impaktja) is természetesen szOkult,
am ezt a valsagot az elektronikus publikalas korszaka sem oldotta. Az engedély-
krizisnek nevezett jelenség az utdbbi években allt eld, ahogy a kiadok — jovedel-
mik fonntartasa érdekében — a folydiratok online elérése elé kiillonbdzd jogi és
licencakadalyt gérditettek. A nagy bibliografiai adatbazisok, a Science Citation
Index azaz a ,,tudomanyos idézettségi index” uralma kétszintd kommunikaciés
rendszer kialakulasahoz vezetett: a listaba bevett, feldolgozott folydiratok let-
tek a mag-, illetve elitperiodikak, mig a tobbi folydirat relativ homalyba, fele-
désbe merul.

Ez a beszOkult elitizmus mar nagyon messze van a 17. szdzadban az elsd folyoiratokat megteremtd
eszmeiségtdl, amely a ,,Tudomany koztarsasagat” tdzte ki célul. A tudomanyos publikalasnak ezért tal
kell Iépnie a nyomtatott publikalas egyszerQ leképezésén, és a digitalis vilagban egy globalisan atjarhato
és szabadon hozzaférhetd haldzat Uj paradigmajat kell kidolgoznia.

Az informdcids tarsadalomban ezt a kirajzol6doé Gj tzleti modellt nem gy kell elképzelnlink, hogy
analég példanyok arusitasa folyik pénzért azzal parhuzamosan, hogy digitalizaltan minden ingyen is hoz-
zéférhetd. Ez a feltételezés nyilvan nem redlis, Uizleti gyakorlatként pedig nem tarthatd. Ugy kell ellenben
elképzelniink, hogy megvaltozik az audiovizualis anyagok értékesitésének tzleti modellje. A ,figyelem
gazdasagtananak” kikristalyosodéban Iévd elvei alapjan azt kell vilagosan latnunk, hogy az adatgazdak és
jogtulajdonosok nem ,engedélyezik” a kuilénféle kereskedelmi projektekben folyé digitélis tébbszoro-
zést (keresdgépek altali indexalds, egyes kdnyvtarak palyazati pénzbdl folyd szkennelései), hanem egye-
nesen Ok torik magukat a megjelenésért Az adatgazdak fizetnek tehéat azért a médiafigyelemeért és publi-
citdsért, amelyet a szdmtalan kereskedelmi hasznositas nekik és gyQjteménytknek nydjtani tud. Ezzel
atvaghatjuk azt a gordiuszi csomot, amely a szellemi tulajdon jogos védelme miatt akadalyozza a tudas
atadasat (és ezzel az innovaciot).

Emellett van a kereskedelmi hasznositas. A nemzeti szintQ kisérletek mind vérszegények és inkabb a
feladat elkenésére szolgalnak. Szabvanyok hijan a képalkotd madszaki megoldasok dzsungelében valo
elveszés rémét idézik fel. Az eurdpai szintl kezdeményezés nem halad el6re, a Google-kisérletben pedig
a kisebb nyelv( irodalmak kevéssé vannak szem eldtt.

A tarsadalomi tulajdont parlagon heverd és senki altal nem gondozott teriletként ugy definidlom,
mint ami Gzleti hasznositasra var, (a pesti soférok mintajara) ,lenydlhat6”. Mint a vadnyugatot a XIX.
szazadban, vagy a leend® Zélyom és Besztercebanya kdzott elteriild Xll. szazadi dserddt, amelyet a kora-
beli betelepuldknek eldszor ki kellett irtaniuk ahhoz, hogy a banyaszéletet és varosalapitast megkezdhes-
sék... Nem gondolom, hogy minden maganvallalkozast meg kellene akadalyoznunk abban, hogy a maga
eszkozeivel hasznositsa azt, amit szabadon talal, de hatarozottan rossz néven veszem, hogy sem allami
eszkozokkel sem pedig magankézben nem halad el6re a kulturalis 6rokség hasznositasanak folyamata.
Talan az lehet a megoldéas, ha nem hasznositasrol beszéliink, hanem ,,védelemrdl” — ekkor legaldbb a
zsigeri cselekvés mindig beindul.

A magyar oktataspolitikatél pedig elvarhato volna, hogy a fentebb vazolt sanyard kdzmdavelddési
kornyGallas okan allast foglaljon a nagy jogvitdban: a jovend® generaciok maveltségének fenntartasa
érdekében beszkennelhetdk-e hat a kbnyvek, és ha igen, akkor miért nem.
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