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Szerzénk négy évtized migrdcids folyamatainak fordulatait elemzi,
hozzavetSleg az 1980-as évektdl 2020-ig, kiilonos figyelmet forditva
a kelet-eurépai dtalakuldsokra. Migrdcids fordulaton azt értve, hogy a
globalizdcid és a piacosodds kovetkeztében megndtt az el- és bevdndorld-
sok intenzitdsa, hatdsdnak jelentdsége, globdlisan és a vildg sok részében.
Ezéltal a migrécios folyamatrol sz6l6 diskurzusok is Gjraértelmezéd-
tek, dtalakultak, egyfel6l blokkositva és polarizalva a véleményeket,
mésfeldl a szakmadn tal is megosztva a kozéletet, amelynek egyben
mindez fontos témajava vélt. A szerzé mindvégig torekszik arra
— mintegy az altala kovetett torténeti szociologia médszerével —,
hogy a migrdcié materidlis folyamatait és azokat a fogalmi-gondolati
kereteket, amelyekben az elitek diskurzusai lejdtszédtak és népesedéspo-
litikai jelentéseikben is kifejezddnek, egyiitt, kolcsonhatdsukban vizsgdlja.
A migracids folyamatok demografiai és tirsadalmi okai, tényezdi je-
lentik a materidlis osszetevSket (111 fejezet 85-129. 0.), de a hozzéjuk
kot6d6, adott idészakbeli diskurziv véltozdsok, kognitiv atalakuldsok
egyarant hat6 tényez6i a folyamatoknak. A materidlis viszonyokat
tobbvaltozds modellezéssel vizsgélja. Ebben f6leg a demogréfiai folya-
matok, a kilfoldi t6kebefektetések, a jovedelmi szintek és valtozasaik

* Szerzd angol nyelven megjelent monografidjanak bevezetdjét az el6z6 oldalakon
kozoltik. Ugyanakkor az MTA honlapjan magyarul is olvashat6 a munka teljes,
4tfogdbb és konkrétabb véltozata. A forrasokat a honlapon taldlhaté munkabol
azonositottunk. A doktori értekezésre adott kritikdk és a szerzé valaszai olvasha-
tok: https://real-d.mtak.hu/1469/



és a deruralizcids folyamatok alakitjak a viszonyokat. A sokvaltozds
folyamatban emberi vildgunk térbeli-foldrajzi tagoltsdgabol hdarom
szintet killonboztet meg és jellemez a szerz: a globalis szintet, to-
vabba az eurdpai (IL. 2.) és a kelet-eurdpai (IIL 3. és 4.) szinteket,
amelyeket kiilon fejezetekben elemez.

Felfogasaban vdltozé és vdltozatos interakcidban dllnak a materi-
dlis és a tudati dsszetevdk, melyeket a globalizdciéban — feltehetdleg
innen az elmult negyven év jelentdségének kimetszése a torténeti
osszfolyamatbol — nyitdspdrti és migrdcidellenes politikai blokkok lét-
rejottéhez és kiizdelmeihez vezettek. A mu alapvetd kutatoi célkittizése
ezek megértése. Ars poeticdjat idézve: ,a torténeti folyamatot a maga
globalisan integrélt dinamikus és interaktiv totalitdsdba értékeltiik,
visszadllitva a kognitiv és materidlis folyamatok egyiittesét, és vissza-
adva a folyamatok interaktiv és belsé dinamikdjit. Fontos azonban
hangsulyoznunk, hogy elemzésiinkben semmilyen kézvetlen és me-
rev megfeleltethet6séget nem tételeztiink fel a tudati és a materidlis
folyamatok kéz6tt, hanem egy totdlis torténeti folyamat dinamikusan
valtozé mozzanataiként kezeltiik a véltozasokat” (25.).

Ertékesnek tarjuk — bizonyos szakkritikai és a kifejtés formajat,
stilusat, nyelvi jellemzéit illetd kritika mellett is — szerz6 torekvését,
amelyet a torténeti tairsadalomtudomdanyokon beliil helyez el. Ebben
ugyanis Meleghnél a szocioldgiai (tarsadalmi) oldal keresztmetszeti
analizisei (demografiai, gazdasdgi, kulturilis tényez8k) mintegy
természetes modon egésziilnek ki az idébeli folyamtok torténeti
elemzésével, tovibba a globdlis folyamatok kozepette artikuldlt térbeli
tagoltsdggal. A klasszikus szociologia Comte-féle igénye, amelyet a
szerz6 a maga koraban azért csak korlatozottan oldott és oldhatott
meg — tehat a tdrsadalmi statika és a dinamika egyesitését — a szocio-
16gia, a statisztikai elemzések, a tobbvaltozés modellezések fejlédése
és a vilagrendszer-szemlélet kovetkeztében, stb., el6rehaladt a térsada-
lomtudoményi megismerés. Melegh Attila dolgozata intencionélisan
koveti ezt a megismerési modszert, folyamatot, egy nagyon magas
komplexitdst konkrét jelenségegyiittes, a migrdcié bemutatdsa és
értelmezése kapcsan. Ez egyik kutatdsi eredménye: a korszeri és adek-
vit modszertan alkalmazdsa tirgya, a migracié kutatdsa tekintetében.
Tengernyi szerzon keresztiil gytimolcsoztetni tudta — ,Je prends mon
biens ou je les trouve” alapon — anyaga kezelésében a modernizéci-
0s, a tranzicids szocioldgia és a vildgrendszerelmélet paradigmait,
F. Braudel torténeti fogalmait (eseménytorténet és strukturdlis id6)
és kiilonosen Polényi Kéroly gazdaségszocioldgiai (kettés mozgas;
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fiktiv druk /munka, f6ld, pénz/) fogalmait. Ugyanakkor elismerésiink
mellett is felvetiink egy fontos mddszertani kérdést, az alkalmazott
paradigmak Osszeférhetdsége vonatkozasdban.

Val6s kutatdsi eredménye annak valésziniisitése, hogy a népese-
déstorténetben forduldpont allhat elS. A termékenység lecsokkenése
kovetkeztében 2050 koriil véget érhet a népesség 3 évszazados ro-
hamos novekedése, amelyben az életkor tartama megné (tehét két
demogréfiai tényezé is hat itt). Az agrérrendszerek és nagy csaladi
hdztartasi alapu gazdasagok, illetSleg a tarsadalmi biztonsigot gaz-
dalkodasi formaikba részben beépitd, majd a tékés vilaggazdasigba
reintegralodo kelet-eurdpai rendszerek piacosoddsa kévetkeztében
el64llo kihivasok jszertiek lesznek, a szerzd szerinti transznaciondlis
munkaerépiac létrejottével egyiitt. Mikozben a nyitdspérti és zdrdst
hirdeté politikai blokkok ugy egymas ellenfelei, hogy feltételezik a
korabbi nyugati dominancia fennmaradésat, egy olyan torténelmi
idészakban, amikor az megrendiilt. Ezen a migrdcids forduloponton
a két politikai blokk a régi bedllitoddsain mégsem Iép tul: , A nyitdsi
oldal a tobb bevidndorl6tdl a gazdasigi és jévedelmi potencidlok
meg6rzésén dolgozik és a piaci folyamatokban bizik a privilégiu-
mok megérzése szempontjdbol, mikozben figyelmen kiviil hagyja a
versengési érzet névekedését és a kapcsolodo kulturalis félelmeket.
A zérést hirdet6 oldal a vélt tarsadalmi és kulturalis idedlok megérzé-
sén és Ujraélesztésén faradozik, mikozben a migrdciét mozgato struk-
tarak komolyabb étalakitisat nem tematizalja” (296.). Mondhatnam:
nincsenek adekvat vélaszaik — vildgitja at értéen szerzénk a helyzetet.

Tovébb4 képes megragadni a kiillénbozé valtozok (vdndorlas;
egyenldtlen csere; népesség; ado- és jarulék a GDP %-ban; bevan-
dorlék) torténelmi dinamik4jit és ezek nyoman fejlédési palyakat
felrajzolni (Eurépa vonatkozasiban: II1. 2., Kelet-Eurdpara nézve:
I11. 4. fejezetben: jolét-véds, elvandorlé és exszovjet orszdgok tipusa).

Annak bemutatdsa is helyes eredmény, hogy a globalis-lokalis és
a materidlis-kognitiv interakcidk 6sszjatékai hogyan vezettek Kelet-
Eurépdban és azon beliil Cseh- és Esztorszag mellett Magyarorszégon
(és részben Szlovékiaban is), a migrdnsellenes torténeti és politikai blokk
egyik motorjdvd és megalkotdjéva. Nemcsak a vegyesgazdasiginak
tekintett allamszocialista mult biztonsiganak feladdsa és a szabadpiaci
fundamentalizmus értékrendjére atdllé elitek, hanem a médiabeli
diskurziv formdk tematikadi, adott megkozelitésmadjai is belejétszot-
tak abba, ahogyan e térségben a humanista diskurzusok legyengiiltek,
eljelentéktelenitédtek. Tovibba a gazdasdgi struktirdktdl és intézmé-



nyektd] elszakitottnak tekintett migraciéértelmezések — egy absztrakt
piaci kategdria elgondolt hatdsaként — az elit egy részénél sokdig a
piaci és migrécids nyitdst szorgalmaztak, némiképp a kozvélemény
ellenére, mikozben mdsok még a menekiiltkérdést is besoporhették a
bevandorlasellenes megkozelitésekbe (287-293.).J6l érthetéen mu-
tatja meg a dolgozat, hogy egy adott torténetileg létrejott materidlis
és diskurziv szitudciéban honnan érkeznek a legerdsebb kihivasok
a nyitas (liberélis, elit nézdpontt) blokkjaval szemben. Espedig
nacionalista, konzervativ oldalrdl, illetve a rendszerkritikai baloldal
képviselditol.

Az alkalmazott fogalmi hdlérol

Szerz6 leleményes abban, hogy viszonylag egyszertien, mértéktarto-
an definidlja azt a fogalmi hélot, amelyre empirikus elemzésiben és
magyarazataiban felhasznal (L. 3. fejezet). Igy a F. Braudel féle struk-
turélis torténelem (idd) és eseménytorténet egyiittes alkalmazasat,
egy torténeti totalitds megragaddsa érdekében. Tovabba a lukacsi,
druviszonyok dltal létrehozott eldologiasoddsra, amely szerintiink a
kalkulatérius kapitalizmus instrumentélis racionalitdsformdjiban
érvényes igazdn. Leginkdbb a torténelmi blokk, hegemonia-ellenhe-
gemonia gramsci-i fogalmdnak lesz jelentésége a kutatds modszer-
tandnak egyik bizonyitékaként és — mint lattuk — eredményeinek
szdmbavételekor. Ami el6z6t illeti, itt a torténelmileg szerves, meg-
hatdrozott struktarak szitkségszert ideologidkat hoznak létre, melyek
nem pusztin eszmei ,csinilmanyok”, mert embertomegek viselkedé-
sét motivaljak, tudatositjék. Az anyagi erdék és a tudati sikok valtozo
és valtozatos interakcidjédban szervezédik a migracios folyamat, és az
azt tdmogatd/ellenz6/moderal6 blokkok. Azt azért hozzatennénk
ehhez, hogy a migréci6 jelensége genetikusan persze megelézi annak
szellemi tudatositasat és értékelését, de utdbbi — funkciondlisan véve —
mar valdban erés kolcsonhatassal befolydsolja a migraciés folyamatok
mikéntjét.

Lazabban kezelt, de azért érthetd a piacosodds fogalma (bar masutt
a tudatos aktivitast kifejez piacositassal vegyesen hasznalja), melyet
a szerz6 a valodi drutermeléssel szembedllitott, expanziv, tulterjeszke-
dé fogalomként fog fel. Olyanként, ahol a piacosoddsnak térsadalmi,
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hatdsa van. A ,polanyidda™ tovébbiléptetérugoja a fiktiv druk — nem
eladds céljara létrejott a £6ld, a munka, és a pénz termelési tényez6i
mellett, méds termékek és szolgdltatdsok is lehetnek ilyenek — kate-
goridjanak bevezetése, melyet kiterjeszt a migraciora. Itt dontéen
nem a bedgyazott migrdcid a fontos (a csaladegyesitési, tudomanyos,
kulturalis célokat szolgalok stb.), hanem a fiktiv druként kezelt, globdlis
és lokdlis munkaerdpiacokhoz kapcsolédé migrdcié. Ennek a fogalom-
alkotdsnak termékeny kapcsoléddsa van a szocioldgiai migracié
kutatdsok nemzetkozi és hazai kutatdsaihoz, ahol hdlézati rendszert,
nemzetkozi iizleti vdllalkozdsokként miikodtetett szervezetek, iigynokok,
egyének nyereséggé formdljdk az iizletivé tett, elpiacositott el- és bevdndor-
ldsokat. Mindezek pedig befolydsoljak a munkaerdpiacokat, leszoritva
a bérszinvonalat, névelve a kizsakmadnyolasi ratat (az m/v-t), alddsva
az osztéllyd szervez8dés szubjektiv feltételeit, etnicista, nacionalista,
rasszista megterheltséggel.

Igen drnyaltak és moédszertanilag is azok, a migraciot kivalto
materidlis és szellemi-kulturdlis tényez6k pluralizmusét bemutat6
elemzések. Ennek ellenére két allitds igazsdganak osszeférhetSsége
szamomra nem maradt problématlan:

ad 1) F§ folyamat maradt-e globdlis torténeti szinten, a migracios
dramlasok térbeliségére nézve, a délrél északra irdnyulé mozgas? —
(ahogyan ezt a kozvélekedésekben is felfogjak).

ad 2) A Nyugat énképéhez sét, identitasdhoz is hozzétartozik,
Arisztotelésztdl induléan Montesquieu-n at, de Hegelnél és Max
Webernél is, hogy Nyugaton a magéntulajdon, a kereskedelem és
az drutermelés nyomdban a szabadsag virdgzik, mig Keleten — ezek
hidnyaban és parciilis ellentéteként — a kollektivizmus és a keleti
despotizmus. Ezen allapotok, vagyis a legfejlettebb magorszagok
vonzereje kovetkeztében jott 1étre az emlitett D > E, tovabbd a K> Ny
irdnyt migraci6? Amikor Melegh Attila allitja, hogy egy jelent6s tor-
ténelmi valtozdsként, mégpedig az események és strukturak egyfajta

* A sokféle piacgazdasig (drugazdasdg) tarsadalmi formameghatdrozottsdgdt negligdlé
megkozelitéstol distancidlndm magam az idéz6jeles terminussal. Jelzésértékien:
az egyszer( drutermelés, melynek forgalmi folyamata A-P-A képlettel irhaté le,
nem azonos a t8kés drutermeléssel (P-A-P’), miként a kdzépkor virigzé mezégaz-
dasdgai vagy az dllamszocialista, kollektiv tulajdoni dominancidja drugazdasagai
sem azonosak a t8késsel; vagy pedig az druviszony mint értékviszony nem esik
feltétleniil egybe az druviszonnyal, mint elsajatitasi viszonnyal; stb.



osszetorlodasaként lezajlott egy migrdcids fordulat (294.), akkor ezt
ennek az erds hipotézisnek a céfolataként kell-e felfognunk? Vagy
éppen ellenkezdleg, nem céfolat, mert a térségek szerinti vizsgalat
a fenti, 6 trendet 4llité hipotézist erdsiti, amikor azt mutatja, hogy a
nagy, a vilagitlag feletti elvindorldsi hullimok, 1990 utan, Kelet-Eu-
ropabdl és Latin-Amerikabol indultak ki — figyelemmel az elhagyottak
télperiférikus fejlettségi szintjére.

A konkrét elemzésekben bemutatott a ,legkiilonb6zébb tényezék
osszjdtéka, egybeesése” mddszertani oldaldval kapcsolatban szerintem
nem teljesen tisztazott Melegh éllaspontja: ez az okkazionalizmus
telvallaldsa-e, amelyet kiegészithet az esetlegességeket a modellezés
modszerével meghaladé valamind kozépszintti dltalinositas? Ugyanis
ha errél, és mas modszertani vallaldsrdl nincs sz6, és valdban, ha a
szocioldgia lemond mindenfajta térsadalmi torvényszeruség kutata-
s4rél, ahogy ezt Georges Gurvitch kimondotta (1957, La Vocation
actuellle de la sociologie), akkor a tranzitolégiai paradigma, a
viligrendszerteoria, a marxi alapozasu kritikai tirsadalomelméletek
(Marx /tékefelhalmozas/, Gramsci /sziikségszeru ideologidk/,
Lukécs /eldologiasodés/ ), a fejlédéselmélet vagy a kettés mozgds
Polényi-féle torvényszertisége el kellene hogy essen. Hogyan kap-
csolhat6 Gssze — 1évén a felsoroltak torvénykutatd, nomotétikus
tarsadalomtudomanyi felfogdsok — az el6z8ekkel, tehat a médszertani
pluralizmussal? Osszefér-e és hogyan e két kiilonnemiinek l4tszo, és
a dolgozatban egyarant alkalmazott episztémikus pozicié?

A munka kifejtési stilusa és formaba 6ntése nem nevezhet6 sem
olvasébaratnak, sem konnyen érthetének, éppen a rengeteg tematikus
metszettel, kvantitativ mutatokkal, ezek ardnyaival és elemzésipers-
pektiva-viltassal terhelt sz6vegkorpusz kovetkeztében. Persze azt nem
gondoljuk, hogy csak egyetlen helyes valasz adhaté kérdéseinkre, de
explicite kidolgozott valaszok nélkiil a szinkretizmus ismeretelméleti
gyanudja mégiscsak fennforog, ezen értékes és roppantul aktudlis
munka érvényességét, koherencidjat némiképpen gyengitve.
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