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A migraci6s fordulat és Kelet-Eurépa*

Bevezetd

Marxista szempontbol a migrécié kérdése rendkiviil komoly kihivdso-
kat hordoz magéban. A torténelmi materialista hattér elemzése nélkiil
ideolégiai és elemzési paradoxonokba iitkoziink, illetve félrevezetd
és szimplifikdlt magyardzatokat kapunk.

A migréciéval kapcsolatban igy megsziiletd leegyszertsité magya-
razatok és értelmezések nemcsak a feltérekvd jobboldalt segitették
sokszor hatalomba az elmult 15 évben (14sd Trump felemelkedését,
Magyarorszagot és a brexit folyamatat), hanem a baloldalt is meg-
osztottdk mdra, amit jol mutat példdul a németorszagi Die Linke
szétesése. Mindez annak kdszonhetd, hogy a rendszerszintd és torté-
neti 6sszefiiggések helyett majd minden politikai szereplé és kozér-
telmiségi csak a bevandorlokra 6sszpontositott. Ezek a megszélalok
a tarsadalmi és torténelmi 6sszefiiggéseket elfedték vagy elrejtették,
majd pedig a hibds premisszdkbol kiindulva vagy rasszista, kirekeszt6
moédon védték a lokdlis kozosségeket, mikozben figyelmen kiviil
hagytak a gazdasdgi ujratermelés alapszerkezeteit, vagy éppen libe-
ralis utépidkat és a bevandorlok gazdasdgi rendszerrél levélasztott
emberi jogait hangoztattdk. Az aldbbi konyv ezt a szellemi ztrzavart
kivanja csokkenteni azzal, hogy a kapitalista piaci nyitasbdl, a térsa-
dalmak, a nem gazdaségi szférdk piacositasabol és a t6ke torténeti
szerepébdl indul ki, és kett6s kritikdra torekszik. Megmutatja, hogy
a liberdlis piaci utépidk és a neoliberdlis gazdasigmenedzsment
technikak miképpen vezettek el az autoriter nacionalizmus felemel-

* A cikk szerz6 angolul megjelent, The Migration Turn and Eastern Europe. A Global
Historical Sociological Analysis cimt konyvének atdolgozott és bovitett bevezetdje
(2023, Palgrave Macmillan).

ANALIZIS

71



72

ANALIZIS

kedéséhez, a nacionalista 6rjongéshez mint hamis vagy éppen csak
szinlelt ellenmozgdsihoz.

A konyv tehdt az elmdlt négy évtized globélis migracios fordulata-
nak torténeti szocioldgiai elemzését végzi el kelet-eurdpai perspekti-
vébol. A migréciods fordulat egyrészt azt jelenti, hogy globélisan, és a
vildg sok pontjén lokalisan is, megnétt az elvindorlas és a bevandorlds
intenzitdsa a globalizaci6 és a piacosodas hatdsaként. Masrészt a
migracié mint diskurziv téma és kategoria 1j értelmet nyert, és e két
folyamat egytittesen atirta a korabbi id6szakok népesedési diskur-
zusait és a kozgondolkodast. A népesedésrél folytatott diskurzusok
nemcsak dtalakultak az adott idészakban, hanem a migracié kérdése
egyenesen Gjrarendezte a szellemi térképet. Igy a migrécié nem
csupdn fontos, hanem megoszt6 szakmai és kozéleti téma is lett, ami
korunkban meghatdrozé vitit generélt a globalizdcié kapcsan. Ebben
a tobbszinti és tobbértelmi globalis migraciés fordulatban Kelet-
Eurdpa aktiv szerepet toltott be, amely szerepvéllaldst azonban csak
globalis és lokalis torténeti osszefiiggések interakcidjaban érthetiink
meg. A konyv e komplex feladat elvégzésére vallalkozik néhany alap-
vetd materiélis és diskurziv folyamat alapjan.

L1. A migrdcids vita polarizdléddsa

Az elmult néhdny évben a vildgon zajlo politikai vitak kézéppontjiba
keriilt a migrdcié kérdése; lezajlott egy migricios fordulat a vildg
tarsadalmaiban és a kozgondolkodasban is. A vildg szinte mindegyik
befolydsos organuma folyamatosan foglalkozik a migracié kérdésé-
vel. A globalis tévécsatorndk, a nyugati, az orosz és a nemzetkozileg
jegyzett lapok szinte minden nap foglalkoznak a migrécié (be- és
elvandorlék, illetve menekiiltek), a migrécids politika, a hatérok,
falak, keritések, a vindormunkdsok és/vagy a menekiiltek kérdésével.
A politikai elemzések és hiraddsok erés blokkosodast, polarizal6dast
mutatnak, és egyre élesebb vitidknak lehetiink a szemtandi. A migra-
cid, mint folyamat, és a migrdnsok, mint tomeges és absztrakt alanyok
a konkrét csoportok megnevezése és a konkrét torténelmi koralmé-
nyek hidnydban a kozbeszédben mitikus szintre emelkedtek. E vitin
belil a migrans és az Sket allitélag tdmogatd és mozgatd csoportok
mitikus ellenséggé véltak a nacionalista kozhangulatban. Vagy éppen
forditva, a piachivék korében a bevandorlék vagy az elvandorlék
biztositjék a kiegyensulyozott fejlédést, az wjitdst, és hésokként jelen-



nek meg, akik, a ,nacionalistak” becsmérl6 beszédeivel szemben, az
Sket véd6 tarsadalmi csoportokkal egyiitt, elismerést érdemelnének.
A migrécié és a migrans amorf képzetei ily médon magukba szivjik
a tdrsadalmi 1ét mas problémadit is. Egyre tobb politikai szerepl6 a
migracios kérdést, folyamatokat és szerepldket az identitasbeli és poli-
tikai kiizdelmek {6 terepének és a politikacsindlds mitikus eszkdzének
tekinti, és a legkevésbé sem torekszik arra, hogy a mitizalds helyett
a targyként valasztott emberek és folyamatok konkrét térsadalmi
és torténeti kontextusit megjelolné és figyelembe venné. Igy nem
csoda, hogy tobb killonbozé és egymadssal élesen vitatkozoé blokk jott
létre e téma kapcsan.

1.1.a. A piaci hasznossdg blokkja

A szabadpiac parti The Economist az elmult id6szakban folyamatosan
érvelt vezércikkekben és hittérvideokban, hogy a migracié nemcsak
tolerdlhat6, hanem egyenesen a legjobb és leegyszertibb gazdaségpoli-
tikai dontések egyike. Hogyan tenné a migrécié gazdagabbd a viligot?
— tette kozzé videojét a befolyésos tizleti hetilap 2019 novemberében
(The Economist 2019). Ez a vide6 jol mutatja, hogy a migracids
kapuk nyitvatartdsa szerintiik nemcsak gazdasdagi és demografiai
sziikségszertiség, és egyben mordlis kételesség a kiszolgaltatottak
védelmében, hanem billié dolldros haszonnal kecsegtetd 1épés. Ezt jol
kell tudni menedzselni annak érdekében, hogy az elény6k érvényesiil-
jenek, hogy ne a tarsadalmak, és ezen beliil az Eurdpai Uni6s tagélla-
mok véljanak tirsadalmilag megosztottd (The Economist 2018). Az
ENSZ szakositott szervezete, az ILO, és a gazdag dllamokat képviseld
OECD, 2018-ban a fejlédé allamok szdmara dolgozott ki politikai
javaslatokat, hogy hasznositani tudjék a bevandorlasbdl szdrmazo,
és a tilzottan informélis munkaerdépiacokon elvesztegetett ,fejlodési
elénydket” (OECD 2018). Ugyanigy a Brit Institute of Economic
Affairs igazgatdja Mark Littlewood néhdny nappal az ukrajnai orosz
invazié utdn mdr arrdl értekezett, hogy mekkora gazdasdgi elényock
szdrmazhatnak a befogadasbol (IEA 2022).

A gazdasagi el6nyok mellett kozvetlen demografiai hasznot is latnak
ezekben a folyamatokban. Az ENSZ 2015-6s International Migration
Report kiadvanydban egyértelmiien azt éllitja, hogy a nemzetkozi
migrécid jelent8sen hozzdjarul a népességnovekedéshez a vildg
sok részében, illetve megéllitja a csokkenést (UN 2016 21.). Ezzel
pedig lelassitja az id6sodés folyamatdt, és kezelheti annak bizonyos
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kévetkezményeit (UN 2016 22-23.). S8t el8segitheti a millenniumi
tejlédési célok megvaldsulasat is, amennyiben a migréci6 rendezett,
reguléris és jol menedzselt forméban térténik (UN 2016 28.).

1.1.b. A ,migrdcidellenes” blokk

Akozvetlen piaci hasznot hangsulyozo, a migraciét timogaté hangok-
kal szemben igen éles migrécidellenességrél is olvashatunk. Egyesek
mar migracids népességeserérol, s6t rémalomrol beszélnek. A 2010-
es évek elejétdl egyre nagyobb népszertiségre tesz szert a Renaud
Camus nevéhez kétheté Grand Remplacement elmélet, amely a
yfehér eurépai” népesség ,lecserélésétol” él, amely gondolat nagyon
sok radikalis jobboldali partnak és mozgalomnak lett a kulcstémaja
Eszak-Amerikdban és Eurépaban. Ezek koziil kiemelendé példaul
a Franciaorszdgbdl indult, de sok orszédgban elterjedt Génération
identitaire, amely — id6kézben betiltott — mozgalom a fehér-keresz-
ténység erészakos védelmét tizte ki célul 2012-ben.

A ,fajok” demogréfiai és migracios cseréjétdl valé félelem nemcsak
anyugati és eurdpai nacionalistak privilégiuma, hanem teljesen egy-
értelmiien megjelenik példaul a hindu fundamentalizmust timogaté
csoportok és politikusok beszédeiben és intézkedéseiben is. Példaul
Indidban a bevindorlasi torvény kapcsin bontakozott ki ilyen vita
(BBC News, 11 December, 2019). Vagy éppen Mianmarban, ahol
a ,Faj és Vallas Védelmének Egyesiilete” (helyi nyelven MaBaTha)
folyamatosan félelmet gerjeszt a bevandorlds és/vagy a termékenységi
kiilonbségek kapcsan (International Crisis Group, 2017). Sokan egy
vildgméret(i tjnacionalista hullimrél beszélnek, amelyben a migracié
kézponti témavé valt neoliberdlis tdrsadalmi és gazdasagi kontextus-
ban (Banks-Gingrich 2006, Feischmidt 2014, Kalb 2011, Berezin
2009, Saavedra 2019).

Ebben a globdlis méretti vitiban Eurdpa, és azon beliil Kelet-
Eurdpa, killonésen fontossd valt, mar az un. menekilthullam kez-
detén is. Ebben élen jarnak Kelet-Eurdpa politikusai és kormanyai.
Milo$ Zeman a 2018-as cseh koztdrsasdgi elnoki valasztdson az
yallitsuk meg a migraciot” szlogennel kampanyolt, és szitkségesnek
tartotta ,megvédeni a kulturat” a ,szervezett invazioval” szemben
(Drazanov4 2018). A 2015-ben parlamentbe juté, majd 2019-ben
kormdnyba keriilé, és egy ,demografiai valsag” miatt aggddé észt
radikélis jobboldali part, az EKRE a termékenységcsokkenés,
az elvandorlds téméjéval, az oroszokkal, az Eurdpén kiviiliekkel



szemben érzett érzelmek felkorbdcsoldséval szerzett szavazatokat
(Tiido 2015 45.)

A ,kiils ellenség” elleni kiizdelmet és a demografiai vélsag ,bels6”
forrasokbol valé megolddsat hirdetd kelet-eurdpai politikai er6k koziil
kulcsszereplé lett Magyarorszag nagy tobbséggel regndlé kormanya
is. Ebben a politikai kiizdelemben kiemelt jelent6ségti volt a magyar
miniszterelnok kijelentése mdr az in. menekiltvélsag kezdetén, 2015
janudrjaban:

»A bevandorldsrdl és az azzal 6sszefiiggd kulturdlis kérdésekrél az
eddigieknél sokkal nyiltabban, észintébben, teljes egyenességgel kell
beszélni” - nyilatkozta késébb a korményf6 az M1 Hirad6 tuddsito-
janak. ,A gazdasdgi bevandorlas rossz dolog Eurépaban, nem szabad
ugy tekinteni rd, mintha annak bdrmi haszna is lenne, mert csak bajt
és veszedelmet hoz az eurdpai emberre, ezért a bevindorlést meg kell
allitani, ez a magyar éllaspont.” ,Nem akarunk téliink kiilonb6z6 kul-
turélis tulajdonsagokkal és hattérrel rendelkezé jelentds kisebbséget
latni magunk kozott, Magyarorszagot szeretnénk Magyarorszagként
megtartani” (Magyar Hirlap, 2015.01. 12. 1 és6.).

Vagy nagyon élesen megmutatja az adott perspektiva 6sszetevoit a
kovetkezé beszéd is, amelyben kozvetlenil koti 6ssze az eurdpai és ha-
zai ,demografiai” vélsagot és a kapcsolddo strukturalis torténéseket.

»Eurdpa egyre gyengébb, lassan mar a regionélis szerepl6 statuszaért
is meg kell kiizdenie. [ ...] Demogréfiai vélsag | ... ] Az a kdzdsség,
amely nem képes magdt Gjratermelni, az lemond arrél a jogrél, hogy
létezzen” Ezt a problémdt kiviilrdl — ravaszkoddssal, betelepitéssel
- nem lehet megoldani, azzal ugyanis feladjuk a nemzeti identitast.
»A mi hazunk is ég” — mondta Orb4n (Orb4n 2017).

Hasonlo6an éles fényben mutatja az egyes diskurziv elemeket a
kovetkezé interjurészlet a magyar Orszaggy(ilés elnokétdl:

»[A]z avildg, ami tobb ezer éven keresztiil létezett, egy bizonyos fajta
tradiciondlis értékrend alapjdn, ez a vildg, ez felbomldban van, és
ennek iszonyatos kovetkezményei vannak, egész pontosan, ha vala-
mikor, a reformkor irodalmét megtermékenyit nemzethaldl vizidja,
az elég kozel van. Nemcsak a magyarok szdméra egyébként, hanem
az eurdpai tagdllamok minden 6slakos népe szdmadra nagyjabdl ugy
néz ki a helyzet, hogy belthaté idébe tehet$ az, amikor mar nem
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tudunk a demogréfiai lejtén megéllni, hanem gyakorlatilag el6bb-
utébb el fogunk fogyni. [ ... ] Most mr lathaté, hogy mikézben az
emberiség lélekszama né, tehat bizonyos értelemben tulnépesedés
van, csak Eurépdban van népességfogyis, és ez el6bb-utdbb azzal fog
jarni, hogy ide bedzonlenek azok, akik egyébként itt életteret litnak
maguk el8tt” (Kovér 2015).

1.1.c. A piackritikai baloldali blokk

A pro és kontra érvek mellett megjelennek olyan vélemények is
(e konyv is részben ide sorolhatd), amelyek tertium daturként az
adott piaci rendszerben latjak az Gn. migréciés probléma gyokerét,
és azt hangsulyozzak, hogy a kapitalista rendszer allit el6 paradox
és fesziiltségekkel teli helyzetet. Ez a tarsadalmi rend zsdkmanyolja
ki a bevdndorldkat. Ilyenkor nem a migrécié negativ vagy pozitiv
megitélése a fontos, hanem hogy az adott elemz6k és értelmiségiek
megmutassik a migracios folyamatok rendszerbeli Osszefiiggéseit.
Egyszerre utasitjik el a szabadpiaci nyitast és a nacionalista kontrollt,
egy altaldnos és kizsdkmdanyolt migrans csoport nevében. Probsting
példaul igy fogalmaz , A migrécié és a szuper-kizsadkmanyolds” cimi
tanulmdnyéban 2015-ben:

»A migraci6 kozponti kérdés a legtobb fejlett kapitalista dllamban.
A ma vandorai komoly részt tesznek ki mind a munkaerén, mind
pedig a népességen beliil. Alapjaban véve a migraci6 a harmadik vildg
»szuper-kizsdkmanyoldsanak« egyik legalapvetébb folyamata az
imperialista monopolkapitalizmuson beliil. Akdrcsak az extra profit
megszerzése a fél-gyarmati vildgot behal6z6 egyenlétlen csere rend-
szere révén, amelyen beliil a migrdcid is a tékefelhalmozdst szolgdlja. Az
imperialista t6ke a diskurziv keretben ugy tesz szert nyereségre, hogy
tobbféle formaban a munkaerd értéke alatt foglalkoztatja a vandor-
munkdst. Ennek eredményeképp a migrdns »a szuper-kizsdkmdnyolt
munkaeré nemzeti formédban elnyomott rétegeként” jellemezhetd «
(Prébsting 2015).

Céline Cantat is egyszerre veszi kritikai gércsé ald a neoliberdlis
fordulatot, a kapitalizmus nemzetkoziesedését és az ,europainiz-
musként” meghatdrozott ideoldgiai konstrukcié massdgképzetét, és
bemutatja, hogy milyen ellentmondasok vezetnek el egy altalanos
,migrans méasik” megalkotasdig, és elutasitdsiig (Cantat 2016).

Ezt a perspektivat kovetkezetesen képviselik a posztkoloniélis
kritika képvisel6i és a kapcsol6dé tarsadalmi mozgalmak, amelyek



a migransokat a hibriditds, a széttagoltsdg, a gender, a rassz és a glo-
balis osztélyhelyzet harmassdgéval 6sszefiiggé kiszolgaltatottsdg, az
elnyomds és az ellendllés szemsz3gébdl latjik (Ashcroft et al. 1989).
Kiilonésen figyelemre mélto, hogy a posztkolonidlis kritika torté-
nelmileg a migraci6t a gyarmati 6rokség és viszonyrendszer kontex-
tusdba helyezte, és az egyenl6tlenség kérdése mellett a kapcsolédo
reprezentéciés problémék elemzésére villalkozott (Bérdcz és Sarkar
2017; Bosma et al. 2012; Sarkar 2017).

1.1.d. A migrdciés téma dominancidja

Tehat a migrdci6 és a migrans mint 4ltalinos kategoria a gondol-
kodés kozéppontjiba keriilt és éles vita bontakozott ki koriilotte.
A vita intenzitdsdnak a novekedését nemcsak az egyre élesebb
politikai harcok mutatjak, hanem a tudomdnyos szovegekben
is megnétt az érdeklédés a kérdés irant. Nehéz ezt empirikusan
jol igazolni. De jelzi a tendencidkat, hogy a megjelentetett an-
gol nyelvti kdnyvekben (amely szerepel a Google Kényvek
hatalmas digitalis konyvtardban) a ,debate on migration” ki-
fejezés relativ gyakorisdga a hatvanas évektdl folyamatosan
nétt, mikozben maga a migracid kifejezés is torténelmi csui-
cson van a globalizdcié 1980-as években kezd6d6 idészakatol.
A migraci6 kifejezés az adott idészakban a nyelvi kifejezések 0,002
szdzaléka, azaz a hatvanas évek szintjének majd a dupléja.

De miért langol fel a migracids vita a globalizacié idészakéban?
Miért vélik a politikai, kozéleti és szellemi vitak kozponti kérdésévé
bizonyos térségekben, és miért igy, és miért ekkor? Miért és milyen
torténelmi el6zmények kovetkeztében er6sédnek meg a migransel-
lenes diskurzusok szemben a nyitaspérti véleményekkel bizonyos
térségekben? Miért ekkor és milyen konkrét torténeti mechanizmu-
sok révén kothetdek ezek a vitdk, és f6képp azok polarizélddasa a
piacososodas folyamatahoz? Miképpen kapcsolddnak 6ssze ezek a
folyamatok a migraci6 és a migracios kapcsolatok atalakuldséval? Mi-
lyen globalis és lokalis interakcidk vezettek el a migraciés fordulathoz?

Ez a torténeti-szocioldgiai, politikai demografiai kérdéskor kony-
viink legfontosabb problémadja, amit mind diskurziv mind pedig
torténeti-materidlis oldalrdl szemiigyre vessziik. Miel6tt a f6bb té-
ziseket és eredményeket bemutatjuk, fontos, hogy néhdny éltaldnos
modszertani és elméleti kérdésben is dllast foglaljunk.
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1.2. Altaldnos elméleti kérdések és eldfeltevések

Az alabbiakban érvelésiink altalinos elméleti és szemléleti alapjait
adjuk meg. Tisztdzzuk az érvelés és haszndlt altalénosabb fogalmak
szellemi hétterét és 6sszefiiggéseit.

1.2.a. Braudel: A torténelmi totalitds

Az alébbi elemzés torténeti, torténeti szocioldgiai elemzés. Mind
a tomeges migracio, mind pedig az arrdl val6 egyéni és kozosségi
gondolkodas csak szélesebb tdrsadalmi véltozas részeként érthetd
meg (de Haas 2010). E torténelmi folyamatok elemzésében jelentds
ellentét figyelhet6 meg azon szerz6k kozott, akik az eszmei, tudati
mechanizmusokkal foglalkoznak, illetve akik a materidlis torténelmi
folyamatokra figyelnek. Ez az elemzés ezzel a kettésséggel szakitani
szeretne. A konyv a migrécids vita kibontakozasat migracios valtoza-
sokhoz kapcsol6doé torténelmi eseményként, materialis és diskurziv
szerkezetek egytittes eredményeként kezeli.

Elemzéstink egyik szemléleti hittereként a totdlis térténelem
braudel-i kerete jelolhet6 meg. Braudel egyszerre operalt a struk-
turdlis torténelem és az eseménytorténelem fogalméval, illetve a
ytaldlkozési pontok”, a strukturalédds gondolatéval (Braudel 1980
83-90; Abrams 1983, ix—x., 190-92.). Ez szdmunkra is fontos, és
idekapcsolhatjuk Ulf Brunnbauer és Gradits (Brunnbauer-Gradits
2013, 11.) megkézelitését is, akik a temporalitasok és a strukttrdk
osszekapcsoloddsdban latjak a valos ,torténeti események” 1étrejottét,
beleértve az 4j nacionalizmus felemelkedését is.

1.3.2. A piacosodds fogalma

A konyvben piacositdsnak nevezziik a piaci logika kiterjedését a
tarsadalom djabb és Gjabb, kordbban ettél nem vagy csak kevésbé
érintett szegmenseire. Polanyi szavaival egy mind szélesebb piaci
térsadalom létrejottérsl beszélhetiink (Hann 2018, Joppke 2021).
Ezek nem a valddi drutermelés és arucsere szintereit érintik, hanem
ezekben az esetekben valamilyen szintd piaci talterjeszkedésrél és ex-
panziérdl van sz6, amely folyamatok 6sszekapcsolddnak a kapitalista
vildgrendszer inherens és a migrdciét nagyban szabalyozé torténeti
egyenl6tlenségeivel, ,torzuldsaival”. Ilyen folyamatnak tekintjiik a
korabban valamilyen térsadalmi, kozosségi, dllami tulajdonban vagy



tarsadalmi kontroll alatt 1évé gazdasdgi tevékenység, szolgaltatas
piaci magantulajdonba keriilését és piaci koordindcidjat, a koz- és
tarsadalmi szolgéltatdsok, elldtdsok privatizdcidjat, piacra vitelét
(nyugdij, egészségiigy, oktatés, energiaellatis stb.). Ezek a folyamatok
kozvetlen 6sszefiigésben vannak a migracios inditékokkal és kereslet-
tel. Ugyanigy kezeljiik a csaladi és haztartési (pl. gondozasi) feladatok
piaci és félpiaci alapt megszervezését és felfogasit, amely atalakulds
ugyancsak migracios folyamatokat indit el. Hasonl6an fontos lehet
a tarsadalmi kapcsolatok piaci-iizleti hasznalata is (szocidlis média,
infotdrsadalom, Facebook stb.). Bizonyos szempontbdél idesoroljuk
a kiilfoldi toke és befektetések mind szabadabb mozgasét is (a globd-
lis piac ndvekvd szerepét), miutdn az szervesen dsszekapcsolddik a
tenti folyamatokkal, mint példdul a privatizaciéval. E folyamatokban
a piacra kertilés, a destruktiv rombolds, a piaci profitlogika és kolt-
ségcsokkentés okdn, a nemzetkézi vandorok szerepe megnd. Ez azt
is mutatja, hogy kumulativ/generativ folyamatokrdl van sz6, tovabbi
piacosodést general példdul a gondozasi képességek elvondsa, a
migrans gondozot kiildé csalidok piacra Iépése, a gondozdszemé-
lyek elvesztése és a megfelel$ dllami-kozosségi gondozds hidnya
miatt (Aulenbacher 2020; Gabriel 2022; Katona-Melegh 2020).
Ugyanide soroljuk azt is, ha egy piacosodasi folyamat részeként dj
piaci feladatok és szerepek jonnek létre, mint példdul a nemzetkozi
gondozoi ipardg tigynokeinek a szinrelépése, akik egyben felvéltjak a
korabbi tarsadalmi kozvetitéseket (pl. a gondozdk vagy éppen a kari-
tativ szervezetek tarsadalmi hélézatait). Osszefoglaldan nagyon erds
és dinamikus, szétterjed$ folyamatokrol van sz6, amelyek egyszerre
materidlis és tudati jellegtiek. Azt is fontos jelezni, hogy a térténelem
sordn a piacosodasnak hulldmai is vannak, azaz lehetséges a visszaren-
dez8dés, illetve az tjbéli nekilendiilés (Chase-Dunn 2000; Burawoy
2020; Hann 2019). Mi itt csak a legutébbi hullimmal foglalkozunk,
mikézben tudjuk, hogy a migrécié terén mar kordbban is lezajlottak
hasonlé folyamatok (Brunnbauer 2016).

1.3.3. Lukdcs: Eldologiasodds

Lukdcs a tudati folyamatok elemzését 6sszekétotte az druviszonyok
dltaldnossa valasaval, azok expanzidjéval és az abban sziikségszerti
targyiasitassal. Lukdcs szerint a piac uralma esetében az druviszonyok
és a racionalizdlédas a tirsadalom és a tudati folyamatok egészét
athatjak, és az eldologiasodas folyamatat inditjak el.
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[ E]z a fejlédés az aruforménak az egész tarsadalom valédi uralkodé
formajéva val6 véldsa, csak a modern kapitalizmusban megy végbe
[...]; csak az Gssztdrsadalmi 1ét egyetemes kategéridjaként valik
felfoghat6vd az dru a maga hamisitatlan Iényegében. Csak ebben az
sszefiiggésben nyeri el az druviszonyok dltal létrejott eldologiasodas
a maga donto jelentdségét és szerepét mind a tdrsadalom objektiv
fejlédése, mind pedig az embereknek ehhez valé viszonya vonatko-
zdsdban” (Lukécs 1971, 323.).

Tehat a globalizdcié id6szakdban az dltalunk is figyelt novekvo,
kiteljesedd piacosodds éltaldnos folyamatként értelmezhetd, amely
expanziv és szervezi a tarsadalmi viszonyokat és egyben a kapcsold-
dé tudati formékat. fgy a migraciét és az arrél kialakult képzeteket
is alakitja, amely folyamaton beliil kiemelten fontos a racionalizalas
kisérlete és tendencidja is: ,Szamunkra az itt érvényesiilé elv a legfon-
tosabb: a kalkuldciora és a kalkuldlhatésagra bedllitott racionalizalas
elve” (Lukdcs 1971, 327.).

Koényviink egyik {6 llitdsa, hogy a globalizacids piaci nyitds egyik
elemeként a migracio globalis piacca szervezddik, és egyben raciond-
lis absztrakt piaci kategoériava valik, és e folyamatokbdl érthetjitk meg
az elmalt id6szak diskurziv valtozdsainak egy jelentds részét. Mar itt
megjegyezziik azonban, hogy a piacosodas jelentdségét a migracids
irodalom t6bb szinten is visszaigazolja. Xiang-Lindquis szerint a
migraci6 egyik legfontosabb tényez6jévé valt a migricid piaci infra-
strukttrdjanak kiépiilése (Xiang-Lindquist 2014). John Salt pedig
egy 2001-es tanulmédnyéban egyenesen igy fogalmaz:

»Ma a nemzetek kozotti migraciot 6nallé nemzetkozi iizleti véllalko-
zasnak is tekinthetjiik, amely hatalmas koltségvetéssel dolgozik, vi-
lagszerte dllasok szdzezreit teremti meg, és egy sor egyén, tigynokség
és intézmény menedzseli, akik koziil mindegyiknek érdeke az tizlet
egy-egy dganak felfuttatdsa. A migracios iizletet intézményesitett halo-
zatok rendszereként foghatjuk fel, mely szervezetekbdl, tigynokokbol,
és egyénekbdl all, akik koziil mindenki valamiféle nyereséget remél e
nemzetkozi mozgalombdl. Mds szavakkal: a migracié elémozditasa-
hoz erds érdekek fiizodnek” (Salt 2001, 196.).

Tudati szinten ennek kovetkeztében, Lukdcs szavaival, a migraci6
is eldologiasodik, dltaldnos és absztrakt piaci kategéridva vélik, amint
azt késébb részletesen is bemutatjuk. S6t tudomdnyos irdnyzatok,



korményzatok, nemzetkozi szervezetek és entitdsok is dtvették ezt a
piaci gondolkoddsmoédot és a migrdci6 piaci alapti menedzselésérél
beszélnek.

Az eldologiasodds, a migraci6 absztrakt piaci fogalma pedig allita-
sunk szerint talakitja és dtrendezi a népesedési diskurzusokat, és az
egyre terebélyesedd vitat polarizéltta teszi. Mindekozben azt is latjuk,
hogy az dltaldnos kategoriaképzés a tudomanyos gondolkodas belsé
absztrakcios igényeinek is az eredménye, tehdt tobbtényezds folya-
mat zajlott le. Szdmunkra azonban az eldologiasodas itt konkrétan,
egy olyan dltaldnos és dekontextualizalt migrdcios kategéridban valo
gondolkodést jelent, ami a piaci kalkuldciés mérlegelést jelenti. Igy
e folyamatokban lesznek olyan diskurziv blokkok, amelyek a piaci
hasznositdst szorgalmazzak és a migraciés nyitas mellett kardoskod-
nak, de lesznek olyan blokkok, amelyek a zarast és a novekvé allami
kontrollt és szelekciot timogatjék a piaci intézmények és elvek fenn-
tartasa mellett a vélt kulturdlis kovetkezmények okén. Illetve lesznek
olyanok, amelyek a piacosodést és a piaci viszonyokat teszik a vita
targyavd, akdrcsak a mi elemzésiink

1.3.4. Gramsci: Torténelmi-politikai blokk és a hegemdnia

Gramsci Lukdcshoz nagyon hasonléan elemezte a tarsadalmi dtala-
kuldst. A strukturdlis és tudati elemeket dinamikusan 6sszekapcsolo
torténet-politikai blokk fogalma szdmunkra igen fontos lehet a
megértésben. Szemben a materiédlis viszonyoktdl elszakitott pro-
pagandaelemzésekkel és/vagy a gazdasagi atalakulds szimplifikalt
6konoémiai értelmezésekel Gramsci a torténeti-politikai blokkon a
kovetkezdket értette:
,Kiilonbséget kell tehat tenni a torténelmileg szerves, egy meghatéro-
zott struktura szamdra sziikségszerti ideoldgidk, valamint az 6nkényes,
kiagyalt, »akart« ideolégidk kozott. Amennyiben torténelmileg
szitkségszertiek, érvényességiik »lélektani« érvényesség, szervezik
az embertomegeket, alakitjak a terrénumot, amelyen az emberek
mozognak, tudatéra ébrednek helyzetiiknek, harcolnak stb. [ ...] Azt
hiszem, e megdllapitidsok elemzése megerdsiti a > torténelmi blokk«
koncepcidjit, amelyben az anyagi erék jelentik a tartalmat, és az
ideolégidk a formdt; a tartalom és forma megkiilonboztetése tisztdn
didaktikus: az anyagi er6ket nem lehetne torténelmileg megragadni
forma nélkiil, s az ideoldgiédk anyagi erék nélkiil egyéni gondolatte-
kervények lennének” (Gramsci 1970, 106.).
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Szdmunkra ebben a gondolatban az lesz fontos, hogy a migracio fel-
fogésa, értelmezése és percepcidja csak akkor és annyiban valik torté-
nelmi hatéerévé, amennyiben illeszkedik materialis struktarakhoz és
azok véltozdséhoz. Kilonben csak agysziilemények és propagandiszti-
kus elemek lennének. Ez a kongruencia fontos a térténelmi talakulds
megértéséhez: az dltalunk is elemzett diskurziv blokkok mindegyike
csak a globalizdciés id6szak materidlis struktardi, a migracié piacoso-
ddsa és emelkedése révén, és e folyamatokba és strukturdkba beépiilve
véltak torténelmi hatoer6vé. Ezt a kapcsolodast tekintette Gramsci a
hegemonia-ellenhegemonia kulcsmozzanatinak, és ebbdl vezette le
a materidlis és ideoldgiai szinteken is 6sszeépiild torténeti politikai
blokkokat. Mi ezen blokkok alatt a migraci6 és a piacosodas torténeti
folyamataiba illeszkedé diskurziv perspektivik torténeti-politikai
erévé vildsat és hatalmi blokkd merevedését értjitk, amelynek része
a tudati/ideoldgiai hegemonia.

Ez utébbi kapcsan Gramsci pedig a kovetkezéképpen fogalmaz:

yTaldn a struktarat valtozatlanként és abszolutként gondoljuk el, és
nem inkabb mozgasban 1évé tényleges valésigként? Es a Tézisek
Feuerbachrol azon allitdsa, hogy »a nevel6t is nevelni kell« nem adja
meg az ember struktardkra adott aktiv reakcidjdnak sziikségszerti
viszonyait, megerdsitve a valdsdg folyamatdnak egységét? A Sorel
dltal megalkotott »torténelmi blokk« fogalma pontosan ezt, a praxis
filozéfidjéban hirdetett teljes egységet ragadja meg”

(Gramsci 2000, 193.).

A kényvben mi a migréciéval 6sszefiiggd torténeti és politikai
blokkok kialakul4sdt kovetjiik nyomon. Osszekotjiik a materialis
folyamatokat a népesedési diskurzusok jrarendezédésével és blok-
kosodasaval. A tombokké szervezdés szerintiink a migracié és a
tarsadalom piacosodasanak kovetkeztében tobbek kozott a migracio
kérdése mentén zajlott le. El6zetesen is hangstlyoznunk kell, hogy
itt leginkdbb a hegemonia torténeti pillanatainak a kérdése izgat
minket, ugyanis ezek az idészakok térténelmileg soktényezések és
idészakosak (Gramsci 2000, 190., 193., 194.). Nem gondoljuk azt,
hogy az adott piacparti, a piac mikodését kulturalisan elutasito,
illetve a piackritikus torténeti és politikai blokkok az adott diskurziv
tér minden részét kontrolldltak volna, vagy, hogy beliil is tagolatlanok
lettek volna. A legkevésbé sem volt igy, és mint latni fogjuk, még a
kelet-eurdpai nacionalizmusok sem homogenizalhat6ak. A legfonto-



sabb mozgdsokra kell figyelniink, és arra, hogy milyen hegemonia- és
ellenhegemonia-viszonyok jottek létre a 2010-es évek kozepére.

1.3.5. Poldnyi: kettds mozgds, fiktiv druk és a bedgyazottsdg

Chris Hann felvetését kovetve kiindulépontként hasznéljuk Polanyi
Karoly egyik kulcstézisét. Poldnyi ugy érvelt, hogy amennyiben a
szabadpiac gondolata és gyakorlata eléretor, akkor ellenmozgdsként
megerésddik a tirsadalmi kontroll igénye és a nacionalizmus (a nem-
zeti szint{ ellenérzés és ellenstilyképzés) mint e kettds mozgas egyik
forméja. Ez utobbi kettés mozgds kiillonosen erds lehet, ha a piaci
rendszer és a piacosodds nem taldl valds és integralt ellenstlyokra.
A blokkok kéziil a migracidellenes, a piaci folyamatokkal kapcsolatban
jobboldali kulturélis kritikét gyakorl6 nacionalizmus, mint térténelmi
és politikai blokk felemelkedése Polédnyi Kéroly szavaival kettés moz-
gasként is felfoghaté (Polényi 1986, 222; Polényi 2004, 101-111.,
175.,190-191; Hann 2016, 2019; Lengyel 2016). Ez a megkozelités
és Osszefiiggés szimunkra fontos lesz, hiszen értelmezni lehet, hogy
milyen tudati reakcidk sziiletnek a piacosoddsra és az igy emelked6
migracios szintekre. De a mostani nacionalista hullimot csak részben
lehet igy felfogni, mert ezek a rezsimek a szabadpiaci intézményi ren-
den nem viéltoztattak, és igy inkdbb neoliberdlis nacionalizmusokrdl
beszélhetiink (Joppke 2022). Ez a migraci6 terén is kimutathatd, amit
jol mutat példaul a magyarorszdgi vendégmunkds program kormény-
zati tdmogatdsa. A nacionalizmus felemelkedése mellett fontos arra is
figyelni, hogy mas ellenmozgésok (a piaci mozgas szisztematikus és
nem kulturélis kritik4ja) miért nem erésddtek meg az adott idészak-
ban. Ez kulcskérdés a baloldali kritika szempontjabol.

Polényi abbdl a szempontbdl is megkeriilhetetlen az elemzésben,
hogy bevezette a fiktiv dru és a bedgyazottsdg fogalmat. A fiktiv dru
(munka, fold és a pénz) Poldnyi szerint olyan druva valé termelési té-
nyez6k, amelyek nem kozvetleniil a piac szimara kertilnek el6allitasra,
de a tdrsadalom és benne a modern kézgazdasagtan és a szakpolitika
elkezd tigy tenni, mintha druk lennének (Polanyi 2004, 101-111.).
A migracid is lehet ilyen fiktiv jelenség, hiszen nagy mértékben csa-
ladba, kozosségbe és nem piaci térsadalmi kontextusba bedgyazott
jelenségrél van sz6. A munka eleve fiktiv Poldnyi szerint, de sok eset-
ben a vindorok még csak nem is munkaszerzédésekkel dolgoznak,
hanem szolgaltaté kontraktusokkal, és igy még inkabb fiktivjellegtiek.
Ebbdl a szempontbol bedgyazott migrdcionak tekinthetd a csaladi
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migrécio és a csalddegyesités, az oktatdsi, képzési és tudomdnyos céla
migracid, a gondozdsi migricio, az idések vandorldsa, a menekiiltek
legnagyobb részének mozgdsa, az 6koldgiai migracid, és minden olyan
migracid, amely nem a piaci drutermelés része. Tehat a migracié csak
korldtozottan jelenhet meg mint piaci fejlemény, és mint azt kvalitativ
kutatdsok is igazoljk, a vdindorok jelentds részben nem is igy gondol-
kodnak magukrél, hanem példdul a csaladi jolét keretébe dgyazzik be
vandorlasukat (Kovacs—Melegh 2000; Melegh et al. 2018, illetve l4sd
még de Haas 2010). Ezek a migracids tipusok csak fiktiv forméban
piacosodhatnak. Mindekézben egyes piaci és globdlis kormanyzati
szereplSk (pl. Viligbank, OECD) globalis piacc4 szeretnék szervezni
anemzetkdzi migraciot és arrol piaci, kalkulativ diskurzusokat kivén-
nak folytatni (Burawoy 2020; Gabriel 2022; Aulenbacher 2020).
Koényviinknek tehat ez az egyik legfontosabb allitdsa. Szerintiink ez
a materidlis és tudati piacosodas polarizdlja a migrécios vitat.

Tovébbi altalinos szemléleti aspektusként, Chris Hann értelme-
zését kovetve, a bedgyazottsag polanyista fogalmat torténeti katego-
riaként kezeljiik (Hann 2019, 2021). Eszerint a bedgyazottsag, azaz
a piaci autonémia és a gazdasagi cselekvés tdrsadalmi kontrollja, a
gazdasag tdrsadalmasultsiga a torténeti tereken dtnyudloéan véltozo
dllapotot jelent. A kiilonb6z6 gazdasagi rendszerekben killonbozé-
képpen érvényesiil, de szintjei, formdi és alakuldsa torténeti sorba
illesztheté. Igy példdul a tervgazdasig erdltetése az dtvenes években
részben kidgyazottsagot jelentett a korabbi gazdélkodasi formékhoz
képest (elvesztek pl. a paraszti gazdalkodds tirsadalmi rendszerei),
majd a megindulé szocialista piaci mechanizmus 4j bedgyazottidsogat
hozott Iétre , amelyek megbomlanak a radikalis rendszervaltéssal. Mi-
koézben még a sokkszerti piacositds is meg6rzott bizonyos elemeket.
Ilyen rend példéul a joléti szolgdltatdsok egy részének biztositdsa is,
amely fontos magyarazo6 tényez6 lesz a beviandorlok, mas vindorok
és a helyi népesség kozotti versengés viszonydban.

Demogréfiai szempontbdl a ki- és bedgyazottsdg kiilondsen fontos
fogalmak, hiszen a csalddi élet és gazdalkodds minden tirsadalomban
megfigyelhet6 és bizonyos mértékig sziikséges is. Példdul a csalad
folyamatosan gondoskodni probél a gyermek, idés vagy beteg tag-
jairol. Ha a bedgyazottsag lecsokken, pl. a csalddfenntartok gyorsan
elveszitik munkahelyeiket, ipardgak és szektorok délnek be, illetve
a kiilfoldi tulajdon elSretorésével is né a csalddi életben megjelend
tarsadalmi bizonytalansdg, akkor ujabb és ujabb helyzeteket kell meg-
oldani az érintett csaladokban. Igy a piacosodas kivetkezménye lehet



példéul a gyermekvillalds elhalasztdsa, vagy az érintett csoportokon
beliil annak korlatozasa (Spéder 2003; Bartus 2017). Tovébbi ilyen
kovetkezmény lehet a nemzetkozi vindormunka elétérbe keriilése.
Ezt a folyamatot mi magunk is igazolni fogjuk a késébbiekben. Ezzel
osszefiiggésben pedig a joléti rendszerek esetleges megroppandsa
ismételten fontos szempont lehet, hiszen ezen valtozasok is szerepet
jatszanak példdul a tomeges migracid intenzitisinak névekedésében,
amint azt mi is demonstralni tudjuk majd a tovdbbiakban (Hérs 2016,
2019).

1.3.6. A migrdcids konfliktusok tdrsadalmi hdttere és a versengés

A migricids vita polarizalédasa és a migracids fordulat tarsadalmi
hatétényez6i kapesan elemzésiinkben egyértelmd feltételezés, hogy
piaci viszonyok kozétt a kidgyazottség ndvekedésével (a tarsadalmi és
munkahelyi biztonsdg csokkenésével, a novekvd piaci kitettséggel, a
nem piaci tdrsadalmi intézmények hanyatlasival) né a versenyérzet,
illetve megerdsodik az a torekvés, hogy a megszerzett eréforrasokat és
jogosultsagokat adott csoportok megdrizzék, és az tjonnan belépoket
kilonbozé eszkozokkel kizarjdk. A versengés és a migrdcié kérdése
mar a tirsadalomtudomanyok kezdete éta fontos kérdés, és komolyan
foglalkoztatta tobbek kozott a killonben homlokegyenest ellenkez6
nézeteket vall6 Malthust és Marxot is (Barrows 2010; Ghosh 1963;
Woods 1986; Szreter 2018). Nagyon élesen meriilt fel ez a kérdés
az amerikai vdrosszocioldgidban is, és f6képp az osztalykonfliktusok
kontextusdban a rasszviszonyokkal foglalkoz¢ klasszikus brit szocio-
l6gidban (pl. Rex 1970). Ezen tilmenden mind a mai napig komoly
vitakat generdl ez a problémakar példéul a joléti és legujabban az 6ko-
16giai konfliktusok kapcsan (Urdal 2005; Frey 2011; Lafleur-Mescoli
2018; Razin—Sadka 2005; Helbling-Kriesi 2014).

Az alabbi elemzésben, kévetve Dancygier gondolatmenetét abbol
indulunk ki, hogy a migracié kérdésében jelentkezé tirsadalmi konf-
liktusok kiilonésen akkor valnak élessé, ha a belépSknek és a bevan-
dorloknak van valamilyen jogosultsdga a kz6sségi eréforrdsokhoz és
joléti ellatdsokhoz, ami 6sszekapcsolddik a menekiilt és migraciés jog
fejlédésével is (Dancygier 2010; Csepeli-Orkény 2017). Marpedig,
mint azt lentebb latni fogjuk, a globalizicids nyitds sordn a fenti té-
nyez6k szinte mindegyike jelentkezett, igy ezzel novekedhetett a ver-
senyérzet. A kordbbi joléti dllamokban a szocidlis biztonsdg rendszerei
megroppantak, mig a vilag nagy részén alig épiiltek ki. Mint elemezni
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fogjuk, az Gjraelosztas szintje nagyon sok helyen csokkent, illetve glo-
balisan stagnalt, mikozben az ellitanddk esetleges kore béviilt, legyen
sz6 akdr idésekrél, betegekrdl vagy menedékkérékrél. Mas oldalrél a
térsadalmi biztons4g, a magasabb jovedelmek és jaradékok elérésében
is egyre fontosabbd valt a migracio, azaz a novekvo versengés maga is
tovabbi migrécidhoz, s igy tovabbi versengéshez vezethet. A belépéi
jogosultsigok (nem feltétleniil azok hasznilatdnak) névekedésére
szintén béven talalunk bizonyitékot, amit példaul az Eurépai Unid
fejlédéstorténete is igazol, ahol éppen a kelet-eurdpai migrdnsok
valtak igazi problémava szélesebb kért jogaik miatt (Dancygier 2010;
Joppke 2021). Ez a versenyhelyzet nem feltétleniil a migracié kévet-
kezménye, s6t az éppugy az okozata is lehet a befogadé kozosséget
szintén megrengetd folyamatnak, amelyre j6 példa a gondoz6i migra-
ci6 iranti kereslet novekedése a kozvetlen allami elldtasok hidnyaban
(Katona-Melegh 2020; Andor 2017).

Osszefoglaléan tehét a torténeti folyamatot a maga globalisan in-
tegralt dinamikus és interaktiv totalitisdban értékeljiik, visszadllitva a
kognitiv és materidlis folyamatok egységét, és visszaadva a folyamatok
interaktiv és bels6 dinamikajat.

1.3 A probléma konkrét elemzésének f6bb részei és tézisei
1.3.a. A népesedési diskurzusok fejlédése a nyolcvanas évekig

A konyv el6szor a globalizdciés id8szak kiinduldsakor megfigyelhetd
tagabb népesedési diskurziv helyzetet veszi szemiigyre a tudoményos
és szakpolitikai népesedési diskurzusok, jelentések elemzése alapjan.
Hogyan és miképpen kezelték a migraci6 kérdését, tovabba milyen fo-
galmi és gondolati keretek figyelhet6ek meg az elitek diskurzusaiban
és a népesedéspolitikai jelentéseikben. A konyv demonstralja, hogy
a migracié kérdése mdr a globalizacié kezdetekor nagyon ambivalens
téma volt a f6bb népesedési diskurzusokban, mert a kapitalista és
nem kapitalista népesedéspolitikai irdnyzatokban (malthusidnus,
demografiai dtmenet, etnikai-narodnyik, szocialista modernizécio,
konzervativ, revitalizacios elméletekben) a migracié egyszerre jelent
meg veszélyként és lehetdségként. Ebben kulcsszerepet jétszottak
a globélis joléti és fejlédési hierarchidk, amelyeknek megfeleléen a
népesedéspolitikai megkozelitések a privilegizélt vagy a timogatott
csoportok szempontjait vették alapul. Igy a szvegekben nagyon



gyakran fordult el6 rasszista kirekesztésre vagy kizsékmanyoldsra
valé utalds vagy annak legitimidcidja ,a nem megfelelé népességgel
kapcsolatban”.

Jol demonstralhatd, hogy a nyolcvanas évekbeli diskurzusok
nagyon sok elemiikben kézvetleniil, illetve nem szidndékolt hatas-
mechanizmusok révén elékészitették a terepet a migracids vita és
az antimigrédns blokk felerés6dése szempontjabol, sét bizonyos
diskurziv kapcsolatokban mér meg is jelenitették vagy el6revetitet-
ték a konfliktus f6bb elemeit. Egyrészt az adott diskurziv mintdk a
nyolcvanas években (leszdmitva a baloldali fejlédéselvi kritikai dis-
kurzust) mind erdsen biopolitikai jellegtiek voltak és az absztrahalt
ynépesség” fogalmdval és a ,kiakndzandé” népesedési eréforrasok
képzeteivel operaltak. Fenntartottik, hogy a népesedési dilemmadk
és/vagy a piaci versenyképesség miatt a népesedési folyamatokba
a kapitalista allami szerepl6knek be kell avatkozniuk. Ambivalens
modon a bevandorlast vagy fel kell gyorsitani a népességcsokkenés,
esetleges munkaeréhidny problémdinak ellenstlyozésdra vagy pedig
éppen le kell lassitani, ad absurdum le kell allitani azokat a helyi la-
kossag kulturélis és gazdasdgi ,védelme” érdekében.

Leszamitva a kevés szamu baloldali kritikai irdnyzatot, a legtobb
dllam e kivdnatosnak tartott beavatkozasok soran a tdrsadalmi cso-
portok hierarchikus, szelektiv és differencidlt timogatasat tiizte ki
célul. Szinte mindegyik diskurzus (a baloldali kritikai-fejlédési dis-
kurzust leszdmitva) ez4ltal alapot adott rasszista vagy esszencializald
kirekesztésre, eltargyiasitdsra az dllami-politikai beavatkozds inherens
eszkozeként (Foucault 1992). Igy nem csoda, hogy tobb diskurzus
biopolitikai panikot keltett, amelynek keretében az eurdpai gazdasa-
gi-demografiai hanyatlds ellensulyozdsara és/vagy egy adott csoport
védelmére szélitanak fel valamilyen ,kart okozé (tdlzottan szapora,
idegen kulturaja stb.)” csoport ,terjeszkedésével” szemben.

Tébb diskurzus (mint példaul a szocialista modernizéciés, vagy az
etnikai versengés és a nemzeti revitalizacids értelmezési keretek) erds
hangsulyt helyeztek az dllam demogréfiai szuverenitdsara, és ez fontos
torténelmi hattéril szolgalt a késébbi migransellenesség allami poli-
tikdjahoz, az ,allami rendkivili dllapotok” igazoldsdhoz. Tobb helyen
megjelent mdr a nyolcvanas években az elitellenesség és az NGO-kal,
vagy éppen a nemzetkozi szervezetekkel szembeni ellenérzés, vagy az
elleniik folytatandé politikai kiizdelem igénye.

Az 4trendezédés oka a masodik vilighdboru utn kialakult torté-
nelmi-hatalmi rend kitiresedésében és a piacositasban keresendé.
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Ezek koziil a legfontosabb, hogy a hetvenes és nyolcvanas évek
kiizdelmeiben megroppantak a baloldali kritikai mozgalmak, és a
baloldali tarsadalomatalakit6 tervek, megbomlott a szinte globalis
modernizdcids konszenzus, mikozben meger6sodott a globalizdci-
6s piaci nyitds gondolata és késébb annak gyakorlata is. Ez pedig
a népesség és népesedés kérdésének tjragondoldsat is szitkségessé
tette. A migracionak a mobilitasi formakat magaba olvaszté abszt-
rakt piaci kategéridva valdsa a nyolcvanas évektdl pedig éppen ezt az
Ujraértelmezést és tjrarendezést szolgalta a torténelmi folyamatok
el6rehaladtéaval.

1.3.b. A piaci nyitds és a migrdcié alakuldsa

Akonyv tovabbi fejezetében az elmult harminc-negyven év migracios
véltozasait és annak demografiai és tarsadalmi hatterét vizsgéltuk
meg. Arra kerestiik a valaszt, hogy milyen tényezék emelték meg
a migrécids szinteket és azok milyen konkrét fejlédési palyakat
rajzoltak ki a kelet-eurdpai térségben. Leginkabb a kilencvenes és a
2000-es évek elején lezajlott piacosodast, tarsadalmi kidgyazodast
targyaltuk killonbo6z6 elemzési szinteken. Elészor globiélis szinten
elemeztik a torténeti materialis viszonyokat, majd fokuszalt lencsé-
vel eurdpai és kelet-eurdpai torténeti folyamatokra koncentréltunk.
Tehdt e kérdéskoron beliil a kapcsolédo f6bb demografiai és migra-
cids folyamatokat vizsgaltuk globalis, kontinentdlis és kelet-eurdpai
szinteken. Arra kerestiik a valaszt tobbvéltozés modellezés alapjan,
hogy milyen tényez8k (demografiai folyamatok, a kiilfé1di t8kebefek-
tetések, jovedelmi szintek valtozdsa, jovedelmi viszonyok alakuldsa,
deruralizdl6dés stb.) mozgatték az elvandorlast (ezaltal a bevandorlast
is) a globalizacié kordban, és hogy milyen fesziiltségpontok jottek
létre globdlis és regiondlis szinteken. Mésrészt litva Kelet-Eurdpa
és a volt szocialista blokk kiemelt szerepét és egyben annak belsé
tagoltdsdgat, arra kerestiik a valaszt, hogy a globalis modellinkben
kiemelt tényez6k milyen konkrétabb torténeti fejlédés palyakat
rajzoltak ki a kelet-eurdpai térségen beliil a kapitalizmus véltozatai
paradigma keretében. E 1épés segitségével megértettiik a kelet-euro-
pai tirsadalmak tobb szempontbdl egységes, de tobb szempontbol
tagolt reakci6jat a kozvéleménykutatdsok és a népesedéspolitikai
diskurzusok szintjén is.



A globdlis szint és a téke torténeti szerepe

Akilencvenes évek eleji gazdasagi nyitds, a felporgo kilfoldi tékebe-
fektetés Osszeségében szisztematikus elvandorlasi szintemelkedést
eredményezett r6vid tdvon, de még hosszabb tivon is a globélisan
vizsgélt 77 orszagban. Ezt a hatdst csak abban az esetben fejtette ki a
kiilfoldi téke, amennyiben a migrécios szintek ,utfiiggdségét” azaz a
kiindulé elvandorldsi aranyok valtozasat is figyelembe vettiik. Ez azt
jelenti, hogy az adott kumulativ hatdsok mellett a gazdasagi jovedel-
mek relativ javuldsa, a mez8gazdasagi foglalkoztatottsig ardnydnak
novekedése és a kiilfoldi téke GDP-hez mért névekvd bedramldsa
egyliittesen megemelte a népességardnyos elvandorldsi szinteket,
t6képp a félperiférias orszagokban.

Az eurdpai szint és Eurépa hanyatldsa

A kontinens torténetében a neoliberdlis id6szak komoly kihivést
jelentett mind a migracios szintek, térbeli szerkezetek, mind pedig a
gazdasagi nyitottsag fel6l. A privilegizalt jovedelmi poziciok megérzése
egyre nagyobb nehézségekbe iitk6z6tt, mikozben a migracios kitettség
jéval magasabb volt, mint masutt. A migraciés sily (Eurépa globalis
szerepvallaldsa a migracioban) a 2010-es évekre megel6zte a gazdasigi
sulyt, azaz az eurdpai gazdaségi teljesitmény globdlis GDP-hez viszo-
nyitott ardnyat. Mindekozben Eurépa népesedési sulya pedig még
tovébb csokkent. A hatdrain kiviili hdborus konfliktusokba bonyol6dé
kontinens szinte predesztindlva volt tehat arra, hogy a diskurziv és
anyagi privilégiumok eurocentrikus tudata alapjin, a biopolitikailag
értékelt ,,demogréfiai hanyatlds” miatt szembefordul a viszonylag sza-
bad hatdrok gondolatdval, és megné az elzarkozas és a kontroll igénye.
Az adott anyagi és tudati szerkezetben a migrécios és demografiai panik
fellobbandsa egyaltaldn nem volt meglepd és napjainkra jol lithatéan az
egész térséget magdval ragadta a nyitottsigtol valo félelem, mikozben
igen komoly tékeérdekek még fenntartjik a szabadpiac gondolatit.

Kelet-Eurdpai szint: versengés és egyenldtlen cserék

A globaliziciés folyamatokban Eurdpa egy jelent8ségét és hegemo-
nidjat elvesztd térséggé valt, amely erre vdlaszreakcioként egy sza-
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badpiaci blokk kiterjesztésével prébalkozott és prébalkozik (Bérdcz
2009, 2023). Eurépa tehat nyitottsdggal, eldregedéssel, a migracié
felértékel6désével és bevandorl6vd véldssal kiiszkodé térséggé valt
teriilet, amely a torténelmileg megszerzett privilégiumok megtartisa
érdekében igen eltéré térségeket, fejlettségi szinteket és gazdasagi
szerkezeteket kapcsolt ssze egy szabadpiaci blokkban. Sét, még a
nem kapitalista torténelmi 6rokséggel bird kelet-eurdpai gazdasagok
egy részét is kozvetlenil integrilta, némely volt szocialista orszd-
gokat pedig még a valutaunidba is bevonta. Ez pedig kozvetlenil
felkindlja Poldnyi Kdroly alaphipotézisét a piaci fundamentalizmus
és a nacionalizmus kozotti térténelmi kapcsolatot illetéen, azzal a
kiegészitéssel, hogy a szabadpiaci blokkon belil komoly egyenl6t-
lenségek figyelhetdk meg (Poldnyi 1986, 221-222.). Masképpen
megfogalmazva, nemcsak a szabadpiac a kérdéses elem, mint azt Po-
lanyi allitotta, hanem a torténelmi héttér, illetve az egyenl6tlenség is
mint kontextudlis hatds, és mint az egyenl6tlen cserék forrdsa. Az igy
el6allo fesziiltségek pedig Kelet-Eurépaban kiilonosen élessé valtak.

Chris Hann az igy kialakul6 helyzetet irta le visegradi allapotként,
a szabadpiaci utdpia, privatizacié, az EU-tagsag egy sajitos egyvele-
geként, amely meger6sitette az ,ellenalldst” monopolizdlé populista
eréket (Hann 2019, 293-317.). Krausz Tamds szerint torténelmi
regresszié zajlott le. Szerinte a valsdgot kirobbanté neoliberalizmustél
elindultak az orszagok, kiilonésen a kelet-eurépai dllamok, a ,liberalis
globalizmustdl” a konzervativ-populista ,etnonacionalizmus” felé, f6-
képp a félperiféria sajatossdgai miatt (ugyanis a szabadpiaci gondolat
sosem rendelkezett torténelmi hajtéerdkkel, és a helyi nacionalizmus
mindig is jobboldali iranyba fejlédott) (Krausz 2018). A szerzé histo-
riogréfiai elemzésében ezt a sajétos kapcsolatot Kelet-Eurdpa és a nem
baloldali nacionalizmus kozott a félperiférids fejlodés sajatossagai és a
piaci utolérési paradigmék alapjdn mutatta meg (Krausz 2011, 2021).
Tamas Gaspar Miklos szintén eszmetOrténeti elemzés alapjan mar azt
hangsulyozza, hogy szemben a nacionalizmussal, amely a kozjé és a
koézérdek alapjan szervezédott, egyfajta etnicista uralom jott létre
Kelet-Eurdpdban is, amelyben a torténeti gyokereket kovetve ,az
egyetlen érdek az 6nfenntartds és az 6nazonossdg’, szemben barmiféle
integrativ nacionalizmussal (Tamads Gaspar 2019, 157.). Eber Méark
és szerztarsai egy globdlis lejtmenetnek nevezett gazdasdgtorténeti
folyamat globélis és lokalis tékefelhalmozasi problémdiban, illetve
a kelet-eurdpai gazdasdgokat radikdlisan dtalakité nemzetkozi és
transznaciondlis munkamegosztdsban, a munkamegosztds véltozi-



séban taldljdk meg a kelet-eurdpai politikai dtalakulds torténelmi-
materidlis okait (Eber et al. 2019). Fiabry Ad4m nagyon hasonlé
poziciét foglalt el, amikor a kiilfoldi t6ke dltal vezérelt akkumuldcids
stratégia fesziiltségeiben és a hosszi tévon szerinte mér a hetvenes
években megjelend neoliberalis fordulatban keresi a 2010-es évek
politikai foldrengésének gydkereit (Fibry 2019). Scheiring Gébor
az un. felhalmoz¢ allam felemelkedésében latja az autoriter és nacio-
nalista fordulat tarsadalmi gydkereit (Sheiring 2019). Bérdcz Jozsef
a globdlis 6sszehasonlitdsban ,jol teljesit8” szocialista rendszerek
romjain [étrej6vé sajatosan nyitott félperiférids helyzettel és a fiiggé-
ségi viszonyok sajétos kelet-eurdpai véltozdsaival magyardzza globalis
sszefiiggésekben a politikai atalakulast (Bérocz 2017a, b). Szalai
Erzsébet a globalis és helyi meghatdrozottsdg szoritdsdban kialakul6
refeudalizdcioban latja az dtalakulds 1ényegét, és a rendszervalsdgnak,
a kapitalizmus ,tlhajtdsanak” tulajdonitja az elleniranyu (kettés)
mozgasok létrejottét (Szalai 2014, 2019). Ugyancsak a globalis szer-
kezetbélindul ki Antal Attila: szerinte a globalis piaci szereplék és az
ujnacionalizmus egyezett ki a tarsadalmi és szocidlis védelem terhére
egy globilisan viszonylag gyenge térségben, valamint innen értelmezi
a torténelmi atalakuldst (Antal 2019). Csepeli Gydrgy és Orkény
Antal egy 4llandésult eréforrasharcban (ami 8sszekapcsolédik a
bizalomhidnnyal és a dominancia elfogaddsaval), illetve az eurépai
torténelmi palydk meghatdrozottsigaban latjék a nacionalizmus
kialakuldsanak és megerdsodésének az alapjait (Csepeli-Orkény
2017). Kelet-Eurépa szerintiik azért is kiilondsen sériilékeny ebbél
a szempontbdl, mert 6sszekapcsolddott egyfajta migracios sokk és
a modernizdcids kulturdlis mintak elutasitdsa. S6t, Mihalyi és Sze-
lényi érveléséhez hasonléan tulajdonképpen Csepeli és Orkény is
a ,megéllithatatlan” migracié és nemzetallamok 6sszetitkozésében
latjak korunk paradoxonjait, beleértve a kelet-eurdpai nacionalizmus
megerdsodését (Mihélyi-Szelényi 2019). A bizalomhiény, a novek-
v6 egyenlotlenség és dltaldban a ,tirsadalmi szovet” megsériilése
magyardzza a migracié megitélésének kelet-eurdpai sajitossdgait,
allitja komparativ elemzés alapjan Messing és Sagvari (2017,2019).
Ugyancsak a bizonytalansag és a globalizdcioval kapcsolatos ambiva-
lencia, az un. nemzeti hdlék megsériilése a kiindulépont Bozoki és
az eurdpai populizmust kutatd tarsai szimara, amely tényezok Kelet-
Eurdpaban igen er8s motornak bizonyultak (Bozéki 2019). Andor
Lészl6 is egyértelmiien amellett teszi le a voksit, hogy az egyenl6tlen
cserék, a jovedelmi és joléti szakadékok, mint ,rosszléti” rendszerek
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vezettek el a menekiiltek elleni politikai lizaddshoz és represszidhoz
(Andor 2017).

Korébban jomagam az egyenlétlen cserék, a kapcsolddé mentilis
hierarchidk, illetve a globalizacids fesziiltségek alapjan kozelitettem
meg az antimigrans blokk, a demogréfiai nacionalizmus megerds6-
dését. Az elemzést kiegészitettem a mds szerzék dltal toredékesen
elemzett migricios és demografiai folyamatok, az intézményi és a
diskurziv torténeti szélak vizsgélatival (Melegh 2013, 2015, 201,
2019. Melegh—Sérosi 2015).

A fenti fontos megkozelitések ellenére nem rendelkeziink sziszte-
matikus torténeti fejlédési képpel. Hidnyoznak a konkrét regiondlis
torténelmi mechanizmusok és a Kelet-Eurépan beliili kiilonbségek
és globalis kontextudlis hatdsok. Pedig vilagtorténelmi szempontbdl
igen fontos, hogy milyen regiondlis térténelmi folyamatok indultak
a materidlis és diskurziv interakciok révén.

Poldnyi szavaival, a bedgyazott vegyesgazdasdggal bir6 szocialista
Kelet-Eurdpa a piaci dtalakuldsnak egyszerre dldozata, kiszolgaléja és
aktiv szerepldje is volt. Az id6s6dés, a népességvesztés és az egyen-
l6tlen csere szempontjabdl nagyjabol egységes volt a térség. Ezek az
dllamok kiszolgéltak az eurdpai, azon beliil f6képp az eurdpai unids
t6kebefektetési, munkaerépiaci és szolgaltatdsi igényeket a neolibe-
ralis intézményi rendre valé 4tallds kozepette.

De kozben specifikus torténeti mintdk figyelhet6ek meg a globaliza-
cids nyitds és migraci6 kapcsolatdban és a kiillonbozé orszégesoportok
tobb szempontbdl karakteres pélyat futottak be. A térségen belill a
kelet-kdzép-eurdpai orszagok (Csehorszég, Szlovékia, Magyaror-
szag, Szlovénia, illetve még Esztorszég) erds tarsadalmi és gazdasagi
nyitds és a kapcsolodo tarsadalmi fesziiltségek kozepett tapasztaltak
meg komolyabb bevindorldst, amely jelenség, Szlovéniat leszdmitva
nem volt jellemz6 ezekben az orszdgokban. Ez az élmény 6sszekap-
csolddott a kolosszdlis méreteket 6ltott munkaerdpiaci valsaggal a
kilencvenes évek elején. Csak Magyarorszagon példaul mésfél millio
munkahely sztint meg néhany évleforgasa alatt, mik6zben menekiil-
tek érkeztek Romanidbol és a volt jugoszlav tertiletekrél. Torténeti,
materidlis szempontbol a nyitds és a tarsadalmi sokk egytittesen
megszabhatta a migraciéval kapcsolatos attitidok hatterét és késobbi
alakulasit. Fontos volt ez a kezdeti folyamat, hiszen a viszonylag ma-
gas joléti szintr6l indulé kelet-kozép-eurdpai orszagok bevandorlokat
fogadtak és mindekozben folyamatosan tjabb és tjabb joléti szerz6-
déseket akartak a politikai elitek megkotni a tdrsadalmi tdmogatds



meg6rzéséért. Mikozben tobbszor fel is mondtak azokat a tékéért
folytatott verseny és a makrogazdasdgi konszolidacié érdekében,
komoly szocidlis elégedetlenséget és bizonytalansagot keltve ezzel
(Bohle—Greskovits 2012, 146-149; Fabry 2019).

Ez a bedgyazott, vagy még pontosabban a korabbi jolétet és bizton-
sagot szelektiven és lesziikitve megérizni kivané neoliberalizmus, a
kisebb elvandorlds és az ujraelosztas korili folyamatos vitdk szinte
predesztinaltak ezeket a tarsadalmakat arra, hogy rendkiviil élesen
reagdljanak a migracids kérdésekre, kiilondsen az adott globalis és
eurdpai tdrsadalmi és intézményi dtalakulds kozepette. A konyv egyik
legfontosabb allitdsa az, hogy az adott globalis, illetve regiondlis,
eurdpai torténelmi tendencidk kornyezetében éppen azok a kelet-
eurépai dllamok valtak elsésorban a migracids vitik f8szerepl6ivé,
amelyek a kordbbi jélétiik veszélybe keriilése vagy elvesztése miatt
mér a menekiiltvilsag el6tt is aggddtak a bevandorlas miatt.

Tehat 4ltalaban nem azok a kelet-eurépai (a Lengyelorszagot,
Romdniat, Bulgaridt, a volt Jugoszlav tagkoztarsasdgokat, Litvanidt
és Lettorszdgot megéba foglald) térségek valtak ennek a fordulatnak
a f6szerepl6jévé, amelyek a nyitds sordn a kordbbi vélsdgok és torté-
nelmi kataklizmék (a Szolidaritds mozgalom és a gazdasagi-addssag
valsag, a Ceausescu- vagy az Enver Hoxha-idészak stb.) utdn készsé-
gesebben fogadtdk a neoliberélis fordulatot. Emellett ezek az orszagok
a nyitdskor még tolerdltdk és elfogadtak, hogy a tomeges elvandorlas
egy valos, és tobb szempontbdl pozitivan megélt alternativa lehet a
nyolcvanas és kilencvenes évek valsdgai, ipari 6sszeomldsai kozepette.
Mindekdzben pedig ez a tdrsadalmi kz6sségek nem tapasztaltak meg
komolyabb bevandorlast. Igy a konkrét trténelmi folyamatok, ritmu-
sok és a szélesebb tarsadalmi és strukturalis atalakuldsok egyiittesen
magyarazhatjak meg torténelmi-materidlis szempontbdl, hogy mely
tarsadalmak kapaszkodhattak jobban az elzarkézés 6rokil kapott
diskurziv elemeibe, amelyek értelmezték és indokoltak szamukra a
kirekesztést és megerdsitették a nacionalizmust.

Ez persze nem jelenti azt, hogy a nagyon komoly elvandorldssal
kiiszk6dé kelet-eurdpai dllamok vagy éppen az eurdpai migracids
rendszerbe komolyan bekapcsol6dé volt szovjet tagkoztérsasagok
ne lettek volna elzdrkézdak. Példéul ne ,,védhették” volna az eurdpai
migracids szinteret a ,nem eurdpai” bevandorlokkal szemben. E keret
szerint ugyanis sajit magukat és a ,rendes” ,eurdpaiakat” tekintették
jogosultnak példédul a németorszdgi munkakra, szemben a ,nem
eurdpai migransokkal”. Sét, tulajdonképpen igy valt teljessé a kiilsé
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migraci6 ellen fellizado kelet-eurdpai dllamok koalici6ja, amelyen
beliil a hatalmon 1év6 csoportok a menekiiltvalsag idején egyszerre
lattak és lattattak fenyegetést.

1.3.c. Diskurziv vdltozdsok: Utban az autoriter kapitalizmus uralma és
vdlsdga felé

A globalizdcié koraban igen komoly valtozdsok zajlottak le a politikai
és szakmai kozbeszédben. Meglepé médon a kézvélemény migracio-
ellenessége nem nétt globalisan, s6t csak egy régioban volt megfi-
gyelhetd. Kelet-Eurdpa volt az egyediili térség, amely a neoliberalis
sokknak, és nagyon radikalis piaci nyitdsnak koszonhetéen egyre
erételjesebb elzdrkézas felé mozdult. Igy nem csoda, hogy éppen
Eurdpan beliil vélt igen élessé a vita, hiszen egészen eltérd tarsadalmi
kozvélemény figyelheté meg a kontinensen belil.

Mindekozben létrejott egy dltalanos és absztrakt piaci alapt mig-
racios kategoria is. A globalizacié kordban a nemzetkozi migracié
fogalma é4tveszi, illetve kiegésziti a bels6 vandorlds, a belfoldi varosba
dramlds szerepét a szakmai elit diskurzusaiban. Feléptilt egy altaldnos
és absztrakt migracids kategéria — amelybe koz6s nevezére hoznak
kilonbo6zé indittatast mozgdasokat, jelenségeket — és e fejlemény
tulajdonképpen szétrobbantotta és migracids alapon tjraszervezte a
népesedési diskurzusokat.

A globalizacié kordban létrejott egy dltalanos és globdlis migracids
és mobilitdsi kategoria tehdt valamilyen éltaldnosabb ,emberpiac’,
»migrans munkapiac” gondolatdnak megsziiletését eredményezi. A
globalis migracids nyitast szorgalmazé piacparti elitek szovegeiben
ez egy fontos s elérelépés volt, hiszen szerintiik e szféra piacosoddsa
is elésegitette a munkaeré mind jobb hasznosuldsat, a gazdasdg no-
vekedését, a szocidlis szféra, a demogréfiai folyamatok egyensulyat.
Ezen elitek részét képezték a globdlis piacot és a befektetések szabad
dramldsat szervez$ er6knek. Nagyobb nemzetkozi szervezetek az
ENSZ, IOM, OECD, Vildgbank, mas fejlesztési bankok (EBRD
stb.) szakértéi vagy politikusai, az Eurépai Unié és mas szabadpiaci
tomoriilések szakpolitikusai egyértelmitien a migracids piac felépitését
tamogattak.

A globdlis piacosodast hirdetd elitek szévegvilagdban a migransok
és munkdjuk tehat mdr nem csak nemzeti szempontbdl képeztek
Polanyi kifejezésével fiktiv arut. Mdr globdlisan is megjelent ez a
piaci fordulat (részben tjra a 19. szézad vége és a 20. szdzad elejéhez



hasonléan), igy arctalan ,migrdnsokka’, ,migrans munkdsokkd” valtak
emberek az elitek szemszogébél nézve. Tehdt egy nagyon heterogén,
és ezaltal konnyen pozitiv vagy negativ érzelmeket kivilté mozgd
tomeggé alakultak at a killonb6z6 indittatdsu és bedgyazottsigu
vandorl6 csoportok az adott szovegvildgokban, akikkel kapcsolatban
egyszerre jelent meg az univerzélis piac és jog gondolata, és a parti-
kuldris ellendrzés igénye.

A migraciés fordulat és a migrécio eldologiasoddsa a kitermelt
fesziiltségek mentén id6vel ellenhegemonidkat, ellenmozgasokat
inditott el. A kérdés csak az volt, hogy adott torténeti materidlis és
diskurziv szitudciéban honnan érkeztek a legerésebb kihivisok a
nyitds blokkjéval szemben. Ez indulhatott nacionalista, konzervativ
oldalrdl, illetve a rendszerkritikai baloldalrdl. Az adott torténeti
szitudcioban ezek az ellenmozgdsok egyértelmitien a konzervativ
és a revitalizéciés (értsd radikalis jobboldali) diskurziv keretekbél
indultak el, és azt lattuk, hogy ebben az dtalakuldsban igen nagy mér-
tékben megnétt a népesedéspolitikai irdnyok szerepe és népszertisége.
A 2010-es évekre felépiild, a konzervativ és revitalizacios irdnyokat
egyesit6 blokk nemcsak feliil tudta irni kordbbi narrativikat a demo-
grafiai diskurzusok hasaddsa mentén, hanem a tarsadalmi-politikai
gyakorlat szintjén is sokat nyert példdul a szocializmus 6sszeomla-
sabol. Ebben kulcsszerepet jatszott a népességcserétol valo félelem,
amit a kdnyvben kiilon részletesebben is megvizsgdltunk.

Zdré gondolatok: a hegemdnia pillanatai

Miért éppen Kelet-Eurdpa és azon beliil is miért Magyarorszag vélt
a migransellenes torténeti és politikai blokk egyik motorjava és
megalkotdjava?

El6szor is a lokalis torténet, a népességeserétdl valé félelem hege-
monidja és megerdsodése, a globdlis materidlis és vele 6sszekapcso-
l6ddan a globiélis eszmei torténelem része. Mind a globélisan zajlo
demografiai dtalakulds, mind a globdlis piac terjeszkedése, mind a
globélisan rendelkezésre dll6 diskurzusok és azok atkompondléda-
sanak rendje, a migracid absztrakt piaci kategoridjanak megjelenése
részben Kelet-Eurdpatdl fiiggetlen fejlemény volt, és kihatott a fiktiv
migricios cserétdl vald félelemérzetekre. De azt nem allithatjuk,
hogy e térség csak passziv résztvevo lett volna ebben a mitizaldsban.
Kelet-Eurdpa aktiv részese volt a folyamatoknak. A globalizacids és
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piaci nyitds egyik legfontosabb eseménye, hogy Kelet-Eurépa feladta
a nem kapitalista vegyesgazdasagi kisérleteit, és rdallt a szabadpiaci
modellre, kezdetben annak is egy igen fundamentalista valtozatdra
mér a kés6 szocializmus kordban. Tehat szemben a kelet-dzsiai szocia-
lizmusokkal, itt szinte teljes volt az ideoldgiailag is megindokolt piaci
intézményi valtds és a migraciés nyités. Igy ez a modellvaltis magéval
hozta a globalis mértékkel is extrémen magas kiilfoldi tokebefektetést
és kiviilrol vezéreltséget, ami egy demogréfiai szempontbol mar ko-
rabban is fesziiltségekkel kiizdé térséget tartdsan elvindorlo pélyara
és egyes orszagokat pedig egészen sajatos kihivasok elé allitott. Teh4t
a térség a migracid absztrakt piaci kategoriavd véldsdnak minta esete
és Latin-Amerika mellett egyik kitiintetett materialis gyakorloterepe
volt.

Az el6bbi gondolatmenetet folytatva e piaci totalitds azért is fontos,
mert ebben a térségben megsziintette a tovabbi radikélisabb reformok
gondolatat gazdasdgi intézmények szintjén. Tulajdonképpen a véltoz-
tatds igénye ezzel 4ttolodott a tirsadalmi élet més szféraiba, lesziikitve
ezzel a diskurziv tematizélasok lehetdségét. Ez témank szempontjabol
is fontos: a gazdasdgi intézményektdl és strukturdktol elszakitott
migrénsellenes, demografiai vészhelyzetet megkongaté diskurzusok
ezzel indirekt timogatast kaptak.

Masodszor egy regiondlis materidlis torténet részeként érthetjitk
meg a diskurziv folyamatokat, hiszen az eurépai kontinens migra-
cids és demografiai helyzete jelent6sen megvaltozott a globalizécié
id8szakédban. Az egyik legnyitottabb, de a migréicios sulydhoz képest
gazdasdgi erejét és népességét tekintve jelentségét veszts térségbe
integralodott Kelet-Eurdpa, szabadpiaci mechanizmusok és erés
kiils6 és belsé Eurocentrikus, Kelet-Nyugat lejt6 szerinti diskurziv
hierarchidk mentén. Ezen eurdpai szintli marginalizdlédds kiegésziilt
még Gj migracids kapcsolatok megjelenésével és a kontinensen beliil
is egy 4j kelet-nyugati migréciods rendszer kiépitésével (Melegh 2006).
E kiils6 és belso nyitottsag magét a kiéptilé unids intézményrendszert
is megingatta, amely elvezetett a brexitben megjelend valsaghoz.
E vilsag egyik alapja az egyenlé munkavallaléi és szocidlis jogok
biztositdsa volt az uni6 tertiletén, amely szembe ment a torténetileg
rogziilt hierarchidkkal. Mésrészt pedig abban is feszilt volt a folyamat,
hogy migracioés politika tekintetében nem alakult ki, nem alakulhatott
ki konszenzus Kelet-, Nyugat- és Dél-Eurépa kozott az eltérd migra-
cids bedgyazottsig, a sajitos gazdasdgi és szocidlis integracié miatt.
Mint lattuk, ezek a teriiletek egészen mas, kiillonb6z6 migracios és né-



pesedési palydkat futottak be az elmult évtizedekben. Ezen pélydknak
egy furcsa egyiittese adja ki az eurdpai 6sszképet és Kelet-Eurépéan
beliil ezek a fejlédési tipusok még tovabb bomlottak.

Kelet-Eurdpa és azon beliil bizonyos orszagok még tovabbi egyedi
vonasokkal is rendelkeztek, amelyek a globalis-lokaélis és materidlis-
kognitiv interakciokban elésegitették a fesziiltségek novekedését, és
a migrdcidellenes blokk feldllasat, a népességcserével kapcsolatos
biopolitikai panik erejét. Mint azt pedig a kelet-eurdpai és volt szoci-
alista fejl6dési palydk elemzése kapcsan lattuk, ez a véltés killonosen
ott vetett fel éles kérdéseket, ahol a globalizacios nyitds nagy és gyors
volt, illetve 6sszekapcsolodott a kordbbi torténeti folyamatokkal £6-
képp a szomszédos orszagokbol torténd bevandorlassal. Tehat nem
az elvindorldsra rdall6 orszagok véltak leginkabb fesziiltté ebben
a folyamatban. Leginkdbb azok a kelet-kozép-eurépai, baltikumi
és a kordbbi joléti privilégiumaikat védé orszagok keriiltek ebbe a
helyzetbe, amelyek a nyitds id6szakaban, a nyolcvanas évek legvé-
gén és a kilencvenes évek elsd felében komolyabb bevandorldst és
migracios versengést is megtapasztaltak, mikozben volt mit félteniiik
joléti privilégiumok tekintetében. Mint lattuk, ilyen volt Csehorszag,
Magyarorszdg, Esztorszag de részben Szlovénia is. Ezen orszdgok
koziil kettében innentél kezdve minden koézvéleménykutatds a be-
vandorlds kérdésében erés, eurdpai és globalis szinteken is magas
bevéndorldellenességet mért. Egyben pedig megerésodtek a népes-
ségcserétd] valo félelem diskurzusai. Ez a piacosodéssal 6sszefiiggd
torténelmi konstellacié azéta ujbol és Gjbol el6keril. J6 példdja en-
nek a magyarorszagi statusztorvény, kettés dllampolgarség kapcsan
sikeresen hasznalt antimigrdns kdrtya, akkor a mai ellenzék részérdl,
amelyik legkevésbé sem vonta ki magat a migréciés és biopolitikai
panikkeltésbol. Ez is jol jelzi, hogy a migracidellenesség hegemo-
nidjat komplex torténelmi folyamat épitette és nem pusztin egyéni
vagy csoport akarat. Azt is mutatja egyben, hogy a kelet-eurdpai
elzarkozds sajatos regiondlis vondsa mogott egyedi nemzeti utak és
érdekek konstelldcidja all.

Egy tovabbi kulcselem abban taldlhat6, hogy a vegyesgazdasagi
szocialista rendszer egyben jelent6s dllami vezérléssel, mind tdr-
sadalmilag mind pedig a csalddi tdimogatasok szintjén aktiv allami
szerepvallalassal mikodott, és legalédbbis az akkori népesedéspolitikai
szovegekben demografiai és legélesebben a migracios kérdésékben
»demogrifiai szuverenitdsban” gondolkodott. E hagyomdny sériilt
vagy gyengiilt a piaci dtmenettel, hiszen a kormanyzati befolyds a gaz-
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dasdgra és a munkaerdpiacra 6sszehasonlithatatlanul kisebb lett, ami
az indirekt demografiai szabélyozést is gyengitette. De a demografiai
szabalyozds gondolata kiilonb6z6 kérdések kapcsan szinte mindegyik
kelet-eurdpai orszdgban ott lebegett. E kérdések koziil pedig az egyik
biztosan a migrécié szabadsaga és a kényszere koril forgott. Az éllami
vezérlés ezen kérdésekben joval er6sebb hagyomdny volt itt, mint pél-
daul Kubat leszamitva, Latin-Amerikiban vagy Nyugat-Eurépdban.
Nyugat-Eurdpa torténetileg csak a gyarmatokon és a gyarmati né-
pességgel szemben tartotta a kényszert és a népesedési beavatkozast
kévetendé politikanak, féképp az 6tvenes évekig.

Talén igy jobban érthet6 a kapcsolat azon nyugati konzervativ és
revitalizacids gondolkodok és Kelet-Eurdpa kozott, hogy az el6bbiek
egy olyan Nyugatot szeretnének rekonstrudlni, amely a gyarmati és
harmadik vilagbeli népekkel szembeni erds korldtozast még ismer-
te, és ez egyezik a kelet-eurdpai allami beavatkozds torténetileg is
megalapozott igényével. S6t mintha ez kiegésziilne a mdsik nagy
kelet-eurdpai hagyomény részbeni elfogaddsaval, mégpedig a helyi
népességgel kapcsolatos pronatalista politikdkkal.

Vannak azonban valdszintileg még mélyebben is haté tényezok,
amelyek megfigyelhetéek a kelet-eurdpai tarsadalmakban. Ezek pe-
dig a joléti és migracids versengés tjabban felllé formdi és az abbdl
ered6 fesziiltségek. Egy erésen bedgyazott gazdasagi rendbél érkezé
tarsadalom tagjai kiilon6s aggodalommal figyelhetik, hogy egyrészt
a kordbban globdlisan is kimagaslo joléti, munkabiztonsdgi privilé-
giumaik, mennyire vélnak bizonytalannd, és vajon nem keriilnek-e
versenyhelyzetbe. Mint azt fentebb igazolni tudtuk, éppen azok a
térsadalmak (Magyarorszdg, Csehorszdg, Szlovakia) valtak erésen
bevandorldellenessé, amelyek magas foku biztonsagbol és jolétb6l ér-
keztek a kilencvenes évek atalakulasiba, mikozben nagyobb szdmban
érkeztek f6képp azonos etnikumu bevandorldk, akikkel tarsadalmi
versengés indult el. Megjegyzend6, hogy az iskoldzottdg esetében
egész Kelet-Eurépaban hasonléan alakult az 6sszehasonlitds. Min-
denesetre egyértelmd jeleit lehetett latni egyfajta migracids versen-
gésnek, ami fesziiltté tette az intézményi rendeket f6képp a kognitiv
hierarchidk miatt. A honos népesség elzarkdzasa sok esetben még az
azonos etnikumuakat is érintette. Mindekozben nétt az elvdndorlas,
kiépiilt a transznacionalis csalddi létkérdésektél és gondozasi problé-
miéktdl terhes 6j posztszocialista 1étallapot, amely 6sszekapcsolodott a
magas fogyasztoéi igények mellett az ellatérendszerbeli problémadkkal,
a hitelvalsaggal, gyakori nyelvi nehézségekkel és a kizsdkmanyoltsig



érzetével. Innen nézve a nem Eurépdbdl érkezé menedékkérdk to-
meges megjelenése az uj konzervativ média és diskurziv keretezéssel
konnyedén vezetett fesziilt idegenellenességhez és értetlenséghez, a
piaci és migrdcios nyitds elutasitdsahoz, a globalizacios fesziiltségek
menedékkérékre vetitéséhez.
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