ALAN JOHNSON

,Ezek biztosan megériiltek”

A Trockij utani trockizmus és
a radikalis baloldal elfajzott valasza oktéber 7-re*

,Orvendezzetek, a palesztin ellenalls porig aldzza
arasszista Izraelt.

Akércsak az 1968-es vietndmi Tet-offenziva, a pa-
lesztinok vératlan tdmadasa megaldz6 csapast mért
az imperializmusra.”

(A Socialist Worker szalagcime 2023. oktober 11-én)

Bevezetés: Unnepeljiink! A holokauszt 6ta nem siijtotta ilyen szérnyii
pogrom a zsiddkat

Oktober 7-én, amikor a radikalis baloldal szembesiilt a holokauszt
ota elkovetett, legsulyosabb antiszemita pogrommal, egyes baloldali
szereplSk politikai reakcidja egyenesen az elmezavarral volt hatdros.

,Unnepeljiink!” — ez 4t Alex Callinicos Socialist Worker cim lap-
janak cimoldaldn. Rivkah Brown, a radikalis baloldali Novara Media
megbizott szerkesztdje igy ujjongott: ,A mai nap iinnepnap. [ ... ]
A szabadsdgért folytatott harc ritkdn vér nélkiili, és nem szabad bocsé-
natot kérniink.” Es ezek nem kivételes reakcidk voltak. ,Fellizadnak a
gyarmatositok ellen” — irta a boldog Tariq Ali a Verso Press honlapjén.
Gilbert Achcar, a SOAS (School of Oriental and African Studies,
London) professzora elragadtatisénak adott hangot az International
Viewpoint cim{ forradalmi szocialista magazinban: ,A gizaiak mos-

* Annak ellenére, hogy szerzo vitairata differencidlatlanul kézeliti meg a szovjet
fejlédést és alabecsiili a Szovjetunié torténelmi szerepét a gyarmati rendszer fel-
szdmoldsdban, hiteles, térgyszer(i és tanulsigos vitat folytat korabbi elvbardtaival,
a Hamasz Izrael elleni terrorcselekménye, majd a hdbort értékelése kapcsin — a
szerk. megj.
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tani ellentdmaddsa az 1943-as varsoi gettofelkelést juttatja esziinkbe”
— irta, egyenldségjelet téve a zsidok masodik vilighaborus néciellenes
felkelése és a 2023. oktdberi ndci ihletés(i, iszlamista-dzsihddista
Hamadsz-tdmadas kozé, ahol zsid6 civileket, koztiik csecsemdket is,
megerészakoltak és meggyilkoltak. Beszédes médon Achcar azzal
is kimutatta zsigeri ellenérzését, hogy ltni sem akarta a ,gydszol6
izraelieket, killonosen a néket” a televizidban, s ezzel mintegy el6re-
vetitette, mi fog torténni a nyugati nagyvérosokban a taszul ejtett izra-
eliek plakatjaival. A francia Nouveau Parti Anticapitaliste kijelentette,
hogy ,nem csatlakozik az Gigynevezett »deeszkalaciora« felszolito
litdnidhoz”, ,és ujra hangstlyozza, hogy timogatja a palesztinokat
és ellendlldsuk mddszereit. Intifada!(fegyveres ellendllds)” (kiemelés
a A. J-t8l). A marxista kdzgazddsz, Yanis Varoufakis a pogromot ké-
veté napokban azzal dicsekedett, hogy: ,Barmilyen erészakosan is
probiéljik elérni egyesek, hogy a hozzam hasonl6 emberek elitéljék
a Hamasz-gerilldk timaddsat, ezt soha nem fogjik elérni, mégpedig
azon egyszer(i okbdl | ... ], [hogy] itt nem a Hamasz a biinos” Es igy
tovabb.' Susie Linfield kitéinéen ragadta meg a pillanatot ,A prog-
ressziv atrocitds visszatér” cimd, alapvetd fontossigu esszéjében.

Ennek a politikai elkorcsosuldsnak szamos oka van, tobbek kozott
az iszlamista és a posztmodern/identitrius eszmék hatdsa, de én az
aldbbiakban a ,Trockij utdni trockizmus” politikai hagyomdnydnak
kevésbé ismert szerepére és annak a négy téves eszmének a hatdsaira
koncentralok, amelyeket én tdborhoz tartozdsnak (campism), feltétel
nélkiiliségnek (unconditionality), valdsdginverziénak (reality-inverion)
és behelyettesitésnek (substitutionism) nevezek. Ezeknek a forrasa
a Trockij utdni trockizmus hagyomdnya, mely hdrom csatornan it
hatolt be a szélesebben vett baloldalba.

A négy téves eszme

Az 1940-es évek végére a trockizmus, amely eredeti célja szerint a
sztdlinizmus forradalmi demokratikus alternativéja kivant lenni, poli-
tikai mozgalomként kozel 4llt az 6sszeomldshoz. Leon Trockijt 1940-
ben Sztilin Mexikoban meggyilkoltatta. Az oroszorszagi baloldali
ellenzék egy része megadta magat Sztalinnak, masokat agyonléttek,
esetleg a Guldgra kiildtek. Az eurdpai trockista szekcidk kicsik vol-
tak, kddereiket a hiboru megviselte, vezetéik pedig tapasztalatlanok
voltak. De még ennél is nagyobb sullyal esett a latba, hogy a Trockij



dltal rajuk hagyomanyozott politikai perspektivikra az események
radikdlisan racafoltak. A sztdlinizmus egyéltalan nem omlott Gssze,
ahogyan azt Trockij megjosolta, sot, Keleten tovabb terjeszkedett.
A kapitalizmus jelét sem mutatta annak, hogy ,haldlos agénidba”
esett, s6t, élt és virult, és elérte, hogy a reformizmusnak a nyugati
szervezett munkdsosztalyra gyakorolt befolydsa megszildrduljon.
Mindezekre vélaszul az 1940-es évek végén és az 1950-es évek elején
a trockistak elszigetelten, befolyas nélkiil és elméletileg tandcstalanul
maradtak, majd ,menedéket taldltak a teljes észszer(itlenségben
[...], a fantdzidkban és a téveszmékben” - éllitja a szocialista Sean
Matgamna.?

A trockisték a raciondlis szocialista politika helyébe egyfajta kom-
penzdcids elméletet dllitottak, amely a ,vildgforradalmat” ,misztikus
és mindent 4that6 folyamatként” abrézolta, amely ,a materialis osz-
talyharc mogott, st ahelyett miikddik” Ugy vélték, ez a forradalom
yhullimokban” ,bontakozik ki”, valamint — és ez donté fontossagu
-, hogy a forradalom most mér nem a marxi tudatos és szervezett,
magdért valé osztélyt haszndlja fel céljaira, hanem killonb6z6
helyettesit6 dgenseket alkalmaz: sztalinista partokat és sztalinista
irdnyitdsa paraszti hadseregeket.* A koreai habort idején, jegyezte
meg Matgamna, a trockistak meggyézték magukat arrél, hogy ,az
elkertilhetetlennek latsz6 harmadik vilaghdboru forradalmi habory,
nemzetkozi polgarhdboru lesz”, tovabba hogy ,a Voros Hadsereg és
nyugat-eurdpai, kommunista pérti szévetségesei elhozzdk a munkas-
osztély gy6zelmét”. Ennek az ,6riilt, talvildgi, khiliaszta logikdnak”
télelmetes politikai kovetkezménye lett: , A sztdlinista gy6zelem
Kindban, a Koreaban dil6 hédbort és a latszdlag kozeli harmadik vilag-
héboru egyiittes hatdsa az 1950-es évek elejére az ortodox trockistdkat
Oroszorszdg puszta rezondreivé fokozta le a nemzetkozi tigyekben,
legyenek barmennyire kritikus és fanyalgd rezon6rok, de mégis csak
rezondrok voltak.” Ahogy Clive Bradley fogalmazott, a Trockij utani
trockizmus ,miutdn a figgetlen munkasosztaly-politikit beomlasztot-
ta, a nemzetkozi hatalmi-politikai »blokkok« nyers elméletével allt
eld [ ... ]; csak »Imperializmus« és »Forradalom« létezik, amelyek
egymas ellen harcolnak. A szocialistédknak tabort kell valasztaniuk.”

Igy a szent szovegek formalis tiszteletének fenntartisa mellett a
gyakorlatban a ,trockizmus” négy (dez)orientalé eszme fogsigiba
keriilt: (i) nyers két-taborra osztottsig mint vilagnézet (campism);
(ii) az éllitélagosan progressziv tibor, amelyet ,forradalomként”
hatdroztak meg, feltétel nélkiili védelme, amikor és amiért konflik-
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tusban éllt az ,Imperializmussal’, fiiggetlenil a sajét nézeteitdl vagy
tetteitd]; (iii) a politikai valésdg megforditésa, amelyet ez az abszurd
dogma igazolt, és ami a latszolag reakcidsat ,,objektiven haladéként”
tjradefinidlta; és (iv) az egyre végletesebb behelyettesitd gondolko-
das, amikor az ,objektive forradalmi” szervezetek azonositdsardl és
tdmogatasardl volt sz6. Az eredmény, allapitotta meg Matgamna, ,a
»trockista« szervezetek szigetcsoportjait hozta létre, amelynek tobb-
ségét olyan emberek lakjak, akik politikailag nem sokkal maradnak el
az elmebetegektol”” Ezekkel az eszmékkel felfegyverkezve, irta ,Chris
Reynolds” (Martin Thomas), a trockista szektak gyakran hajlandék

»8

voltak ,a vilag legaljasabb rezsimjei tigyvédjeként fellépni”.

Az els6 behelyettesités: A progressziv sztdlinizmus

1951 majuséra Trockij 6zvegye, Natalia Ggy érezte, betelt a pohar.
El is magyardzta a trockista mozgalom eurdpai vezetSinek, hogy
miért mond le: ,Ondk ménidkusan ragaszkodnak a régi, elavult
formuldkhoz, és ezek alapjén tovabbra is munkéséllamnak tekintik a
sztalini 4llamot [ ... ]. Aligha van masik olyan orszdg a viligon, ahol
a szocializmus hiteles eszméit és képviseldit ilyen barbar médon
iildézik [ ...], de nok [mégis] fenntartjak, hogy Kelet-Eurdpaban
diadalmaskodé despotikus sztdlini rendszer az egyik lehetséges ut,
amelyen végiil eljon a szocializmus.” Vajon ez az a téves dogma,
amely groteszk médon visszdjara forditja az igazsagot, és arra készteti
aradikalisokat, hogy egy gonosz, sz6rnyti valaszcselekvést ,objektive”
haladénak mindsitsenek? Nem ugyanaz a butasdg ez mddszertani
értelemben, mint amit megdobbentdnek talaltunk az oktober 7-e
utdni ,progressziv” magyardzatokban?

A trockistdk 4j elmélete a politikiban ,a célok és eszk6zok raci-
ondlis felfogdsanak felszdmoldsit” eredményezte — jegyezte meg
Matgamna.'® Akdrcsak azok a keresztények, akik ,természetfeletti
eseményektdl, példdul Krisztus mdsodik eljovetelétdl varjak, hogy
a vildg idealis hellyé lényegiiljon”, a trockistdk most a hidnyzé mun-
kasosztaly egyre abszurdabb képvisel6it keresik.'" Az elmult 50 év
egyik legérdekesebb trockista teoretikusa példaul az eszmetorténettel
foglalkozé Michael Léwy torténész volt. frt a marxi dnemancipacié
témajardl egy kivéld konyvet, de egy szornyti Trockij utani trockista
konyvet is Tito, Mao és Ho ,proletér-szocialista forradalmairdl”.



Lowy ezekben a sztalinista formdciékban nem litta meg az uj ki-
zsédkmanyolo uralkodo osztély embriondlis alapjat. Ehelyett egészen
fantasztikus médon, és anélkiil, hogy akér csak futélag is utalt volna a
szocialista politikdnak a marxi ,6nemancipaci6” fogalmara alapozott
4j meghatdrozasara, Lowy itt olyan rendszereket litott, amelyek ,mint
a proletaridtus »képvisel6i« miikodtek”, amelyek ,proletérideolo-
gidan alapultak”, és amelyek egyenesen ,a proletaridtus politikai és
inherens kifejez6dései voltak annak folytdn, hogy ragaszkodtak a
munkasosztaly torténelmi érdekeihez (a kapitalizmus felszdmoldsa
stb.)”. (Ez az ,annak folytdn” az elméleti katasztréfa jele, mert ezek
az Uj birokratikus kollektivista uralkod6 osztélyok egyardnt felsza-
moltak a burzsodziat és a munkassigot.) Vajon Marx a Kommunista
kidgltvdny-ban nem a ,feudélis szocializmust” tette-e giiny tdrgyavd,
az arisztokricia cselének mindsitve azt, mondvan az arisztokratdk
»a nép megmentése jelszavaval a proletdr koldustarisznyat lengették
zészloként a keziikben, hogy a népet maguk mogé gytijtsék”? Marx
arra szamitott, hogy a proletaridtus a kiizdelmei sordn megtanulja,
hogyan ldssa meg az arisztokrdcia ,hétsé fertdlydn” a ,régi feudalis
cimert”, és hogy ,hangos és tiszteletlen kacagdssal” faképnél hagyja
dket. Am Lowy a sztalinista biirokracia koldustarisznyéjat ,a proleta-
ridtus politikai és inherens kifejez6déseként” teoretizdlta, és mindezt
ugy tette, hogy tisztdban volt a sztdlinista biirokrdcia ,hétsé fertalydra”
irt minden barbdrsaggal: az egypérti diktaturdval, a kényszermunka-
taborokkal, a szakszervezetek felszamoldsaval, a szabadsagjogok
eltorlésével, a politikai természet(i okokbol is bekovetkezd, milliokat
megsemmisitd éhinséggel, a szisztematikus hazugsaggal, a szervezett
ostobasaggal, a kulturalis elnyomadssal és visszafejlédéssel, mindazzal,
ami a ,szocializmus” eszméjét teljességgel besarozta."

A mélypont valészintileg Ernest Mandel (aki egyébként kétségtele-
niil a mozgalom héboru uténi korszakénak legjelentésebb teoretikusa
volt) azon elemzésével kovetkezett be, amelyben kitartott amellett,
hogy Pol Pot tomeggyilkos rendszere munkdséllam, amelyet meg
kell védeni az ,imperialistakkal” szemben, mert — figyeljiink arra, a
dogma malomkerekei hogyan 6r6lik fel a valésagot: ,,Ahol a gazdasag
nyilvdnvaléan mdr nem a kapitalista termelés és a tulajdonviszonyok
alapjén mikodnek, és mér nem a kapitalizmus céljainak térvényei
irdnyitjak, ott munkdsallam sziiletett fiiggetleniil azon koriilmé-
nyektdl, amelyek kizitt e fejlédés végbement” (kiemelés a szerz6tél).
Mandel azt éllitotta, hogy a munkasoknak nem kell részt véllalniuk
a munkdsallam megteremtésében. Végtére is a hdboru utin Kelet-
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Eurépdban ,nem volt munkdsmozgésitds vagy ha igen, kimondottan
margindlisnak nevezhetd”. De mit kezdett Mandel az allitasa szerinti
ymunkdséllamban” elkovetett erészakkal, tomeggyilkossagokkal?
Ez a jelenség sem dllitotta meg? Nem. ,Ha Pol Pot a kambodzsai
parasztsag er6ltetett kollektivizacidjaval »szélsdséges szocialista fel-
halmozést« vitt végbe, nos, vajon Sztalin az orosz parasztsag eréltetett
kollektivizldsdval nem hasonldan jart-e el, ami egyébként sulyos és
erészakos cselekedet volt?”!?

A mdsodik behelyettesités: Bdrki, aki a Nyugatot tdmadja

Matgamna éltaldnos hangsulyeltolodast ismert fel abban, hogy a
Trockij utdni trockizmus ,téborizmusdnak” (campism) politikai
jellege megvaltozott. ,Az 1951-1953-as évek szigoru, megvaltast
véro forgatokonyvének a sztalinizmus és a habord adta a hajtderét,
s ez késébb lazdbb megvalté ideoldgira egyszertisodott le” — irta,
igy ,vélogatas nélkiil fedezett fel egyre Gjabb megvéltokat, koztik
kilonféle nacionalista eréket, amelyekhez skolasztikus gondolati
konstrukcidkkal jutottak el”, és ezeket a kibontakozé vildgforradalom
uj, nyers eszkozeinek tekintették.'* De az 1957-es Vilagkongresszuson
ugyanakkor a négy rossz eszmét médr nemcsak a ,munkdséllamra” al-
kalmaztak, hanem az ,antiimperializmus” k6dos fogalméra is, melyet
most a kibontakozé ,viligforradalom” epicentrumanak tekintettek.'
1969-re ezt a ,gerillaharc-izmus” véltotta fel, majd ezt kovették rovid
ideig az abszurd ,voros bézisok” a nyugati egyetemeken. A behelyet-
tesitések azota csak egyre abszurdabbak és egyre reakcidsabbak lettek
az irdni mullahoktdl és az argentin katonai diktatoroktdl a fasiszta
iszlamistakig, és, ahogyan azt oktober 7-e 6ta lithatjuk, az antisze-
mita dzsihddistdkig, akik drottal egymashoz kotozik az anydkat és a
gyerekeket, és élve elégetik oket.

Az irni iszldm forradalom sokrétii politikai kicsapongésra adott
alkalmat az 1980-as évek kozepétol. Az amerikai trockistdk olyan
fogalmi rendszerben magyaraztdk, hogy miért timogatjak a teherani
iszlam diktatdrat irdnyité tomeggyilkos antiszemitdkat az iraki-irdni
héboru idején, amelyet oktéber 7-e 6ta gyakorta hallhatunk. ,Ezt
a habordt — és minden mds hdborut — ma az imperializmus elleni
nemzetkozi harcnak és a szocialista viligforradalom elémozditdsdnak
eszkdzeként latjuk” Amikor ezt a durva ,taborizmust” az Oreg szove-
geivel parositottdk, az a valosag bizarr fejtetdre llitisat eredményezte:



»[Az irdni forradalom] megerdsitette a vildg munkassagt. [ ... ] Az
esetleges irdni gy6zelem inspirdciot jelentene mindazoknak, akik a
Kozel-Keleten az imperialista elnyomas ellen kiizdenek.”'¢

Az utdbbi évtizedekben a fentiekhez hasonléan Alex Callinicos, a
brit Szocialista Munkéspart (SWP) Kozponti Bizottsiganak tagja,
elméletileg a hideghdboru utdni komplexitis elemzése helyébe a ko-
vetkez6 leegyszertsitéshez jutott: egyetlen nagy kiizdelem zajlik: az
yimperializmus” harcol ,az ellenallas” ellen.'” Az 6 politikai szdmitasai-
ban a politikai iszldm elt(inik, hogy aztin megtisztulva mint ,antiimpe-
rialista ellenallds” térjen vissza. Am azoknak, akik a politikai iszlimot
az ,ellendlldssal” azonositjék, tjra kell definidlniuk 6nmagukat mint a
politikai iszldm kritikai tdmogatoit. Es ezt Callinicos meg is tette. ,A
mullahok veresége” — jelentette ki abszurd médon 1988-ban, ,a vildg
munkdsosztalydnak veresége”'® Kés6bb, 2003-ban, amikor a Szadddm-
hoz hi emberek az egyik iraki szakszervezeti vezetét, Hadi Salehet, a
radidtorhoz kotozték, megkinoztédk és agyonlé6tték, Callinicos azzal
raztale a felhaborodott tiltakozést, hogy az , felzadulds egy kollabordns
miatt”. Ugyanazon manicheus vildglétds és gondolatmenet képvise-
16je lett, amely a sztdlini korszakban a baloldalt jellemezte — mikor
az apologiabdl a tagadasba, a cinizmusbdl a talzottan leegyszertsito
gondolati tendencidkba estek bele, amikor abbdl a meggyéz6désbdl,
hogy ,az ellenségem ellensége a baratom,” atestek oda, hogy e kordbbi
szovetségesekbdl — a demokratikbol, a szakszervezeti emberekbd], a
n6kbdl, a zsidokbol és masokbdl — ellenség lett, mert szerintiik ezek a
nevetségesen tulértékelt ,ellendllas” rossz oldaldra sodrodtak.

A befolyds hdrom forrdsa

A Trockij utdni trockizmus négy rossz alapelve évtizedeken ét szivar-
gott be a tigabb baloldal kéreibe. Befolydsuk hirom jelentdsebb forra-
sa a hdbort utdni mozgalom egy-egy meghatarozo vezetéjével: Ernest
Mandellel, Gerry Healyvel és Tony Cliff-fel hozhatok kapcsolatba.

Vaskezii diktatiirdk: Ernest Mandeltél a New Left Review-ig

Az 1960-as évektdl kezdve a nyugati baloldalon nem akadt befoly4-
sosabb folyoirat a New Left Review-nal. Es az 1960-as évek végétdl
legalabb az 1980-as évek kozepéig a New Left Review-ra nem gyakorolt
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semmi nagyobb hatdst, mint a Trockij utani trockizmus. A szerkeszté-
ség tagjai: Robin Blackburn, Norman Geras és Quintin Hoare harcias
trockistdk voltak az Ernest Mandel vezette Negyedik Internacionalé
Egyesiilt Titkdrsigdban, ahol Tariq Ali, Henri Weber és mas, dllandé
munkatdrs dolgozott. Perry Anderson, aki ,,a nyugati baloldal vezeté
folyéiratinak” szerkeszt6je és meghatdroz6 irdnyitdja volt, egy id6-
szakban kiilonosen is kozel 4llt a mandelizmushoz.

Mao szorny(i rendszerét Mandel husz éven at ,munkasallamnak”
tekintette minden megszoritds nélkiil, és azt dllitotta, hogy ,a Kinai
Kommunista Pért [ ... ] célja a kapitalizmus felszdmol4sa, és ennek
kovetkeztében alapvetden proletdr tarsadalmi erdt képvisel”'? (Ez a
hdrom sz6: ,,és ennek kovetkeztében” a Trockij utdni trockizmus egész
elméleti katasztréféjanak mélypontjét jelenti.) Perry Anderson kdvette
Mandel gondolatmenetét, és azt mondta, hogy ,a sztdlini rendéri ad-
minisztrativ appardtusnak a szovjet proletaridtus feletti acél szilardsagu
diktaturaja semmivel kevésbé sem volt Gsszeegyeztethetetlen az dllam
proletar jellegének megérzésével — mint amennyire meghatdrozo sze-
repet jatszott a fasiszta diktaturanak a burzsod osztaly feletti hatalma
a kapitalista dllam természetének megdrzésében.””® A munkdsok akér
valésagos rabszolgdk lehetnek, dllitotta Mandel és Anderson, de az
dllam akkor is, valami misztikus médon, az ,6vék” marad mindaddig,
amig ennek az dllamnak van kéztulajdonba vett tulajdona; mégis, va-
lami misztikus médon, ez a ,viligforradalom” kifejez8dése; és mégis,
ennek kovetkeztében, a nyugati baloldalnak feltétel nélkiil meg kell
védenie ezt a rendszert az ,imperializmussal” szemben.

A sikerért minden akaddlyon dt: Gerry Healytdl a londoni baloldalig

A befolyds masodik formdja, amely kiilonosen az Egyesiilt Kirdlysag-
ban jelentds, Gerry Healy agressziv, antiszemita és arab diktdtorok
altal pénzelt Munkdsok Forradalmi Partjdnak (MFP) ,koszénhetd”,
hatésa pedig a londoni baloldali munkdsparti elemek révén szivir-
gott be az 1970-es és 1980-as években, késébb, a 2010-es és 2020-as
években pedig a corbynista csoportjaiba. A Munkdspart radikélis
baloldala nem rendelkezik 6ndll6 ismeretanyaggal, elmélettel végképp
nem, igy aztin eszméit mindenekel6tt a brit trockista és kommunista
tradicioknak egyfajta sajétos elegyébél keveri ki.

Mitgamna azt irja az 1970-es évek végén: ,Healy kidrusitotta az
Munkésok Forradalmi Pértjat Libidnak, Iraknak és néhény tovabbi



sejkségnek mint propagandalerakatot és munkaadé tgynokséget
a Nagy-Britannidban él6 arab disszidensek és kiemelkedd zsid6
személyiségek (> cionistak«) megfigyelésére. Sajat szememmel
lattam, ahogy egy manchesteri tiintetésen sz6 szerint rimutattak
arab disszidensekre, majd a nagykovetségek gengszterei megverték
6ket.) Arab arannyal tartotték fenn a Newsline cim( képes napilapot,
amely »kiméletlen« arab-soviniszta propagandat dllitott eld, dicsérte
Saddam Husseint és Kadhafi ezredest, Libia diktatorat, és hazugsag-
dradatot zaditott Izraelre és a > cionistékra«, tovdbbd konyvesboltok
és »edz6kozpontok« egész halozatat tizemeltette!

Ted Knight, a Munkaspart helyi vezet6je London Lambeth kertile-
tében, aki az 1950-es években Healy-hivé volt, sokak szerint mindig
Healy kovetdje maradt 2020-ban bekovetkezett haldldig. A ,v6ros”
Ken Livingstone, London kordbbi polgdrmestere abszolut meghata-
rozd szerepet jétszott abban, hogy az 1980-as években a Munkaspart
baloldali politikét kovetett. Elsajatitotta a volt trockista Lenni Bren-
nernek a cionizmussal és a ndcizmussal kapcsolatos ostobasagait.”? Es
nagy hive volt — az er6szaktevé hirében all6 — Healynek, még hizelgé
el8sz6t is irt az erszakold biindzd hagiografidjihoz (,nem is annyira
riaszté szornyeteg” — irta ginyosan).* A Labour Herald hasibjain,
amelyet az MFP adott ki, és ami Matgamna szerint ,olyan munkas-
parti baloldali 4jsig, amelyet ténylegesen Ken Livingstone és Ted
Knight szerkesztett, de az MFP pénzelt”, Healy a londoni baloldalt
elarasztotta az ,,anticionizmus” erésen antiszemita forrasaival (tobbek
kozott antiszemita karikatdrdkkal), amelyek 2015 utdn szégyenbe
hoztdk a brit Munkdspartot.**

Meég anndl is kiilondsebb ersk”: Tony Cliffts] az Allitsuk meg
a hdboriit! mozgalomig

A befolyas harmadik, illetve a legfontosabb forméja Tony Cliff Szo-
cialista Munkdspértjatol az ,Allitsuk meg a habordt!” mozgalomig
ivel. Tony Cliff abszolut ,anticionista” és Alex Callinicos széls6séges
ycampismusa” tomegeket mozgaté, aktivista, kulturadtalakité format
kapott a Cliff-hivék (név szerint: John Rees, Lindsey German és Chris
Nineham) alapitotta , Allitsuk meg a habortt!” mozgalom megalakité-
saval.”® A Szocialista Munkdspért, amely valaha a harmadik tdborhoz
tartozonak vallotta magét ezzel a jelszéval: ,Sem Washington, sem
Moszkva,” az 1980-as évek kozepétél hatarozottan elbillent egyfajta
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killonosen is kiméletlen és abszolutista ,két tdbor” szemlélet felé, és
az iraki—irdni hdboriban a mullahok mellé llt, timogatta a szerbek
Koszovo elleni timaddsat, aztdn nem voltak hajlandék elitélni az al-
Kdida 9/11-es terrortamaddsét, miel6tt a fasiszta jellegt ,ellenallds”
mellé alltak Irakban, még az iraki szabad szakszervezeti mozgalommal
szemben is.”® Matgamna igy foglalta 6ssze mindennek a politikai je-
lentését: ,a Szocialista Munkaspart hagyta magat elkabitani az iszlam
valldsi fasizmustol, és olyan kvazi apolégiat fogadott el, amilyet id6n-
ként a legrosszabb ortodox trockistik fogadtak el a sztdlinizmussal
kapcsolatban.””’

Alex Callinicos 4llt el6 a Trockij utdni trockista teoretikusok
meértékadé munkdjaval: a klasszikus marxizmus szévegeinek a négy
téves eszmével megterhelt, nyakatekert rekonstrukcidjaval. Azt ma-
gyardzta, hogy Lenin egykori kijelentése, miszerint sziikségszert,
hogy a szocialistdk timogassdk a nemzeti felszabadulas érdekében
folytatott népi kiizdelmeket, alkalmazhaté a mi korunkban is, és most
aszocialistak tdimogatjék barmelyik 6sdi, romlott szubimperializmust,
valldsi alapu fasizmust vagy antiszemita iszldm terrorcsoportot, ame-
lyik a Nyugatot vagy szovetségeseit timadja. ,Az elmult harminc év
tapasztalatai” — irta, ,tisztin igazoljak Lenin elemzését. A vietndmi
héboru [ ... ] er8s 16kést adott a nyugati viligban az autentikus anti-
kapitalista mozgalmaknak. Az6ta még a »vietnami sztdlinizmusnal «
is furcsédbb erék valtak az imperializmussal valé szembenéllds gyuj-
topontjava — Irdn és Libanon fundamentalista mullahjai, s6t még
az iraki Baath-rezsim [ ... ]; az ilyen konfrontciékban a forradalmi
szocialistak az imperialista hatalom vereségét latjdk bekovetkezni.™®
John Rees, a Szocialista Munkdspért egyik akkori vezet6je, késobb az
,Allitsuk meg a hiborut!” alapitéja, baloldali elméleti alapot biztositott
a fasiszta jellegli reakcidoknak: ,A szocialistdknak feltétel nélkiil az
elnyomottak mellett kell dllniuk az elnyomokkal szemben még akkor
is, ha az elnyomott orszagok vezet6i nem demokratikusak, és tildozik
akisebbségeket.”” Figyeljék meg, a négy téves eszme — a campizmus,
a feltétel nélkiiliség, a valosdg inverzidja és a behelyettesités elve —
egyarant paradigmatikusan kifejez6dik ebben a mondatban. Egy
masik szocialista munkdsparti teoretikus, a néhai John Molyneux,
aki Lowyhez hasonléan a klasszikus marxizmus néhdny régi széve-
gének kival6 elemz6je volt, és aki Lowyhez hasonléan egyértelmien
megfogalmazza a Trockij utani trockizmus elméletének hajmereszto
szellemiségét: ,Nem a helyzet szine vagy fondkja a kérdés” — irta,
hanem inkébb ,a nyugati hatalmak imperialista jellegének megértése”.



Es aztin Molyneux ennek a viligszemléletnek az izraeli—palesztin
konfliktusra alkalmazott logikdjat killondsen is egyértelmuen fogal-
mazta meg: ,Nekiink a baloldalon szerintem nem szabad »elitél-

niink« a palesztin 6ngyilkos robbantokat.”*

Osszegzés

Ezek a Trockij utdni trockizmus ,régi és idejétmult formulai” so-
kaig gyakoroltak bagatellizalt hatast a szélesebben vett baloldalon.
A baloldal talédn legbefolydsosabb kulturalis teoretikusa, Judith
Butler, azt tanitja tanitvdnyainak, hogy: ,Rendkivil fontos, hogy a
Hamdszt és a Hezbollah-t olyan tirsadalmi mozgalmakként értel-
mezziik, amelyek progresszivek, amelyek a baloldal részei, amelyek
a globalis baloldal részei.” Nem mds, mint Jeremy Corbyn, a Mun-
késpart kordbbi vezetdje négy éven it arra tanitotta a brit baloldalt,
hogy a Hamész és Hezbollah ,a bardtaink”, azaz olyan politikai erék,
amelyek ,elkotelezettek a palesztin nép tigye mellett és hosszu tavu
békét és tarsadalmi igazsagot, politikai igazsagot hoznak el az egész
régidban”. A latszolag ,baloldali” tiintet6k, akik néhdny évvel ezel6tt
az eurdpai nagyvéarosok utcdin ,Mi mind Hezbollah vagyunk!”
jelszéval vonultak, vildgosan kifejezték mind a négy téves eszmét
ebben a négy széban. Oktéber 7-e 6ta lathattuk, ahogyan a tiin-
tetSk tablajan a Foldkozi-tengerbe beleveszé David-csillag lathato
(és egyetlen rendezd vagy tiintetd sem tiltakozott ez ellen). Sét, a
Pamona College-ban amerikai didkok szentélyt alakitottak ki, és
jatékmackdkat helyeztek el benne; a szentélyt a Hamadsz ,elpusztult
telkel$i” emlékére allitottak.*!

Amig tehat a dal ugyanaz maradt, ma sokkal tobb ember fujja.
Akércsak egy kordbbi korszakban, amikor a trockisték nyilvinvaléan
munkasosztaly-ellenes zsarnoki rendszerekrél azt allitottak, hogy
val6jdban ezek ,munkasallamok”, melyeket az ,imperializmussal”
szemben feltételek nélkiil védelmezni kell; akdrcsak akkor, amikor egy
szélesebb forradalmi gjbaloldal azt llitotta, hogy gonosz, reakcids
szubimperialista (azaz egy masik imperialista hatalomnak al4vetett)
ragadozdk valdjdban ,antiimperialistak”, amelyeket bétoritani kell a
gy6zelemig. Ugyanigy, ma a kordbbindl sokkal szélesebb ,baloldal” a
holokauszt 6ta a legsz6rny(ibb antiszemita pogromot elkovetett, és
két, hdrom, sok tjabb oktdéber 7-ére felszolit6 terrorcsoportot tdmo-
gatva ,globdlis intifida-forradalmat” vizional.
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Vilagos, hogy mostansdg felbatorodott, ugrasra kész nyugati pog-
romlovagok kritikus tomege varakozik, f6képpen az iszldm mozgal-
makban és az e mozgalmakat fenntarté néhiny kozosségben. Az is
teljesen vildgos, hogy globalis baloldal néhdny jol pénzelt, szervezett
és egyre befolydsosabb része teljes mértékben készen all a pogromot
menteget apologéta szerepére. Ugy vélem, nem kis mértékben a
Trockij utdni trockizmus azon gonosz és egyre befolydsosabb téves
eszméi készitették fel erre a szerepre, amelyeket a fenti elemzésben
targyaltunk: hogy a vilig két taborra oszlik, hogy a baloldalnak az a
szerepe, hogy feltétel nélkiil védelmébe vegyen barkit, aki az impe-
rialista tédbort veszi célba, és hogy az ellenségre leadott 16vés a nyil-
vanvaldan reakcidst is objektive progresszivvé alakitja, és hogy ,még
kiilonosebb” erék vehetik at a hidnyz6 szocialista és demokratikus
munkdsmozgalom szerepét. A politikai holdkérosok meg tovibb
masiroznak.
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