BOROCZ JOZSEF

A fontolva fejleszt6 EU
lenyeli keleti-délkeleti szomszédait
- s akkor mi lesz?

2024 6szén az Eurdpai Bizottsag bévitési iigyekkel foglalkozo tigyosz-
talyanak internetes oldala’ tiz, a jelenlegi EU keleti-délkeleti hatarér-
vidékén talalhato orszagot jelol meg ,tagjeldltként” Ezek: , Albdnia,
Bosznia-Hercegovina, Georgia, Moldova, Montenegro, Eszak-Ma-
cedonia, Szerbia, Tirkiye, Ukrajna és Koszovd.” A tovabbi bévités
akkor kapott némi médianyilvdnosségot, amikor is — néhdny nappal
2023 kardcsonya el6tt — a magyar miniszterelnok a téle megszokott
tempirozasi érzékkel egy személyes kavésziinetet tartott az EU Ta-
ndcsdnak iilése kozben — igy téve lehetévé, hogy a targyalteremben
maradt huszonhat vezet6 egyhangtan elfogadjon egy sor, az EU so-
ron kovetkezd idészakdra vonatkozé ,kovetkeztetést”, s igy mindenki
hazatérhessen a téli innepekre. E , kovetkeztetések” egyebek mellett
kilatasba helyezték az Ukrajnaval, Moldovaval és Bosznia-Herce-
govindval folytatand¢ csatlakozési tirgyaldsok megkezdését és az
Eszak-Macedénidval zajlé targyaldsok elsé szakaszanak lezarasét is.’
2000 méjusa 6ta — amikor is Joschka Fischer akkori német kil-
tigyminiszter megtartotta ,,Allamszévetségtél foderacidig. Gondo-
latok az eurdpai integréci6 végkimenetelér6l™ cimd, nagy hatdsa
beszédét a Humboldt Egyetemen — érdemben nem valtoztak az EU
nevii szupradllam® nagytérszervezési geostratégidjanak alapkérdései.
A Fischer-beszédben foglalt Euro-vizié szerint az EU j6v6jét a geo-
politikai realitdsok két, egymassal szorosan 6sszefiiggé dimenzidja
fogja meghatdrozni. Nagyban leegyszertisitve e két dimenzi6 az aldbbi
kérdésekre, a torténelem dltal adand¢ valasszal hatdrozhat6 meg:
(1) hol hizédnak az EU térbeli kiterjedésének geostratégiai hatdrai
ajovében, s hogy
(2) azigy étalakulé szupradllam milyen intenzitdst belsd integraci-
6t, milyen mértéki belsd ,fejlesztési” szubvenciot, gazdasagi-
teljesitmény-novel$ kormdnyzati eszkozt lesz képes/hajlandé
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kialakitani. Mds szoval: hogy tagjainak jolétéért jogilag felelds
kozhatalmi szervezetté vdlik-e az EU.

Az ut6bbi kérdésre par éven belill markéns vélaszt adtak a francia
és a holland szavazok: 2005 nyar elején® egymadstdl harom napnyi
tévolsdgban tartott népszavazason utasitottak el az ,Eurdpai Alkot-
manyt Létrehozo Torvény”” nevezetti, az EU-parlament ltal kordb-
ban elfogadott jogszabdlyt. Meghitsult tehdt az eurépai médiumok
dltal ,Eurdpai Alkotmdnynak” becézett okmadny ratifikiciéja — Ggy
tiinik, egyszer s mindenkorra. Ennek szdmos kovetkezménye volt
— beleértve, hogy ,Briisszel” tovabbra is csak korldtozott mértékben
koteles feleldsséget vdllalni a tagdllamok belsd politikai viszonyaiért és
gazdasdgi koriilményeiért. Hogy ez pontosan mit jelent — azaz, hogy
az EU-kézpont milyen vonatkozdsban s mértékben ,segiti’, illetve
hagyja magéra tagorszagait — maig nem vildgos, dm annyi bizonyos,
hogy a korldtozott ,briisszeli” szuverenitds elve donté jelent6ség lesz
irdésom mondanddjira nézvést.

A 2004-es, 2007-es és 2013-as bévitések kovetkeztében — melyek
soran Ciprus és Malta mellett el6bb nyolc, azutdn kettd, majd még
egy, Osszesen tizenegy volt dllamszocialista orszdg is részévé valt az
EU-nak —, majd Nagy-Britannia 2020. janudr 31-én tortént kilépésé-
vel a kiilonféle széttartd, egymas kijétszdsara toré politikai jatszmak és
pavatancok médiakoreografidjdnak hatterében lezajlott egy sor, nagy
horderejt geo6kondmiai 4talakulds:®

— a2004-es, tiz orszagot érint6 , Keleti Bévités” eredményeképpen

az EU a mérési hiban beliili mértékben (minddssze 0,9%-kal, a
vilag-GDP 25,5%-4r6l 26,4%-4ra) novelte részesedését a vildg-
ossztermékbdl, majd

— mire a 2007-es és 2013-as bovitésre sor kertilt, tovabb zuhant az

EU részesedése: 2013-ban az EU mar csak a vilag-GDP 22,3%-
andl tartott, rdaddsul
— a brexit-tel az EU elveszitette kordbbi 6ssztermékének kicsit tobb,
mint 6t6dét, ezaltal 2019 és 2020 kozott — csupdn a brit kivalds
nettd kovetkezményeként — az EU vildgossztermék-részesedése
21,1%-16l 16,9%-ra csokkent. fgy

— az EU 2000-re becsiilt, 26,5% koriili vilig-GDP-részesedéséhez
képest 2023-ban minddssze 16,5% koril jart csupdn, s tette
mindezt Ggy, hogy torténetében elészor

— viszonylag sok, viszonylag kicsiny, s a korabbi EU-4tlagnal joval

szerényebb fajlagos gazdasdgi teljesitményti orszdg vilt az EU



tagjava, folyamatosan napirenden tartva az kozponti koltség-
vetésbdl a szegényebb tagorszdgokba irdnyul6 szubvencidkra,
tamogatasokra, a kozpont altal kibocsatott gazdaségpolitikai
szabalyokra, kezdeményezésekre, 6sszefoglalva: ,gazdaségfe;j-
lesztésre™ irdnyulé nyilt és implicit virakozdsokat, igényeket és
koveteléseket.

Akordbbi EU-nal markdnsan alacsonyabb jovedelmu orszdgok EU-
taggd valdsa révén lehetségessé vélt az empirikus vizsgalata annak a
kérdésnek, vajon az Eurdpai Uni6 milyen mértékben képes/hajlandé
a régebbi EU-tagok ,felemelésére” a sz6 legegyszertibb, ,gazdasdgi
teljesitménynovekedés™értelmében. Az aldbbiakban azt foglalom
6ssze, amit errdl az elmult husz év geodkondmiai torténelme alapjn
tudni lehet.

...S e ponton, 2022-ben — azaz alig két évvel a brexit utdn — tort ki
22014 6ta fenyegetd orosz—ukrdn hdboru. Ez nemcsak azért relevins
az EU szempontjibol, mert az amugy ugyancsak nagyrészt az EU (és
persze a NATO) expanziéja koriili konfliktusokra visszavezethetd
posztjugoszlav vérontdsok utdn jabb ,piszkos habord” zajlik az EU
kozvetlen hatdrain, hanem azért is, mert az orosz—ukran geopolitikai
érdekiitkozés egyik legérzékenyebb pontja éppen Ukrajna és az EU
kozotti viszony kérdése volt. Nem drt egyébként emlékezni arra is,
hogy az egykori ,Majdan-tiltakozasok” egyik kivaltoja épp a killonféle
ukrajnai elitcsoportok kézott kirobbant, Ukrajna EU-csatlakozdsanak
elinditdsdra vonatkozé politikai széthuzas volt — a 2014-es ,ukrin
vélsag” egyik nyilvdnvalé ,kiils6 résztvevéje” tehdt maga az Eurdpai
Uni6 volt."

Igy aztdn szenzaciénak szamitott, amikor 2023 decemberében az
EU Tandicsa az orbdni kdvésziinetet kihaszndlva tagsdgitédrgyalds-
igéretet tett az Oroszorszdggal hadban-haragban 4ll6 Ukrajnanak.
Az Oroszorszagot és Ukrajnat mas-mdas médon, de egyarant érintd
nyugat-eurdpai energiafiiggés, az Ukrajndnak kildo6tt hadi tech-
nolégiaval kapcsolatos huzavona, az éltaldnos tandcstalansag és
szorongds korulményei kozott kevesen figyeltek fel arra az alapvets,
szinte minden egyéb geopolitikai folyamat kontdrjait meghatrozé
strukturélis tényre, hogy amikor az EU-Tandcs 2023 decemberi
ykovetkeztetésében” kozvetlen EU-tagsdgi targyaldsokat ajanlott
Ukrajnénak, a szovjet széthullds trauméja utdn (polgér)habortval is
stjtott orszag meglehetésen csekély gazdasagi teljesitményt mond-
hatott magaénak.
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Tégabb Osszefiiggésében mindez rdirdnyitja a figyelmet arra a kér-
désre, az EU-ba vigyakozo orszdgok gazdasagi teljesitménye milyen
tipust ,integraciot” tesz, tehet lehetévé. Elképzelheté-e egyaltaldn,
hogy az EU délkeleti/keleti szomszédai barmilyen értelemben a
sokkal jomodubb korabbi EU-tagokkal 6sszevethetd gazdasagi telje-
sitményd, érdemben egyenjogii tagjai legyenek az EU-nak?

Jelen tanulmanyban az EU-s terjeszkedés kusza kérdéskorének
egyetlen — nézetem szerint alapvetd — kérdését vizsgalom, neveze-
tesen azt a problémit, az EU eddigi trténete alapjan milyen mér-
tékben tinik hihetének az az elgondolds, hogy EU képes/hajlandé
lesz szembenézni a jelenlegi (,potencialis” vagy ,redlis”) ,tagjeldlt
orszagok” felvételével kapcsolatos gazdasagfejlesztési kihivasokkal, s
hogy milyen tipust integréci6 varhaté az EU ésjelenlegi ,tagjeloltjei”
kozott. Ehhez el8szor par 1épést kell tenniink visszafelé, az EU és az
eurdpai geopolitika multjiba.

Az EU: fejlesztd szupradllam?

A ,fejlesztd szupradllam” sz6hasznalattal az 6sszehasonlité makro-
gazdasdgszociologia egyik klasszikus fogalmadra, a fejlesztd dllam
egyfajta — az EU-ra alkalmazott — valtozatdra utalok. A fejleszté dllam
széles korben haszndlt meghatarozasa Peter Evans klasszikus megha-
tdrozdsa szerint a kovetkezd:

,Képzeljiink el egy sor allamot, amelyeket a [gazdasig]fejlédésre
gyakorolt hatdsuk alapjan probdlunk osztilyozni. Némelyikiik oly
sok, egyébként befektethetd tobbletet von ki [a gazdasigbol], és
olyan keveset biztosit cserébe »kozosségi javak« forméjaban, hogy
akadalyozza [ezzel] a gazdasig 4talakuldsdt. Eszszertinek tinik »ra-
gadozénak« nevezni az ilyen 4llamokat. [ ... ] M4s dllamok viszont
képesek hosszu tavt vallalkozdsokat timogatni a magan[tékés] elit
korében azéltal, hogy névelik az dsztonzést a [gazdasag]atalakité
beruhdzdsokra és csokkentik az ilyen befektetésekkel jaré kockdza-
tokat. Nem sziikségszertien immunisak a »jdradékvaddszatra, s az
is el6fordul, hogy a tarsadalmi tébblet egy részét inkabb a hivatalban
1év6k és barataik céljaira, mint a polgdrok egészének javara forditjdk,
de mindent Osszevetve, tetteik kovetkezményei inkdbb eldsegitik,

mint akadélyozzék a [gazdasig] dtalakuldsat.”"!



A mai EU elemzéséhez két ponton kell médositanom Evans fej-

leszt64llam-meghatdrozasat:

(1) Az EU nem é&llam, hanem szupraéllam, amelynek politikai
rendszere az alkotmdnyos szovetségi dllamma valds 2005-0s
elutasitdsa 6ta épp azt a kérdést ,lebegteti”, hogy ,a briisszeli
centrum” legitim médon hogy és mily mértékben avatkozzon,
avatkozhat, avatkozzék bele a tagéllamok mtikodésébe.

(2) Ervelésem kifejtéséhez sziikségem van a ,fejlédés” jelenségé-
nek valamiféle mérészamadra. Itt az egy f6re juté GDP vilag-
atlaganak szdzalékat haszndlom e célra, vagyis a ,fejlodést”
a vildggazdasdg hierarchidjdban ,folfelé” irdnyulé mozgdsként
értelmezem.

Aligha fecsegek ki kiilonosebb titkot azzal az dllitdssal, hogy az EU™
nem KGST... — nem a szegény tagjeloltek-tagorszdgok ,megsegitésé-
re” hoztdk 1étre. Eddigi tuddsunk szerint az Eurépai Uni6 neoliberélis
gazdasdgpolitikai logika szerint szervezett, a nyugat-eurépai nagyto-
ke, a nyugat-eurdpai allamok (és bizonyos, korl4tozott értelemben az
e két csoportozattdl fiiggs tarsadalmak, féként a nyugat-schengeni
dllamok polgarai) érdekeinek érvényesiilését globalis stilyaval és bel-
s6, egyenl6tlen piacanak hierarchikus mikodtetésével elérni kivan,
geopolitikai-geookondmiai kisérlet. Szupradllam, amely — eddig -
nem vélt sem birodalommad, sem pedig dllamm4.

Az eredetileg hat orszagbdl 4116 Eur6pai Unié" a hatvanas évek ele-
jétol'* az els6, 1973-as bévitésig az egy f6re juté GDP vildgatlagianak
398%-arol 422%-dra kuszott fel.'* Készonhette ezt annak, hogy a hat
alapit6 tagorszdg koziil 6t stabil gazdaségi novekedésben volt ebben
az idészakban (Id. 1. 4bra), s az egyetlen orszdg, melynek fajlagos
GDP-pozicidja némi csokkenést mutatott, a legkisebb alapito tag,
Luxemburg volt, mely részben offshore s egyéb pénziigyi szolgalta-
tasainak koszonhetden, részben munkaerdépiacanak jellegzetességei
miatt messze Eurdopa legmagasabb becsilt fajlagos jovedelmét
tudhatta magaénak, s még a periédus végén is a vildgatlag majdnem
7 és féleszeresét kitevd egy fore jutd GDP-t regisztralt. Az EU globalis
helyzetének javulasa (az 4braban lathato, felfelé mutaté szaggatott
linedrisregresszi6-vonal meredeksége) 2,4%/év volt az 1960-1973
kozotti idszakban — ez nagyjabol Hollandia adott idészakbeli fel-
futds-meredekségének fele volt.' A hatvanas évek elejétél az els6
bévitésig tartd periddus volt egyébként az EU eddigi torténetének
legmeredekebb gazdasdgnovekedési korszaka.
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1. dbra: Az EU és alapitd tagjai 1960-t6] az els6 bévitésig (1973-ig). Egy fére juté GDP
avildgdtlag %-dban, 1960-1973. Sajit szamitdsaim, a Viligbank World Development
Indicators adatbézisa alapjan. (Konstans 2015 USD)

Létrejottekor az EU az akkori vildg leggazdagabb orszdgainak — egy
teriiletileg egybefiigg, az Atlanti-6cedn felé ,néz8”, ,kontinentdlis”
nyugat-eurdpai csoportnak — az exkluziv klubja volt. Az ,alacsony
gazdasagi teljesitmény” — értsd: a globalis értelemben vett szegénység
—kérdése mint az EU-n beliili egyenlétlenség problémdja nemhogy nem
lebegett a szervezet létrehozdinak szeme elétt; ennek — mondhatni —
épp az ellenkez6jérol széltak a tulnyomorészt az egykori gyarmattarté
orszagok korébél rekrutdlddott EU-elitek geopolitikai-geodkondmiai
elképzelései. Elvégre a globdlis szegénység, az ,elmaradottsag” nagyrészt
épp az EU-alapité orszdgok kordbbi, négy-itszdz éves gyarmati sza-
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2. abra: A vildg geookondmiai struktiiravdltdsa. Az EU, az USA és Kina részesedése
a vilig-GDP-bdl, 1960-2023. Sajat szdmitdsaim, a Vilagbank World Development
Indicators adatbézisa alapjan. (Konstans 2015 USD)

bad rabldsdnak, s dltaldban gyarmattarts tevékenységiiknek kozvetlen
kovetkezménye volt."” Az EU a nyugat-Eurdpa felé draml6 gyarmati
felhalmozas, a gyarmati rendszer felbomldsa utdni, metaszintt képvi-
selje, a vildg posztgyarmati szupraallama volt — amely az ebiil szerzett
jolétben foglalt globalis-geookonomiai érdekek képviseletére, a tagok
tagadhatatlan, torténelmiléptékd, globdlis helyzeti elonyének védelmére
jott 1étre a masodik vildghdbort okozta kirok és a gyarmatbiroda-
lom-vesztés kozegében, a ,eurdpai rendteremtd” szerepet bet5ltd
Egyesiilt Allamok hathatds unszol4sara. E logikdban fol sem meriil
a ,szegényebb Uj tagorszdgok gazdasdgfejlesztésének” problémdja.
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(A hideghéboru kézegében amugy is futobolondnak néztek volna
barkit, aki azt jovendoli, az EU a volt dllamszocialista tomb orszdgai
koziil fogja toborozni tagjait egy genercié multén.)

Az EU volt gyarmati szupradllami mivolta az 1973-ban lezajlott els6
bévitéssel, egész pontosan a vilig legnagyobb gyarmatosité hatalma,
Nagy-Britannia,'® egy masik, kisebb gyarmati hatalom, Dénia, tovab-
ba Nagy-Britannia elsd gyarmata, Irorszdg belépésével vilt teljessé.

A 2. ébra a vildg geookondmiai rendszerének 1960 és 2023 kozott
lezajlott 4talakuldsat szemlélteti. A brit-ddn—ir bévités kovetkezté-
ben az EU részesedése egyetlen év alatt — 1973-ban - a vildg-GDP
19,4%-4rol 26%-dra ugrott. Az alig két évtizeddel kordbban létrejott
nyugat-eurdpai llamkozosség igy ,egy csapasra” az Egyesiilt Allamok
globélis geodkondmiai partnerének tinhetett (melynek gazdasaga a
vilag egészének 27,8%-4t tette ki 1973-ban)."

Az 1973-as bovités a torténelemformadld tényezoévé valds lehetdsé-
gének ldtszatdt adta az EU-s geo6kondmiai stratégdk szimara. Az EU
globélisrészesedés-adata — a Vilagbank itt hasznélt becslése szerint — a
brit—dan—ir belépés, azaz 1973 és a brexit, azaz 2020 kozott eltelt, egy
Kondratyev-ciklusnyi korszakban rendkiviil kozelrél — hdrom széza-
1ékos savon beliil - kovette az Egyesiilt Allamok globalisrészesedés-
gorbéjét. A 2. dbrdban szereplé EU-s és USA-gorbék szinte hibéatlan
parhuzamossaga konzisztens azzal az értelmezéssel, mely szerint a
globalis centrumtéke két fécsoportozata — a kontinentlis-,rajnai”
és az atlanti-,angolszdsz” nagyt6ke® globalis orientdcidju frakcioi
— kozott egyfajta ,észak-atlanti” geookondmiai kozeledés, részleges
integracio® zajlott le.

Rendkiviil fontos jellegzetessége ennek a részleges, ,észak-atlanti”
geookondmiai integracios kozeledésnek, hogy a két fészerepl$ — az
USA és az EU — markdnsan mds eszkézoket hasznélt ebben a globalis
stlyért-befolyasért folytatott ,jatszmaban”. Némi leegyszertisitéssel
azt mondhatjuk, az USA - globalis hegemon 1évén — nagyobb sullyal
hasznalta a nyilt, katonai er6szak, az imperialista kényszer eszkozeit,
mig az EU kreativ, 0j, latsz6lag ,er6szakmentes” megoldast taldlt sajét
globdlis silydnak megtartdsdra-novelésére, nevezetesen a bovités iitjdin
elért globdlissiily-szerzést.”> Ez eleve elony6s helyzetet biztositott az
EU szdmadra, pusztan azért, mert ez az opcié — barmely kiilsé geopo-
litikai aktor megkérdezése, hdboru és belsé politikai lizadds veszélye
nélkiil beolvasztani szomszédait — egy sor toérténelmi korilmény
folytin sem az USA-nak, sem pedig az EU t6bbi versenytarsdnak
nem 4allt rendelkezésére. E francia—német vezetés alatt, brit ,atlanti
kozvetitéssel” zajlé, kontinentalis terjeszkedési idészaknak — melynek



részeként az EU és észak-amerikai szovetségesei mintegy mellesleg,
némileg szérakozottan ,lemenedzselték” az egykori éllamszocializ-
mus felszdmoldsat-lenyulasat-megrendszabélyozését is az akkori EU
keleti hatdrai mentén — az vetett véget, hogy a brit tizleti és politikai
elitek ultrakonzervativ és/vagy birodalmi nosztalgidban szenvedé és/
vagy nyiltan fasizal6dé csoportozatai a korabbi évtizedeket jellemzd,
tiltakozds-bajkeverés és késhegyig mend alkuk utdni, fogcsikorgat6
alkalmazkodast kvetSen taktikat véltottak, s véget vetettek a geopo-
litikai status quo-nak a rendelkezésiikre all6 leghatékonyabb geopoli-
tikai eszkozzel, a hirschmani kivonuldssal.

A brexit 6ta eltelt négy év nem elég hosszt idészak ahhoz, hogy
komolyabb kovetkeztetést vonjunk le belle — sem a brit, sem pedig
az EU-s kapitalizmus jov6jére nézve. Az azonban nyilvanvalé, hogy
markdns torténelmi korszak ért véget brit kilépéssel az EU-boL

Mint a 3. ébraban léthatd, az els6 bévités sordn a vildg hdrom
centrumorszaga lépett be az EU-ba. E csoportozat legkevésbé jomodu
tagja, az egykori elsd brit gyarmat, frorszag belépése pillanatéban a
viligatlag csaknem 180%-4val alacsonyabb fajlagos GDP-nél tartott,
mint az EU egésze (bar, ismétlem, még igy is része volt a vildggazda-
sdg centrumaénak). Az elsd bovitést kdvetd hisz évben az EU fajlagos
GDP-gorbéjének meredeksége szinte pontosan a nulldn stagnalt,
mikozben Trorszég évi 4tlag 4,7%-kal lépegetett folfelé a jovedelmi
létran. 1992-ben frorszég yelmaraddsa” az EU-s tlagtol mér csak a
vilagatlag 90%-dra teheté. Ekozben Nagy-Britannia és Dania is atlag
3,7%/ éves tempoban kuszott f6lfelé a ,viligranglistan”

J6val Gsszetettebb a kép, ha az 1981-es gorog, illetve 1986-os
portugal és spanyol belépést vessziik szemiigyre. (E hdrmat egyiitt
nevezhetjiik ,mésodik bévitésnek”) Ekkor, Portugalia 1986-os be-
lépésével tortént meg elészor az Eurdpai Uni6 torténetében, hogy
a frissen taggd valo orszdgok kozott nem kizardlag centrumorszagot
taldlunk. A tagsdg portugdl és spanyol szempontbdl egész jol ,bejott”:
a belépést kovetd husz évben ezek rendre 2,17%-os, illetve 2,7%-o0s
évi atlagos globélispozicié-névekedést mutattak. Mindkét orszag
gazdagoddsdnak meredeksége meghaladta az EU egészének adatit.
(Ez 1,35%/év volt). Az 1981-ben belépett Gérdgorszdg viszont né-
mileg lefelé konyulé teljesitményt nyujtott: enyhén (évi étlag 0,78%-
kal) romlott globdlis pozicidja, s a belépéskor mutatott, a vilagatlag
249%-ara becsiilt fajlagos GDP-je 2005-re 239%-ig ereszkedett. Az
EU gorbéjében itt latjuk el6szor a 2004-es bovités hatdsat az egy fére
juté GDP étlagara.

TENYROL TENYRE

13



14

TENYROL TENYRE

e ; DK:y =3.8333x - 7036.7

.8257x -

.01x + 407.57

e===EU az els6 bévités utan

— U 2z €156 bvitésig

IRE: y = 4.7047x - 9037

+-- Linear (EU az els6 bévités utan)

++e- Linear (DK)

300 o= Linear (IRE)
2 .- Linear (UK)

....... Linear (EU az els6 bévitésig)

100

0
1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020

3. bra: Az EU és az els6 bévitésben taggd vdlt orszdgok (Ddnia, Irorszdg és Nagy-Bri-
tannia) a belépés utdni 20 évben. Egy fére juté GDP a viligatlag %-dban, 1973-1992.
Sajét szamitdsaim, a Viligbank World Development Indicators adatbézisa alapjén.

Itt jelzem, hogy az egyes periédusokra vonatkozé ébrak fuggéleges tengelyének
skaldja més és mds, az adott id6szakban belépett 1j tagok gazdaségi teljesitményétsl
fiiggden. (Konstans 2015 USD)

Természetesen a vildgitlag 239%-ét kitevs egy fére jutd gorog GDP
sem nevezheté kimondottan nemzeti tragédianak, sét (a vilag 202, e
véltozdra adatot szolgaltat6 orszdga koziil 160-nak alacsonyabb volt
a fajlagos GDP-je 2005-ben, mint Gorogorszagnak),?> de az EU-be-
1épést kovetd idészak gorog torténelme vildgosan jelzi, az EU-tagsdg
nem jdr automatikusan az EU-étlag alatti teljesitménnyel belép6 orszag
gazdaségi teljesitményének , felhiizdsdval”. Itt mertil fel tehét el6szor
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4. dbra: Az EU és a mdsodik bévitésben taggd vdlt orszdgok (Gérogorszdg [1981], illetve
Portugdlia és Spanyolorszdg [1986]) a belépés utdni 20 évben. Egy fére juté GDP a
vilagitlag %-aban, 1981-200S. Sajit szamitdsaim, a Viligbank World Development
Indicators adatbazisa alapjan. (Konstans 2015 USD)

a kétség az EU ,fejlesztd szupradllam™mivoltaval, azzd véldsanak
valdszintiségével kapcsolatban.

Az Eurépai Uni6 harmadik bévitésére 1995-ben keriilt sor. Ennek
soran hdrom, viligviszonylatban is litvinyosan jémodua orszdg —
Ausztria, Finnorszag és Svédorszag — valt EU-taggd. A belépés pilla-
natdban mindhdrom 4j tag a vilagatlag négy-6tszorose kozotti savban
helyezkedett el. A hirombdl ketté — Finnorszdg és Svédorszdg — a
stagnalds és a mérsékelt GDP-pozicidjavulds kozotti teljesitményt
nyujtott (0,35%/év és 0,6%/év meredekséggel) a belépést kovetd
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S.abra: Az EU és a harmadik bévitésben taggd vdlt orszdgok (Ausztria, Finnorszdg és
Svédorszdg) a belépés utdni 20 évben. Egy fre juté GDP a vildgatlag %-aban, 1995~
2014. Sajat szdmitdsaim, a Viligbank World Development Indicators adatbazisa
alapjn. (Konstans 2015 USD)

két évtizedben, mig Ausztria mérsékelt (-1,78%/év) globélispozici-
romldst élt meg. Ehhez képest kimondottan 6sszeomldsnak ttinik az
EU egészének dtlaga, amely 2003-ig mérsékelt névekedésben volt,
am azutan a ,Keleti Bévitésnek” koszonhetSen évi 11,7%-o0s zuhandst
mutatott ugyanebben az idészakban.

S ekkor — 2004-ben, azaz tizenot évvel az allamszocializmus kelet-
kozép-eurdpai 6sszeomldsa utan — keriilt sor el6szor volt szocialista
utédorszdgok beléptetésére az EU-ba. A 6. dbra foglalja 6ssze ennek
kronikajat.
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6.4bra: Az EU és a , Keleti Bovités” elsé fazisdban taggd vdlt orszdgok (Ciprus, Csehor-
szdg, Esztorszdg, Magyarorszdg, Lettorszdg, Litvdnia, Mdlta, Lengyelorszdg, Szlovdkia
és Szlovénia) a belépés utdni 20 évben. Egy fére juté GDP a vilagatlag %-4ban, 2004
2023. Sajat szamitdsaim, a Vildgbank World Development Indicators adatbézisa
alapjan.* (Konstans 2015 USD)

Akorabbiaknal joval bonyolultabb - tiz 4j tagorszdgot feltiintet —
6. dbra tetején (kettds vonallal) talaljuk az EU-t a , Keleti Bovités” elsé
tazisa utini két évtizedben. A szervezet, enyhén sz6lva, lejtmenetben
van. (A lejté meredeksége: —2,87%/év). A tiz tj tagorszag — mind
belépésiikkor, mind pedig az azt kévetd hisz év sordn — kivétel nél-
kiil az EU-s dtlag alatt helyezkedik el. Hirom — Ciprus, Szlovénia és

* A jobb tanulmanyozhat6sdg érdekében a cikk Osszes dbrdjat elérhetévé tettik az
Eszmélet folyoirat online feliletein — a szerk. megj.
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Mialta — a centrumban kezdte EU-s pélyafutdsat. A tovabbi hét belép6
kozil Lengyelorszag kicsivel a vilagatlagot jelzé vonal aldl indult, a
tobbi hat 1 tagorszagot a félperiféria felsé, a vilagatlag 100%-200%-a
kozotti szeletében talaljuk.

Az dbra egészét tekintve, globélis pozicié tekintetében vildgrenge-
t6 hirekrél nem szdmolhatunk be. A két, belépéskor legjomodibb
»Keleti Bévitésben” bekerilt tagorszag — Ciprus és Szlovénia —
regressziovonala lefelé ereszkedést jelez (Ciprus &sszeomldsa mere-
dekebb, mint Szlovénidé). Mindezzel egyiitt, a ,Keleti Bévités” els6
1épésében részt vett hdrom, a centrumboél indult orszdg — a centrum-
ban is maradt. A két lecsuszott orszdg sem zuhant ki a centrumbol,
Milta pedig a ,Keleti Bévitésben” belépett 1j tagorszagok korében
rekordnak szdmito, 3,65%/ éves felfutast ért el. Mindhdrom tovabbra
is az EU-s étlag alatt helyezkedik el.

Osszességében Ciprus és Szlovénia kivételével az dsszes tobbi, az
dbréban szerepl6 orszig regresszidévonala enyhén folfelé mutat — a tiz-
bél nyolc valamelyest javitott globélis helyzetén. A kiilonbségek a mér-
tékben figyelheték meg. Malta mogott a felivelési verseny ,eziist™ és
,bronzérmese” Litvania (2,85%/év), illetve Lengyelorszag (2,64%/
év), mig Magyarorszagot és Esztorszégot a ,futottak még” csoportban
taldljuk, pozici6javulasuk a mérésihiba-savban helyezkedik el (rendre:
0,72%/év és 0,96%/év).

A Keleti B6vités” els6 korébe kertilt orszdgcsoport egészének hisz
éves, belépés utani torténete igy foglalhat6 ssze: az érintett orszagok
tobbsége a ,szinte érzékelhetetlen” és a ,mérsékelt” pozicidjavulds
kozotti sdvban maradt. A ,Keleti Bévités” elsé hisz évében, apréd
korrekcidkat nem szdmitva, globalis értelemben — az EU egészét le-
szadmitva — nagyjdbol mindenki maradt a helyén. A volt dllamszocialista
orszagok szabadelvii értelmiségének az EU-s tagsaghoz f(iz6tt, messi-
anisztikus varakozdsait semmiképpen nem tamasztotta ald a belépés
utdni elsé husz év.

Ekézben az Eurépai Unié (-2,87%/éves meredekséggel) tovabbra
is lecsuszdsban van, ami értelemszertien csokkenti az 4j tagok ,fej-
lesztésére” fordithat6 eszkozok korét. Torténik mindez de facto po-
tencialisan haborus helyzetben, mikézben az EU energiaelldtdsanak
ynagytérgazdasag™stratégiajit is at kellett tervezni — tobbek kozott
azért is, mert 2022 szeptemberében az EU-tagjelolt és a NATO-sz6-
vetséges (!) Ukrajna néhany nyugdijas katonai titkosszolgaja hdrom
helyen felrobbantotta a Németorszag gdzimportjanak jelent6s hanya-
dét biztosito, ,Eszaki Aramlat 1. és 2 nevii tenger alatti vezetéket.”*
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7.4bra: Az EU és a ,Keleti Bévités” mdsodik és harmadik épésében taggd vdlt orszdgok
(Bulgdria és Romdnia [2007], majd Horvdtorszdg [2013]) a belépés 6ta eltelt id6szak-
ban. Egy fére juté GDP a viligatlag %-dban, 2007-2023. (Konstans 2015 USD)

Mint a 7. dbra jelzi, a fennmarad6 hirom, régionkbeli orszig —
2007-ben Bulgdria, Romania, majd 2013-ban Horvétorszag — EU-s
palyafutasa eddig™ visszafogottan sikeresnek tekinthetd. A leggyor-
sabb felfutdst az amugy is a harom koziil legjobb poziciébél indult
Horvatorszag hajtotta végre a taggd vdldsa Ota eltelt tizenegy évben,
3,05%/éves meredekséggel. (Ez éles kontrasztot mutat a teljes EU
~1,64%/ éves, azaz lecstiszast mutaté adatdval.) Horvétorszag fajlagos
GDP-je 2023-ban majdnem pontosan elérte a vilagitlag mésfélszere-
sét — azaz még nem keriilt be a vildggazdasdg centrumaba, s az EU-s
dtlagot sem haladta meg.
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8. dbra: A vdltozé dsszetételii Eurépai Unid varidcids egyiitthatdja a bévitések dsz-
szefiiggésében, az egy fore juté GDP alapjdn. Sajét szamitdsaim, a Viligbank World
Development Indicators adatai alapjén.

Romania és Bulgdria belépése névum volt az EU torténelmé-
ben — 1évén, hogy e két orszdg EU-s tagsdgit a félperiféria als¢, a
vildgatlag 100%-a alatti szeletébodl kezdte. Ezt kovetd, mérsékelt
intenzitdsu (1,64%/év, illetve 0,90%/év meredekségi) felkapasz-
koddsuk lényegében a helyben jardsnal kicsit jobb, de bamulatos
rekordnak aligha tekinthetd: Bulgaria tovébbra is a félperiféria als6
szegletében helyezkedik el, Romanidnak pedig 2019-ben sikeriilt a
vilagétlag folé kiizdenie magat. Bizonyos, hogy az érintett orszagok
EU-csatlakozas pérti, a belépés utan robbandsszerti gazdagoddsra
szamitd csoportjainak varakozdsatdl messze elmarad e teljesitmény.



A 8. ébra mintegy stiritett formdban mondja el az EU egy f6re juto
GDP-ben megfigyelheté belsé egyenlétlenségeinek torténetét 1960
6ta — ennek viszonylag egyszer(i mérészama az dbrédban lathat6 vonal:
amindenkori EU-tagorszagok fajlagos GDP-jéb6l szamitott varidcids
egyiitthat6.”® Az dbrébol az dertl ki, hogy Gorogorszag belépéséig egy-
re csokkent az EU-n beliili bels6 egyenl6tlenségek brutté tomege. Az
ezt kovetd tizendt évben azonban folyamatosan névekedtek a belsé
egyenlStlenségek, s ezt csak par évre mérsékelte az osztrak—finn—svéd
»jOléti” bovités. A, Keleti Bévités™ els6 1épésében bekeriilt tiz orszag
csatlakozdsa dobbenetes mértékben, egyetlen év alatt mdsfélszeresére —
0,44-r61 0,65-re — nyomta fel az EU-n beliili egyenltlenségek mértékét,
s ez amésodik fazissal tovibb emelkedett, 0,69-re. E ponton — a ,Ke-
leti B6vités” 2007-es, masodik 1épésével — érte el eddigi torténelmi
csucsat az EU-n belili gazdasagi egyenl6tlenség. A ,Keleti B6vités”
miésodik, 2007-es fazisa — a bolgdr és romén csatlakozds — 6ta az EU
varidcids egyitthatdja nem siillyedt a 0,65-0s érték ald, ami nagyjabol
a mdsfél-két és félszerese az EU hatvanas és hetvenes években meg-
figyelhet6, belsé gazdasdgi egyenlStlenségeinek.

Tehat — mit lattunk eddig?

- Az EU nyugat-Eurépa leggazdagabb orszdgainak exkluziv klubja-
ként indult, majd lassacskdn — a bévitésekre alapozott, versenytdrsai
dltal nem alkalmazhatd, azaz kimondottan ,iigyes” globdlissuily-
szerzési és -megtartdsi stratégidjdnak logikdjdhoz hiven —, évatosan-
fokozatosan magdba olvasztotta szegényebb déli/keleti/délkeleti
szomszédainak némelyikét.

— A 2004-2013-as, hdrom lépcsében megvalésult ,Keleti Bévités”
minden kordbbindl szegényebb orszdgok sordt juttatta be az EU-ba,
és minden kordbbindl inkdbb ,széthiizta” az EU belsé gazdasdgi
egyenlbtlenségeit.

- Az EU eddigi legszegényebb iij tagja Bulgdria volt, amely 2007-es
csatlakozdsakor az egy fore juté GDP vildgdtlagdnak kevesebb mint
kétharmaddt tudhatta magdénak.

— Csatlakozdsakor Bulgdria fajlagos GDP-je az EU akkori dtlagdnak
szinte pontosan egyotide volt.

- Az eddig csatlakozott orszdgok belépés utdni teljesitménye vegyes
képet mutat: az aprd, alig észlelhet6 , csiiszkdlds” domindl, torténelmi
léptékii dtalakuldsok nincsenek.

Uj tagallamainak teljesitményét nézve azt a kovetkeztetést von-
hatjuk le, hogy az EU - eleddig — semmiképp nem vdlt ,fejleszts
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szupradllammd”. A legtobb, amit elmondhatunk réla, hogy egye-
netlen, ,fontolva haladd’, rdszorulénak téiné tagjait inkabb szinten
tarto, f6l6ttébb komotosan ,felemel8” gazdasagtejlesztési kozegként
miikodik. Az EU-tagorszdgok kozotti egyenlétlenségek igen magas
szinten rogziiltek; apro korrekcioktol eltekintve minden belép6 tob-
bé-kevésbé maradt a korabbi ,helyén”

Ezzel a kométosan-fontolva fejlesztd teljesitménnyel az EU lénye-
gében nincs versenyben a vildggazdasig legdinamikusabban feltoré
orszagaival. Az — egyre nagyobba val6 — EU 1960 és 2023 kozotti
atlagos teljesitménye (1,04%/év) elmarad az iddszak elsé htisz-hu-
szonodt évében szinte stagnalé Kina (1,5%/év) teljesitménye mogott
(e dinamika jol kivehetd, ha dsszevetjitk az EU-t és Kinat jelképezd
vonalak meredekségét a 2. dbrdban). Ha csak az egykori szovjet
»tomb” 6sszeomldsa, azaz 1989 utdni id6szakot vessziik alapul, Kina
0,51%/éves emelkedése némileg élesebben kivehet6 kontrasztot
képez az USA (-0,15%/éves) és az EU (-0,27%/éves) egyértelmii
lecstszasaval.

Talan még érzékletesebb, ha a szerényebb jovedelmi belépék —
mondjuk a ,Keleti Bévités” harom féziséban bekeriilt tizenharom
orszag — teljesitményét a globdlis ,élmezénnyel” hasonlitjuk 6ssze.
Mint mar emlitettem, 2004 6ta az ,,eurdparekordot” Malta mondhatta
magéaénak, 3,65%/ éves teljesitménnyel. Ezt kovette Litvénia és Len-
gyelorszag, 2,85%/év és 2,65%/év eredménnyel. A lista sereghajtdja
Esztorszag és Magyarorszag, 0,96%/ éves, illetve 0,72%/éves adattal.

Ehhez képest a vilaggazdasag kelet- és délkelet-dzsiai ,tigrisei”
kozott példaul az alabbi adatokra bukkanunk — az 1960 és 2023 ko-
z6tti, teljes idészakra: Szingapur: 8,84%/év, Hongkong: 5,68%/év,
Dél-Korea: 5,27%/év.

A maximum, amit elmondhatunk az EU-rdl az elmult hatvan-vala-
hany év torténete alapjan, az, hogy komotosan, hellyel-kozzel fejleszt-
get —mikozben tékecsoportjai természetesen” magatdl értetédonek
tekintik, hogy amit el tudnak csenni, azt el is csenik a gazdasagvédé
eszkozeitol a jelentkezés pillanataban megfosztott, amugy is gyengébb
érdekérvényesitd és alacsonyabb jovedelemtermeld képességti EU-
tag szomszédaiktol. gy aztén az EU tagorszagainak még a csticstelje-
sitményei is messze elmaradnak globdlis versenytdrsaiktol.
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9. abra: Az EU és 2024-es tagjeldltjei (Albdnia, Bosznia-Hercegovina, Georgia, Koszo-
v6, Moldova, Montenegrd, Eszak-Macedénia, Szerbia, Tiirkiye és Ukrajna). Egy fore
juté GDP a vildgétlag %-dban, 1960-2023. Sajit szdmitdsaim, a Viligbank World
Development Indicators adatbézisa alapjan. (Konstans 2015 USD)

A jelenlegi tagjeldltek behivdsa — s az dltaluk képviselt kihivds

Az EU jelenlegi tiz ,tagjeloltje” vegyes képet mutat gazdasagi
teljesitmény tekintetében. A 9. dbra az eddig hasznilt, vilagbanki
adatbdzis 6sszes idevago adatit feltiinteti.”” Alegszembe6tlébb tény
az, hogy a tagsdg jelenlegi tiz viromanyosa kozott mindossze egy
— amagat ,Tirkiye” névre dtkeresztelt, egykori Torokorszag — van,
amelynek egy f6re juté GDP-je meghaladja az eddigi legszegényebb,
1j EU-tagorszag, Bulgdria pozicidjat. A bolgdr vilagbanki adatszol-
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géltatds kezdete — 1980 — ota Torokorszag egyébként egyfolyta-
ban magasabb egy f6re jutdé GDP-t produkélt, mint északnyugati
szomszédja.

Csakhogy ez az egyetlen orszdg, mely az EU-val 1963-ban (!) meg-
kotott tarsuldsi szerz8dése, 1987-es teljes jogu tagsagi palydzata, az
1995-ben létrehozott vamunié, az EU altal 1999-ben kibocsitott ,tag-
sag-jogosultsagi” nyilatkozata, s a 2005-ben megkezdett csatlakozdsi
targyaldsok® ellenére aligha lesz az EU tagja.” A hosszt és bonyolult
torténet részleteitdl eltekintve elég annyit tudnunk, hogy a legkevésbé
szegény jelenlegi ,tagjeldlt” orszdg — melynek fajlagos GDP-je (2023-
ban a vildgitlag 126,5%-a volt) meghaladja mind Bulgéria (84,5%),
mind Rom4nia (107,1%) adatat, s alig marad el Magyarorszag
(140,8%) mogott — szinte biztosra vehetd, hogy beldthats idén beliil,
kiilonféle politikai okokndl fogva nem keriilhet be az EU-ba. Ha pedig
a koriilmények valamely elérelathatatlan 6sszejatszdsa miatt mégis
bekeriilne, az lancreakcioként inditand meg az EU mai leggazdagabb
tagdllamainak kivonuldsat.

Marad tehét kilenc ,tagjel6lt” A 9. dbra tanubizonysaga szerint ezek
kozott mindossze egyetlen egy — Montenegré — taldlhatd, melynek
fajlagos GDP-je (72,4%) meghaladja az eddigi legszegényebb tagor-
sz4g, Bulgdria csatlakozéaskori adatét (69,5%). Az &sszes tobbi palyazd
tehdt még siralmasabb képet mutat. Montenegré mellett hirom to-
vébbi volt jugoszlav hdborus utédéllamot — Szerbit, Eszak-Macedo-
nidt és Bosznia-Hercegovinét —, illetve a volt szovjet bomlds termékét,
ama Georgidnak nevezett orszagot talaljuk hajszélnyival (a vilagatlag
72%-a és 52%-a kozotti értékekkel) a félperiféria és a periféria kozotti
kiiszobérték folott. A jelenlegi tagjeloltek gazdasagi teljesitmény sze-
rint rangsorat Ukrajna zérja — a vildgdtlag 19,1%-dval (!).

A kilenc, jelenlegi tagjelolt kivétel nélkil a kelet-kozép-eurdpai
&llamszocialista szovetségi orszagok rendszer-,vélt(oz)(tat)as” uti-
ni, részben hdborus, részben pedig a cinikus EU-s és volt szocialista
elitek antagonisztikus kooperdcidja s az ebbdl kovetkez6 széthullas
dldozata. A ,Keleti Bévités” eddigi harom lépése felfoghato ugy is,
mint a volt llamszocialista kozeg viszonylag életképes allamformaci-
6inak levélogatdsa és szelektiv beépitése az EU-s métrixba. A jelenlegi
palydzok: a ,maradék’, a volt dllamszocialista kozeg legszegényebb,
nemzetkozileg miikodoképes tékével, dllamiapparatus-hatékony-
saggal legkevésbé rendelkezd, a nemzetkozi kapitalista versengésre
legkevésbé felkésziilt, dllamrezon és tarsadalmiérdek-érvényesités
tekintetében legkevésbé artikulalt orszdgai. Az Eurépai Uni6 — a



szomszédai lenyelésére szakosodott kisgdmboc modjara — csatlako-
zasi igéretek sordt teszi e kozegben is, ahogy tette 1989 6ta a régi6
egészében.

A felvételre varé csoport legszegényebb tagja, Ukrajna gazda-
sagtorténetének utolsé harminc-valahdny éve élesen kirajzolodik a
9. dbrdban. Az orszdg mér vilagbankos adatkozlésének els6 évében —
1987-ben, azaz négy évvel a Szovjetunio felbomldsa el6tt — mindGssze
49%-os fajlagos GDP-t regisztralt, azaz, ha ,fiiggetlen” orszag lett
volna, nem pedig szovjet tagkoztdrsasag, a vilagrendszer periféridjaba
kellett volna sorolni. E siralmas sorst orszdg megallithatatlannak tiiné
lecsuszasat jol dokumentalja az a tény, hogy a Szovjetunié 1991-es
felbomldsdt kovetd ot évben Ukrajna a vildgatlag 41,8%-ar6l annak
18,9%-dra esett vissza. Ukrajna egy f6re jut6 gazdasagi teljesitménye
1996-ban alacsonyabb volt, mint Sri Lanka, Jemen vagy Zimbabwe
adata. 2023-ban pedig — amikor is az EU-Tandcs ugy dontott, a csat-
lakozasi targyaldsok megkezdésével politikai értelemben igéretet
tesz az ukrén EU-s tagsdgra —, Ukrajna (a vildgitlag 19,1%-ét kitevé
fajlagos GDP-jével) Angola (20,2%), Nigéria (21,3%), Elefantcsont-
part (21,6%) vagy Laosz (23%) teljesitménye alatt helyezkedett el.
Ukrajna a Szovjetunio felbomldsat kovetd id6szak 6ta, azaz legaldbb
harminc éve — értsiik jol: mar egy generdciéval a mai, orosz—ukrdn
haborusdg kirobbandsa el6tt — a vildgrendszer-periféria legmélyebb
bugyraba kertlt. A hdbort ,csak” ezt a katasztrofasort tetézi.

A 2004-2013-as ,Keleti B6vités” és a brexit utdn vj korszak vette
kezdetét az Eurdpai Unio torténetében. A szervezet vildggazdasagi
befolydsa egyre romlik — jelenleg a vilagossztermék 16—17%-andl
tart. Legnagyobb-legbefolyasosabb tagorszagaiban gazdasagi nove-
kedésnek nyoma sincs, a teljes régio katonai és energia-geopolitikai
helyzete kétes, mér folvett — félperiférids, illetve a centrum alsé sév-
jéban levé — tagjainak gazdasagi felfutdsa globalis 6sszehasonlitisban
legjobb indulattal is kométosnak tekinthetd. EU-szerte erésodnek az
idegengyl6lé, rasszista, erészakparti, és dltaldban fasiszta ,orientdci-
6ju” politikai szervezetek.

A jelenleg csatlakozasra varo ,tagjeloltek” kozott messze legjobb
gazdasagi helyzett orszag felvételét az EU politikai rendszere eleve
kizérja. A fennmaradé kilenc tovabbi pélyazé legnagyobbika mind
teriilet, mind pedig lakossdgszdm tekintetében a legtragikusabb
gazdasdgi éllapotu, évek 6ta hadidllapotban vergédd orszdg. Ennek
sfelemelése” vélhetdleg sokkal, nagysagrendekkel tobb figyelmet,
er6forrast és joszdndékot igényelne, mint barmely egyéb uj tagé.
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Pillanatnyilag az EU még annak sem mutatja semmi jelét, hogy

politikai vagy iizleti elitje, mégoly csillogo intellektusu értelmisége
folfogta volna, milyen ,gazdasagfejlesztési” kihivasnak nézne elébe,
ha folvenné a jelenlegi tagjelolteket.

A fentiek alapjén az aldbbi szcendridk vazolhatok fel:

1. Elképzelhetd, hogy a jelenlegi igéretek hamisnak bizonyulnak, s az
EU igy vagy gy, ilyen vagy amolyan iiriiggyel megszegi a vezetd
politikusai dltal a keleti-délkeleti szomszédainak tett, ismételt igére-
teket, és nem lesz tovdbbi ,bévités”. Ez — til azon, hogy a szervezet
mdr ma is alaposan megtépdzott hitelének tovdbbi erdzidjdval jdrna
— eldrevetiti annak a kérdését, hogy miként lesz képes az igy magd-
ba zdrédé Eurépai Unié alkalmazkodni a tovdbbi, elkeriilhetetlen
globdlissily-vesztés korillményeihez. Empirikusan igy fogalmazhato
meg a kérdés: Vajon mikor roppan dssze a sajdt siilydnak novelésére
létrehozott, torténelmének csiicsdn — egykor — a vildggazdasdg 26 %-
a folott ,teljesité” — jelenleg 16%-dt kitevd — szervezet? 15%-ndl?
12%-ndl? 10%-ndl? Az mindenesetre bizonyos, hogy a globdlis
eljelentéktelenedés egy adott — nem til tdvoli — pontjdn torvénysze-
riien ,kenyértorésre” megy a dolog.

2.Elképzelhetd az is, hogy az EU folveszi a jelenlegi pdlydzék néme-
lyikét — adott esetben (Tiirkiye kivételével) akdr mind a kilencet ...
de az eddigiekhez hasonldan jészerével semmit nem tesz azért, hogy
fejlesztd-szupradllammd vdltoztassa onmagdt. Ez esetben az EU
minden eddiginél dobbenetesebb belsd egyenlétlenség-rendszerrel ta-
ldlja szemben magdt. Az EU belsd szerkezete elkezdene emlékeztetni
a vildggazdasdg egészének szerkezetére. Az tijonnan belépd orszdgok
tdrsadalmainak szerény erdforrdsait torténelmileg pillanatok alatt
leraboljdk, kifosztjdk a régebbi tagokban miikodé tékecsoportok,
koztitk — s ez minden bizonnyal névum lesz —, a , Keleti Bévités”
hdrom lépcsjében, az elmiilt hiisz év sordn belépett tagorszdgok
tékéérdekeltségei. (Ebben — a kiilonféle traumék, torz beidegzé-
dések és torténelmi nosztalgidk kovetkeztében — Lengyelorszig
és Magyarorszag kiilondsen ,érintett” lehet.) Kiteljesedik a
térség tarsadalmainak lakossdgvesztése, s a helyi fiatalokkal egyritt
egyre gyorsabban dramlik ki a profit a régidbol, ugyancsak nyugati
irdnyban — azaz, az EU, mai formdjdn tillépve, el6bb-utébb egyre
egyértelmiibben birodalmi jelleget fog lteni. Ennek mdr kozéptdvon
is csak a fesziiltségek élesedése, a nacionalizmus és az erdszakkul-
tusz maindl is szélsGségesebb eldretorése lehet a kovetkezménye.



Az eurdpai dllamisdggal, birodalmi aspirdcidkkal kapcsolatos, kelet-
kozép-eurdpai torténelmi tuddsunk alapjin mindennek csak haboris
kimenetele lehetséges.

3. Természetesen nem zdrhaté ki, hogy az EU nem csak folveszi a
jelenlegi jelentkezdket — ismét csak Tiirkiye kivételével persze —, és
megkisérli 1igy alakitani sajdt belsé folyamatait, hogy hatékony, fej-
lesztd kozeggé vdljék. Ez nyilvdnvaléan jelentds, az dsszes tagorszdg
GDP-jének jelenleg 1%-ban maximdlt, EU-s djraelosztdsndl nagy-
sdgrendekkel nagyobb erdforrdsokat igényelne — ami vagy a jelenlegi
EU-n belili politikai folyamatok szétrobbandsdval, vagy pedig az
Eurdpai Unid jelentds kiilfoldi eladésoddsdval jarna. Megkovetelné
ez azt is, hogy az EU kiépitsen egy, a jelenleginél nagysdgrendekkel
nagyobb, kozponti végrehajté appardtust, s végsd soron — akdr igy,
akdr gy — akdr tetszik ez a francia, holland stb. szavazéknak, akdr
sem... a sz6 Max-Weber-i értelmében dllammd, azaz a szuverén
végrehajté appardtus monopdliumdval rendelkezd szervezetté vdljék.

Torténeti szociologusként — a fent felsorolt empirikus anyag isme-

retében — legvaldszinibbnek az 1. vagy a 2. ,szcendrid” tinik.

Jegyzetek

1

Online: https://commission.europa.eu/strategy-and-policy/policies/eu-
enlargement hu

Az orszagok sorrendjének angol nyelvii betiirendjét azért tori meg a doku-
mentum, mert Koszovo — melynek 2022-ben benyujtott felvételi kérelme
kivaltotta az ugyancsak tagjelolt Szerbia tiltakozasat, s melyet a 27 jelenlegi
EU-tagorszag koziil csak 22 ismer el hivatalosan — ugymond, csak ,,poten-
cialis tagjelolt”. A tovabbiakban az egyszeriiség kedvéért figyelmen kiviil
hagyom ezt a kiilonbségtételt.

Online: https://www.consilium.europa.eu/media/68984/europeancouncil-
conclusions-14-15-12-2023-hu.pdf.

Online: https://www.cvce.eu/content/publication/2005/1/14/4cd02fa7-d9d0-
4¢d2-91¢9-2746a3297773/publishable de.pdf. Angol nyelvii hivatalos
valtozata itt talalhato: https://www.cvce.eu/obj/speech by joschka fisch-
er_on_the ultimate objective of european integration berlin 12 ma%20
y_2000-en-4cd02fa7-d9d0-4cd2-91¢9-2746a3297773.html Magyar nyelvii
verziorol nem tudok.

A szupraallam fogalma alatt allamok azon szervezett csoportjat értem,
amelyben kialakult ugyan egyfajta tartds hierarchia — melyet a gazdasagi
értéktobblet s a munkaerd centripetalis aramlasa, tovabba a szabalyok,
eléirasok, s egyéb kényszerek centrifugalis aramlésa jellemez —, amely
azonban (ismétlem: eddig) nem valt sem egységes szovetségi allamma,
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sem pedig birodalomma, azaz nem alakitott ki az egyes tagallamok f616tti,
monarchikus kdzponti-parancsuralmi rendszert. Bovebben az EU-r6l mint
szupradllamrol, ennek kialakulasarol és miikodésmodjairdl 1d. Bordez
Jozsef: Az EU és a vilag. Kritikai elemzés. Pesti Kalligram, 2018. Angol
eredetje: The European Union and Global Social Change. A Critical
Geopolitical-Economic Analysis. Routledge, 2010. Online: https://www.
routledge.com/The-European-Union-and-Global-Social-Change-A-Critical-
Geopolitical-Economic-Analysis/Borocz/p/book/9780415595179

Virginie Mamadouh: Establishing a Constitution for Europe during Euro-
pean Union enlargement? Visions of ‘Europe’ in the referenda campaigns
in France and the Netherlands. Journal of Cultural Geography, 26. (2009),
3. 305-326. Online: https://core.ac.uk/download/pdf/207406893.pdf
Online: https://www.europarl.europa.eu/about-parliament/hu/in-the-past/
the-parliament-and-the-treaties/draft-treaty-establishing-a-constitution-for-
europe

Sajat szamitasom a Vilagbank “GDP (constant 2015 US$)(NY.GDP.MKTP.
KD)” nevii valtozoja alapjan. Forras: https://databank.worldbank.org/
source/world-development-indicators#

Tudvalevd, hogy a gazdasagra alkalmazva a ,fejlesztés-fejlodés” foga-
lomparja tul tag, és sok szempontbodl hibas széhasznalat, nem ,,fedi le” a
gazdasagszociologiai-fejlodésgazdasagtani hagyomanyban neki tulajdoni-
tott jelentést. Itt azonban nem tudok ennél inkabb elmélyedni a fogalom
kritikajaban, csak jelzem, hogy osztom a kritikusok fenntartasait.

Errél részletesebben 1d.: Jozsef Borocz: Terms of Ukraine’s EU-
Dependency. LeftEast, 2013. december 3. Online: https://lefteast.org/
ukraine-eu-dependency/

“As a starting point, we can imagine a range of states defined in terms of the
way in which they affect development. Some states may extract such large
amounts of otherwise investable surplus and provide so little in the way of
‘collective goods’ in return that they do indeed impede economic trans-
formation. It seems reasonable to call these states ‘predatory’. Those who
control the state apparatus seem to plunder without any more regard for the
welfare of the citizenry than a predator has for the welfare of its prey. [...]
Other states, however, are able to foster long-term entrepreneurial perspec-
tives among private elites by increasing incentives to engage in transforma-
tive investments and lowering the risks involved in such investments. They
may not be immune to ‘rent seeking’ or to using some of the social surplus
for the ends of incumbents and their friends rather than those of the citizenry
as a whole, but on balance, the consequences of their actions promote rather
than impeding transformation.” Peter Evans: Predatory, developmental, and
other apparatuses: A comparative political economy perspective on the third
world state. Sociological Forum, (1989), 4. 561-587.

Természetesen tudataban vagyok annak, hogy a ma EU-nak nevezett
szervezet sok egyéb atalakulas mellett egy sor jogi forma- és hivatalos
névvaltoztatason is &tment. Talan megbocsatja az olvasd, ha — a konnyebb
megértés kedvéért —a ma hasznalatos, ,,Eurdpai Unid”, illetve ,,EU” neveket
hasznalom ra, vallalva a latszolagos anakronizmus vadjat.



13 Itt és az Osszes tobbi dbraban és leirasban az adott évben EU-tag hat orszag

egy fore jutd GDP-jének sulyozatlan dtlaga szerepel. Ennek az az oka, hogy

— Vilagbank ko6z61 ugyan sulyozott atlagot az EU-ra —, 4m ez nem tiikrodzi

az EU id6ben igencsak valtozo Osszetételét, ezért nem hasznalhatd ebben

az elemzésben.

Az itt kozolt adatok 1960-nal kezdddnek, pusztan azért, mert a Vilagbank

idordl idére megvaltoztatja a publikalt adatok idésavjat. E tanulmany

irasakor (2024 szeptemberében) ott tartunk, hogy az itt hasznalt valtozora
vonatkoz6, 1960 elétti becsléseket (mar?) nem teszik kdzzé — minden kii-
16ndsebb magyarazat nélkiil.

S Ebben az abraban, s az dsszes tobbiben egyarant vizszintes vonallal jel61om

a mindenkori vildgatlagot, s szaggatott vonallal jelzem a mindenkori vilag-

atlag 50%-at (a vilagrendszer-periféria fels6 hatarat), illetve a 200%-ot (a

centrum als6 hatarat).

Az abrakban megjelend képletek az adott orszag linedris regresszio-

egyenletei.

7 Ld. pl.: Walter Rodney: How Europe Underdeveloped Africa. Verso Books,
2018 (1972); Vijay Prashad: The Darker Nations: A People’s History of
the Third World. The New Press, 2007; Borocz Jozsef — Mahua Sarkar:
Kolonializmus. In Borocz Jozsef: Hasitott fa: A vilagrendszer-elmélettol
a globalis strukturavaltasokig. Budapest, L’Harmattan, 2017. 351-360
Angol eredetije: Jozsef Borocz — Mahua Sarkar: Colonialism. Encyclope-
dia of Global Studies, 2012. SAGE. Online: https://www.researchgate.net/
publication/288839786 Colonialism#full TextFileContent

'8 Nagy-Britannia megkésett EU-tagsaganak éppen Nagy-Britannia kolonialis

szerepe volt a f6 geostratégiai oka: a szerz6do felek hosszi ideig nem tudtak

megegyezni az EU, a brit ,,anyadllam”, az akkor még 1étezd brit gyarmatok
¢és az egykori gyarmatok felszabadult utédallamai kozotti viszony alapkér-
déseivel kapcsolatban.

Sajat szamitasom a Vilagbank “GDP (constant 2015 US$)(NY.GDP.MKTP.

KD)” nevl valtozoja alapjan. Forras: https://databank.worldbank.org/

source/world-development-indicators#

Ld. pl.: Wolfgang Streeck — Colin Crouch: Political economy of modern

capitalism: Mapping convergence and diversity. London, Sage, 1997, il-

letve Wolfgang Streeck: E Pluribus Unum? Varieties and Commonalities

of Capitalism. In Mark Granovetter — Richard Swedberg: The Sociology of

Economic Life. Routledge, 2018. 419-455., illetve Streeck és munkatar-

sainak egyéb munkai.

Ezzel kapcsolatban informativnak taldlom Kees van der Pijl munkassagat,

kiilondsen a The making of an Atlantic ruling class. Verso Books, 2012 cimti

konyvét.

E geodkondmiai stratégia torténetét itt nincs médom ismertetni, viszont

részletesen taglalom az alabbi konyvben: Bordcz (2018): 1. m.

A Vilagbank “GDP (constant 2015 US$)(NY.GDP.MKTP.KD)” nevii val-

tozdja. Forras: https://databank.worldbank.org/source/world-development-

indicators#

2 Ld. pl. https://hu.euronews.com/my-europe/2024/08/14/ukran-buvar-
nemet-ugyeszseg-elfogatoparancs-eszaki-aramlat; https://index.hu/
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kulfold/2024/08/15/eszaki-aramlat-robbanas-ukrajna-nemetorszag-
elfogatoparancs/

Megjegyzem, a belépésiik Ota eltelt id6 rovidsége — 17, illetve 11 év — szam-
szaki értelemben nem teszi lehetévé a preciz 6sszehasonlitast. (A korabbi
belépok esetében hiisz éves periddusokat vizsgaltunk.)

A variacios egylitthatd (mas nevén ,,Pearson-egyiitthat6”) barmely adatsor
relativ eloszlasanak egyik, viszonylag egyszeriien becsiilheté mérészama.
Itt a kdvetkezo képlet segitségével szamitottam ki: CV= o / ||, ahol c=a
valtozo szorésa, és |p=a valtozo atlaganak abszolut értéke. Az egyiitthato
itt alkalmazott szamitas szerinti értéke 0 és 1 kozott lehet. A 0 a lehetd
legkisebb valtozatossagot, az 1 a legnagyobb valtozatossagot jelenti.

Az eltérd kezdeti datumok részben az adott orszag létrejottének iddpontjat,
részben pedig az adatkozlés egyenetlenségeit tiikrozik.

Errdl 1d.: https://neighbourhood-enlargement.ec.europa.eu/enlargement-
policy/turkiye en

Errél az EU-Bizottsag ,,Eurdpai Szomszédsagi és Bovitési Targyalasok”
nevi részlegének honlapja igy nyilatkozik: ,,Accession negotiations started
in 1995 but until Tiirkiye agrees to apply the Additional Protocol of the
Ankara Association Agreement to Cyprus, eight negotiation chapters will
not be opened and no chapter will be provisionally closed. In 2018, due to
continuing backsliding in reforms in the key areas of the enlargement strat-
egy, in particular in the functioning of the democratic system, respect for
fundamental rights and independence of the judiciary, the Council decided
that accession negotiations were at a standstill.” Ld.: https://neighbourhood-
enlargement.ec.europa.eu/enlargement-policy/turkiye en



