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CZIRFUSZ MARTON

A munka vilaganak kutatasa
a foldrajzban - nemzetkozi trendek,
magyarorszagi tanulsdgok

Az Eszmélet folybiratban a lapalapitastol kezdve megjelennek a mun-
kassdg tarsadalmi viszonyait elemz6 irdsok, amelyek a kritikai tdrsa-
dalomtudoményok széles korébél meritenek. E diszciplindk kozott
a tarsadalomfoldrajz legfeljebb utaldsszertien jelent meg, ami jorészt
magyardzhaté azzal, hogy a munka vildgdnak tdrsadalomféldrajzi
vizsgilata Magyarorszagon a fédramban szinte alig van jelen. E beve-
zet6vel és az ezt kovetd két cikkforditassal kettés célom van. Egyrészt
az Eszmélet olvasokozonsége szamdra a kritikai tarsadalomfoldrajz
sajatos kozelitésére és mas kritikai tarsadalomtudoményokkal val6
lehetséges parbeszédére szeretnék utalni, kifejezetten a munka té-
méjan keresztill. Masrészt a foldrajzos olvasokozonség szamadra két,
amunka vildgdnak foldrajzi kutatdsaban meghatdroz6 szerzé egy-egy
tanulmdnydnak magyar nyelven val6 hozzaférhetévé tételével szeret-
ném 6szténdzni a munkafoldrajzi kutatasokat.

A blokkba vélogatott két tanulmdny a marxista tarsadalomféldrajz
(,mester—tanitvdny-viszonyként értelmezett) harmadik ,geners-
cidjanak” képvisel8itdl szarmazik. Andrew Herod és Don Mitchell
egyarant Neil Smith tanitvinya volt a Rutgers Egyetem PhD-prog-
ramjaban az 1980-as évek végén és az 1990-es évek elején; azé a Neil
Smithé, aki doktori disszertdcidjat a marxista foldrajz doyenje, David
Harvey témavezetésével készitette egy évtizeddel korabban. Az elmult
évtizedekben az emlitett négy kutat6 kozil haromnak a kritikai f61d-
rajzi munkdssdgdbol magyar nyelven is tobb szoveg megjelent. Har-
vey kapitalizmuskritikéjibol tobbek kozott a Fordulat (Harvey 2009a)
és az Eszmélet (Harvey 2010), viroskutatishoz kapcsoldé irdsaibol
a Tér és Tdarsadalom (Harvey 1990), a Fordulat (Harvey 2009b) és a
Kritikai vdroskutatds cim@ kotet (Jelinek — Bodnar — Czirfusz — Gyi-
mesi 2013) kozolt szovegeket. Neil Smith kritikai foldrajzi megko-



zelitése a Tér és Tdrsadalom folydiratban megjelent {rasébol (Smith
2003) és a vele készitett interjubol (Timar — Smith 1993) ismerhet
meg, varoskutatdsi szovegei a Fordulat dzsentrifikicios vilogatdsa-
ban (Smith 2011) és a Kritikai vdroskutatds kdtetben jelentek meg.
Don Mitchelltél a Replika hajléktalansdgrol szolé tematikus szdma
valogatott szdveget (Mitchell 2010), a Tér és Tdrsadalom pedig rovid
konferencia-beszdmoléjat kézolte (Mitchell 2003). A munka, a mun-
kassdg, a munkdasosztily témdjat viszont ezek a magyarul megjelent
irdsok legfeljebb attételesen érintették.

A munka vilaganak marxista f6ldrajzi kutatdsa az 1990-es évek
masodik felében 6ndllésult, és sok szempontbdl Andrew Herod
programadé munkafoldrajzi irasihoz kdthetd (ezt kozoljitk magyar
forditisban), amely 1997-ben jelent meg a kritikai foldrajz vezeté
folyéiratéban, az Antipode-ban. Herod tanulménydnak koézponti
dllitdsa, hogy a marxista foldrajzi megkozelitések a cikk megirdsanak
idépontjdig tékekozpontuak voltak, amelyek az egyenlStlen fejlédést
a t6ke nézépontjdbol szemlélték és a munka helyett a tékének tulajdo-
nitottak cselekvé szerepet a kapitalizmus tjratermelésében. Ehelyett,
véleménye szerint, a munkdsosztaly cselekvéseit sziikséges az elem-
zések fékuszaba helyezni. Elméleti éllaspontjat a cikkben két példén
keresztiil mutatja be, amelyek a munkdssag és intézményeinek fon-
tossdgat bizonyitjék adott foldrajzi helyeken és adott korszakokban.

Bér Herod elméleti 4llitasit (miszerint a munka alulreprezentalt
az egyenldtlen fejlédés marxista foldrajzi elméleteiben) tobben a
marxista foldrajzi irodalmon beliil is tdlzénak tartotték (v6. Brogan
— Tufts 2017; Mitchell 2015), a cikk fontos hivatkozasi pontta vélt,
és segitette a munkafoldrajz tudomdnytertiletének kikristalyosoddsét.
Az 1990-es években a neoliberalizmus és a washingtoni konszenzus
dltal fémjelzett id6szakban, késébb pedig a 2008-as valsdg nyomén
a foldrajz a centrumorszdgokban a megvaltozé tarsadalmi viszonyok
miatt ujult érdeklédéssel fordult a munka viliganak foldrajzi kérdései
felé. Természetesen e kutatdsok sulypontjai az elmalt két évtizedben
folyamatosan viéltoztak, egy kozelmultbeli 6sszefoglalé példéul a
munkdssag cselekvéseinek, a foldrajzi [éptéknek, az osztilynak és az
&llam szerepének témajit emelte ki (Brogan — Tufts 2017). Bar ezek
dltaldnossagban is ismerések lehetnek a kritikai tarsadalomtudoma-
nyok munka vilagéval foglalkoz6 irdsaibodl, a f6ldrajztudomany sajatos
modon és sajatos fogalomkészlettel fordul ezekhez a kérdésekhez.

A (marxista) foldrajzi kozelités a tér és a tarsadalom (a munka-
foldrajzi kutatdsokban ezen beliil a munkassag) kozott dialektikus
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viszonyt feltételez, amelynek oka és eredménye a kapitalizmusban
leginkabb az egyenltlen fejlédéssel irhaté le (részletesen ldsd
Czirfusz - Jelinek — Berki 2018). Ennek megfelel6en a tér térsadalmi
termelésérél beszélhetiink dltaldnossagban és a munka terei esetében
is. Vagyis ebben a felfogésban a térsadalom tagjai (ezen beliil pedig a
munkéssdg) cselekvéseik révén nem pusztin egyenlétlen térsadalmi
viszonyokat, hanem ezzel dialektikus kapcsolatban 4ll6 egyenl6tlen
térbeli viszonyokat is Iétrehoznak, ,tereket termelnek”. Az egyenl6t-
len fejlédés és a tértermelés marxista megkozelitését a foldrajzban az
elmult években Magyarorszigon is szdmos témadra alkalmaztak elsé-
sorban a varosokon beliili tdrsadalmi egyenl6tlenségek megértésében
(Berki 2017; Molnér 2012; Timér — Nagy 2007), amely irdsokban
a munkdssag tereket és térbeli egyenlétlenségeket termeld szerepe
viszont mindeziddig lényegében nem jelenik meg.

A munka f6ldrajzi kutatdsa Magyarorszagon néhdny kivételtél el-
tekintve nem hasznélta az el6bb emlitett marxista megkozelitést. Az
1945 és 1990 kozotti magyar foldrajztudomanyban a munka fogalma
leginkabb mint termeld erd szerepelt, amely a termelés lehetséges
foldrajzi elhelyez(ked)ését befolyasolja (részletesen lasd Czirfusz
2012), igy ismeretelméletileg az Andrew Herod iraséban is kritizalt
telephely-elméleti (a termelés térbeli elhelyezkedését leird) megko-
zelités ala sorolhaté be. Emellett viszonylag jelent6sek voltak a fog-
lalkozési trétegzédés (a mezégazdasigibol ipariva vilé munkaerd)
és orszdgon belili kiilonbségeinek empirikus vizsgalatai a hatvanas-
hetvenes években (Lettrich 196S; Sérfalvi 1965), amelyek egyfajta
moderniziciés szemléletben ok-okozati kapcsolatokat feltételeztek
a foglalkozasi dtrétegzédés, a varosi népesség ardnydnak novekedése
és Magyarorszdg egészének modernizdcidja kozott. Szintén tobben
vizsgaltak a munkahelyek és a lakéhelyek térbeli szétvéldsat, vagyis
az ingazas alakulasit (Dovényi 1985). Mindezek a kutatdsok rész-
letes leirasait adtdk a munkavégzéshez kothetd jelenségek teriileti
mintdzatainak, viszont a tdgabb, strukturdlis magyarazatok sokszor
hidnyoztak bel6liik.

A rendszerviltds utdni idészakban Magyarorszédgon tovabbra sem
a kritikai megkozelitések uralkodtak, ha a munka vildgdnak teriileti
egyenlotlenségeivel foglalkoztak. Az 1990-es évek elsé felét a mun-
kanélkiliség teriileti mintdzatainak egyszert leirdsa fémjelezte, a
teriiletfejlesztési politikdhoz hasonléan azzal a reménnyel, hogy a
piac, a kiilféldi beruhdzdsok a munka(nélkiiliség) teriileti problé-
maira is valaszokat fognak adni. Ekézben a magyarorszagi foldrajzi



kutatdsok és kutatok is jobbéra a piac, a téke, az aktudlis korményok
és a tarsadalmi-teriileti kiilonbségek mérséklésében roppant szerény
eredményeket elérd teriiletfejlesztési politikdk kiszolgaloiva valtak
(vo. Timar 2004), és keveset foglalkoztak a bérmunkasok, a dolgozé
szegények, a munkanélkiliek, a kozfoglalkoztatottak, a kozszféra
foglalkoztatottai vagy mas kiszolgaltatott csoportok térszemlélete-
inek, térbeli cselekvéseinek feltardsaval vagy kihangositasaval (vo.
G. Fekete 2003). Szemléletes latleletet ad az ipari parkok 1990-es
években élénk kutatdsa: ekkor az ,elmaradott” térségekben egyfajta
rakomdnykultuszként probélkoztak azzal, hogy kozmivesitett és fel-
parcelldzott telkek létrehozdséval az 6nkormanyzatok a kilfoldi tékét
teriiletitkre csabitsdk és ezdltal megoldjék a helyi munkanélkiiliségi
problémakat. Kevés sikerrel.

A magyarorszagi kutatisok az el6bbi témdk mellett a Herod altal
is kritizalt szemléletben foglalkoztak a rendszervaltds és a 2008-as
gazdasdgi valsag sordn a munkanélkiiliség térbeli ,terjedésével” (Do-
vényi 1993; Lécsei 2010; Schwertner 1994) vagy a magyarorszagi
munkahelyi vonzdskérzetek népszamlélasi ingazdsi adatokkal torténd
lehatarolaséval (Pénzes — Molnar — P4léczi 2015). Ezek a megkdze-
litések a térbeliség 6nallé magyardzo erejét feltételezték a tarsadalmi
folyamatokban, amit a marxista felfogas azért biral, mert nem a tér-
beliségnek van magyarazé ereje, hanem a tdrsadalmi folyamatok és
a tarsadalmi viszonyok térbeli formdjanak (Massey — Allen 1989).
A munka magyarorszdgi f6ldrajzi vizsgélatabol hidnyzik az egyenlot-
len fejl6dés komolyan vétele is: a kutatdsok a globalis 6sszefiiggéseket
alig, vagy csak néhany résztéma esetében emlitik (Nagy 2010).

A munka vildgdnak kutatdsa az 1990-es évektdl Magyarorszdgon
szérvanyosan, de megjelent a feminista foldrajzi kutatdsokban. Igy
Timér Judit (1993 ) feminista foldrajzi programadé irasa foglalkozott
andi foglalkoztatds markans teriileti egyenl6tlenségeinek tarsadalmi
magyarazataival, és huszonét évvel késobbi cikke tobb tanulmanyt
szemléz, amelyek példdul a hdztartds 1éptékének kozéppontba he-
lyezésével elemezték az otthoni munkavégzést, vagy az egyenl6tlen
fejlédés elméleti keretében vizsgéltak az észak-alf6ldi munkaképes
kort lakossag korében tapasztalhaté ndhidny strukturalis okait (Ti-
maér 2018).

Az 1990-es években a magyarorszagi f6ldrajzi irodalom - a Nyu-
gaton kibontakozé munkaf6ldrajzi kutatasokkal szemben — nem fog-
lalkozott azzal, hogy a szakszervezetek miikdését (visszaszoruldsat)
egylitt értelmezze a szervez6dés léptékeinek az adott térségek-varosok
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gazdasagfoldrajzi és osztalyviszonyaival. Azt, hogy egy ilyen vizsgdla-
tot miként érdemes és lehetséges elvégezni, Andrew Herod itt kozolt
tanulmdnya a foldrajzi 1épték fogalman keresztiil mutatja be.

A marxista foldrajz Gjragondolta a lépték fogalmat a kapitalizmus
foldrajzi folyamatainak megértéséhez. Ebben a felfogésban a (helyi,
térségi, nemzetéllami, globalis stb.) léptékeket a kapitalizmus mint
termelési mod hozza létre, de a 1éptékek termelése vissza is hat a
kapitalizmus mikédésmodjara. Herod cikkének empirikus része arra
hoz példat, hogy a szakszervezetek miként tdmogatjik bizonyos ese-
tekben a kapitalizmus globalis terjedését orszdgos vagy munkahelyi
1éptéki stratégidikkal, illetve hogy a szakszervezeti mozgalom miként
valthat [éptéket a tevékenységében, ha a gazdasig szervezédésének
léptékei megvaltoznak. Bar a kritikdk egy része joggal veti fel, hogy
a szakszervezeti mozgalom f6ldrajzi kutatdsai a kisszdma sikertorté-
netet dolgozta fel, igy a munkdsmozgalom cselekvési lehetéségeirél
pozitivabb képet festenek le a ténylegesnél (Coe — Jordhus-Lier
2011), mindazonéltal a hasonlé szemléletd, az esetleges részsikere-
ket és kudarcokat feldolgozo foldrajzi elemzésekre a magyarorszagi
kézegben is sziikség volna.

Az ebbe a blokkba valogatott masik tanulmany Don Mitchell
néhény évvel ezelétti irdsa a munka (ezen beliil pedig legink4bb a
mexikéi vendégmunkésok) szerepérél a kaliforniai agrartdj kialaku-
lasdban. Mitchell torténeti f6ldrajzi kutatasai fontos elméleti hozzdjé-
ruldst jelentenek a tdjfogalom politikai gazdasdgtani értelmezéséhez.
A tdj — a léptékhez hasonl6an - a f6ldrajz egyik kozponti fogalma,
amely tudomdanytorténetileg szamos atalakuldson ment keresztiil
az elemzett tdrsadalmi és foldrajzi valésigoknak megfeleléen. Egy
torténeti kitérot emlitve, a XIX. szdzad végi francia foldrajztudomany
téjfogalma (amely az ember-kornyezet viszonyt és az ember tajatala-
kité tevékenységét elemezte) nagy hatdssal volt a két vilaghdboru
kozott magyar foldrajztudomanyra, amely tobbek kozott a ,magyar
faj” tajatalakité munkdjabol vezette le a revizionista teriileti igényt
(Prinz — Teleki 1936).

A téjfogalom szdmunkra fontos politikai gazdasagtani értelmezé-
se az 1990-es években jelent meg — leginkdbb Don Mitchell nevét
kothetjitk hozza —, és nagyban épitett a tajfogalom kulturdlis fold-
rajzi kritikdjéra (amely a hetvenes évek kulturalis marxizmusébol
téplélkozott — vo. Cosgrove 1983) és David Harvey mar emlitett
torténelmi-f6ldrajzi materializmusdra. Don Mitchell felfogdsaban a t4j
a kapitalizmus terméke, a kapitalizmus a tdj druvd véldsét is magéval



hozza mint terméféld, mezégazdaségi termelést szolgdlé foldtertilet,
vérosi épitési telek vagy ingatlan; ezéltal a tdjnak is van hasznélati és
csereértéke. A marxi értéktobblet-elmélet alapjan a t4j — ahhoz hason-
16an, ahogy az druk viselkednek a kapitalizmusban — holt munka: a
téjat korabbi emberi munka torténetileg és foldrajzilag meghatérozott
modja alakitotta at azzd, ahogyan adott helyen és adott idSpillanatban
kinéz. Az drukhoz hasonldan a tj anyagi mivolta emellett elfedi az
azt létrehozé tarsadalmi viszonyokat, a tdjban megtestesiilé emberi
munkat. Mitchell itt magyarul olvashaté tanulménya elébbieken
tal hangstilyozza a t4j (és tarsadalmi viszonyainak) rogzitettségét,
dllandésagat és véltozékonysdgit — valamint azt, hogy ezek hogyan
fiiggenek 6ssze a munkdssdg elnyomdsaval, a munkdssaggal szembeni
erdszakkal, illetve a tdjak és tirsadalmi viszonyainak tajak megvaltoz-
tatdsi lehetdségeivel.

Mitchell empiridi (lasd pl. Mitchell 1996; 2012, és az itt kozolt
tanulmanyt) elsésorban a kaliforniai agrart4jrol szolnak. E térténeti
elemzések bemutatjék, hogy a XX. szdzad sordn miként volt fontos
a munkaerdtobblet fenntartésa, bizonyos terekben (az orszagban,
Kalifornidban, terméteriileteken vagy egyes mez8gazdasigi tizemek-
ben) valé rogzitése, a térbeli mobilitds témogatésa vagy korldtozésa a
hatékonyan megszervezett kapitalista mezégazdasagi termelés szem-
pontjébdl, és mindez a téj milyen megjelenési formait hozta létre (pl.
tiltetvények, monokultdra, a munkakinalattdl figgé terményvalasztas,
viztarozok és egyéb anyagi infrastrukttra). Bar a Mitchell dltal vizsgalt
centrumorszégbeli, t6keintenziv mezdégazdasigon alapulé f6ldrajzi
tj latszdlag tévol 4ll t6link, ugyanakkor a tanulmdny médszertana
és fogalomkészlete a XX-XXI. szdzadi magyarorszdgi folyamatok
értelmezésére is dtiiltethetd. Az itt magyarul kozolt tanulmdény utal
is e foldrajzi helyeken és torténelmi korokon ativel$ tanulsagokra.

Végiil még egy kozos szempontot emelek ki a két irdsbol: mind
Andrew Herod, mind Don Mitchell cikkének fontos allitasa, hogy a
munka és a munkdassdg marxista foldrajzi elemzésének politikai tétje
is van: a marxista foldrajznak és foldrajzosoknak — hasonléan més
kritikai tdrsadalomtudomdnyokhoz — a munkdssag szovetségeseként
szitkséges fellépniiik. Mindkét tanulmdny fontos beldtisokat mutat
meg arrél, hogy politikailag nem feltétlenil egyértelmd, hogy a
munkdssag mely foldrajzi helyen 1évé melyik csoportjanak érdekeit
szolgdljuk, amikor a kapitalizmus torténeti foldrajzait és a téke—mun-
ka-viszony adott megvaldsuldsi formdit elemezziik, vagy politikai
cselekedeteinkkel tdimogatjuk (vé. pl. Roth — van der Linden 2016).
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Igy a rendszervaltds utdn tovabb szegmentdlédé magyarorszagi
munkéssag (lésd pl. Szalai 2004) esetében is igaz, hogy mas lehet a
politikai érdeke az aproéfalu kozmunkésénak, a kisvarosi kényszerval-
lalkozénak vagy a globélis értéklancokba bedgyazott transznacionélis
véllalat magyarorszagi dolgozdjanak. Emiatt mind nagyobb sziikség
volna annak részletes, de egyben a meglevé esettanulmanyokat alta-
lénosabb elméleti keretbe helyezé feldolgozdsdra is — brit és gorog
hasonlé elemzésekrél egy kordbbi vélsagciklus idején lasd Massey
(1983), Hadjimichalis — Vaiou (1987) —, hogy a mai Magyarorszdgon
az egyenl6tlen fejlédésen alapuld térbeli munkamegosztds a toke,
a munka, az osztdly és az dllam milyen kilonboz6, de torténetileg
és foldrajzilag konkrét egyiittdllasait rajzolja ki. A két cikkforditds,
szdndékaim szerint, 6sztonozheti az ebbe az irdnyba tett [épéseket.
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