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Kozségek és munkasellenérzés
Venezuelaban

Ricardo Vaz interjdja Dario Azzelinivel

»A kozségeknek kellene lenniiik annak a térnek, ahol a szocializmus
megsziiletését eldsegitjiik” — jelentette ki Hugo Chdvez hires elnoki
talkshow-i egyikében." A venezuelai kozségekrdl és az 1ij részvételi for-
mdkrol — sikereikrl, nehézségeikrél és ellentmonddsaikrdl — kérdeztiik
Dario Azzelinit, aki ezeket a kérdéseket hosszasan vizsgdlta és dokumen-
tdlta a bolivdri forradalom évei sordn, s akinek e témdrél, Communes
and Workers'Control in Venezuela (K&zségek és munkasellenérzés
Venezueldban) cimmel nemrég jelent meg kinyve a Haymarket Books
kiadondl.?

Ricardo Vaz

Koényvében 6n ,kétszintii folyamatrdl” ir Venezueldban, fontirdl és
lentir6l. Megmagyardznd, ez mit jelent?

Dario Azzelini

Vannak, akik hagyomdnyosan gy gondoljak, hogy a véltozdsoknak
tolilrél lefelé kell végbemenniiik, azaz az dllam, a kormdny hatal-
mahoz kell folyamodni, s minden véltozdst f6ntrél kiindulva kell
megvaldsitani. Mdsok ezt vitatjak, s azt hirdetik, hogy mindent alulrél
folfelé kell csindlni, vagyis tal kell 1épni az éllamon.

En 4gy vélem, hogy Venezuela példdja azt bizonyitja, hogy az
éllam jelen van, ha tetszik, ha nem, s akkor sem fog elt{inni, ha nem
vesziink réla tudomdst. Mdsrészt azt is tapasztaljuk, hogy ha valamit
fontrdl kiindulva akarunk megvaltoztatni, anélkiil, hogy ehhez a
tirsadalomban meglennének az 6nigazgatdsos strukturdk, akkor az



emberek 6ntudatéban még nem igazdn kovetkezett be véltozas, s
az egész kdrtyavar moédjara, pillanatok alatt 6sszeomolhat, amint az
dllamhatalom kikertil a keziinkbél.

Egyes jelenlegi latin-amerikai — kiillonosen venezuelai — folyama-
tok jellemz&je, a maguk 6sszes nehézségével és ellentmonddsaval
egylitt, hogy bizonyos folilr6l kezdeményezett valtozasok markans
helyi 6nszervezédésekkel fonddtak 6ssze. Ezen kiviil, ha belegondo-
lunk - féként Venezueldban —, j6 par olyan javaslat, amelyeket siker
koronazott — a megmentett munkahelyektél a kzségi tandcsok és a
kozségek helyi 6nigazgato szervezeteiig —, olyasmik voltak, amelyeket
yalul” maguk az emberek értek el, s amiket Chévez aztin a kormény-
politika szintjére emelt.

A kétszinti” megkozelités azt jelenti, hogy a vdltozdsra irdnyul6
eréfeszitések egyidejilileg vannak jelen font és lent. Logikailag egyes
dllami intézményekben megtalalhaté a f6lfelé irdnyul6 logika, mint
ahogy a [tdrsadalmi] bazis, a kozdsségek szintjén is 1étezik hierar-
chikus, lefelé mutatd szemlélet. Vagyis a dolog bonyolultabb, mint
amilyennek latszik.

Ricardo Vaz
Miféle ellentmondésok latszanak er6sodni?
Dario Azzelini

Erés ellentmonddsok léteznek: az egyiittmiikodés és a konflik-
tus mindig egyiitt van jelen — minthogy két, tokéletesen ellentétes
logikédrdl van szd, akkor is, ha a kijelentések szintjén ugyanazokat a
célokat kovetik.

Egy [4llami] intézmény logik4ja mindig az, hogy mindent statisz-
tikdkkal mér, mig a civil logikat nem foltétleniil lehet statisztikak
alapjén kévetni. Amikor Venezueldban a kozségi tandcsok mellett
dolgoztam, a kézségek — példaul — elkezdtek hetente 6sszejérni, hogy
megnézzenek kozosen egy filmet, s utina beszélgessenek, vitatkozza-
nak. Vagy valamilyen k6z6s tigy kapcsdn kooperalni kezdtek a szom-
szédos kozségi tandccsal, hogy — mondjuk — rendezzenek egymadssal
valamilyen régéta huzédé konfliktust (amirél mar senki sem tudta,
miért is keletkezett).

Egyidejtleg, intézményi szempontbol, valamely kormdnyzati
szervezetnek vagy minisztériumnak, amely a kozségi tandcsok 1ét-
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rejottéért felelds, a folotte 1évo intézményi szint eldtt bizonyitania
kell hasznossdgdt, s ezért valamit mérnie is kell. A kozos filmnézés
vagy a szomszédos kozséggel vald egyiittmikodés olyasmi, ami
statisztikailag nem ragadhaté meg. Viszont ha a kozosség megépit 2
km-nyi aszfaltutat, az mindjart mdas. Lehet jelentést irni a két km-es
utrdl, a folhaszndlt x kobméter aszfaltrol, az elkoltott pénzrdl, hogy
megmutassak: csindltak valamit. Ugyanakkor tarsadalmi és politikai
szempontbol sokkal nagyobb haszonnal jar megnézni egy filmet vagy
egytttmikodni egy masik kozosséggel.

Az intézményi logika mindig reprezentdcids logika, amely minden
nem képviseleti természet testiilet 1étjogosultsigit megkérdéjelezi,
még ha formalisan egyet is ért vele. Ha valaki egy intézményben foglal
helyet, s be kell szimoljon a fénokének és az intézményének arrdl,
hogy mit csindlt, kisebb gondja is nagyobb anndl, mint hogy engedje,
hogy a nép déntson. Mert mi van, ha a nép rosszul dont? Emiatt aztin
hajlani fog arra, hogy inkdbb 6 maga hozzon déntéseket. Allandéan
ilyen ellentmondasos logikdk mikodnek.

De tul ezen, ott van a hatalmi aszimmetria ellentmonddasa is. Az
intézmények ellenérzik a pénziigyeket, és privilégiumuk van a mé-
didhoz s més intézményes szintekhez val6 hozzaférésre. Figyelembe
kell tehat venni a hatalmi aszimmetridt is.

Ricardo Vaz

Mi torténik olyan helyzetekben, amikor, legaldbbis elvben, az dllam
a munkasellendrzésért folytatott kiizdelem oldalan all?

Dario Azzelini

Efféle ellentmonddsok gyakran tetten érhet6k olyan esetekben,
mint példéul a munkahely-foglaldsok. Mondjuk, a dolgozok elfoglalnak
egy véllalatot, s valamelyik dllami intézmény, amely ebben timogatta
6ket, azonnal kozbelép, s két héten belil kisajatitja a munkahelyet.
A munkdsoknak azonban nem volt elég idejiik arra, hogy folnéjenek
a foladathoz, véllalati kollektivit hozzanak létre, s kitaldljak, hogy
igazabol mit is szeretnének.

Egy ilyen kisajatitott munkahely soha nem fog tudni a dolgozék
dltal ellendrzott, 6nigazgaté munkahellyé dtalakulni, mivel nem
képes szervesen névekedni. Mdsrészt, a beavatkozé intézménynek,
illetve az 4j adminisztraciénak gyakran nem 4&ll érdekében, hogy



az ellenérzést dtengedje a dolgozoknak, sét, olykor kifejezetten
szabotalja vagy akadilyozza a dolgozdi kontrollt. Amikor pedig
létrejonnek az ilyenformdn valddi hatalommal nem rendelkezd
dolgozéi tandcsok, igyekszik keresztbe tenni nekik, kooptélni vagy
val4di hatalom nélkiili, konzultativ szervekké lefokozni 8ket — noha
a dolgozok mindig a részvétel és a dolgozdi ellenérzés érdekében
vivtak harcaikat.

Ezért mondom, hogy itt a kett6jiik — tudniillik az alkotmdnyozé
hatalom (dolgozék, népi mozgalmak stb.) és az alkotmdnyos hata-
lom (4llami intézmények) — kozotti konfliktus és egyiittmtikddés
logikdjanak egyidejii meglétével van dolgunk. De hit, ez viszi elére
a torténelmet.

Kovetkezéleg, mindazokkal a problémékkal egyiitt, amelyek a je-
lenkori latin-amerikai folyamatokban eléélltak — kiviilrél az élland6
pressziok, beliilrdl a jobboldal vagy az elkovetett hibdk stb. miatt -,
mindaz, ami az elmult 20 évben végbement, egyidejileg alkotményo-
z6 és alkotmdnyos hatalmat hozott létre, amely e kétféle er$ kozotti
dllandé surldédason alapszik.

Ricardo Vaz

Erdekes, hogy mig az allamért vagy az 4llamon kiviil folytatott
osztalyharcot latni szoktuk, itt ez némiképpen az intézményekbe
dgyazottan jelenik meg.

Dario Azzelini

Egyszerre kivill és beliil; azt is mondhatjuk, hogy az dllamon és az
intézményeken ,kivill, belill, velik egyiitt, szemben és rajtuk tdl”!
Ami tényleg nagyon komplikalt és ellentmondasos. Szem el6tt kell
tartanunk, hogy ezek (a legjobb esetben is) burzso4 intézmények,
s emiatt magatol értet6dén mindent igyekeznek beolvasztani vagy
kooptdlni, s céljuk nem az, hogy a szocializmus vagy a participdcio
érdekében munkalkodjanak. A harc tehdt igen bonyolult és ellent-
monddasos, ami nagyon fontos tényezé az olyan orszagokban, mint
Venezuela.

Azokban az dllamokban, amelyek gazdasiga néhdny kitermeld
ipardgon alapul, mint amilyen példdul Venezueldban a kéolajipar,
az osztdlyharc nem kozvetleniil, hanem az dllamhoz val6 hozzétéré-
sen keresztiil érvényesiil, amely a kdolajbevételek elosztoja. Ez mér
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Chévez elétt is igy volt. Adva vannak a magén kapitalistdk, akik a
lehet6 legtobb pénzre szeretnének szert tenni, de kézben a dolgo-
z0k is az 4dllamhoz fordulnak koveteléseikkel. 1998 utian, Chéavez
megvélasztasaval, ez a kiizdelem is az dllamon beliilre tevédott ét, s
mindmdig ott is maradt.

Ugy gondolom, sajnos, til sok belsd ellentét és kiizdelem nem tud
telszinre keriilni a hatalmas kiils6 nyomds miatt. Midén a kiilfoldi
fenyegetettség ennyire erds, jo par olyan mozgalom, amely kritikus
hangot itne meg a kovetett uttal kapcsolatban, kénytelen sorait
szorosra zarni. Hiszen ha az ellenzék visszaszerzi a hatalmat, vagy az
Egyesiilt Allamok katonailag beavatkozik — akar kdzvetleniil, akar Ko-
lumbiét proxynak folhasznalva (ami valészintibb) —, esély sem marad
ezeknek a vitaknak a lefolytatasara, mert az egész bolivari forradalom
folszamoldsra kerdl.

Ricardo Vaz

Tegyiink egy kis kitérét. Mindannyiszor, amikor Venezuela a mé-
didban vitdk kereszttiizébe keriil, a figyelem kozéppontjaban még
baloldali kérokben sem ezek a harcok, vagy azok az ujszert részvételi
modellek allnak, amiket kialakitottunk, hanem mindig a ,liberalis
demokrécia” 4llitélagos hidnyossdgai. On kényvében azt irja, hogy
nem ez a megfelel$ vagy alegmérvadébb ,mérce”. Miért gondolja igy?

Dario Azzelini

A bolivari forradalom a liberdlis demokracia kudarcanak kovet-
kezménye. S ez nem Venezuela sajitossdga: a liberdlis demokracia
mindeniitt kudarcnak bizonyult. Nemrégiben t6bb milliényian tin-
tettek amiatt, mert ugy gondoljak, hogy a liberilis demokracia nem
demokratikus. Valamennyi 6j, haladé vagy baloldali mozgalom, amely
az utobbi id6ben megjelent, a liberdlis demokracia nem demokratikus
jellegébdl és kudarcaibol sarjadt ki. De hasonl6 a helyzet a jobboldali
populista mozgalmakkal is, amelyeket Eurépaban vagy az Egyesiilt
Allamokban Trumppal kapcsolatban lathatunk.

A liberdlis demokrdcia” fogalma val6jiban 6nellentmondas, hiszen
ha belegondolunk, a liberalizmus és a demokrécia [torténetileg]
egymds ellentétei voltak; tobb szdz éven at harcoltak egymdssal.
A liberélis demokrécia akkor sziiletett meg, amikor a liberalisoknak
sikertilt kirekeszteni a demokratikus folyamatbdl a gazdasagi és a szo-



cidlis szférét, s ezaltal a részvételt — a képviseleti szavazdson keresztiil
— a politikdra korlatozniuk. Ilyenformdn a liberélis demokracidnak
tulajdonképpen nem sok kdze van a demokracidhoz.

Venezuela és a latin-amerikai mozgalmak tobbsége szdmadra a ki-
indul6épont a liberdlis demokrécia kudarca, a tirsadalmi haladds, az
emberi életviszonyok javulasinak kudarca, a demokratikus médon
létezés és annak a kudarca, hogy az emberek megérezzék, szavaiknak
stlyuk van. Ha pedig ebbél indulunk ki, a biralat kritériuma nem az,
hogy hogyan is allunk a liberdlis demokracidval. A liberdlis demok-
récia az, amit meg kell haladnunk.

Ricardo Vaz

A Bolivari Forradalom kezdetétol — és kiilonosen az 1999-es al-
kotmdny bevezetése 6ta — kiilonos figyelem illeti meg a részvételi de-
mokrdcia kérdését, amellyel kapcsolatban a tapasztalatok killonbozék
- némelyek koziiliik nem tul sikeresek —, egészen a kozségi tandcsok
megjelenéségig. Miért a kozségi tandcsok voltak azok, amelyek el6-
szor bizonyultak sikereseknek?

Dario Azzelini

A bolivéri korményzat mdr a 2000-es évek elejétsl gondolkodott
az 4llami intézmények dontéseiben valé népi részvétel médozatain.
Az els6 példak olyan tapasztalatokat tiikroztek, amelyek mas terii-
leteken — mint példdul a részvételi koltségvetések® — mér léteztek.
Azutén az intézmények (pl. az dnkormanyzatok) és a [tdrsadalmi]
bazis képviseldit egyesité mechanizmusok létrehozaséval lattak hozza
[a feladathoz]. Ezek azonban megbuktak, mert tovabbra is, hatalmi
szempontbol jol lithaton, egyenlétlen vagy aszimmetrikus képviseleti
testiiletek voltak, s ez lehetetlenné tette az autondmia vagy a tarsadal-
mi dontéshozatal barmilyen forméjat.*

E nehézségek nem kizdrolag az ellenzéki polgdrmesterek vagy on-
korményzatok esetében jelentkeztek, hanem a chavistédknal is. A koz-
ségi tandcsok voltak az elsé kisérlet arra, hogy ezeket a strukturdkat
minél jobban szétvilasszdk. A kozségi tandcs egy onmaga dltal kijelolt
teriileten (self-chosen territory) élék gyiilekezete. A varosi dvezetek-
ben 150-200 csalddot vagy életkozosséget foglal magdban — vidéken
20-30-at, az 6slakos dvezetekben pedig, amelyek még kevésbé stirtin
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lakottak, 10-20-at —, akik maguk hatdroznak a kozosséghez tartoz6
tertletrdl. A kozségi tandcs a kozosség valamennyi tagjanak gyiile-
kezete, amely dont minden 6ket érint6 kérdésben.

A kozségi tandcsok munkacsoportokat hoznak létre kiilonféle,
ket érint6 tigyekben: infrastruktura, ivoviz, sport, kultura stb., s
ezek a csoportok javaslatokat dolgoznak ki, amelyekrél azutén a
gyulés szavaz, annak megfelel6n, hogy mit tartanak fontosabbnak.
Ezt kdvetdn, a kézintézményeken keresztiil eléteremtik a [kivélasz-
tott] projektumok finanszirozasat. Igy a létrehozott finanszirozasi
struktdra helyi szinten immadr nincs a képviseleti intézményekhez
kotve, ami a kozvetlen és egyenléStlen versengés felé terelné Sket, s
amird] szoltam mdr. Ehelyett [a finanszirozés] orszdgos vagy legalabb
regionalis szintre keriil(t) 4t, ami 4ltal lehetévé vélik, hogy a kézosség
koncentraltabbad és fiiggetlenebbé véljon, s képes legyen kozos terve-
zésre és dontések meghozataldra.

Ricardo Vaz
Hény kozségi tandcs mikodik jelenleg Venezuelaban?
Dario Azzelini

Ma hivatalosan 47 000 kozségi tandcs létezik. Ez természetesen
hatalmas szdm, s szintén szdélva, nem gondolom, hogy mindegyik
valéban demokratikus népi gyiilés gyanant dolgozik. Sokan kéziilik
valészintleg nem igazan mukodnek, f6leg a gazdasdgi valsag ota.
Egy résziiket néhany aktivista irdnyitja a k6zosség tamogatasaval, de
kordntsem aktiv részvételével, és végiil szimos olyan is van, amely
tényleg kozosségi gyiilésként végzi a dolgit.

A kovetkez6 1épés a kozségek létrehozdsa volt, amelyek elészor
is — mint emlitettiik — kijelolték a kozosség teriiletét. A kozségeknek
nem kell a hivatalos teriiletfelosztishoz igazodniuk, atléphetik a
municipalitisok (municipalities/municipios), s6t még akar a szo-
vetségi dllamok hatdrait is. Caracas kiilvarosaiban példaul taldlunk
olyan kozosségeket, amelyek hivatalosan a partmenti Vargas allam-
hoz tartoznak, a Kordillerdk miatt azonban még ut sincs, amely
osszekotné 6ket Vargasszal. Mind infrastruktdrajuk, mind kulturdlis
kapcsolataik Caracashoz koti 6ket, olyannyira, hogy hivatalosan
Caracashoz tartozé kozosségekkel (communities) alkotnak kozsé-
geket (communes).



Avirosi korzetekben a kozségek dltalaban 25-40 kozségi tandcsbol
dllnak, vidéken pedig 6-10 vagy 15 tandcsbdl, attol fiigg. De a kozsé-
gek nemcsak a kiilonboz6 kozosségi tanacsok (community councils)
részvételére timaszkodnak, hanem a tertiletitkon mitikodé egyéb szer-
vezetekre is. Ezek lehetnek parasztszervezetek, kozosségi radiok, vagy
olyan szervezetek, mint pl. a Bolivdr és Zamora Forradalmi Aramlat
(Corriente Revolucionaria Bolivar y Zamora).® A teriileten jelen 1évé
valamennyi szervezet részt vesz a kozség gytilésein.

Ricardo Vaz
Hogyan mikodnek a kozségek?
Dario Azzelini

Akozség, még egyszer mondom, csupdn egy hely, amely javaslato-
kat hangol 6ssze és tovabbit feljebb, a cstcs felé. A tarsadalmi bézis
szintjén meghozott dontések mindig a kézségi tanicsokban sziiletnek.
Az ezt kovetd 1épés egy kizségi vdros [communal city] lenne, aminek
szerkezete nem f6ltétleniil olyan, mint egy vdrosé, hanem inkdbb
kulonbozé kozségekbdl tevédik dssze. Létezik mdr néhany kozségi
véros, bar errdl térvény még nem sziiletett.

Itt egy ismert modellrél van sz6. A kozségi tandcsokat a tdrsadalmi
bazis kezdte el létrehozni kiilonféle elnevezésekkel; koziliik némelyek
intézményes timogatasban is részesiiltek, és semmiféle torvény nem
szabalyozta mikodésiiket. Azutdn Chdavez, litva ezeket a gytléseket
[assemblies], elnevezte ket kozségi tandcsoknak. Amikor a torvény
2006-ban megsziiletett, mar mintegy 5000 miik6dé tandcs létezett.
Ugyanez jatszodott le a kozségekkel is. Kezdetben azért létesiiltek,
mert a kozosségeknek tégabb strukturara volt sziikségiik ahhoz,
hogy nagyobb szabdsu projektumokrél donteni tudjanak, s amikor
a kozségekr6l sz616 torvényt elfogadték, mar tobb szdz volt beldliik.

Ezeknek nyomist kellett gyakorolniuk az dllami intézményekre,
hogy — mint kozségeket — hivatalosan regisztraljék 6ket, mivel az
elsé években ezek az intézmények mindegyiket ,alakulé kozségnek”
nyilvanitotta. Az intézményeknek az az érdekiik, hogy minél t&bb
kozséget tamogatasra szoruld kozségnek nyilvanitsanak. Amint egy
kozséget mitkodonek deklardlnak, mar nem ez a helyzet. Vagyis a
kozségeknek végiil erdltetniiik kellett az llami intézményeket, hogy
vegye Gket nyilvantartasba.
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Ricardo Vaz
Es ma hény kozség 1étezik?
Dario Azzelini

Jelenleg kb. 1600 kdzséget tartanak nyilvan. Mint mondtam, a kéz-
ségi tandcsokhoz hasonléan, a kozségek is harom csoportra oszlanak.
Némelyek nem igazan funkcionalnak azéta, hogy dllami tdmogatdsuk
— a gazdasdgi vélsdg miatt — megsziint. Mdsok tovébbra is miikddnek
— jOl szervezett aktivistdiknak koszonhetdn, akik a kozosségek tdmo-
gatdsaval hatalmas munkét végeznek —, dm rendszeres gytiléseket nem
tartanak. Végiil a tobbiek mitikodése jonak mondhato.

Amit mindenképp meg szeretnék jegyezni, az az, hogy a muiko-
déképes kozségek jelentik azt a strukturdt, amely leginkdbb képes
kezelni a problémakat, amikkel az emberek szembesiilnek. Erdekes
tapasztalatok vannak hatalmas, k6zosségi ellenérzéssel miikodd
termeld létesitményekkel, illetve olyan bezdrt munkahelyekkel
kapcsolatban, amelyeket a kozosségek és a dolgozok vettek at, hogy
Gjrainditsik a termelést. A mai nagyon nehéz, gazdasagi vilsag stjtot-
ta korilmények kozott, ami a térsadalmi halézatokat nyomasnak veti
ald, s az embereket egyéni kiutak keresésére sarkallja, ezek nagyon
fontos jelenségek.

Ricardo Vaz
Milyen szerepiik volt a néknek ezekben a részvételi testiiletekben?
Dario Azzelini

A n6k jelentették a hajtoerét. A kozségi tandcsokban, killonosen
a varosi 6vezetekben, azt mondhatjuk, hogy a nék aranya t6bb mint
70% azok kozott, akik felelds tisztségeket vallaltak, és akik a harcban
élen jartak. Ennek tobb oka van. Egyrészt, a venezuelai foldbérleti
modell szimos olyan spekulativ és informalis tevékenységet generalt,
amelyek nem mindig kinalnak rendszeres elfoglaltsigot, kivaltképpen
akkor, amikor gazdasdgi nehézségek mutatkoznak. Ez féként a férfi-
akat érintette, mig a n6k korében megmaradt a rendszeres munka
tapasztalata, a sokféle egyéb réjuk harulé felel8sség (gyermekek,
haztartdsi munka stb.) folytan.



A nék tehét egyszerre kozpontjai a haztartasnak és a kozosségi élet-
nek. Ennek torténelmi okai is vannak. Az antropoldgiai szakirodalom-
bdl kidertil, hogy a karibi tirsadalmakban, mint amilyen Venezuela
is, a rabszolgdk transzatlanti kereskedelme azzal jért egyiitt, hogy a
térfiakat gyakrabban adtdk el, s ezért a nék alkottdk a rabszolga-tarsa-
dalom stabilabb részét. Egyfajta megkésett kovetkezményrél van itt
sz6, amit a hosszud tava gazdasagi modell is felerdsit.

Ricardo Vaz

Az egyik jellegzetesség, amit emlitett, az, hogy a kozségi tanacsok
és a kozségek maguk is a tdrsadalmi alapbdl néttek ki, s csak ezutdn
késziilt a roluk sz616 torvény. Ez kissé ellentmond ama benyomdsnak
(amit a média is sugall), hogy minden, igy vagy tigy, Chévez rendele-
tei nyomdn ment végbe.

Dario Azzelini

Ugy vélem, Chavez rendelkezett azzal a kiilonleges tulajdonséggal,
hogy képes volt megérteni, amit az emberek cselekszenek, s ahogyan
a dolgok mutkédnek, majd pedig egyfajta ,hangosbeszélé” gyanant
cselekedni. Chévez annak csindlt propagandat, amit sikeresnek
tekintett, s amit a politolégusok ,jé gyakorlatnak” (good practice)
neveznek, és széles korben ismertetnek. Es persze, mivel ennyire
karizmatikus személyiség volt, az emberek pedig megbiztak benne,
képes volt ezeket a dolgokat azonnal vitira bocsétani és elterjeszteni,
hogy kifejlédhessenek.

Vagyis, mint 6n is mondja, a hiedelemmel ellentétben, a legtobb
olyan kezdeményezés, amelyet Chavez elinditott, s amelyet azutén
siker koronézott, azért tudott eredményes lenni, mert olyasmi volt,
amit az emberek egyébként is csindltak mdr. Chavez kiszélesitette,
ismertté tette és segitette kibontakozni 6ket, majd egy bizonyos pon-
ton tul torvényes keretet biztositott szimukra. Ez természetesen nem
venezuelai sajitossag. Példaul Olaszorszdgban a Rimaflow® dolgozoi
korében az volt a szokds, hogy megvitattik, hogyan sziilettek meg
a dolgozok szdmdra kedvezd torvények — azutdn, hogy a gyakorlat
mdr létezett, hogy a kiilonféle harcok és sztrajkok kikényszeritették
elfogaddsukat. Azaz még olyan kedvezének tekinthetd koriilmények
kozott, mint Venezuela, e ,,jo gyakorlatok” gyakran el6bb valésulnak
meg, mint ahogyan toérvényesitenék Sket.
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Ricardo Vaz

A kozségekkel kapcsolatban, Chévez, szélesebb értelemben,
gyakran hangsulyozta, hogy ezek jelentik ,a szocializmus venezuelai
utjat”. Hogyan segitenek benniinket a kozségek, hogy eljussunk a
szocializmushoz?

Dario Azzelini

Nos, Marx szerint, a kozség [ commune/comuna/kommiin] ,,a végre
felfedezett politikai forma” a munka félszabaditdsdhoz.” A decentra-
lizécid, a helyi autonémia irdnydba tett intézkedés, ami a munkds- és
kozosségi ellendrzéssel fiigg Ossze, s nagy jelentSségti [épés a szocia-
lizmus felé. Lehet6vé teszi masféle értékek megteremtését, az alul és
a folul 1évok kozti viszony masféle folfogasat, és olyan dnszervezédés
kialakitdsat, amely el6segiti a kozosségek tagjainak kozos fejlodését a
kapitalizmus meghaladdsa érdekében.

Akozségek révén lehetévé vilik a politikai, gazdasdgi és tarsadalmi
szféra kozotti hatarok tendenciaszerti [tendential] felszdmoldsa, az
eréforrasok kozjavakka valtoztatdsa, amiket a kozosség maga igaz-
gat. (Tendenciat mondok, mert ez egyeldre parhuzamos strukttrat
jelent az intézményes, képviseleti struktirdkon s 4ltaldban a kapita-
lizmuson beliil.) Karl Marx és sokan masok ilyennek képzelték el a
szocializmust.

Ricardo Vaz

Elhelyezheté-e a [lokélis] részvételi-demokratikus formak kifej-
16dése globilis 6sszefiiggésben, a liberdlis demokrédcia kudarcinak
kontextusdban?

Dario Azzelini

Minden bizonnyal. A tandcsszocializmus utols6 nagy follingolasit a
munkdstandcsok jelentették a XX. szdzad elején. Azutdn a képviseleti
modell a baloldalt és a kommunista mozgalmakat is magéval ragad-
ta, s hegemon modell gyandnt jelent meg a szocialista dtalakuldsok
szdmdra is.

Igy aztin [a kézvetlen demokracia] dramlatai kisebbségbe szorul-
tak, mig az an. fordista termelési modell megjelent a szocializmusrél



alkotott képzetekben is mint folilrdl lefelé iranyul6 képviseleti pa-
radigma. Most, hogy a fordizmus mint termelési modell kimeriilt, a
liberélis demokrécia — a fordizmus szolgélatdban 4116 politikai modell
— ugyancsak elérkezett hatdraihoz. Emlékezniink kell arra, hogy a
kivivott jogok nem a liberalis demokraciinak voltak koszonhetdk:
ezek rd lettek kényszeritve a liberdlis demokrdcidra, vagyis harcok
soran vivtdk ki 6ket. Egy bizonyos ideig a haladasért folytatott harcot
lehetséges volt el6revinni a liberdlis demokracia adta keretek kozott,
ma viszont nyilvinvaléan nem ez a helyzet.

Emiatt vagyunk ma szemtandi az 6nigazgatas, a tandcsdemokrdcia,
az onszervezddd szocializmus szocialista/kommunista/anarchista
(barhogyan is hivjuk 8ket) eszméi tjraéledésének. Az elsé nemzet-
kozi foltlinést keltett eset a zapatista felkelés volt Chiapasban, de
ugyanezt lattuk Venezueldban és olyan helyeken, mint Argentina,
Bolivia, s6t, Kurdisztdn is — mindenttt killonbozé formdkban. Ez
fogalmazddott meg vilagszerte a munka vilaganak koveteléseiben,
ezt lattuk az Occupy Wall Street és a 1SM® mozgalom esetében, a Gezi
parkban és a Tahrir téren, és sok mds olyan esetben is, amelyekrél alig
értesiiltink, példaul Afrikédban.

Osszefoglalva, azt mondhatjuk, hogy a szocializmus kozvetlen de-
mokrécidn, autoném igazgatdson, 6nszervezédésen nyugvé fogalmai
és gondolatai reneszénszukat élik [ ... ]

Ricardo Vaz

Visszatérve a venezuelai kozségekhez: az egyik vitakérdés az
dllammal val6 konfliktus és egytittmiikodés kapcsan az, hogy ha a
kozségekkel foglalkozé minisztériumot hozunk létre, azt kockdztat-
juk, hogy a kozségek a tirsadalom egyszerii szektora gyanant jelennek
meg, nem pedig mint olyan valami, aminek hossza tivon az dllam

helyébe kell 1épnie.
Dario Azzelini

Val6ban, ez az egyik probléma. Chéveznak nagyon viligos éllas-
pontja volt az intézményes kereteket f6lvalt tandcsdemokracidrol, s
kitalalta a ,kozségi allam” (communal state/Estado comunal) kifejezé-
sét.” Ami némileg oximoron, mert ha kozség, akkor mar nem dllam!
Itt azonban régota létez zavarral van dolgunk az egész szocialista és
kommunista mozgalomban. Marx példaul hangsulyozta, hogy a Pd-
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rizsi Kommiin nem volt dllam, hanem kormény, mig a kommunistak
a XX. szdzad elején f6leg arra helyezték a hangsulyt, hogy a tandcs-
demokrécia nem jelent kormany(z4s)t (egyesek késébb a ,proletar
allam” fogalmat hasznaltak).

Chévez ragaszkodott hozza és rendkiviil kategorikus véleménye
volt arrél, hogy a kozségeknek el6bb vagy utébb meg kell haladniuk
a burzsod dllamot. Nem vildgos, hogy vajon ugyanez-e a véleményiik
Venezueldban a kormanytisztvisel6knek és az intézményes kozszerep-
l6knek; sokan vannak, akik a kozségeket a képviseleti szervek melletti
dllando, parhuzamos struktaraknak fogjak fol.

Ricardo Vaz

Es helyi szinten gyakran el6fordulnak konfliktusok a kozségekkel,
amiket fenyegetésnek tekinthetnek ...

Dario Azzelini

Valéban. A helyi és regiondlis adminisztraciok igen gyakran keriil-
nek szembe a kozségekkel, mivel [a kozségek] kozvetlen fenyegetés-
nek tekintik 6ket, s ténylegesen kozvetlen fenyegetést is jelentenek
rdjuk! Bz a célja az egésznek! [Az 4llami intézmények] olyan struk-
turdkat képviselnek, amelyeken a kozségi rendszernek tal kell 1épnie.
Politikailag [az 4llamnak] természetesen tdmogatnia kell 8ket, nem
pedig harcolni elleniik, de az titk6zés elkertilhetetlen a participativ és
a reprezentdciés logika kozott, amir6l mér beszéltem.

Ricardo Vaz

Széljunk [réviden] a munkdsellendrzésrél, egy olyan témérdl, ame-
lyet 6n a konyvében részletesen taglal. A konfliktus és egytittmikodés
logikaja hogyan hatott a munkasellenérzésre példdul a bolivéri allam
t6 ipari szektoraiban?

Dario Azzelini

Nagyon problematikus médon hatott rd. A munkdsok harca a ne-
hézipari 4gazatokban (aluminium, vas, acél) egy4ltalan nem haladt
elére. Az évek sordn rengeteg erdfeszités tortént, ezek azonban végiil
megrekedtek, mikozben a termelés sem igazan novekedett. A helyi



hatalmi struktardkat érinté korrupci6 és szabotdzs, az intézmények
ellenéllasa és a munkdsmozgalmon beliili ellentmondasok a harc ku-
darcdhoz vezettek. Az alapvetd ipari d4gazatok helyzete ma rendkiviil
zavaros [ troubling]. Méashol, mint pl. a Ldcteos Los Andes-nél (ami egy
tejet, joghurtot és gyiimélcslevet el84llité nagyvéllalat) vagy az Aceites
Diandnél (ez a legnagyobb margarin- és nvényiolaj-termeld cég), a
munkdsok harca 2013-ban eredményes volt, a kormany beleegyezett,
hogy a munkésellenérzés fokozatosan bevezetésre keriiljon, ez azon-
ban mindmadig nem haladt elére. Voltak kisebb sikerek, példaul egyes
termeld létesitményeknek a kozségekkel kozos dtvétele. Ilyen volt pl.
a Proletarios Unios, a korabbi brazil Brahma Beer nevi véllalat, amely
egy artézi kutbdl ivévizet palackoz. [A dolgozék] létrehoztak egy 4l-
lateledelt el64llit6 tizemet is, egytittmiikodve a kornyez6 kozségekkel,
példaul ugy, hogy cserekapcsolatba léptek egy masik, munkasok altal
ellendrzott izemmel, amely csirkéket nevel.

Ricardo Vaz

Levonhatjuk tehat a kovetkeztetést: jelenleg Venezuelat egyértel-
muen gazdasagi valsag és gazdasagi haboru sujtja. Ez mennyire enged
teret a kozségi modellnek és a munkasellendrzésnek? Vajon tovébbra
is ezt az utat kell-e kovetni?

Dario Azzelini

A vélaszom az, hogy igen. Az Osszes létezé problémaval és el-
lentmondassal egyiitt, a nép ,4j Venezueldja’, a szocializmus, a
kollektivizmus tjfajta eszméje teret hodit a kozségekben, a kozségi
tandcsokban és a megmentett munkahelyek dolgoz6i kézétt. S itt nem
valamilyen akadémikus vitirdl van szé. Emlékezziink példdul, hogy
a 2002-2003-as szabotdzs és kdolajblokad idején a nehézipart és a
kéolajégazatot a dolgozok mentették meg azzal, hogy ellenérzésiik ala
vontdk. A szervezett dolgozok és kozosségeik a Bolivari Forradalom
mindig legeltokéltebb védelmez6i voltak.

Magatdl értet6d6n azonban, a gazdasagi krizis és Chavez haldla
miatt a jelenlegi koriilmények nem kedveznek a kozségeknek és a
munkdsellendrzésnek. Néhdny éve még azt lehetett gondolni, hogy
a kormdnyzat megold mindent, ma viszont a szervezetek, mozgalmak
és kozségek tobbségének meggybz6dése, hogy a szocializmust nekik
kell folépiteniiik. Tdmogatjék a kormanyt azért, hogy el lehessen
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keriilni egy katonai beavatkozést, s hogy [a kormédnyzat] szembe-
szélljon a pénziigyi blokaddal és a gazdasagi hdboruval; megértik,
hogy szorosabbra kell zérni a sorokat, kiillonben még a lehet8sége is
elvész barmind strukturalis valtoztatds megvitatisinak. Ugyanakkor
nem szdmitanak arra, hogy ezeket a szocializmus irdnydba mutato,
alapvet6 intézkedéseket majd folillrél vezetik be. Ellenkez6leg: abban
hisznek, hogy tér nyilik szimukra egy alulrdl épitkez6 szocializmus
megvalositdsdhoz.

Jegyzetek

1

4

Az Al Presidente c. rogtonzott misor, amelyet az dllami tévé és radi6 élében kozve-
titett, vasirnaponként 11 6ratdl délutin S-6 6rdig tartott, és a bolivari forradalom
propaganddjanak legfontosabb médiuma volt. Hugo Chévez hetente 4tlagosan 40
6ran keresztiil szerepelt a venezuelai televizidban. (A ford.)

Dario Azzelini: Communes and Workers’ Control in Venezuela. Building 21st. Century
Socialism from Below. Chicago, Haymarket Books, 2018.

Akozvetlen, részvételi (participativ) demokracia egyik megnyilvénulasi formdja,
amely a braziliai Porto Allegrében, 1989-ben sziiletett meg, és a Tdrsadalmi Vildg-
férum (World Social Forum) mozgalom révén terjedt el vilagszerte. (A ford.)
Chévez errél egy alkalommal igy nyilatkozott: ,[ ... ] nagy hibat kévettiink el, mert
akdzségi tandcsok nem valtoztathatok at kibovitett polgdrmesteri hivatalokkd | ... ]
Ez a haldlukat jelentené [ ...] még mielétt egyltalin megsziilettek volna.” (Ald
Presidente, 246. adas.)

Egyike a ,népi chdvizmus”, a hatalmat és a PSUV-t (Partido Socialista Unido de
Venezuela, Venezuela Egyesiilt Szocialista Pdrtja) timogatd, de egyszersmind veliik
szemben (sokszor élesen) kritikus, alulrél szervezédd néphatalmi szervezeteknek.
(Aford.)

A mildnéi Rimaflow gyér izemeltetését, amely régebben a BMW szdmara készitett
légkondicionald csGveket, a dolgozok sajat kezelésbe vették, amikor a tulajdonos
az izemet bezératta. Az gyar azota sokféle tevékenységet végez, ipari raklapok uj-
rahasznositdsatdl kézmives lik6rok gyartésaig. Bévebben ldsd a Dario Azzelinivel
késziilt korabbi interjut: https://www.investigaction.net/en/challenging-
capitalism-through-workers-control-interview-with-dario-azzellini/, valamint
Dario Azzelini és Olivier Ressler ,Occupy, Resist, Produce” c. dokumentumfilmjét
(https: //www.azzellini.net/en/filme/ occupy—resist-produce-rimaﬂow) .

Marx igy irt a Pdrizsi Kommiinrél: ,Lényegében a munkdsosztily kormdnya
volt, annak a harcnak a terméke, amelyet a termel§ osztély az elsajitité osztaly
ellen vivott, az a végre felfedezett politikai forma, amelyben a munka gazdasigi
felszabaditdsa lehetévé vlt” Marx—Engels Vilogatott Miivei — 3. Budapest, Kossuth
Koényvkiado, 1975, 37.

Ismertebb nevén: Indignados mozgalom: er6szakmentes, nagy tomegeket meg-
mozgato tiltakozdssorozat, amely 2011. majus 15-én (innen az ,M1S” elnevezés)
a madridi Puerta del Sol térr8l indult ttjdra. (A ford.)



Lasd errdl Dario Azzelini: The Communal State: Communal Councils, Commu-
nes, and Workplace Democracy. 2013. jinius 25. https://nacla.org/article/
communal-state-communal-councils-communes-and-workplace-democracy

(Aford.)
(Forditotta: Lugosi Gydz8)

Eredeti megjelenés: Investig’/Action, 2018. &prilis 18.

Communes and Workers’ Control in Venezuela — interview with Dario
Azzellini.
https://www.investigaction.net/en/communes-and-workers-control
-in-venezuela-interview-with-dario-azzellini/
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