ALBERT MATHIEZ'

Hogyan kezdédnek el a forradalmak?

L’Humanité, 1921. augusztus 6.

Kételked6 bardtom, aki realistanak tartja magat, mosolyogva igy
fordul hozzdm: ,Rosszul 4ll a forradalom széndja! A munkdserdk
szétforgdcsoltsiga egyre nagyobb. Lam, Moszkva a viszdly magvait
hinti el a forradalmi szakszervezetek tagjai kozott. Nincs hat még itt
azidé...”

Erre azt felelem neki: , A forradalmak nem a vezeték miivei. Nem
lehet ugy forradalmat csindlni, ahogy egy felkelést készitenek elé.
A forradalmak teljesen 6ndlléan tornek ki. Kiszdmithatatlansdguk
minden elSrejelzést Gsszezavar. A vezetSk csupan akkor 1épnek szin-
re, s csakis akkor fejtik ki hatdsukat a forradalomra, amikor az mér
kirobbant. Példa erre a francia forradalom és az orosz forradalom.

1789-ben Franciaorszidgban nem voltak se partok, se ujsdgok.
Osszeeskiivésnek, szervezkedésnek nyoma sem volt. Késébb néhany
reakciondrius torténész mégis ennek ellenkezgjét dllitotta. Augustin
Cochin,” aki dtvette a jezsuita Barruel® dltal megfogalmazott 6sszees-
kiivés régi tézisét, a '89-es burgundiai valasztdsi kampdanyrol sz016 ta-
nulménydban be kellett vallja, hogy a bizonyitékok hidnyoznak ehhez.

Joseph de Maistre* is kénytelen volt tisztdra mosni a felvilagosult
szabadkémiiveseket a vad aldl, hogy titkos paholyaik mélyén 6k
tervelték ki a robbandst.

Tényleg nehéz lenne megérteni, hogyan lett volna képes néhdny
ezer szabadkémiives, akik tobbsége a kivaltsigos osztélyokhoz tarto-
zott, mozgdsba hozni jacquerie-k megszamlalhatatlan sokasdgat, ame-
lyek a Rendi Gytilés 6sszehivasanak mésnapjdn, vératlanul robbantak
ki az orszdg majd minden pontjan. Elég elolvasni a kirdlyi tigynokok,
intendénsok és tartomdnyi kormanyzdk levelezését ahhoz, hogy fol-
mérjitk ama ellendllhatatlan mozgalom paratlan 6sztonosségét, amely
rémilettel és a tehetetlenség érzésével toltotte el Sket. A kastélyokat
ostromlo parasztcsapatok vagy a vamhivatalokra és a kozséghdzakra
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tdmado iparos tomegek élén 4ll6 népvezérek ismeretlen emberek
voltak, akiknek még a neviiket se tudjuk. Valéban, spontén kirobbant
anarchidrol volt tehdt sz6, ahogyan arra Taine® rdmutatott.

Az orosz forradalom sem kezd6do6tt méasként 1917-ben. A bolsevik
vezetdk, akik néhdny hénap elteltével a forradalmat irdnyitottdk,
bortonben voltak kiilfoldon. Lenin Svéjcban kovette nyomon az
eseményeket. Nem a Duma kadétjai adtak jelet a zavargdsok kito-
réséhez. Az események meglepték és rémiilettel toltotték el dket.
A Duma kénytelen volt tudomdsul venni a kész tényeket. Az elsé
szovjetek vezetSi, amelyekben munkdsok és katondk fraternizaltak
egymadssal, éppoly ismeretlenek voltak, mint azok a parasztok, akik
Provence-ban, Bretagne-ban, Elzdszban, Dauphinéban s tiz mésik
tartomdnyban ldzadtak fol, 1789 janudarjatol juliusdig. A késébb
folttint forradalmédrokat meglepte, hogy a rombolds mily kénnyen
végbement.

A dolgok logikusan kévetkeznek egymdsbdl. A vezetdk, éppen ami-
att, mert vezetok, tisztdban vannak felel6sségiikkel. Miel6tt cseleked-
nének, gondolkodnak. Semmit nem akarnak a véletlenre bizni. Félnek
akudarcoktol. Batorsdgukra nyomaszton hat a kiszamithatatlan jovo.
1792 4prilisiban, alig par honappal a trént megdont augusztus tize-
dike el6tt, az elbizonytalanodott Marat sem hitt a sikerben.

Ami a forradalmat jellemzi és megkiilonbozteti a lizadéstdl, az a
mindent magdval sodré anarchikus lelkesedés. A lazadas csupdn egy
part hiveit allitja csatasorba. A forradalom a szervezetlen tomegeket
hozza mozgasba. A felkelés napjét el6re kittizik. A forradalmi robba-
nds idépontjat senki sem képes megjosolni.

De ez nem azt jelenti, hogy ne lehetne folismerni a biztos jeleit
annak, hogy kozeleg az id6. Midon a kivéltsagos osztalyokban is két-
ség tdmad el6jogaikkal kapcsolatban, és stirtin véltogatjik az enged-
meényeket s az er6hatalom megnyilvanuldsait, amikor nem képesek
mér gyogyirt taldlni az dllam bajaira; mésfeldl, amikor a tomegek,
amelyek ellen6rzése immar kicsuszott a kezitkbd], kollektiven fejezik
ki elégedetlenségiiket, s az agitacio jarvanyszertvé valik, amikor tehat
anép tobbé mdr nem hajlandé engedelmeskedni, a kiilsé megfigyel6
folallithatja diagnoézisat.

Hogy alédzadést forradalom kovesse, elengedhetetlen, hogy a fénn-
dll6 rend mar csak undort és gytloletet keltsen a nép tobbségében.
E 1élektani tényezének donté szerepe van. Nem szdmit, hogy az elé-
gedetlenséget, a folkelés lelkét, killonb6z6 s gyakran ellentétes okok
véltjak ki, miként ez a Franciaorszdgban 1789-ben tortént. A lényeg,



hogy az elégedetlenség egészen addig a pontig n6jon, amig el6hivja
a tomegekben a bdrmi dron val6 valtozds irdnti vagyat.

A kollektiv szenvedélyben, amelybdl a forradalmak taplalkoznak,
ugyanannyi a bossziszomj és a rombol6 gytilélet, mint a pozitiv
gondolat. A francia parasztok, akik a Nagy Félelem® id$szakat elindi-
tottak, jol tudtak, hogy mit nem akarnak. Nem akartak tobbé dézsmit,
robotot, karhatalmat, adokat stb. Azt mar nem annyira tudtik, hogy
az utdlt rendszer helyébe mi keriljon. Jaurés ezt a fejekben kavargd
sotét indulatot vette észre, midén egy helyen a gytilolet termékeny-
ségérol ir.

Kételkedé bardtom, amikor a forradalmarok megosztottsagibdl
merit indokokat ahhoz, hogy sine die elnapolja reményei beteljese-
désének napjat, érveivel a torténelmen kivil helyezkedik.

A névtelen tomegek tartjék keziikben sorsukat. Nem tehetiink
semmit nélkilikk, s még kevésbé elleniik. Azok a korményok vagy
partok, amelyek erszakot probalnak tenni rajtuk, kudarcot vallanak.

Forditéi jegyzetek

! Albert Mathiez (1874-1932) a francia polgari forradalom térténész-kutatéja,
az Annales historiques de la Révolution frangaise c. torténettudomaényi folyoirat
alapitéja (1908). F8 mive: La Révolution frangaise I-III. Parizs, Librairie Ar-
mand Colin, 1922-1927. I. La Chute de la royauté (1787-1792); IL La Gironde
et la Montagne ; I1I. La Terreur. Legtjabb kiad4sa (egy kotetben): La Révolution
frangaise. Préface de Yannick Bosc et Florence Gauthier. Périzs, Editions Bartillat,
2012. Magyarul: A francia forradalom. (Forditotta: Mihalyi Gabor.) Budapest,
Bibiliotheca Konyvkiadd, 1957. Mathiez a francia forradalom ,jakobinus-marxis-
ta” historiogréfiai irdnyzatinak els6 nagy alakja, akit Georges Lefebvre-tél, Albert
Soboulon at Michel Vovelle-ig szimos kiemelked torténész mesterének tekintett.
Ennek megfelel6n, az 1960-as évek kozepén fooltint un. revizionista irnyzat, élén
Francois Furet-vel (1927-1997), kritikajat — kortarsdn, Soboulon kiviil - féként
szintén Mathiez munkéssagéval szemben fogalmazta meg.

2 Augustin Cochin (1876-1916) katolikus, mérsékelt liberélis tdrténész, szocio-

l6gus. Szerinte a forradalom nem 6szt6n6s népi mozgalom eredménye, hanem

dllamcsiny (puccs) volt, amelyet a ,gondolkodé tarsasagok™ban (sociétés de
pensée), vagyis az angol mintdra a XVIIL szdzad kdzepétdl létrejott klubokban,
szalonokban, olvasokorokben, akadémidkban, szabadkémiives pdholyokban stb.
készitettek el6. Hivatkozott muve: La campagne électorale de 1789 en Bourgogne,

Parizs, H. Champion, 1904.

Augustin Baruel (1741-1820), jezsuita pap, esszéird, publicista. frisaiban amellett

érvelt, hogy a forradalom nem a témegek spontan ldzaddsa, hanem a szabadké-

mives paholyokban és klubokban (féként a jakobinus klubban) folytatott hosszas
szervezkedés nyomaén tort ki, annak érdekében, hogy a liberélis burzsodzia ma-
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gahoz ragadja a hatalmat. Mémoires pour servir a Uhistoire du Jacobinisme c. négy-
kotetes, tobb nyelvre leforditott mtvében, amely 1797-1799 kozott jelent meg,
a forradalmat keresztényellenes cselekménynek éllitja be, amelyet a filozéfusok,
a szabadkdmiivesek és a zsidok gerjesztettek.

* Joseph de Maistre (1753-1821), savoyai arisztokrata, ird, politikus (1803-tSl

1816-ig Savoya, majd a Szard-Piemonti Kirdlysdg szentpétervari nagykévete),
szélsdségesen konzervativ politikai eszméirél nevezetes filozofus, a francia for-
radalom egyik legmegdtalkodottabb ellensége, Edmund Burke mellett a modern
konzervativ gondolkodds egyik eléfutdra.

Hyppolite Taine (1828-893), torténész, kritikus, bolcseld, a modern irodalom-
torténet egyik megalapozoja. F6 miive a Les Origines de la France contemporaine
c. hatkotetes, kozel kétezer oldalas monogréfia (legtijabb kiad4sa: Périzs, Robert
Laffont, 2011, Jean-Paul Cointet eldszavéval).

Nagy Félelem/Grande Peur: a francia forradalom torténetében az 1789. julius 20.
és augusztus 6. kozotti iddszak elnevezése, amikor a parasztok a Périzsbol érkezett
hirek — koztiik a Bastille bevételének hire — és rémhirek hatdsira — miszerint az
arisztokrdcia Osszeeskiivést készit el és rablobanddkat toboroz, hogy felégessék
a parasztok még éretlen gabondjét, s megsemmisitsék a termést — fegyvert ragad-
tak, csapatokba szervezédtek, hogy megvédjék magukat a csupan képzelet sziilte
rablébandékkal szemben. A paniktol feltiizelt parasztok ezutdn (néhdny féldrajzi
régi6 kivételével: Elzdsz, Languedoc és Bretagne nagy része) orszdgszerte ostrom
ala vették, elfoglalték és kifosztottak a féuri kastélyokat és apatsagokat, elégették
alevéltarakat, a terrier-ket (foldkatasztereket) és a feudalis szolgaltatasokrdl szolé
szerzédéseket. A Nemzetgytilés augusztus 4. éjszakajan nagyrészt a Nagy Félelem
hatédsara hozta meg dontéseit valamennyi nemesi, feudilis kivéltsag eltorlésérol.
A Nagy Félelemro] 1asd féleg: Georges Lefebvre: La grande peur de 1789, Périzs,
Armand Colin, 1914 (1932).

(Forditotta: Lugosi Gydz8)



