SUSAN ZIMMERMANN

Gender, feminizmus,
antifeminizmus és imperializmus

Ez a hozzaszolds az ugynevezett ,menekiiltvilsag” koril zajlo vitdk-
hoz — amely elsé izben 2016 februdrjiban egy budapesti mihely-
beszélgetésen hangzott el ! a tirsadalmi nem (gender) torténeti
vetiiletében targyalja a ndi egyenjogusag és alavetettség kérdéseinek
mult- és jelenbeli megjelenitését az aszimmetrikus nemzeti és kultu-
ralis hatdrokon athuzédo kozbeszédben és politikaban. Célja annak
megértése, hogy a tarsadalmi nem kérdése miért és hogyan jatszott
a tizenkilencedik szdzad o6ta vildgszerte hangsulyozott szerepet az
egymdssal aszimmetrikus kapcsolatokban all6 ,fehér” és ,barna”
orszagok és népességek kozotti viszonyok alakuldsédban. Elsésorban
azt vizsgalom, kilonb6z6 példédkon és hossza tava perspektivaban,
hogy a nyugati imperializmus, a globdlis Délen kifejlédétt egyes fehér
és nem fehér feminizmusok, valamint antifeminista és nyugatellenes
ideoldgidk hogyan vetették fol a ,n6kérdést” e kapcsolatrendszeren
belil. Tirgyalom azt is, hogy e hosszantart6, egyenl6tlen kapcsolat-
rendszer kritikdja miképpen segithet abban, hogy szembeszalljunk
azzal az egyre hangosabb hdborgéssal, amely megbélyegezi ,az”
emigrans férfiaknak a n6kkel szemben tanusitott magatartdsat, ezen
beliil ,a” barna férfiak fehér nék elleni szexudlis atrocitasait. Ez a
kritika hozzasegithet ahhoz, hogy elkeriljiink bizonyos csapddkat,
érvelésben és politikaban, amelyekkel azok az aktivistdk és tuddsok
kertilnek szembe, akik meg kivdnjék akadalyozni, hogy a néi jogokrol
foly6 kozbeszédet kisajatitsa a menekiiltellenes rasszizmus. Ervelésem
szerint, amennyiben szem el6tt tartjuk a globalizdl6d6 genderpolitika
és a globdlis egyenl6tlenség Gsszekapcsolodasanak torténetét, ez
hozzasegithet ahhoz, hogy Gj perspektiviban tudjunk megérteni, és
anyilvanos vitdkban megjeleniteni azokat a jelenlegi koriilményeket
a mai Eur6épdban, amelyek a menekiiltekkel foglalkozé megszdlals-
sokban és intézkedésekben rendszeresen a ,nyugati” gendernormdakra
val6 hivatkozasra épiilnek. Végezetiil bemutatok bizonyos érvelési
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stratégidkat, amelyek hasznosak lehetnek, amikor szembe akarunk
széllni a néi jogokra és a néi egyenjogusagra hivatkozo rasszista és
birodalomépité célzatu hivatkozasokkal a mai Eurépéban.

A globalizdlédé genderpolitika kialakitdsa a hosszii
tizenkilencedik szdzadban

A globalizdl6dé genderpolitika torténetileg a mélységesen egyen-
l6tlen és hierarchikusan szervezett vildgrend nemzetkozi és nem-
zetek folotti politikdi és kozbeszédei szdmos — az id6k folyamén
mindinkdbb elkilonild - tipusinak egyik elemét alkotta. Egy rovid
kozbeékelt, a XIX. szdzad derekdrol valé torténet jol példazza a brit
hozz4allast a nem szuverén entitdsokkal kotott szerzédésekhez, s fol-
vezetésiil szolgalhat fejtegetésemhez, hogy a genderre valo hivatkozis
miként fonddott bele ezekbe a globdlis kolcsonhatédsokba. Ebben az
idészakban a British Royal Navynek — azid6tdjt a vildg vitathatatlan
elsé szamu tengeri erejének — a hajoskapitdnyai és egyéb brit meg-
hatalmazottak tucatnyi szerzédést és egyezményt kotottek tucatnyi
uralkodoéval az afrikai partvidék teriiletein. A legtobb szerzédés £6
célja a szabad kereskedelem megteremtése volt ezeken a teriileteken,
valamint az afrikai s transzatlanti rabszolga-kereskedelem megakad4-
lyozésa, amelyben szémos helyi uralkod6 és ezek alattvaldi, valamint
az e tertileteken tanydzé kilfoldi rabszolga-keresked6k vettek részt.
A brit korona képvisel6i folhatalmazést nyertek az erre vonatkozd
kitételek betartdsanak ellendrzésére, és ha sziikséges, erével torténd
biztositasara. A rabszolga-kereskedelem megakaddlyozasa, amelyet
ezekben a szerzédésekben ismételten ugy jellemeztek, mint az
yemberiesség parancsat’, egyike volt a britek dltal nemzetkozileg
kovetett legjelentésebb humanitarius céloknak a tizenkilencedik
szazad kozepén.? ,Bimbia kirdlyanak és fénokeinek (chiefs) kote-
lezettségvallaldsa”, amelyet 1848. mdrcius 31-én irtak ald annak a
partvidéknek az uralkodéi, ahol ma Kamerun fekszik, példa az ilyen
tipusu szerz6déskotésre. Ezek a f6n6kok kotelezték magukat, hogy
yszakitanak a babonds erkéleseiknek megfeleld [...] emberaldozat
gyaldzatos, embertelen és keresztényietlen szokédséval’, aminek része
volt az uralkod6 haldlakor feleségének foldldozasa is.* Az elérendd
humanitarius célok kozé tartozott emellett a hadifoglyokkal valé
emberséges bindsmod, akiket méskiilonben megéltek volna, valamint
a ,tobbnejiiség” elleni harc stb.



Fontos hangstlyozni, hogy a gendernormékra és szokdsokra val6
utalds csupén egyik eleme volt a nemzetkozi humanitarianizmusnak,
éshogy az erre val6 hivatkozas valtozatos formakat 6ltott. E sokréti-
ség dacdra az itt vizsgalt globalizdl6d6 humanitarius gender politikét
szamos k6z0s vonas jellemezte. Ebben a politikdban 6sszekapcsolo-
dott az érvelés illetve diskurzus két alapeleme. Egyfel6l az a gondolat,
hogy léteznek bizonyos normdak, amelyek — mivel az ,emberiesség
parancsolatin” alapulnak — globdlisan érvényesek, és nem lehetnek
vita tdrgya. Masfel6l viszont ugy vélekedik ez a diskurzus, hogy e
normék és értékek eredetileg a kereszténységben, illetve az (ere-
detileg) eurdpai ,nemzetek csalddja” szabvanyaiban, késébb pedig
a (globalizalédd) ,nemzetkozi kdzosségben” gyokereznek. Ezeket
a normdkat és szabvényokat a globalizal6dé humanitarius, illetve
genderpolitika egyben kiragadta 6sszefiiggéseikbdl és eredeti kon-
textusukbol avégett, hogy minél konnyebben szolgélhassanak alku
targydt nem képezd hivatkozési pontként az orszdghatérokon dthuzo-
do, single issue (,,egyetlen iigy” koré szervez6dd), humanitarius, illetve
genderpolitika segitségére. Ennek eredményeként a globalizalédo
genderpolitikit barmilyen helyzetben jogosnak lehetett tekinteni,
azaz nemcsak amikor nem szuverén uralkodokkal kotendé szerz6dé-
sekrdl volt sz, hanem a globalis politikai beavatkozds mds formairdl,
gyarmatosité és birodalmi tigyvitelrdl, katonai beavatkozdsrdl stb.

E tobbréta érvelési konstrukcid segitséget nyujtott ahhoz, hogy
a nemzetkozi kapcsolatokban a nem nyugati entitdsok és hatalmak
kotelezhetSk legyenek arra, hogy igazodjanak egy bizonyos ,civili-
zécids szabvanyhoz” (standard of civilization), amely kifejlédében
volt a nemzetkozi jogban. E nemzetkozi jogi ,szabvény” elismerése
feltétele volt annak is, hogy partnerként ismerjék el a nemzetkozi
rendszerben a nem-nyugati entitisokat és hatalmakat. Gerrit Gong
fejtegetése szerint, a gendernormék és -értékek alkottdk a , civilizacids
szabvény” jogi konfigurdcionak és a vele kapcsolatos tizenkilencedik
szdzadi eljardsoknak, illetve kozbeszédeknek egyik fontos elemét.
Ez a ,szabvany” képlékeny eszkozként funkcionalt, s a ,leginkdbb
rugalmas és leginkdbb szubjektiv” eleme magéban foglalt bizonyos
humanitdrius normékat, nevezetesen azt ,a kovetelést, hogy az illeté
orszag” ismerjen el bizonyos ,civilizalt” normdkat. Egy orszdgot
csakis akkor tekintettek civilizaltnak, ha megfelelt ,a »civilizalt«
nemzetkozi tarsadalom elfogadott normainak és szokdsainak”. Annak
idején ide értették az tigynevezett szati, vagyis az 6zvegyen maradt
asszonyok maglydn valo elégetésének avagy folaldozasinak, valamint
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a tobbnejlségnek az elitélését.* Ezek a kovetelmények alkottdk a
kialakuld, globalizal6dé genderpolitika velejét.

A globalizal6dé genderpolitikdnak ezek az alapvet6 vondsai nem
csupén a nem nyugati hatalmakkal és a (Nyugat 4ltal uralt) nem-
zetkozi rendszerben nem szuverénnek tartott entitdsokkal kotott
szerz6désekben és formalis politikai kotelezettségvallalasokban lel-
het6k f6l. Hasonlé logika jellemezte a globalizdlédé genderpolitika
mas dimenzidit is, beleértve a nem diplomdciai szintéren eszkozolt
globdlis reformot, a globalizalodé gender-kozbeszédet, valamint a
birodalmakon beliili gyarmati tigyviteli eljardsokat. Az egyik legtob-
bet kutatott példa erre a hosszadalmas brit-indiai huzakodas a szati
tigyében. Nagy-Britannidban 1810 utdn a keresztény missziondriusok
és humanitdrius mozgalmak 6sztonzésére erételjes kampany bonta-
kozott ki az Indidban honos szati ellen. Kezdeményez6i gy érveltek,
hogy Britannidnak kotelessége elvinni a civilizaciot indiai alattvaloi-
hoz, kiillonésképpen 6sszpontositva a nékkel vald rossz bandsmodra.
Mikézben érvelésiiket a ,szenved6 emberiségre” valé hivatkozasra
alapoztak, a kampdny cimzettjei {6ként a hatalommal biré férfiak, a
gyarmati fennhat6sdg gyakorléi voltak, hogy 6k segitsenek a szenved6
noékon. Ekképpen legitimizélta a szati-ellenes kampdny a birodalmi
nagyhatalmat: egyfel6l az emberiesség és a nyugati civilizdcid, mas-
telél pedig a szenved nem nyugati n6k megmentésének nevében. Az
elsé mérfoldkovet a szati teljes eltorlése felé vezetd uton 1829 érték
el Brit-Indidban.

A feminizmus és a néi emancipdcios kozbeszéd a tizennyolcadik
szazad végi proto-feminista kezdetektél fogva jocskdn dsszefonddott
a globalizal6dé genderpolitika ilyenfajta imperializmuséval. Ahogy
Clare Midgley meggy6z6 mddon kifejtette, mar az 1790 és 1869
kozotti id8szakban megjelend korai (proto-)feminista iratokban is
egyértelmtien dsszekapcsolodott két karakterisztikus érvelés. Ugy
vélték, hogy a helyi genderviszonyok és a nék statusaban bekdovetkezd
haladds a keresztény és nyugati civiliziciobol adédnak. A nem nyugati
tarsadalmakat kovetkezetesen despotikus és korrupt entitdsokként
azonositottdk, amelyek a nket szdnalmas aldrendeltségi allapotban
tartjdk. A nyugati civilizdcion belill még létezé néi alarendeltséget
e civilizdci6 civilizdlatlan” multjénak anomélidjaként és/vagy ide-
jétmult csokevényeként fogtak fel. Mas szoval, a néi alirendeltséget
ugy értelmezték, mint ami ,nem nyugati’, a ni emancipdciét pedig
ugy, hogy az jellegében modern és nyugati.® Ez lehetové tette, hogy
az egyenl6tlen globalis érintkezés, valamint az uralkod¢ és a leigdzott



nem fehér népek kozotti kirivo hatalmi egyenlétlenség keretei kozott
ugy értelmezzék a néi egyenjogusaghoz valé csatlakozast, mint pozi-
tiv azonosuldst a nyugati értékekkel, de azt is, hogy a néi egyenjogu-
sitdsra val6 hivatkozdssal igazoljak a nem fehér népek f6lotti uralmat.
Eddig azt fejtettem ki, hogy miképp keletkezett és fejlodott ki az az
érvelés és politika, amely a néi emancipdciot a Nyugathoz trsitotta,
valamint azt, hogy a tizenkilencedik szdzad eképpen strukturalt glo-
balizdl6d6 genderpolitikdjéban hogyan talaltak helyet kezdettél fogva
bizonyos birodalmi felhangok, illetve birodalmi jellemzék. Hozzd-
széldsom kovetkez szakaszdban latni fogjuk, hogy a globalizélédo
genderpolitikdnak e korai térténete draimai kovetkezményekkel jart a
ndi emancipdcio hosszu tévia alakuldsara nézve. Ez egyarant érintette
a vildg alavetett és uralkodo régioit, valamint az uralkodé fehér és az
alavetett barna népességeket, mind globdlisan, mind helyi szinten,
tehdt hatdssal van arra is, miként viszonyulnak az ,els6 vildg” fehér
tarsadalmai a barna bevdndorlashoz és a barna menekiltekhez.

A tdrsadalmi nemi (gender-) imperializmus nemzetkozivé vdldsa
a huszadik és a huszonegyedik szdzadban

Lehet tgy tekinteni a huszadik és a huszonegyedik szdzadra, mint
amikor a globalizdl6d6 genderpolitika egy olyan modernebb glo-
balis kormdnyzas fontos elemévé vilt, amely els6 ranézésre kevésbé
latszik birodalmi jellegtinek, mint XIX. szdzadi eléde. De elég fut6
pillantdst vetniink a genderre is épitett globalis uralom torténetére,
hogy észrevegyiik, ez a torténeti folyamat inkabb jellemezheté az
imperializmus dtalakuldsaként, mi tobb, az imperializmus kiter-
jesztéseként. Ennek az dtalakuldsnak a kezdetei a tizenkilencedik
szdzad utolsé harmadara vezethetdk vissza, amikor a globalizélédo
genderpolitika kezdett multilaterdlissd vélni. Az els6 vildghaborut
az intézmények nemzetkézi szervezédése kovette, s ez leginkabb a
Népszovetségben 6ltott testet. Akkoriban a genderimperializmus
levetkezte a Nyugattal valo foldrajzi és geopolitikai azonosuldsanak
fontos elemeit. Azok az egyetemesnek vélt genderértékek, amelyeket
korédbban a Nyugathoz kotédtek, novekvé mértékben kapcsolddtak
a ,nemzetek csalddjahoz”, késébb pedig a ,nemzetkozi kozosség-
hez”. A nemzetkozi kozosség folszdlitott minden szuverén dllamot,
hogy fogadjon el bizonyos viselkedési szabvanyokat és normékat.
A dekolonizilds folyamatédban a nemzetkozi kozosséghez csatlakozd
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tagok szuverenitdsa e szabvanyok elismeréséhez kot6dott. A rovid
huszadik szdzad folyamdn a nemzetkozi kozosség tehat ekképp szer-
zett némi ,puha” folhatalmazast arra, hogy ellenérizze e szabvanyok
betartdsat, vagy legalabb a hozzdjuk valé kozeledést. A hideghdboru
vége utdn, amikor a Szovjetunié megsziint rivalis hatalom lenni a
globalis Délen, a révid huszadik szédzad folyamadn kifejlédott ,,puha”
folhatalmazds fokozatosan kiegésziilt napjaink 4j ,humanitarius” és
katonai intervencidjaval.

Az egyenlétlenil globalizal6dé genderpolitika a révid huszadik
és a huszonegyedik szdzadban fontos 4j vondsokkal gyarapodott.
A nemzetkozi szervezetek nemzetkozi feliigyel8szervekkeé (authority)
véltak — felvaltva a tizenkilencedik szdzadi birodalmi berendez-
kedést. Egyre inkdbb ezek szabtak normékat genderiigyekben, és
igyekeztek elémozditani a nék emberi jogait a vildg szdmos részén.
Ezek a nemzetkozi szervek nem voltak hijén birodalmi elfogultsdg-
nak. Ennek egyik példdja volt — amelyet tobbek kozott Keith David
Watenpaugh elemzett — a Népszovetségnek az 6rmény népirtds
soran a nék és gyermekek ellen elk6vetett rémtettekre adott vélasza.
Az elsé vilaghdboru alatt és utdn nagy szdmban raboltak el 6rmény
noéket és gyerekeket, adoptalték erészakkal dket vagy helyezték el
rabszolgaként muszlim haztartdsokban, emellett er6szakos téritésnek
vetették ald, hazassdgra kényszeritették ket stb. Az ezt kovet mentési
akciot osszehangolandé, a Népszovetség és a koriilotte munkélkodd
feminista aktivistédk ezeknek a néknek mint kimondottan keresztény
néknek a sorsdra dsszpontositottak a folbomléd ottomdan birodalom
muszlim térsadalmdban. A mentési mtiveletet azid6tajt Gttord beavat-
kozasnak tekintették valodi nemzetkézi jellege miatt.” De e muvelet
ugyanakkor a globdlis egyenl6tlenséget is jelképezte, ami tovabbra is
erésen befolyasolta a globalizdl6d6 genderpolitikat. A beavatkozas
egy gyonge nem nyugati hatalom ellen irdnyult, amelynek tobbségi
lakossagédban — mint vélték — nem volt meg a képesség és akarat, hogy
megbirkozzék egy ilyen problémaéval. A kérdést egyetemes humani-
tarius értékekre alapozva kivintak megragadni, a konkrét térténelmi
helyzettel viszont nem nagyon foglalkoztak. A beavatkozést a keresz-
tény nék sorsara val6 hivatkozassal igazoltdk, a muszlim nék sorsaval
nem foglalkoztak.

E korszakban, majd késébb is a feminista politika folytonosan
osszefonddott a globalis genderpolitika egyre ujabb formdival. Az
1930-as évektél fogva a ndi internacionalistédk szdmadra 4j lehet6sé-
gek nyiltak. Tevékenyen vettek részt a Népszovetség, majd késébb



az Egyesiilt Nemzetek égisze alatt kibontakoz6, dtfogd, nemzetkozi,
anemi egyenldségre 6sszpontosit6 genderpolitika kifejlesztésében.
Egyfeldl arra hasznaltak fel az ujonnan létrehozott és fokozatosan
terjeszkedo globalis szabélyozdsi és feliigyel rendszert, hogy foliilrél
mozditsik el6 a nék emancipécidjat viligszerte, rogzitsék nemzetko-
zi konvencidkban és a nemzetkozi jogban a gender egyenléséget és
a nék jogait. Mdsfel6l mar az 1930-as években lathatovd valt, hogy
a nemzetkozi porondon sikert e tekintetben csak ugy lehet elérni,
ha a genderrel kapcsolatos kérdések megolddsat mds szocidlis és
politikai probléméktél fiiggetleniil fogalmazzék meg.® Igy volt ez
a globalis egyenlétlenségekkel kapcsolatban is. Eppen az a tény,
hogy ezzel a kérdéssel a (dominans) globalis genderpolitika nem
igen foglalkozott, tette lehetévé, hogy a néi jogok kialakuloban levé
nemzetkozi rendszere 6sszefonddjon a globalis egyenlétlenség po-
litikdjanak kiilonbdzd formadival. Igy egyfajta Gjimperialista globalis
genderpolitika alakult ki, amely a nemi egyenléségre és a n6k em-
beri jogaira 6sszpontositott. A hideghdbort évtizedeiben e politika
a globdlis Délen nem jatszott tdlzottan fontos szerepet. 1990 6ta
azonban egyre inkdbb hangsulyozzdk a n6k jogait a globalis feliigyeld
rendszerekben és a kiilonb6z6 katonai miiveletekhez kapcsolédd
kozbeszédben: a humanitdrius beavatkozas kilonb6z6 paradig-
miitél a ,(hdborts) konfliktusokkal kapcsolatos nemi erdszakra”
adott vélaszokig. Sara Meger kimutatta ennek az 6sszefonoddsnak
bizonyos problematikus kdvetkezményeit a (héborus) konflik-
tusokkal kapcsolatos nemi erészak példdjan. Meger azt vizsgilta,
hogy milyen kovetkezményei voltak az ENSZ Biztonsigi Tandcsa
2000-ben elfogadott 1328. sz. hatdrozatdnak. Kimutatta, hogy 2000
utdn egyre sziikebben, mindinkibb egydimenzidsan értelmezték a
nemzetkozi politikdban a (hiborts) konfliktusokkal kapcsolatos
nemi erészakot, amely ekdzben mindinkdbb ugy jelent meg, mint a
ynemi erészak minden egyéb formajandl fontosabb drufetisizmus”.
Ez hozzésegitette a nyugati kormdnyokat ahhoz, hogy mozgisba
hozzék a kiilf6ldi katonai beavatkozashoz sziikséges timogatdst,
hangstilyozva az Iszldm Allam 4ltal elkdvetett szexualis erdszakot —
megkurtitva ezenkozben a szexualis er6szakot elszenvedék szamara
létrehozott hazai timogatdsi rendszer segélyalapjait. A folyamatnak
nemzetkozi szintéren volt egy mdsik ,el6re nem latott hatdsa” is: az
elkoveték a nemi erészakot egyre inkdbb arra tudjék felhasznalni,
hogy magukra irdnyitsik a nemzetkozi média figyelmét, és ezdltal
noveljék politikai alkuerejiiket.’
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Ez utdbbi tény folveti azt a kérdést, hogy milyen kovetkezmények-
kel jér a globalizdl6d6 genderpolitika, és milyen politikai vilaszokkal
dllunk szemben. Ezekre a kérdésekre a kovetkezd részben térek ra.

A kozisen kiépitett, globdlis gender-tradicionalizmus

A nyugati gendernormékat globaliz4lé, birodalmi szinezeti politika
nemcsak a nem nyugati gender rezsimek ,modernizaldséban” jatszott
fontos szerepet, hanem abban a folyamatban is, amelynek sordn
nemcsak megcsontosodott, hanem sok helyiitt kialakult és elter-
jedt a gender-tradicionalizmus mint kifejezetten modern jelenség.
Mindazonéltal az a tény, hogy ez az 6sszefiiggés mind torténelmileg,
mind a jelenkorban kimutathatd, természetesen semmilyen médon
sem menti fol a felel6sség aldl azokat, akik nem tisztelik a n8k jogait.
A globalizal6dé genderpolitika két jellegzetessége kiilonosen fontos
szerepet jatszott ennek az Osszefiiggésnek a kialakuldsédban és fejls-
désében.

Elészor is, mihelyst a birodalmi szinezet, illetve nyugati kozbe-
széd és politika kezdett tartds érdekl6dést tanusitani a nem nyugati
tarsadalmaknak a nékkel kapcsolatos olyan szokdsai irdnt, amelyeket
»aljasnak, embertelennek és nem keresztényinek” tartottak, 6k maguk
is hozzéjarultak ahhoz, hogy ezek a szokdsok 4j formdkban jelenjenek
meg a kozbeszédben, a kulturdban és végiil a jogban is. A kozbeszéd
és a politika intenziv érdeklédése e szokdsok irdnt, s az idevago infor-
méciok atfogd gyujtése, rendszerezése, és nyilvanossigra bocsitasa
Ohatatlanul hirverést keltett szimukra.

A gyarmatositok olykor talhangsilyoztdk és targyi valosagként
fogadték el a szokasok valldsos dimenziojét, illetve j meg 4j megha-
tarozdst adtak nekik, ahogyan ezt Jorg Fisch fejtegette az igynevezett
szati esetében Indidban. A britek - irja Fisch —, minthogy ,annyira
tartézkodtak beavatkozni a valldsi szokdsokba, [...] az dzvegy élve
elégetésének valldsi jellegét tanulmdnyozték, midltal gyakorlatilag
részben 6k maguk kredltak neki ilyen jelleget”!® Mds esetekben a
gyarmatositok inkdbb a részleges jogi beavatkozast vlasztottak, vagy-
is tilalmazas helyett a szabélyozést és korlatozdst. Azon voltak, hogy
ne bdszitsék sziikségteleniil maguk ellen a gyarmati népeket vagy a
gyarmati elit férfi tagjait egy olyan kérdésben, amelyet konnytiszerrel
lehetett magén jellegli vagy valldsi torvény ald tartozénak tekinteni,
s amely nem volt per definitionem kulcskérdés a gyarmati hatalom



anyagi érdekeit illetén. Bizonyos, a nemek kozotti viszonyokban
eléfordulé szokasokat ,bennsziilott” vagy ,valldsi” hagyomanyokhoz
tartozo tényekként kezeltek. A gyarmati torvényhozas ezeket a szo-
kasokat a kiilon a ,bennsziilottek” szdmara létrehozott, a pluralista
gyarmati jogrendszer alarendelt részét képezé maganjog segitségével
kezelte. Az itt felvézolt és egyéb stratégiak, eljardsok, és indokldsok
sokféle kombindcidban voltak jelen a kiilonféle birodalmak altal
uralt gyarmati vildgban. Barmilyen preciz kombindciordl volt is sz9,
e politikdk hozzdjarultak ahhoz, hogy jogi és kulturdlis értelemben
megjelent illetve megfoghat6va vélt az, amit immdr ,nem-nyugati”
gendernormakként és szokdsokként tartottak szdmon.

Masrészrél pedig a globalizdlddé genderpolitika a globalis Délen
ellenéllasba titkozott: tiltakozasba az ellen, hogy az imperialistaként
felfogott erék beavatkoznak a nem nyugati gender viszonyokba.
A tiltakozok némelyikét a kezdet kezdetétSl ugyanaz a retorika zérta
buvkérébe, amely magat a globalizal6dé gender politikat jellemezte.
Ezeknek a tiltakozdéknak a retorikdja egyrészt magdba foglalta a glo-
balis érvényt egyetemes értékekre valé hivatkozast, f6ként mikor a
gender imperializmus ellen szalltak sikra. Mdsrészt jelen volt retori-
kajukban a kulturalis és valldsi esszencializmus is, éspedig leginkébb
akkor, amikor a nem-nyugati nékkel kapcsolatos szokdsok védelmé-
ben érveltek. J6 példa erre az a kérvény, amelyet 1830-ban nyujtottak
be az ugynevezett szati betiltésa ellen az ezt ellenzé egyes indiaiak.
A kérvény visszautasitotta azt, hogy a britek az ,emberiség kozos
hangja™ra val6 hivatkozassal indokoljak, hogy be akarjdk tiltani ezt a
szokast. ,Milyen jogon alacsonyitjak le valldsunk torvényeinek szent
parancsolatait annyira, hogy ilyen alacsonyrendii és korvonalazatlan
mértékkel mérik?” — kérdezte a peticid."

Az ellenszegiilés mogott sokféle, egymastol nagyon is eltérd érdek
bujhatott meg, és az ellenszegiilés hangado6i hol beszéltek ezekrél az
6ket vezérl6 érdekekrol, hol elhallgatték ezeket. Az 1920-as években
példaul az 6rmény noékért és gyermekekért inditott nemzetkdzi men-
tési muivelet esetében a muszlim elit férfi képviseldi és egyes torok
feministdk egyardnt védelmezték ezeknek a néknek és gyerekeknek
a muszlim hdztartisokba tortént erészakos beterelését. Az el6bbiek
ugy tekintettek erre a gyakorlatra, mint amelyik ,menedéket” nyujt
andknek és a gyerekeknek, akik killonben semmilyen védelmet nem
élveznének, és ellenezték a mentési miiveletet mint teljesen jogtalan
beavatkozdst a muszlim csalddfé hézi tgyeibe. Az egyik torok né
mozgalmdr viszont ugy érvelt, hogy azért védhet6 az 6rmény néknek
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és gyerekeknek a muszlim haztartdsokba valo integréldsa, mert ez a
torok nemzet ellen irdnyulé rendkiviili fenyegetés idején hozzajarul
a nemzeti kiillonbségek felszamoldsahoz."

A hatdrokon 4t torténd politizalasnak és beavatkozdsnak mind
ellenz6i, mind tdmogato6i sokféle médon beszéltek vagy hallgattak
a genderimperializmusrol, amikor eltérd érdekeiket probaltak érvé-
nyesiteni. Akik példdul a barna férfiak patriarchalis érdekeiért szalltak
sikra, nem a patriarchélis nemi viszonyok érdekében szolaltak fel,
hanem a barna kultura egyfajta védelmére hivatkoztak a nyugati
beavatkozassal szemben. Ugyanezek a szereplSk ugy is érvelhettek,
hogy mindazok a barna nék, akik egy adott orszdgban sz6t emeltek
a patriarchdlis er6szak vagy elnyomds ellen, eldruljak sajét hazdjukat,
és birodalmi érdekek szolgdlatéba édllnak. Szdmos fehér feminista
hivatkozott a globalis feminizmus tigyére és a barna ndkkel vallalt
szolidaritdsra, amikor sz6t emelt a globdlis Dél orszagaiban 1étezé
patriarchalis elnyomas ellen, mikozben hallgatott arrdl, hogy globélis
feminizmusuk mennyire 6sszefonddott a genderimperializmus poli-
tikdjaval, igy valva hallgatélagosan az utébbi szovetségesévé. Mind-
ezek a beszédmoddok kihasznaljdk azt a lathaté vagy lathatatlannd
tett kapcsolatot, amely a nemi hovatartozds, az imperializmus és az
antiimperializmus kozott 4ll fonn.

Mikozben a globalizalodé genderpolitikdk a kései huszadik és a
huszonegyedik szdzadban ujabb és Gjabb témékat vontak be célkiti-
zéseik kozé, ezek ellenzéi egyre jabb és tGjabb stratégidkat 6tlottek
ki arra, hogy miként hivatkozzanak ugyanezekre a témékra és kove-
telésekre a maguk — a térsadalmi elnyomdst felmutat6 — érveléseiben
és akcidikban vildgszerte. Nyilvan sok ok és érdek sorolhat¢ fel,
miért tartanak ki emberek a globdlis Délen a retrogrdd és elnyomé
genderpolitika mellett. Mindazonaltal tagadhatatlan, hogy a nyugati
gendernormakat globalizalo, birodalmi szinezett politika és az ezzel
kapcsolatos helyi és globalis politikai csatak kdrosan befolyasoltik a
ndéi emancipaciora térekvé kezdeményezések sikerességét. Az ilyen
karos csatdkra, illetve Gsszekapcsoléddsokra tarka sokszintiségben
taldlunk példdkat.

Az LMBT-jogok (leszbikusok, melegek, biszexuélisok, transz-
nemtek jogai) transznaciondlis szorgalmazésa fontos jelenkori példa.
Ennek a politikdnak bizonyos valfajaira akdr tgy is lehet tekinteni,
hogy ezek az LMBT-jogoknak a sziik és egydimenzids értelmezésén
alapulnak, azaz e politika nemzetkozivé valdsa hasonld problé-
mékkal kiizd mint a nemi erdszakrél sz616 domindns nemzetkozi



diskurzus. Ekozben bizonyos radikélis nyugatellenes csoportok is
ezekre a politikdkra hivatkoznak, amikor sajat erészakos és elnyo-
mo politikdjukat és tevékenységiiket reklimozzak az interneten
és méshol. Az angol nyelvi online sajtétermék, a Dabiq, amely az
JIszlam Allamhoz” kotddik, terjedelmes beszamolo6t kozolt a mos-
tani nyugati genderpolitikdrol, s ebben leirta, hogyan haszndljik a
nyugati orszdgok ,felelétlen parlamentjeiket a szodomita hdzassag
legalizéldsdra”, és ,oktatdsi rendszeriiket a gyermekek megrontdsira
az 6vodai szinttdl kezdve, tantervbe iktatva a »homofdébia« lekiiz-
dését szolgalé konyveket”. Majd igy folytatja: ,Az Iszlim Allam, e
széleskdrti timadas kozepette a fitrah [természetes emberi hajlam]
ellen, tovabb folytatja eréfeszitéseit mindeme rossz irdnyba térité
cselekmények ellen — amelyeket a nyugati »civilizdcié« a maga
»értékei« részének tekint — azaltal, hogy foganatositja Allah rendel-
kezéseit azokkal szemben, akik a szexudlis eltévelyedés vagy vétség
barmely forméjat gyakoroljdk.” A Dabiq nem mulasztja el, hogy friss
példaval is szolgédljon: ,Egy ember bindsnek taldltatott szodomia
muvelésében. Folvitték egy épiilet tetejére, és levetették onnan,
ahogy egy régi hagyomadny szerint kell elbdnni... azokkal, akik ezt az
undorité cselekedetet kovetik el.”*?

Masik példa a globalizal6d6, birodalmi szinezet(i genderpolitika
problematikus voltdra a gendertudoményok sorsa Kelet-Eurdpaban.
A nyugati tudoményos alapitvényok a kelet-eurdpai rendszervaltas
utdn busds 6sztondijakat és lehet6ségeket kinaltak az itteni orsza-
goknak vagy intézményeknek ahhoz, hogy kifejlesszék és intézmé-
nyesitsék a gendertanulmdnyokat. Az j tudoménydg elfogadasat a
liberalis és demokratikus értékek elfogadasaval, mi tobb, a demok-
ratikus 4talakulds sikerességével azonositottak. Az a tény, hogy ily
modon a gendertanulményok és a neoliberalizmus egy csomagban
érkezett Kelet-Eurdpdba, vagyis a gendertanulmanyokat sszekap-
csoltdk a neoliberalizmus terjeszkedésével, hatranyos kovetkezmé-
nyekkel jart a térségbeli baloldali, a liberalizmust kritikus szemmel
figyel6 genderpolitikék kifejlédésére. Ez az dldatlan 6sszefonddds
tapot adott sok balos csoport gyanujanak, hogy a gendertudomény
inkabb liberdlis valami, semmint baloldali. Ez a nézet aztdn j6 szol-
gélatot tett a kelet-eurdpai baloldali korokben amugy is jécskdn
elterjedt maszkulinizmus és patriarchélis gondolkodds tovabbi
er6sodésének, s ezdltal szamos szovetségestdl fosztotta meg a ré-
gioban a gendertudoményok kritikusabb és baloldali mivel6it és
a genderaktivistikat. A nacionalistdknak pedig lehet6ségiik timadt
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arra, hogy akként tiintessék fol a neopatriarchializmus és a korlatozo-
lesziikité gendernormak tdmogatasat, mint valamiféle ellenalldst az
yelnyugatiasitissal” szemben.'*

A globalizal6d6 genderpolitika imperializmusa sokféleképpen
jarult hozzd tehdt a retrogrdd genderviszonyok dologi és kulturélis
édllanddsuldséhoz, a patriarchalis tdrsadalmi viszonyok és a nemi
erészak foler6s6déséhez, illetve legitimdcidéjdhoz a nem nyugati vi-
légban. A n6k emancipécidjira ugy hivatkoztak, mint valami nyugati
exportra, a célbdl, hogy ezéltal is stabilizéljak a hierarchikus nemi
viszonyokat, és ehhez timogatdkat toborozzanak. Legujabban a nék
elleni erészak szisztematikusan szervezett példdit tértik lelkesen a
nemzetkozi kozonség elé, akképp magasztalva ezeket, mint a hésies
nyugatellenes akcidk mérfoldkoveit.

Osszefoglalva, elmondhatjuk tehat, hogy amit dltalaban bindris
ellentétnek tartanak — egyfelél a nyugati tarsadalmak néi egyenjo-
gusaggal és néi jogokkal valé azonositasat, masfel6l a nem nyugati,
ugymond, archaikus és természettdl fogva patriarchalis nemek kozotti
szokdsrendeket —, az — egyfajta kozos torténelmi képzédményként
— Ujrafogalmazdsra szorul. Meglehet, hogy a néi jogok eszméjének
a fehér nyugati tdrsadalmak fels6bbrendtiségének eszméjével valo
atitatoddsa nagy mértékben hozzajarult egy sor redlis és diszkurziv
vivmény kiharcoldséhoz a néi jogok terén a nyugati viligban és kul-
tardban. Ugyanakkor a néi jogokkal szembeni ellendllds torténetét
a nem nyugati tdrsadalmakban és kultirdkban nem lehet megérteni
anélkiil, hogy szdmba vessziik ezt az dtitatodast.

Nem ,mi” és nem ,amazok” az ligynevezett ,menekiiltvdlsdgban” —
ellendllni a gender imperializmusnak és ellendllni a patriarchdtusnak:
e kettd sohasem vdlaszthaté szét.

A jelenlegi kozbeszéd és politika fékuszaban gyakran all a barna
térfi bevandorlok fehér nékkel szembeni magatartésa. E befejezd
szakaszban szeretnék amellett érvelni, hogy akkor tudunk hatékonyan
tellépni az ilyen kozbeszéd és politika problematikus elemeivel szem-
ben, ha ezeket a globalizal6d6 genderpolitika torténeti és jelenbeli
konstellaciojdnak fonti elemzése fényében vessziik szemiigyre. Ez a
megkozelités segithet abban, hogyan érveljiink a néi jogoknak és a
menekiiltellenes rasszizmusnak a jelenleg uralkod6 kozbeszédben
alkalmazott szerves dsszekapcsolésa ellen, s emellett elkeriiljink



néhany érvelési csapdat, amelybe beleeshetnek a ndi emancipdcié
és az antirasszizmus hivei.

A ,rapefugees not welcome” (,,nem kériink az erészaktevé mene-
kiiltekbé1”) jelmondatot ebben a formédban a szélséjobb terjeszti,
dm az effajta beszéd éltal taplélt és kimondatlanul is erre épiils
érzelem és kozbeszéd tag korben elfogadottd vélt az Eurdpai Unio
tarsadalmainak jokora szegmenseiben, kivaltképp a Kolnben 2015
szilveszterekor torténtek utdn. Ez az érzet és beszédmadd hatékonyan
dssa ald a szolidaritdst a menekiiltekkel, és legitimalja az erésen
korlétozo jellegi menedékkérelmi és bevandorlasi intézkedéseket.
Széles korben szamoltak be a médiumok olyan intézkedésekrdl, mint
amikor a férfi menedékkéréket ideiglenesen kitiltottak egy varosi
uszodabdl — egy olyan eset utdn, amikor az intézményben az egyik
menedékkéré szexualisan megtdmadott valakit —, és ezek széles kora
egyetértésre is talaltak. Az ilyen kérdésfelvetések: ,Hogyan reagaljunk
amenekiiltek dltal elkovetett szexudlis atrocitdsokra’, vagy: ,Hogyan
6vjuk meg genderértékeinket és kultdrdnkat az ilyen atrocitdsok
ellen”, Koln éta teljesen elfogadottd véltak, mi tobb eluralkodtak a
televizids beszélgeté misorokban és dltaldban is uraljak a televizios
csatorndkat. Ezekbe a miisorokba ma mdr soha sem hivnak meg
olyan tudésokat vagy aktivistdkat, akik kritikusan vennék szemiigyre,
vajon milyen funkciét toltenek be az effajta kérdések a kozbeszéd
formaldsdban, és ramutatndnak problematikus mivoltukra. Tarsa-
dalmilag immér teljesen elfogadhat6vé valtak az olyan jogi eljardsok,
amelyek mas biintetést szabnak ki, ha egy menedékkéré vagy nem
dllampolggr, illetve nemrég honositott allampolgar sérti meg a ,mi
gender normdinkat”, mint ha valamelyik 6shonos allampolgér koveti
el ugyanazt a tettet. A genderrel kapcsolatos jogok és a nék jogai tehdt
kulcsfontossagu kategoridkka valtak, amelyekre hivatkozva tovébb
korlatozzak azokat a jogokat és normativ térvényes garancidkat,
amelyek egykor egyiitt jartak az dllampolgarsignak az odaitélésével
és a menekdltstatusszal. A ,mi gender normdainkra” valé hivatkozas
az alapvetd jogi garancidk és kategéridk erodaloddsat szolgdlja. Mesz-
szemend konszenzus alakult ki abban, hogy kiilonosen a fiatal férfi
menekiilteket kotelezGen arra kell nevelni, hogy sajétjukka tegyék a
nyugati vagy eurépai genderkultirat. Ennek az oktatési folyamatnak
arévén a miniszoknyik meg a magas cipdsarkak valnak e kultara nor-
maszer jellemz6ivé, sokkal inkédbb, mint eddig barmikor, mikozben
a nyugati férfiak altal elkovetett szexudlis erészak éppugy figyelmen
kiviil marad, mint ezel6tt mindig, és a barna férfiak éltal ,az 6” néik
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ellen elkovetett szexualis erészak csak akkor lesz vita targya és tildo-
zend6, ha ennek megvitatdsa az uralmat és a kirekesztést szolgélja.

Ekozben azok a kritikus fehér feministak, akik ha sz6va teszik a
barna férfiak barmiféle elfogadhatatlan viselkedését fehér vagy barna
nokkel szemben, nehéz helyzetbe keriilnek. Az ilyen megszdlaldsaikat
kénnyen magukéva teszik a fésodor menekiiltellenes kozbeszédei,
amelyek ragaszkodnak a ,mi gender normdink” agressziv ,6rajuk”
kényszeritéséhez, ide értve a rasszista jellegt kiilon bintetések
kiszabdsit a nem édllampolgarokra vagy a nemrégiben befogadott
dllampolgarokra. Ez az egyoldalu diskurzus is oka lehet annak, hogy
miért dsszpontosit szimos fehér feminista a ,rapefugee” (,erdszak-
tevd menekiiltek”) szélamok elleni kritikdjiban arra a folyamatos
szexudlis er6szakra, amelyet a nyugati férfiak kovetnek el nyugati
ndk ellen. Még ha a feministék vildgosan antirasszista és a nék ér-
dekeit képvisel 6 kovetelések mogé sorakoznak is f6l — mint tette ezt
példaul a ,A szexualizalt erészak és rasszizmus ellen. Mindenkor.
Mindenhol. #ausnahmslos [kivétel nélkiil]”*s kampany —, akkor is azt
kockéztatjak — amennyiben nem teszik nyilvinvalva antiimperialista
alapallasukat —, hogy politikdjukat kisajatitjak az eluralkod¢ rasszista
gender-beszédmddok. Rdaddsul a domindns tarsadalmi csoportok és
a szinesbéri (,barna”) nék, kiilondsen az alacsony tarsadalmi cso-
portokba tartozok, nemigen biznak az ilyen dltalanosit6 szélamokban,
mint amilyet a fent emlitett kampany haszndl, 1évén, hogy ezeket
évszézadok oOta kisajétitja a genderimperializmus.

Kritikai elemzés helyett hallgatds veszi koriil azt a kérdést, hogy
vajon milyen 6sszefiiggések rejlenek az allampolgérsaggal nem ren-
delkez6 bizonyos csoportok killonosen reménytelen jogi stitusa és
menedékkilatasai, valamint e csoportok magas szdzalékot eléré biino-
zése kozott (mar amennyiben ezt mutatnak ki a konkrét felmérések).
Azért nehéz ezt a kérdést targyilagosan megvitatni, mert aki csupan
megprobdlja szakszertien megvizsgalni azt, hogy az alacsony vagy
reménytelen osztdly- és dllampolgari helyzet milyen 6sszefiiggésben
all a blinozési statisztika alakuldséval, azt tiistént azzal vadoljak, hogy
ymentegetni” akarja a nyugati gendernormék egyes barna férfiak dltali
megsértését vagy ,relativizalja” vétkes viselkedésiiket.

A globalizal6dé gender politikdrol és az dltala is befolydsolt helyi
gendernormakrol sz416 fenti elemzés segitségiinkre lehet abban, hogy
modszeresen szalljunk szembe a ,rapefugees not welcome” érzelmek
és szobeszédek itt folvézolt véltozataival, de abban is, hogy az ezek
ellen folszélalok elkeriiljék azokat a zsdkutcékat, amelyekbe olykor



betévedhetnek. A fenti elemzés dltal konnyen lathat6va valik, hogy tor-
ténelemhamisito az a felfogds — egyébként ezen a felfogason alapszik
a ,rapefugees not welcome” beszédmad —, amely szerint nincs Ossze-
tuggés, illetve kapcsolat a fehér tarsadalmaknak a néi jogok iranti 4lli-
tolagos elkotelezettsége és a barna tarsadalmaknak és kozosségeknek
a foltételezés szerint Iényegiikbol fakadé patriarchalizmusa kozott. A
font bemutatott torténelmi példak azt mutatjék, hogy nem igaz, hogy
e két fejlodés egymastdl fiiggetleniil ment végbe. Val6jdban a nem
nyugati tirsadalmak és kultardk dllitélagos gendertradicionalizmusa
régbta és tovabbra is bizonyos fokig a nyugati globdlis terjeszkedés és
az erre adott nem nyugati reakcié egyenlétlen 6sszekapcsoléddsdnak
kozos terméke. Az effajta tradicionalizmus nem jellemezhet6 tehdt a
nem nyugati tirsadalmak inherens és autochton jellemvondsaként, s
amennyiben a barna bevandorldk ezt hozzdk magukkal, vagy esetleg
itt, Nyugaton teszik magukévd, ez a jelenség egyik esetben sem defi-
nidlhat6 vagy kezelhet6 olyan problémaként, amelyben a Nyugatnak
és a globalisan uralkodé kézbeszédeknek és politikaknak semmilyen
szerepiik ne lett volna / ne lenne. E belétas természetesen semmiképp
sem teszi elfogadhatébba azt, ha egy (barna vagy fehér) ember eluta-
sitja a néi vagy LMBT-emancipaciét. Am ha a végbemend egyenlétlen
globalizdcié és a gendernormak alakuldsa kézti problematikus dssze-
fiuggések birdlatt nem épitjitk be méodszeresen érvelésiinkbe, akkor
akaratunk ellenére is belerangatnak benniinket abba a proimperialista
kézbeszédbe, amely uralja a globalis csatdrozdst a gender- valamint a
menekiilt-,kérdés” koril. A ,keresztény nemzetek”, késébb a ,nemze-
tek csalddja”, most pedig a ,nemzetkézi kozosség” genderretorikdjat
— kezdve a tizenkilencedik szdzadi szati-ellenes és poligdmia-ellenes
retorikdtdl a nemi egyenl6ség retorikdjan 4t a huszadik, majd a hu-
szonegyedik szdzad gender-tudomdnyainak retorikdjaig és az LMBT-
emancipdci6ig — mindig imperialista érdek is motivélta. Enélkil az
imperialista elem nélkil a genderjogok és a nemek egyenl6ségének
kovetelése — amelyet mindig is atitatott a fehér fels6bbrendiiség
komplexusa — nem taldlt volna olyan erds visszhangra, illetve nagyobb
ellenallasba iitkozott volna a nyugati viligban és a nemzetkozileg
uralkod¢ kézbeszédben. E folyamatos imperialista kapcsolat alapjan
(is) sajatitottak ki maguknak mddszeresen az uralkodé nyugati erék
és a mértékadd ,nemzetkozi kozosség” a némozgalom s ujabban az
LBGT-mozgalom bizonyos kéveteléseit. Minthogy a feminizmus a
folényes nyugati civilizacio részeként konstrudlta magit, kezdetektél
fogva részt vett ebben a folyamatban.
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Ilyen értelemben — mind politikailag, mind tudomédnyosan — hely-
telen volna azt gondolni, hogy a haladé genderpolitikdk csak 6nma-
gukrol szélnak, vagyis ha ezek hallgatnak més egyenl6tlenségekrol,
politikailag semlegesek maradhatnak mindezen tobbi kérdéssel
szemben. A haladé gendernormak és -politikdk évszdzadokon 4t —
gyakrabban igen, mint nem — &sszefonddtak a globélis hegemonia,
illetve a globalis egyenlétlenség politikijaval. Igy aztén, valahanyszor
anélkiil beszéliink e normdkrol, hogy elhatdrolédnank ettél az impe-
rialista kapcsolattdl, akaratlanul is megttirjiik ezt.

Ezek a belatasok révildgitanak a globalizdl6dé genderpolitika im-
perializmusanak hosszd tavu és folyamatosan alkalmazott sémdira.
Segitenek szembeszallni azzal a tdrsadalmi éllapottal és beszéd-
moddal, amely a férfi bevandorlokrdl ugy beszél, mintha ezek mind
hajlamosak lennének cstnyan viselkedni a fehér nékkel, és ezt az
allitést azzal indokoljdk, hogy dthidalhatatlan ellentét hizodik a fe-
hér és barna gendernormék kozott. Hogyan foglalhatjuk &ssze tehat
azt a kritikdt, amelynek segitségével hatékonyan tudjuk birdlni azt,
hogy az eurdpai ,menekiiltvalsaggal” kapcsolatban folyamatosan
a gender-,kérdésre” hivatkoznak, s amely kritika szilard baloldali
és antiimperialista alapokon 4ll, és sikraszall a néi és az LGTB-
emancipaci6 mellett?

Nézetem szerint, a birodalmi szinezetli genderpolitika ellen-
z6jének tal kell 1épnie azon érvelésen, miszerint a gender impe-
rializmus ,instrumentalizélja” a nemi egyenldség és a progressziv
gendernormak melletti politikai kidllast. Az effajta kritika csak igen
szlik lehetdséget nyujt ahhoz, hogy hiheté médon koveteljitk egy
progressziv genderpolitika folytatdsat, mivel legalabbis tiriigytil szol-
galhat arra, hogy azonositsék a progressziv gender politikit az impe-
rializmussal. Rdadasul hajlamos arra, hogy fogalmilag és politikailag
fontosabbnak tartsa a gender imperializmussal val6 szembeszegiilést,
mint hogy a progressziv genderpolitika szolgélatdba szegédjon. Utdb-
bi azonban egy mindenféle gender imperializmussal szembeszegiild,
haladé politika szerves és egyenrangt része kell legyen.

Atfogé jellegti genderpolitikdt kell tehat kévetelniink. Csakis ez
képes ellenallni annak, hogy a haladé genderpolitikat levélasszdk a
progressziv tarsadalmi, gazdasdgi és kulturdlis dtalakulds tagabb fo-
lyamatardl. Az ilyen levalasztds, valamint a n6i jogok ezzel egytitt jard
targyiasitasa és szlik korti meghatdrozasa sine qua non foltétele a glo-
balizdl6dé genderpolitikak birodalmi, illetve imperialista tipusédnak.
E szikités és kapcsolat akkor keriilhet6 el, ha mindig hangsulyozzuk



a genderimperializmussal valé szembeszegiilés birodalomellenes
elemét, mint elmaradhatatlan velejar6jat minden igazén atfogé
genderpolitikdnak. Az ilyen befogadé jellegti genderpolitikinak
egyetlen elemét sem szabad fogalmilag vagy politikailag elényben
részesiteni, s az atfogd genderpolitikdnak mindenkor hangsulyoznia
kell, hogy elkotelezettek vagyunk e politika minden egyes eleme irant
- minthogy mdskiilénben a népdrti és antirasszista dllaspontunkat
konnytuszerrel sajatithatja ki magénak az uralkod6 imperialista-rasz-
szista beszédmod.

Utoljéra, de nem utolsésorban, hiszek abban, hogy a szinesbért
(,barna”) nék hangjainak és harcainak kdzponti szerepet kell kapniuk
a szexualizélt erészak és a nemi elnyomds egyéb formdi elleni kiizde-
lemben. Ok a ,barna” hierarchikus nemi viszonyokban, a fehér nék
dltal uralt feminizmus és a fehér patriarchalis és/vagy birodalmi érdek
kozti metszGpontokon, ezek dtfedésében élnek. Ezért az 6 folszaba-
duldsuk nélkiil nincs semmilyen félszabadulds. Az In Our Own Words.
Refugee Women in Germany Tell Their Stories'® cimli dokumentum
osszedllitas e hangokbol és harcokbdl rogzit néhdnyat.
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