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Kelet-Eurépa a néci ill6 és a
szovjet kalapacs kozott?

Timothy Snyder: Véres ovezet. Eurdpa Hitler és Sztdlin szoritdsdban
Budapest, Park Kényvkiado, 2012

Bar Timothy Snyder mive a 2010-es eredeti kiadast kévetén — a mai
magyar konyvpiaci viszonyokhoz képest, azt kell mondanunk, viszonylag
hamar — két éven belill megjelent magyar nyelven is, Magyarorszdgon az
azota eltelt 6t évben még nem sziiletett egyetlen szakavatott torténész
dltal megirt recenzi6 sem, igy szakmai vita sem alakulhatott ki a konyvvel
kapcsolatban.' Pedig szamos vitdra sarkallé gondolattal talilkozhatunk a
Véres 6vezetben, aminek kiilfoldi recepciéit kitinéen 6sszeszedte Jacques
Sémelin francia torténész sajét recenzidjéban.> De ne szaladjunk eldre,
lassuk, ki is egydltaldn a gorcsé ald vett ma szerzéje!

Timothy Snyder munkdssdga

Timothy Snyder amerikai trténész, aki a Brown University elvégzése utin
Oxfordban doktoralt 1997-ben. Osztondijasként megfordult Périzsban,
Bécsben, Varsoban és a Harvardon is. Jelenleg a Yale professzora.? Kozép-,
és Kelet-Eurdpa torténetével, valamint a holokauszttal foglalkozik. Magya-
rul eddig hdrom munkéja jelent meg: 2012-ben a Véres vezet, 2015-ben A
voros herceg — Egy Habsburg herceg titokzatos élete, utoljira pedig, 2016-ban
a Fekete fold — A holokauszt: muilt és fenyegetd jové. Ezek koziil vilagszinten a
legismertebbé a Véres ovezet valt, amely szdmos orszagban keriilt a konyv-
eladasi listdk élére, tobb tucat nyelvre leforditottak, és killonbozé dijakat
nyert el. Snyder eddigi életmiivét figyelembe véve, megallapithatjuk:
helytall6 a fenti leiras, vagyis hogy Koézép-, és Kelet-Eurdpa térségével
foglalkozik, ugyanis ezen térség kapcsan rengeteg kiilonbozé témaval
kapcsolatban sziilettek irdsai, gyakran — ahogy azt A vérds herceg esetében
is lathatjuk — egy-egy személy koré felépitve a miivet. Az amerikai torté-
nész tehdt nem a szokdsos utat jirta be, miszerint el6bb egy kisebb témat
vélaszt vizsgdldddsa targydul, amibdl az évek soran ki tud bontakozni egy



széles, egész korszakot és térséget dtfogdn ismerd tudés munkdssiga. Elég
példaként a szintén az angolszdsz kultarkorben nevelkedett és mikodo
neves brit torténészt, Richard J. Evanst, a Harmadik Birodalomrél sz616
nagysikerd trildgia szerz6jét emliteniink. Evans disszertacidjaban a XIX.
szdzad végi, XX. szdzad eleji német tirsadalmi viszonyokat vizsgilta a
feminizmuson keresztiil, majd az itt fellelt gyokerek vitték tovdbb a nem-
zetiszocializmus kialakuldsanak és felemelkedésének vizsgélata felé, és
vélt cambridge-i professzorként a masodik vilighdboru és Németorszag
szakért6jévé. Ezzel szemben Snydernél tudomédnyos munkdssdga kezdete-
ire is a komplexebb, ,nagy” témdk néhol interdiszciplindris megkozelitése
jellemzé, amit egy-egy egyéni torténettel probal hatdsosabba tenni. E
modszernek lehetnek el6nyei, ugyanakkor nehézsége miatt szimos buk-
tatoja is van. Nézziik azonban, mirél is szl a Véres ovezet! Milyen téziseket
fogalmaz meg a szerz6, és mi vele a célja? Valamennyi megallapitdsanak
bemutatdsdra természetesen nincs médunk, azonban minél atfogdbb és
teljesebb kép megrajzoldsara toreksziink.

Véres ovezet

A vaskos, kozel 600 oldalas kotet tizenegy fejezetb6l all. A konyv vezérfo-
nala a ,politikai tdmeggyilkossagok torténetének” bemutatasa, ahogy azt
mdr az elején tisztdzza is a szerz6.* Ennek bemutatdsahoz konstrudl egy uj,
az adott foldrajzi teriiletet magéba foglal6 fogalmat — ez a ,véres Gvezet” —,
amely azt a kiterjedt foldrajzi térséget jeloli, ahol ,,a nici és a szovjet rend-
szer mintegy tizennégymillié embert gyilkolt meg”? Ez Snyder alaptézise,
amit aztdn a kotet fejezeteiben kibont és kiegésziti tovibbi gondolataival.

A bevezet6 rész utin, amelyben vézolja Hitler és Sztdlin hatalomra ke-
riilésének korillményeit, valamint a Németorszagban és a Szovjetuniéban
1év6 politikai és tarsadalmi helyzetet, az 1933-as ukrajnai éhinséggel kezdi
ténylegesen a torténet leirdsat. A ,leiras” kifejezés hasznalata talan nem
szerencsés egy torténész munkdjinak ismertetése esetén, akinek szakmajé-
bél adéddan feladata a forrdsok felkutatédsa, kritikai szemrevételezése, majd
pedig a megfelel6 sajat kovetkeztetések levonasaval logikusan aldtdmasz-
tott tézisek felallitisa. Az amerikai torténész stilusa azonban olyan konnyt,
olvasdbardt — leiré —, hogy a legjobban ezzel szemléltethetd. Ennek oka
lehet a szerz§ politikatudoményok teriletén is végzett tanulmanyai, és az
ebbdl fakadodan kialakult ,igy fogalmazzunk, hogy azt az egyszer(i ember
is megértse” szemlélet elsajatitdsa. Mdsrészt rendszeresen ir olyan lapokba,
mint a The Guardian, Wall Street Journal, FAZ, The New York Times és a
New York Review of Books, ahol az elé6zéekben targyalt modszerrel fogal-
mazza meg kozérthetd, a napi politikit sem megkeriilé cikkeit. Ezekben
megnyilatkozik olyan kérdésekben, mint az ukrajnai konfliktus és a mai
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Oroszorszag,® illetve torténész énjét is elétérbe véve, valamiféle analdgi-
dkat meghatdrozva vészjoslo elérejelzésekbe bocsatkozik.”

A sztdlini tisztogatdsok, mint ihletforrds?

A kovetkez8, Nemzetiségi terror cimi fejezetben a legnagyobb részt az
1930-as években tortént szovjetuniobeli tisztogatisoknak szenteli a szerzé.
Osszevetéseivel és kontextusba helyezéseivel viszont azt az érzést kelti,
mintha a mésodik vildghdborat megel6z6 évtizedben Németorszdg lett
volna a szabadsdg foldje, ahol minden allampolgér egyenlé, és senki sincs
kitéve faji, valldsi megkiilonboztetésnek. Ezzel szemben ugyanezekben az
években a Szovjetunié maga a f6ldi pokol, ahol mindenki teljes 1étbizony-
talansdgban tengddik, Sztdlin pedig a nemzeti kisebbségek elséprésére
torekszik. Ezt titkrozi Snyder azon megéllapitdsa, hogy a ,harmincas évek
masodik felében a legstlyosabb ildoztetésnek kitett nemzeti kisebbség
nem a mintegy 400 000-es német zsidésag volt (létszdma az emigrélds
miatt egyre csdkkent), hanem a 600 000 koriili szovjetunidbeli lengyel
(az 6 létszamuk a kivégzések miatt fogyatkozott).”® A Szovjetunidban
végbement tisztogatdsok és gyilkossigok mértékét, egydltalin létezését
azonban, mint megéllapitja, senki, még Hitler sem fogta fel. Németorszag-
ban ugyanis a Kristélyéjszakdig tomeges tild6zésnek a zsidok sem voltak
kitéve, koncentricids tdborba is csak késébb kertiltek.

A Szovjetuni6é démonizéldsandl és a harmincas évek Németorszaginak
»puhdbb” bemutatdsdnal nyugtalanitobb, hogy késébb tulajdonképpen a
Szovjetunioban ekkor kétségteleniil eluralkodé erészakbol vezetile a nécik
zsidokkal kapcsolatos késébbi terveit: , Az erészak és a mozgalmas esemé-
nyek hatdsdra azonban a nécik képzeletét mindinkabb foglalkoztatni kezd-
te az eurdpai zsidok sorsa.”” Emellett a nagy tisztogatds idészakat, amely
1937-38-ban ért a tetépontjdra az un. Jezsovscsinaban, a fejezet cimében
is megjelolt nemzetiségi terrorként mutatja be, amelynek hangsulyos ré-
sze volt a ,lengyel hadmivelet”. A szerzé arra a kovetkeztetésre jut, hogy
a nagy terror egyfajta etnikai tisztogatds volt, amely rendkiviil sulyosan
érintette a holodomor idején mar amugy is sokat szenvedett ukrdnokat,
beloruszokat, de a leginkabb terrornak kitett csoport a lengyeleké volt,
akik a ,kuldkakci6” végrehajtasahoz is biztos forrast jelentettek. Ezt azzal
a kalkuldcidval igyekszik aldtdmasztani, hogy a nagy terror idején megolt
majd 700 ezer emberb&l kb. 85 ezer lengyel nemzetiségii volt, vagyis min-
den nyolcadik dldozat koziilik kerilt ki. Azaz — a nemzetiségi ardnyokat
figyelembe véve — egy lengyel nemzetiségiinek negyvenszer nagyobb
esélye volt a haldlra, mint barmely més csoportnak a Szovjetuniéban.'



A véres ovezet, mint ondllé univerzum

Az 6t6dik fejezettdl egészen a tizenegyedikig bezarolag— a kronologikus
targyaldst tovabbra is figyelembe véve — tér rd a szerz6 a haborus évekre.
Ezeket a részeket tekinthetjitk a mt voltaképpeni f6 egységének, egyfajta
igazoldsnak, amelyekben megindokolja, hogy miért is nevez egy maga altal
tetsz6legesen kiragadott teriiletet véres Gvezetnek. De hol is huzédnak
pontosan ennek a teriiletnek a hatdrai? A véres 6vezet hatdrai az amerikai
torténész osszefiiggésrendszerében ,Kozép-Lengyelorszagtol Ukrajndn,
Belorusszidn és a balti dllamokon at Nyugat-Oroszorszdgig terjedt.”"! Ez-
utdn a Yale professzora mintegy kiilon iddsikot felallitva, harom szakaszt
kiilonboztet meg az Svezet torténetében. , Az elsében (1933-38) a tomeg-
gyilkossagokat joforman egyediil a Szovjetunié kévette el. A masodikban,
a német-szovjet szovetség idején (1939-1941) a két félnek a gyilkossa-
gokban valé részesedése egyensulyban volt, 1941 és 1945 kozott pedig
csaknem az Osszes politikai gyilkossigért a németek voltak a felel6sek.”™
Itt azonban meg kell dlljunk, nemcsak azért, mert e sorok alkotjék a
kotet ,velejét’, £6 tizenetét, hanem mert szdmos problémit is felvetnek.
El6szor is valdban indokolt kiemelniink és hangsulyoznunk azt a tényt,
hogy a nyugaton zajl6 haborutél eltéréen keleten egy kiilonleges hédbo-
rardl volt sz6 a nécik szdmdra, amely a megsemmisitésig tart."> Snyder
gondolatmenete azonban ennél a pontnal tobbszérdsen is megbicsaklik,
egyrészt sajat szubjektiv megfontoldsaibdl kiindulva donti el, mely orsza-
gok sorolhatoak az dltala megalkotott véres dvezet gytijtéfogalma ald."
Masrészt azzal, hogy az egyetemes kronoldgia sikjardl lecsatlakoztatja az
1933 és 1945 kozotti id6szakot és annak torténéseit, illetve sajat szdjize
szerint Ujraépiti azt, megteremt egy olyan konstrukciét, amelyben a naci
Németorszag és a Szovjetunid egy térfélre keriil. Ezzel pedig elérkeztiink
alegérzékenyebb ponthoz a kényvvel kapcsolatban. Ugy tiinhet ugyanis,
mintha Snyder megprébélnd elmosni a hatdrt a haboru sordn a ,rossz’,
az agresszor Németorszag, és a ,jok” tdbordt erdsité Szovjetuni6 kozott.
Kétségtelen, hogy egy habortiban senkinek sem marad makultlanul tiszta
a keze, azonban nem szabad 6sszekeverniink az ok-okozati sszefiiggése-
ket, megadva igy annak lehetéségét, hogy a valoban agresszor, a mdsok
megsemmisitésére torekve fél biinei relativizalodjanak.

A ,mozgd” holokauszt fogalma

A fentieken kiviil még egy komoly problémakoérre kell felhivnunk a fi-
gyelmet, ez pedig Snyder holokauszt fogalom kezelése. A szerz6 ugyanis
kijelenti, hogy szdmdra a holokauszt tobb szakaszra bonthaté, valamint a
stényleges” holokauszt szerinte ,az eurdpai zsidok németek dltali, 1941 és
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1945 kozott fegyverrel és gazzal végrehajtott legyilkoldsét jelenti”’s Ezzel a
sajdtos értelmezéssel megint csak tobb probléma mertil fel. Az egyik, hogy
nem veszi figyelembe az 1941 el6tti id6szakot, a tulajdonképpeni el6zmé-
nyeket, azt az évtizedes eseménylancolatot, amely elvezetett a soa reali-
zal6dasihoz. A masik hidnyossag, hogy a ,németek altali” megjelcléssel
kivonja a felel6sség alél azokat a csoportokat, amelyek tényleges résztvevéi
voltak az eseményeknek mind Lengyelorszigban és Ukrajndban, mind a
balti dllamokban, hogy az éltala a véres 6vezethez nem tartozénak tekin-
tett Magyarorszdgrol, Romanidrol, vagy éppen Jugoszlavidrol mar ne is
beszéljiink. A Yale torténész professzora ezzel veszélyes ttra téved, hiszen
a holokausztot egy véltozd, barki altal konnyen alakithat6 fogalomként
dllitja be, amit mindenki a tetszése szerint magyarazhat.

Zdrszo

Osszességében elmondhatjuk, hogy Timothy Snyder kényve — minden
szandéka ellenére — nem teszi egyszertibbé a torténelem eme Osszetett,
stlyos eseményekkel terhelt korszakdnak megértését, inkabb a zavart
fokozza. Dicséretes, hogy a holokausztot nem nemzeti torténelmekre
szabdalva mutatja be, hanem egy egységes, Osszefiiggd egyetemes torté-
netként. Azonban az a médszer, ahogy ezt teszi, és amilyen gondolatokat
sugall, csakis Gjabb vitds kérdések forrdsa lesz. A Szovjetunio és a ndci
Németorszag osszemosdsdnak szindékaval pedig a totalitarianizmus elmé-
let ,hdskordba” viszi vissza olvaséit. Tovabbfejlesztve ezt a hideghaborts
elméletet,'® amelynek egyik célja a két szuperhatalom vetélkedésének
évtizedeiben a Szovjetunié minél rosszabb, embertelenebb szinben
valé feltiintetése volt, mintegy megteremt a Véres dvezettel egy ujfajta,
yneototalitarianizmust”.

Jegyzetek
' Erre a tényre egyébként mér 2014-ben felhivta a figyelmet Ungvéry Krisztidn is
egy, a Korallban megjelent tanulményaban. Azonban 6 sem pétolta ezt a hidnyt,
annak ellenére, hogy ramutatott, a konyv Németorszdgban élénk vitdkat véltott
ki. Ungvéry inkdbb A véres dvezet apropdjan irt egy Snyder koncepcidjara épité
magyar vonatkozdsu tanulmanyt ,»Véres 6vezet« — Kovéics Andras pokoljérasa,
1939-1951” cimmel. Korall, 15. évf. 2014. 58. sz. 167-186.

> http://wwwbooksandideas.net/Timothy-Snyder-and-his-Critics.html. (Megte—
kintve: 2017. junius 7.)

Eletrajzat, tanulményait és eddigi munkassagit részletesen lasd: http://
timothysnyder.org/bio. (Megtekintve: 2017. jinius 7.)

Snyder, i. m. 10.
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Snyder, i. m. 7.

The wars of Vladimir Putin c. irdsat lasd: http://www.nybooks.com/
articles/2016/06/09/the-wars-of-vladimir-putin/. (Megtekintve: 2017.janius 8.)
The next genocide c. cikkében példaul arra a megallapitasra jut, hogy a hitleri Né-
metorszdg tobbek kozott az vj foldekért és élelmiszerért hajtotta végre tomeges
mészérlasait a keleti teriileteken, ahogy az 1994-es ruandai népirtds mogott sem
scsak” etnikai okok huzdédtak meg, hanem a mésik foldje elvételének szandéka.
Emellett felhivja a figyelmet, hogy a klimavaltoz4s miatt hasonld esetekre keriil-
het sor Délkelet-Azsia és Afrika egyes vidékein. Lasd: https://www.nytimes.
com/2015/09/13/opinion/sunday/the-next-genocide. html? r=1. (Megtekintve
2017. janius 8.)

Snyder, i. m. 117.

Snyder, i. m. 141.

Snyder a szdmadatoknal egyébként, nem tgy, mint t6bb més esetben el6fordul,
kozli a hivatkozott forrdsok helyét is: Ny. Petrovtol a Polszkaja Operacija és L.
Naumovt6l a Borba v rukovodsztve NKVD v 1936-1938 gg c. munkékat. Petrovval
kapcsolatban, aki természettudosbol lett a sztdlini erészakszervezetekkel foglal-
koz6 térténész és a Memorial munkatdrsa, érdemes tudni, hogy egyes kijelentései
és modszerei tobbszor is nagy visszhangot keltettek, igy érdemes 6vatosan ke-
zelni az adatait. Egyik megnyilatkozdsara (lasd: http://echo.msk.ru/programs/
staliname/677212-echo/. Megtekintve: 2017. jinius 12.) az eme irdsban is
hivatkozott Alekszandr Djukov is kiilon reagélt: http://a-dyukov.livejournal.
com/733410.html. (Megtekintve: 2017. junius 12.) Ezen kiviil azt is meg kell
jegyezniink, hogy Snyder a nagy terror alatt letartéztatottak és kivégzettek szam-
ardnydnak és nemzetiségi Osszetételének boncolgatdsa soran bedll azok sordba,
akik mar évek, vagy inkdbb évtizedek 6ta ,szimhdborut” vivnak. Ennek célja, hogy
a minél nagyobb szdmokkal még inkébb diszkreditéljék a Szovjetuniot, amely, e
felfogds szerint, tizmilliokat kiildott a Gulagra és végzett ki. A témdval kapcsolatban
részletesen ldsd: Krausz Tamds (szerk.): Gulag — a szovjet tdborrendszer tirténete.
Budapest, Pannonica Kiadé. 2001., illetve kiill6nosen a kétet Viktor Zemszkov: A
Gulag tényekben, adatokban c. tanulmanyét (209-237.), amelynek a végén elgon-
dolkodtaté téblazatok talalhatok a nemzetiségi, nemi, képzettségi osszetételeket,
aranyokat, egyaltalan a Gulag tédborainak létszdmat és a kivégzetteket illetGen.
Snyder, i. m. 7.

Snyder, i. m. 187.

Ehhez a téméhoz b6vebben ldsd: Alekszandr Djukov: Holokauszt, kollabordcid,
megtorlds a Szovjetunié ukrdn és balti teriiletein. Ruszisztikai Konyvek XXV. Bu-
dapest, Russica Pannonicana, 2011. A keleti hibort megsemmisité jellegéhez
kapcsol6don Djukov leirja, hogy napjainkban kb. 14 milliéra teszik azoknak a
békés allampolgdroknak a szamat, akik ennek az irté hadjaratnak dldozatul estek:
7,5 millidényian a biintet6 hadjaratokban semmisiiltek meg, 2,5 millié volt a né-
metorszagi munkataborokban elpusztultak szdma, és tobb mint 4 milli6 a nacik
dltal megszervezett kiéheztetésbe meghaltaké. Tovabbd ldsd: Krausz Tamds:
Vitds kérdések a Szovjetunié és Kelet-Eurdpa XX. szdzadi torténetében. Ruszisztikai
Konyvek XXXIII. Budapest, Russica Pannonicana, 2011.

Csupén példaként megemlitve, Jugoszlaviat azért nem tartja a véres Gvezet ré-
szének, mert ott csekély volt a zsid6 populdcid, illetve a Szovjetunié sem szallta

OLVASOJEL

181



182

OLVASOJEL

meg. Eltekintve annak az erkélcsi kérdésnek a feltevésétsl, hogy vajon egy-két
ezer ember lemészarlésa kisebb buin-e, mint mondjuk szézezeré, vagy milliéé, a
Yale torténész professzora azt sem veszi figyelembe, hogy Jugoszlévia torténetének
legnagyobb emberi és anyagi veszteségét — a szovetségi koztérsasig 6sszeomldséval
jaré haborut leszdmitva — éppen ezekben az években szenvedte el. Ehhez lasd:
http://terkepek.adatbank.transindex.ro/belso.php?nev=230. (Megtekintve:
2017. janius 9.)

' Snyder, i. m. 473.

' Ehhez a témdhoz lasd: Bartha Eszter: Ideoldgidk rabségéban: a nicizmus és a
kommunizmus ,,azonossdgarl”. In: Krausz Tamds — Barta Tamés (szerk.): Az
antiszemitizmus torténeti formdi a cdri birodalomban és a Szovjetunid teriiletein.
Ruszisztikai konyvek XXXIX. Budapest, Russica Pannonicana. 2014, 316-341.
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