JONI ESZTER

A szovjet né ikonolégidja

A néabrazolas valtozasai
a szovjet plakatokon és képeslapokon

Erwin Panofsky német miivészettorténész (1892-1968) kiildnbséget
tesz ikonoldgia és ikonogrdfia kozott. Szerinte, az ikonografiai elemzésnél
sziikségiink van irodalmi hattértuddsra, mikézben az érdektelen, hogy mi
magunk olvastuk-e a forrdsokat, vagy pedig azok szdjhagyomany utjin
épiiltek be miiveltségiinkbe. Az ikonoldgia esetében viszont a cél rejtett
jelentéstartalmak, ,szimbolikus értékek”™ felfedése, amelyekrol lehet,
hogy még maga a miivész sem tudott, amikor az alkotdst létrehozta, és
amelyek olykor kilonbozhetnek is attdl, amit az alkotd veliik eredetileg
ki akart fejezni.

Jelen tanulmdnyban a szovjet né ikonol6gidjardl irok.

Panofsky meghatdrozdsa szerint, az ikonoldgia nézépontjabdl az al-
kotds nem magarol az alkot6rol, hanem inkabb a korszellemrél szol. Az
ikonoldgia a vizualis kultara része, és egy olyan vilagban, ahol az irott sz6
jelentésége csekély, meghatdrozé szerepet jatszhat. A huszadik szdzad
elején a képeknek még 6ridsi jelent6ségiik volt, mivel a lakossag jelentds
része nem, vagy alig-alig tudott olvasni. A képiségnek ma ismét kulcsszerep
jut, mivel a média egyre jobban dtveszi az olvasds szerepét. Ilyenforman
a szovjet id6k plakatjainak és képeslapjainak koriilbelil az a szerepiik
lehetett az értékek kozvetitésében, mint manapsdg a reklamoknak, dm
a rekldm ott a politikai meggy6zés funkcidjat toltotte be. A képeslapok
f6ként amiatt tarthatnak igényt a torténészek figyelmére, mert személyes
érintkezés céljara késziiltek, vagyis az egyén életének egy-egy jeles ese-
ményéhez kapcsolddtak. Ez lehetett csaladi esemény, utazds vagy akér
valamely hivatalos dllami tinnephez kapcsol6dé koszontés. Ezért érdekes
lehet megvizsglni, milyen jelképeket és értékeket kozvetitettek, vagyis a
korszakban miféle szimbélumrendszer volt forgalomban. Azaz: mi szami-
tott szépnek, és a szovjet nék hogyan jelentek meg a képeslapokon? Fontos
ugyanakkor arrdl is szt ejteni, mennyire jelentés a képek gondolkodasra
gyakorolt hatdsa, hiszen tudatalattink médsodpercenként korulbelil
hét benyomdst képes feldolgozni. Ez azt jelenti, hogy a képeslapoknak,
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plakatoknak donté szerepiik lehet az egyén vilagképének alakuldsaban,
akkor is, ha az illet6 esetleg nem is tud réla. Ezért a divat, a plakdtok és a
képeslapok — mint a vizualis kultura részei — méltan tarthatnak szamot a
torténészek érdeklédésére.

Mindenekel6tt érdemes megvizsgdlni, milyen véltozasok figyelhet6k
meg a szovjet korszak plakétjain a XX. szdzad elején késziilt, néket dbra-
2016 képekhez képest.

A XX. szézad sordn a tdvolsagok dthidaldsa hatalmasat fejloédott, s ez
magdval hozta a postai kézbesités idejének jelentds lerovidiilését is. Ehhez
hozzajarult az analfabetizmus fokozatos félszdmolasa is, ami lehetévé
tette azt, hogy az emberek rendszeresen levelezhessenek egymadssal. A
kapcsolattartas speciélis formdjénak tekinthetjiik az tidvozlélapokat is,
amelyek azon kiviil, hogy tiszteletet, gondoskodast, vagy pusztin egy ked-
ves gesztust kozvetitettek a cimzett felé, esztétikai élményt is nyujtottak.

A képeslapok elédei az osztrék tartomdnyokban 1869-ben bevezetett
levelezd kdrtydk voltak, melyeket a pdrizsi vilagkiallitast kdvetdn (1869)
az egész viligon megismertek.’ E képeslapokat hiteles torténeti forrdsként
tekinthetjiik, ahogyan azt Oléh Jénos A képeslapok a muiltbdl cimi kétet
el6szavéban irja: segitenek az emlékezés folyamatéban, s megjelenitik a
multat a kovetkezé nemzedékek szamadra.*

Ami a plakétokat illeti, ezek is az elmult hétkoznapok fontos doku-
mentumai, figyelemfelkelt6 szerepiik kiillonsen haboruk idején volt
rendkiviili’ A plakat eredete szintén a tizenkilencedik szdzad masodik
felére nyulik vissza. Kozvetlen életre hivojdnak a japan miivészetet tartjak,
amely egyszert, lényegre toré dbrazolasmaédjaval nagy hatdst gyakorolt az
eurdpai miivészekre, akik a hétkdznapi életben ezt a format alkalmazték a
tomegekkel val6 kommunikaciojukban. A szovjet vezetés is eldszeretettel
vette igénybe a reklamnak; illetve a propaganddnak ezt a fajtjat. A szemé-
lyi kultuszhoz nélkiilozhetetlenek voltak a nagy mennyiségben gyértott,
kozfogyasztasra szant plakatok és képeslapok, amelyek egyértelmien és
vildgosan hirdették a part elvardsait és idedljait. A szovjet eszmény mindkét
nem esetében az erét, a hatdrozottsagot és az egészséget hangsulyozta, mig
korabban, a szdzad elején a plakdtok/képeslapok inkdbb a gyongédséget s
a kilonbozé férfi és néi szerepeket tikrozték.

A szovjet id6szak kulturdlis irdnyzatét szocialista realizmusnak nevezték.
Ez tematikéjaban a dolgoz6 osztilyok problémainak bemutatdsdt, az osz-
talyellenség leleplezését és a hibak feltdrasat jelentette — utobbit azért a
miivészeknek nem kellett és nem is volt ajanlatos annyira komolyan venni
—, tovabba pozitiv hésok felmutatdsat és optimista végkicsengést kovetelt
meg. A szocialista realizmus hétkoznapi embereket, szitudciokat allitott
az dbrézolasok kozéppontjaba, és a marxizmus-leninizmus eszmeiségét
kozvetitette. A korszak folfogdsa szerint, a szocialista realizmus nem
stilus vagy formarendszer, hanem egy értékrend kozvetitése: feladata a



kozosség szolgalata, ami proletaridtus osztalyhatalmén alapul.® A legfébb
érték a kétkezi munka, valamint a szabadsdg, az egyenl6ség és a testvériség
(latszata) — ami a propagand4ban mint szolidaritas jelent meg —, illetve
az ezen értékekre épiil6 tirsadalom, ahol mindenkinek megvan a helye.
Nem léteznek osztalykiilonbségek, vagyis nincs vagyoni differencia, s
minden ember szdmara rendelkezésre allnak a munkéhoz és a mindennapi
élethez szitkséges foltételek. Mindezt a pért, illetve a part legfébb vezet6i
biztositottak: nem véletlen, hogy ezek szerepe egyre fontosabbd valt, ami
aztan a személyi kultusz kialakuldsdhoz vezetett. Lenin és Sztalin képmdsai
hatalmas plakdtokon 6rkodtek a szovjet tirsadalom s annak rendje felett.

Ami a néabrazoldsokat illeti, a szocialista realizmus a ndi nemet 4l-
talaban férfiasnak, priidnek és aszexudlisnak dbrazolta. Kivételek csak
nagyon ritkdn akadtak, példdul a nemzetkézi N6nap képeslapjain, vagy
amikor az embereket sportoldsra, egészséges életmddra kivantdk nevelni.”
A néabrézoldsokkal kapcsolatban a kévetkezéket érdemes megvizsgélni:

1. Mi szdmitott szépnek a vizsgalt id6szakban?

2. Milyen volt a né és kérnyezete viszonya?

3.Egyenrangt volt-e a n6 a férfival?

4. A képeslapok és plakatok tematikus csoporto sitdsa:

® munkdsnd (parasztasszony, gyéri munkds, tanitond, vasutas nd);
® harcos amazon (héborus képeslapok és poszterek);

® anya;

o feleség.

A szépségabrazolassal kapcsolatban a kovetkez6k érdemelnek figyelmet:
a torékeny, timogatast és gyongédséget sugall6 polgari idillt hangstlyosan
férfias, a munkahelyén helytdll6 és a szocializmus tigyét ontudatosan
képvisel6 nétipus valtotta fel — legalabbis a plakdtokon és a képeslapokon.

Az 4j ndidedl szellemi megalapozésdban a Kresztyanka és a Rabotnyica
cimi lapok jartak az élen. Az éltaluk képviselt néidedl mindenekelStt
6nall6 volt: olyan eszmény, aki képes anyagilag gondoskodni sajat ma-
gérol, s ami a még fontosabb: véleményét nem rendeli ald a konzervativ
tarsadalom elvdrdsainak, s nem hajlandé elfogadni aldrendelt szerepet.
A segitséget nem kiviilrél, passzivan varja: maga kivanja létrehozni azokat
az intézményeket, amelyek felszabaditdsat szavatoljak. Hozza kell tegyiik:
ez az eszményi né nem volt igazdn népszerti a hagyomanyos értékeket to-
vébbra is 6rz6 parasztasszonyok korében, sot, a partvezetés nagy részében
sem, ahol a férfiak dominaltak.

Bar a férfiak sokszor és lelkesen ittak a nék egészségére, valdjaban az
egész szovjet tarsadalomban elditéletek tomege élt tovédbb. Példaul a
férfiak egyaltalin nem &sztonozték a nok vezetd poziciokba keriilését.®
Az is fokozta a férfiak ellenérzését, hogy a NEP (az 1j gazdasagpolitika)
bevezetése idején, a munkanélkiiliség nehéz koriilményei kozepette,
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a nékben o6hatatlanul rivalisokat lattak — akkor is, ha a n6k, megfelels
képzettség hidnyaban, nem tudtak veliik felvenni a versenyt, s kiillénosen
nehéz helyzetbe keriiltek, ha még gyermeket is neveltek. A tdrsadalmi
nemek kozotti viszony tehdt korantsem volt mentes ellentmondasoktdl,
sem a huszas években, sem késobb, a sztdlinizmus idején, amikor a hagyo-
ményos értékrend tjra megerés6dott. A rendszer ugyanakkor hivatalosan
a nemek egyenléségét hangsulyozta. Az 1936-ban elfogadott sztalini
alkotmdny kimondta, hogy a ndk a férfiakkal azonos jogokat élveznek.
A ndk emancipécidjit tehdt — mint a munkdsosztily emancipaciéjanak
részét — befejezettnek tekintették. Ez fogalmazodott meg a plakatokon is,
ahol a n6k ugyanazt a kemény fizikai munkét végezték, mint a férfiak, s
boldogan vonultak szavazni az 6ket felszabadité vezetékre. A munkdsnék
téglat pakoltak, traktort vezettek, arattak és haborus kitiintetéseket visel-
tek. Politikai gytléseken is dbrazolték 6ket, ahol a munka érdekében épité
javaslatokat, kritikdt koveteltek. Valéjaban éppen a néiesség visszaszori-
tasat vartak el toluk, s ez latszik az dbrazoldsokon is: a munkahelyeken a
munkésok egyenjogusdga nem tette lehetdvé, hogy a n6k néiesnek, csinos-
nak és elegdnsnak mutatkozzanak, vagy sajt 6ltozkodési stilusuk legyen.

Aképeslapokat az dbrézolt életteriiletek alapjan is lehet csoportositani.
A szdzad elején késziilt egyik képeslapon szerepl bdjos, fiatal liny még
virdgot visel a bluzan, ami alakjinak ligysdgot kélcsonoz. Bluzat gyongyok
diszitik, innepi 6ltozetben fogja 4t a szénakoteget, tartja a sarlot, gondor
haja kilatszik a fejkend6 alol. Fehér bluza a tisztasdgot jelképezi, alakja-
ban nem a szocializmus halds épitéje, hanem egy fiatal, kacér menyecske
jelenik meg. Az egyszeriiség tehdt még nem jart egyiitt puritinsaggal; a
lany alakja nem erét, hanem szépséget kozvetit. A hattérben folttinik az
otthon is, ami nyugalmat, melegséget araszt.

Ezzel szemben egy masik, mar a forradalom utdn késziilt képen megje-
lenitett nalak mintha azt mondand: dolgozni j6, mert j6 dolog, hogy elé
tudom teremteni magamnak a kenyeret. Itt mér nem az otthon, hanem a
kozosségi termelés jelenik meg az évszakok feltiintetésével. Ezen a képen
is van stabilitds, de ennek forrdsa mdr teljesen mds: a biztonsdgot nem az
otthon melege, hanem a kézosségi élet nyujtja. A képen a szovjet nd a
jovébe tekint: a miivész célja nem a pillanat megragaddsa és megorokitése,
hanem a boldog j6v6, a kommunizmus megvalositisdnak dbrazoldsa. Ami
nem lehetséges kemény és kitarto6 eréfeszités nélkil — talan ezért is olyan
szigort szamos munkdasasszony tekintete. A masodik képen lathaté né
keblét mar nem virdg, hanem csillag ékesiti. Mi kovetkezik ebbol? Nyil-
vénval6an a part érdeme, hogy képes kenyeret tenni a dolgozdk asztaldra,
s a munkasné az 6 soraikba tartozik. Itt tehat a végsé jelentés az, hogy a
dolgoz6 né maga a pért, aki a népet tapldlja.

A gyéri munkdsnd, a rabotnyica dbrézoldsa népszer(i jelenség volt a
szovjet id6kben. Ez a né nem a természetben, hanem mesterséges kornye-



zetben, a mindenhaté gépek mellett dolgozik. O mér a part vasakaratdt, a
természetet uralé magatartasat kozvetiti felénk, aki csakis szigord, fegyel-
mezett viselkedéssel tudja kiildetését teljesiteni. O tehdt a szovjet n3db-
razolds kozponti alakja, aki nyers fizikai erejét a szocializmus épitésének
szenteli. Ha megnézziik ezt a nétipust, vilagossa valik, hogy 6 a korszak
kulcsfigurdja, azé a korszaké, amely a fizikai munkét emeli piedesztalra,
és ennek megfelel6en a proletdrok dntudatat erdsiti. A nék szemében ez
az ontudat és szigorusdg tikr6z6dik, amivel képesek megvédelmezni az
éltaluk is képviselt rendet.

Mindez esziinkbe sem jut, ha a szdzad eleji szelid parasztldnyra tekin-
tink, sarléval a kezében. A munkdsnékben az § ellenpdlusét, harcias
amazonokat lathatunk, akiknek szigort tekintete nem ismer irgalmat a part
programjaval ellenszegiil6 munkakeril6kkel vagy arulokkal szemben. A
kalapdcs és a sarl6 fegyver a szocializmus védelmében, de egyben jelképe
a munkdsosztély és a parasztsdg Osszefogdsanak is.

A huszas, harmincas évek képeslapjainak jelentds része gyermekek
szamdra késziilt, abbol a célbdl, hogy koriikben is népszertsitsék a part-
propaganda céljait, s a felnévekvé generdcié részére megalkossik az uj,
kovetend$ mintat, melynek fontos eleme volt a tanult, okos és emancipélt
szovjet n6.’

A n6k oltozete ezeken az dbrazoldsokon egyszerti, praktikus munka-
ruha. A megjelenitett néalak lehet hajlékony és erés, de semmiképpen
sem torékeny.

A né, aki a harmincas évek plakatjain amiatt 6rvendezik, hogy felsza-
badult a mindennapos konyhai robotolds aldl, a szocializmusban 1j lehe-
t6ségeket lat, magat felszabaditottnak tartja. Ezzel kapcsolatban érdemes
hangstlyozzuk, hogy a proletar asszonynak, a bolsevikok szerint, a munka
adta meg a lehet6séget, hogy a tirsadalom érdekében kamatoztassa értékes
képességeit. Ezek — Lenin szerint — az otthoni robotolds, a csaldd feltétlen
kiszolgdldsa kozben elvesztek volna a kozosség szamadra.'

Bar a szovjethatalom torvényileg irta el6 a nék és férfiak azonos bére-
zését azonos munka esetén,"' e modern és feminista szempontbdl pél-
daértékii egyenjogusitds mogott fel kell fedezziik a racionélis, gazdasagi
megfontoldsokat is. Az 0j szovjetkormanynak a szocializmusban minden
munkaskézre sziiksége volt, ezért a n6k felszabaditdsa a kordbbi fiiggdsé-
gekbdl, s ezdltal a munkaerdpiacon valo foglalkoztatisuk lehet6vé tétele,
nyilvanvaléan az 4j hatalom érdekében 4llt."

Azon nék elétt, akik a szovjethatalom hivei lettek, a lehetéségek korab-
ban sohasem tapasztalt bésége nyilt meg: akdr a legfelsébb vezetésbe is
bekeriilhettek, ahol bizonyithattdk tehetségiiket. Ez tortént Alekszandra
Mihajlovna Kollontaj esetében is, aki komisszarként és forradalmérként
a legfelsébb pértvezetésben kapott helyet. De ahogy ¢ maga is megirta
Munkdsnék és parasztasszonyok Szovjet-Oroszorszdgban cimi munkdjaban,
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a polgarhaboru idején a munkdsnék csupdn egy része tartott a bolsevikok-
kal, mikozben hatalmas tomegek passzivak maradtak. S6t, sok né ellensé-
gesen viszonyult a szovjethatalomhoz. A legelégedetlenebb szélamok ezen
no6ktol szdrmaztak, féleg a boltok és eloszt6 kézpontok eldtt, az 1j korméany
nehézkes mtikodése, a haboru és az dremelkedések miatt. Az ellenforra-
dalmarok és a fehérek ezért szdmithattak timogatdsukra. Kollontaj szerint,
ezek a n6k nem értették meg, hogy csakis a szovjethatalom erésitheti
meg Sket; 6k a vorosokben csupdn a régi rend leromboloit, az istentelen
és szivtelen embereket lattak."” Nyilvinvalo, hogy az ilyen esetek és ez a
fajta viselkedés is jelentdsen hozzdjirult ahhoz, hogy a késébbiekben a
partvezetés a néket elmaradott tarsadalmi rétegnek tekintette, s nem vette
komolyan érdekeik képviseletét.

A harmincas években a plakdtokon ugyanakkor mdr megjelentek azok
a néabrédzoldsok is, amelyek fenyeget6n Iéptek fol a bolsevikok ellensé-
geivel szemben. Az egyik képen hatalmas, voros néalak gereblyével a
kezében tartoztatja fel a hozzd képest paranyi mérett gazdag parasztokat
és papokat, mondvan: ,a mi kolhozunkban nincs helyiik a kuldkoknak és
popéknak!” Egy mésik plakaton a felirat nyiltan hangoztatja, hogy a vallas
a dolgozd nék ellensége, amely eszkoz arra, hogy a nét rabsdgban tartsa. A
valldsellenes plakatokon gyakran két néalak szembedllitdsaval dbrazoltik
a régi vildg és az j, halad6 rend ellentétét. Példdul az egyik plakiton egy
kisgyermek kezében Biblidt tart, fehér fejkendét visel, és élesen szemben
all egy fiatal munkésnd (rabotnyica) alakjéval, aki Pravddt olvas, és eluta-
sitja a feléje nyujtott Biblidt. Egy mdsik képen egy gonosznak dbrazolt
oregasszony egyik kezével a templom felé mutat, a mésikkal pedig egy
fiatal ledny hajat fogja, aki éppen az iskoldba igyekszik. A plakat igy éllitja
szembe egymadssal a hagyomanyos egyhdzi és a modern, vildgi iskolai ta-
nitast. A cdri rendszer elsoprésével nem maradhatott fenn annak szellemi
tdmasza, az egyhdz sem.

A bolsevik propaganda szerint, a n6k énmaguk eltartéiva 1éptek eld,
telszabadulva kordbbi kiszolgdltatott helyzetikkb6l. A plakéatok azt sugall-
tak, hogy a dolgozo, falusi n6 és a pért akarata egy és ugyanaz, még ha a
valésdgban ez nem is volt igy.

Ugyanakkor abbdl a szempontbdl folyamatossdgot is lathatunk, hogy
abolsevik propaganda a nék problémdit sohasem vélasztotta el a munka-
sokéitdl, mindkettSt a proletariatus hatalmdval tartotta orvosolhatonak.

Lenin kiemelt fontossdgot tulajdonitott a nék felszabaditdsanak. A
Munkds és Paraszt N6k Elsé Osszoroszorszdgi Konferencidjdn, amelyet 1918.
november 19-én tartottak meg Moszkvéban, a kévetkezéket mondta:
»A nék helyzete mindmdig olyan, hogy rabszolgahelyzetnek mondjik: a
not elnyomja a hdztartds, és ebbdl a helyzetbél csak a szocializmus tudja
megszabaditani”'* Hangsulyozta: ,A dolgozé ndk tetemes részének je-
lentds részvétele nélkiil a szocialista forradalom nem lehetséges.”® Ez ad



magyarazatot arra, miért folytatodott a plakdtpropaganda olyan intenziven
a polgarhdboru befejezése utan is.

Az uj szovjet tirsadalomban, a harmincas évektél, a né masodik legfon-
tosabb kotelessége — amellett, hogy dolgozé néként feltétel nélkil tdmo-
gatnia kellett a szocializmus {igyét —, az anyasig volt. A né (amennyiben
termékeny volt) j6 dllampolgarként csak akkor dllhatta meg a helyét, ha
a szocialista tarsadalom reprodukéldsibdl is kivette részét. Ez killonosen
a harmincas évektél volt jellemz6 elviras. Az akkori plakitok egyikén az
dllamhatalom felszolitja az anydkat, hogy ne dobjik el maguktdl gyerme-
keiket, mert a szovjet kormany segélyt ad nekik.

Az anya a szdzad eleji dbrazoldsokon Mdridt, Jézus anyjat szimbolizalta.
Ezzel szemben a szovjet képeslapok erét és egészséget sugallé néi méir
egészen mas eszményeket kozvetitettek. Nem késziiltek olyan képeslapok
sem, amelyek a n6ket lenge ruhdzatban dbrézoltak: az egyszerd, zart, gyak-
ran egyszin(i ruha lett a proletar asszonyok viselete. A v6ros szin kiemelt
szerepet kapott: a bolsevik hatalmat szimbolizélta.

A harmincas években a pértfegyelemhez mar a szexudlis visszafo-
gottsdg is hozzdtartozott. Kordbban még létezett olyan felfogds, amely a
noék szdmadra is szexudlis egyenléséget hirdetett. Ennek volt kiemelked$
sz0sz0ldja az emlitett Alexandra Kollontdj, aki szerint a szexnek épp’
olyan természetesnek kellene lennie a nék életében (is), mint egy pohar
viz elfogyasztisanak. Csakhogy a harmincas években azoknak a hangja,
akik a csalddot meg akartdk erdsiteni, egyre hangosabbd vélt. A NEP
idején (1921-1928) sok nd hatranyos helyzetbe keriilt, mivel a kormany
anehézipar fejlesztésére 6sszpontositott, és kevesebbet forditott az olyan
kézintézményekre, mint amilyenek a kozkonyhdk vagy az 6voddk voltak.
Az utdbbiak ndket foglalkoztattak, a tobbi nének pedig — atvéllalva a f6zés
és gyermekfeliigyelet feladatat — lehet6vé tették, hogy sajat munkdjukra
koncentralhassanak. A munkanélkiiliség magas volt, és tobbnyire a nék
voltak azok, akik elveszitették a munkdjukat, mivel képzetlenebbek voltak
a férfiakndl, illetve ha gyerekeik voltak, nem tudtak egyensulyt teremteni
a munka és a csaldd kozott. Rdaddsul szdmos férf a parton belil is tgy
gondolkodott, hogy nem lenne annyi gyerek az utcikon, ha a néket nem
alkalmaznik olyan magas szamban.'¢ Igy aztdn Gjbél az anyik szerepét
hangsulyoztik, és a maganszférdban a nék inkdbb érvényesiilhettek, mint
szocidlis teriileten.

A képeslapokon a szovjet n6 tehdt ruhdzatdban rendkiviil visszafogott
volt, nem viselt latvanyos kiegészitoket — ékszereket, tollakat —, és tekinte-
tébdl hidnyzott a kacérsdg. Mindezek ugyanis a korabbi uralkodé osztaly
ténytiz6 életmodjara emlékeztettek, amihez rdaddsul erkolcsi ziillottséget
is tarsitottak. A munkdsasszony 6ltozkodése egyszerti, fegyelmezett és
zart volt, igy a néket nem lehetett tobbé szexualis szabadossaggal vadolni.
Hatarozottan jelezte, hogy nem a testébél él, vagy azokbdl az el6ny6kbdl,
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amiket vagyona biztositott neki, hanem kizarélag sajat munkaerejébdl és
tehetségébol.

A huszas évek dbrazoldsain feltind, hogy a plakdtokon a gyermekek
egészséges sziil6ket kérnek maguknak. Ebben nyilvanvaléan kézrejat-
szottak a rossz egészségiigyi viszonyok és a higiénia elhanyagolasa. Az
1919-ben létrehozott Narkomzdrav'” rendkiviili nehézségekkel tallta
szembe magat, mivel a vilighdbor, majd a polgarhaboru idején megjelent
jarvanyok hatalmas pusztitast okoztak. Erételjes propagandakampdnnyal
vették fel a harcot a betegségekkel szemben, mivel az orvosok a problémak
gyokerének az orosz lakossdgnak az alapvet6 higiéniai elvardsokkal szem-
beni kézonyét tartottdk. Ezért kezdetét vette a lakossag felviligositdsa a
higiénia és az egészség teriiletén.'®

Voltak olyan plakétok is, amelyek megmutattik, hogyan kell gondoskod-
ni egy Gjsziilottrél. Mds propagandakiadvanyok a sziil6ktdl a dohdnyzdsrol
és ivasrdl vald leszokast kovetelték, de ugyanilyen fontos volt a rendszeres
edzés népszertsitése is: a n6ktodl is elvartdk, hogy fizikailag er6sek legye-
nek. Az ifjusdgot a stadionokba irdnyitottdk, mert az Gj emberideal erés
testalkatdval fel tudta venni a versenyt a betegségekkel.

Ne gondoljuk ugyanakkor, hogy a n6 egészsége a hatalom fontos szem-
pontjai kozé tartozott. A faluban €16 szovjet asszony dbrizolasanak egyik
legkifejez6bb tipusa a traktoros né volt, akinek nehéz fizikai munkdja
éppen ndiességét veszélyeztette, mert a traktor annyira szétrézta a testét,
hogy akar termékenysége veszélybe keriilhetett. A szovjet vezetés e n6k-
nek a reflektorfénybe éllitasival azt akarta demonstrélni, hogy 6k is éppen
olyan alkalmasak barmely nehéz fizikai munka elvégzésére, mint a férfiak.
Rengeteg plakat hangsulyozta, hogy a néi munka mekkora erét jelent a
kolhozokban. A sztahanovndk' dicséitésével pedig azt akartik orszag-vildg
tudomadsara hozni, hogy a nék még az eléirt kovetelményeket is messze
tul tudjék teljesiteni. Az egyenldsitésnek tehdt olyan megnyilvanuldsaval
taldlkozhatunk ebben az esetben, amely ravilagit arra, hogy a part milyen
nagy onfeldldozast és egytttmiikodést vart el a néktol.

A tudds értékké nemesedésével is itt talalkozhatunk. A szocializmus
ugyanis lehetévé tette szimos tehetséges fiatal szdmadra, hogy tanulhassa-
nak, s képzettségitknek megfelel6 munkat véllalhassanak. A tehetségeseket
felkaroltdk, s az iskolai tantirgyak kozil az éneket és a rajzot is fontos
tantdrgyaknak kialtottak ki. Ezek mind azt hivatottak igazolni, hogy a
munkdsosztily semmivel sem tartja magat kevesebbnek, mint a korabbi
rendszer uralkod6 osztdlyai, és dltalanos muveltségben igyekeztek utolérni
6ket. Mindez azonban csak a nagy tanitok kovetésével volt lehetséges,
vagyis Lenin és Sztdlin kultusza magatol értetédén a rendszer része volt, 6k
az 4j rend emblematikus személyiségei voltak. Ok emelték fel a munkdssag
kulturdlis szinvonalat, 6k adtak biztonsdgot és kenyeret a dolgozoknak, 6k
karoltak fel az drvékat.



A szovjet nének tehat mindenképpen egy férfias eszmék dltal irdnyitott
tirsadalomban kellett helyt dllnia. Elvileg azon az alapon volt egyenrangu
a férfival, hogy 6 maga is azonos miiveltséggel rendelkezhetett, és a mun-
kahelyén kell6 ratermettséget mutatott. Ez a progresszié azonban nem
jellemezte a privat szférat, kiilonésen nem a parkapcsolatokat, amelyekben
and nem lehetett figgetlen a férfitol, hiszen a hdzassag szamitott tovdbbra
is a szocialista tdrsadalom alapkovének.

A konzervativ, patriarchalis beidegzédések ujra megerdsodtek. A vélds
ujbol nehezen kivitelezhetévé vélt és a hivatalos propaganda — féként a
Pravda tjsagban — a sziil6k kotelességeit hangsulyozta, illetve arra biztatta
a fiatalokat, hogy csalddot alapitsanak.”

Amennyiben férfi és nd egyiitt jelent meg az abrazoldsokon, folt(ing,
hogy nem egymasra figyelnek, hanem csupan egymas mellett dllnak vagy
dolgoznak. Az dbrazolasokon az egymds kozotti kapcsolatok kevésbé
hangsulyosak, inkdbb a kiilvilignak sz6l6 tizenet a fontos. Az eltérés, amely
azideoldgia szintjén az egyén és a kollektiva kozott fesziilt — s amely a pol-
géri vilig, azaz a kapitalizmus, illetve a szovjet vildg, vagyis a szocializmus
alapjit képezi —, a képen is megjelent. Az egyéni érzésvildg, az intim szféra
hattérbe szorult a kollektiva mindenhatdségat hirdetd plakatokon. A ko-
z6sség java mindenekfelett allt, és természetesnek tartottdk, hogy az egyén
mindent ennek rendeljen ald. Nem volt mar olyan része a privat szféranak,
ahol nem a pért sugallta volna sajat értékrendjét. Azaz az otthoni munka a
szocializmus épitésének része volt, a né és a férfi egyiittmikodése pedig a
kommunista térsadalom alapja.

Ugyanakkor nem szabad elfelejteniink azt sem, hogy mindez mennyi
ellentmondast tartalmazott. Hiszen nem sikertilt a néket felszabaditani
az otthoni robot al¢l, éppen ellenkezdleg: a hagyomdnyos csalidmodell,
amely a n6tél a hdztartdsi munkdt éppugy elvdrta, mint korabban, a
hétkoznapok gyakorlatiban djra megerésodott. Rdaddsul a gyermekek
tanitdsa, nevelése is a né kotelességei kozé tartozott. Egyes plakatokon
azt is olvashatjuk, hogy az irdstudatlan gyermek az anyja szégyene. Vagyis
nem a parté vagy a taniténéé, s nem is a sziill6ké kozosen, hanem csakis az
any4é, aki nem foglalkozott eleget a gyermekkel.

A gyerekeket rengeteg plakat biztatta j6 tanulmdnyi eredmények eléré-
sére, a kitlin6 tanuld volt az eszményi gyerek, aki mindig jelest kapott.
A gyerekeket a plakdtok arra biztattdk, hogy otthon 6nalléan kell a leckét
megcsindlniuk. A munka szeretetére nevelés is a plakdtok fontos célja
volt.

Nem esett még sz6 a szovjet tirsadalom egyik kulcsfigurdjérol, a peda-
gogusrol. A plakatok a tanitondk dics6ségét hirdették, minthogy az ifju-
saggal, a szocialista tarsadalom jévojével foglalkoztak. A katonds, poroszos
oktatds rendszerében a gyerekek szamdra 6k képviselték a vezetést, akikhez
tisztelettel és ill6 tavolsagtartdssal kellett viszonyulniuk.
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A mésodik vilighaborua sok né életében ujabb mérfoldkének bizonyult,
szamos uj szerep vallaldsara kényszeritette éket. ,Oroszorszdg Anydcska’,
az orosz nép szdmdra a Haza hagyomdnyos metafordja, egy id6s6d6 né
képében jelent meg, aki — természetesen vorés ruhdban — mindenkit
harcba hivott. Méskor szenved§ fiatal anyédkat mutattak a plakatokon,
akik a Voros Hadsereg védelmét kérték. Az abrazoldsokon gyermekek is
megjelentek, akik szintén harcra sarkalltak a katondkat, mondvén: jovéjitk
a gy6zelemtdl figg. A fasizmus elleni kiizdelemben szamitottak a ndkre: a
plakdtokon megjelent a felhivas, hogy a gydrakban a nék vegyék at a férfiak
munkdjat, illetve aki képes rd, fogjon fegyvert.

Fontos megjegyezni azonban, hogy a propaganda ezekben az esetekben
is kiilonbséget tett a nék egyes csoportjai kozott. A virandos, kisgyerekes
anyukak vagy az id6sebb asszonyok otthon maradtak és az iparban, illetve
a mezdgazdasigban véllaltak munkét, mig a fiatal n6k és lanyok a frontra
mentek. (Nagyon sokan koziiliik tinédzserek voltak, akik még be sem
fejezték a tanulmanyaikat, de részt akartak venni a katonai szolgalatban.)
Az orszag élelmiszerelldtdsat biztositd, mezgazdasdgi munkét végzé néket
sohasem hivtak be katonanak, maximum partizdnnak éllhattak.

A német tdimadast kovetdn a néket egészségiigyi dolgozoénak, illetve a
hadiiparba munkdsnak hivtdk. Partizdnnak 6nként éllhattak, de a front-
szolgalattol el voltak tiltva, ehelyett a hdtorszdgban végzett munkdjukat
hangsulyoztik. Azonban 1942 elején, hosszas vitak utdn a part kézponti
bizottsdga hivatalosan is elfogadta és megerdsitette a n6k katondskoddsa-
nak lehetdségét, melyet a hatalmas emberveszteségek indokoltak. Ez volt
a héboru legnehezebb idészaka, és mar az ipari dolgozdkat — koztitk a
noket is — fegyverbe hivtak, amirdl példdul egy puskét szorité munkasnét
dbrézolé plakat tantskodik. A Vorés Hadseregben létrehoztak vegyes,
illetve tisztan ndi alakulatokat is. A hivatdsos néi harcosok szdma 1943
végén érte el a csticsot, ekkor mar tobb mint 800 000 katonand kiizdott
a Vorés Hadseregben, illetve kiilonféle partizan egységekben, foldon és
levegSben egyarant.!

El6fordult, hogy a n6k a hadseregben vezetd beosztisba keriiltek, de ez
nem volt jellemzd. Batorsdgukat és hésies kitartdsukat gyakran honorélta a
szovjet vezetés poszthumusz kitiintetésekkel. A média még azutan is, hogy
mér nem hagyhatta figyelmen kiviil a néi harcosok tigyességét, elsésorban
szovjet néként, s nem tehetséges katonaként dbrazolta 6ket. A propaganda
az id6sebb katonandket a férfi harcosokroél gondoskod6 anyafiguraként, a
fiatalabbakat névéreiként dbrazolta”*

A nék szdmadra el6irt szerepek tehat mindig a hatalom érdekeinek
megfeleléen véltoztak, nem beszélhetiink dllandé néidealrdl a szovjet
korszakban. Ebbe éppen tigy belefértek a taldlékony partizanndk, a profi
piléték és mesterlovészek, mint azok a nék, akik otthon gyermekeiket
nevelték és vartak vissza a haborubdl férjeiket, vagy azok, akik a féldeket



miivelték. Mindannyian békére vigytak — ez volt a plakitok egyik legfon-
tosabb tizenete.

A gy6zelmet viszont olyan néalaknak dbrazoltak, aki a kezében kardot
tart. Ez képzeletiinkben a szabadsdg ndéalakjat idézi fel, a szovjet dbra-
zolds azonban inkdbb vasfegyelmet, szigort és teljes személytelenséget
kozvetitett.

A haborus veszteségek kovetkeztében egyre nagyobb jelent6sége lett
annak, hogy az anydk minél tobb gyermeket sziiljenek, miként az is, hogy
ahédzassagot tovabbra se lehessen konnyen felbontani. Feltételezziik, hogy
az utdbbit a hdbort idején az indokolta, hogy a katona képzeletében a
csaldd megmaradjon olyan szilard alapnak, amelyért harcol, s amelyhez
szeretne hazatérni. A hiboru utdn a varandos, a sokgyerekes, illetve az
egyedilallé anydk szimdra megnéovelték az allami tdmogatas 6sszegét. Az
uj csaladjogi torvény az anyasdg, a gyermekek és a csaldd intézményének
avédelmére fokuszalt.

Azok az anydk, akiknek legaldbb hiarom gyermekiik volt, illetve az
egyediildllé anyak tehdt nagyobb anyagi tdmogatdst kaptak. Ebben az
idében jelent meg a ,hds anya” titulus, s terjedtek el az anyasagi medalok
is.”* Az anyasdgi medalt az 6t vagy hat gyerekes anyak kapték, az ,anydk
dicsésége” érdemrend esetében hét-kilenc gyermek anyja volt érdemes a
kitiintetésre, a ,hds anydknak” pedig tiz vagy még tobb gyermeket kellett
nevelniiik. Utébbiakat elészeretettel abrazoltédk a plakdtokon, amint az
anya gyermekeivel bizakodva tekint a boldog jévobe.

Fontos ezzel kapcsolatban Ruth Tudor észrevétele. Az dbrazolasok,
szerinte, olyan idilli képet mutattak, mintha a gyermekek felnevelése
egyaltalin nem jelentettek volna nehézséget anyjuk szdmdra.** A plaka-
tokon a gyermekek a boldog jové zalogai, akiknek mindkét sziil§ orl.
A valésagban azonban a n6ktél gyermekeik gondozésa és nevelése rend-
kiviili aldozatokat kovetelt.

Sztdlin mint a gyermekek legf6bb védelmezdje szintén gyakran meg-
jelent a szovjet plakitokon. O volt az, aki — a propaganda szerint — biz-
tositotta a boldog gyermekkort az uttéréknek. A part mint a fiatalok elsé
szamu baratja, igyekezett meggy6zni a sziil6ket arr6l, hogy gyermekeiket
nem helyes verni, és gondoskodést igért az drvak szamdra is.

A partpropaganda a plakdtokon azt is hirdette, hogy a szovjet mun-
késosztaly helyzete sokkal jobb Nyugaton €16 trsaikénal, ahol rengeteg
édesanya és gyermek él kiszolgaltatottan, fedél, élelem és allami gondos-
kodas nélkiil. A paternalista szovjet dllam feladatdnak tekintette, hogy
a nék érdekeit a sajat maga dltal meghatirozott médon képviselje, s
6nmagat jolétet hozd, gondoskodé édllamként hatdrozta meg. A sztdlini
rendszer, bar 6nmagardl ezt dllitotta, nem volt a nék szabad vélasztasat
tiszteletben tartd rendszer. A n6 elsédleges feladata az anyasdg maradt.
Ez a csaladjogi torvényben is titkr6z6dott: az egyediildllé személyeknek
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vagy azoknak a hdzasparoknak, akik hivatalosan nem hazasodtak 6ssze, és
haromnal kevesebb gyermekiik volt, adézniuk kellett. A rendelkezés a 20
és 50 év kozotti férfiakra, illetve a 20 és 45 év kozotti ndkre vonatkozott.
Az ad6 mértéke a foglalkozdstdl és a jovedelemtdl is fiiggott. Mentességet
kaphattak a katondk és feleségeik, valamint azok a nék is, akik az éllamtol
nyugdijat vagy gyermekeik utin segélyt kaptak, tovabba a rokkantak, a 25
év alatti didkok és azok az allampolgarok, akiknek gyermekei a habortiban
meghaltak vagy eltintek.>

Bér a medd6ség szintén felmentést adott a torvény aldl, a nék mésfajta,
a csalddanya-szereppel ellentétes torekvéseit nem tartottdk tiszteletben.
Csupan masodlagosan fordithattak figyelmet sajat onmegvalositasukra, s
mind a munkahelyen, mind a héztartasban szaz szézalékos teljesitményt
vértak el télitk. Nem szabad ugyanakkor elfeledkezniink arrél sem, hogy
a tanulds és munkavallalas kordbban nem tapasztalt lehet6ségeket kindlt
szamukra.

Fontos megjegyezni azt is, hogy a nénapi koszontés minden év marcius
nyolcadikdn lehetévé tette, hogy — még ha csupén révid idore is — meg-
emlékezzenek a nék és az anyak erdfeszitéseirél. Nem volt a tarsdalom-
nak olyan szeglete, amelyet a nék hésies dldozata ne hatott volna 4t,
ezért fontos volt, hogy koszonetet mondjanak nekik, és megiinnepeljék
ndiességiiket — egy olyan tirsadalomban, ahol a nemek kiilonbozdségét
egyébként nem hangoztattdk. A szocialista tirsadalomban a Nénap egyben
annak a demonstraldsdra is szolgalt, hogy a nk hivatalosan egyenranguak
a férfiakkal.?® Volt olyan ndnapi ébrazolas is, ahol a szov6né Oridsként
magasodott a tomeg f61¢, ezzel érzékeltetve a megnovekedett erét, amit a
csendben, hattérben dolgoz6 nék képviseltek. Az ellentmondds azonban
rendkiviili médon szembetiinik, ha arra gondolunk, miért nem val6sult
meg még jobban a n6k vezetdi poziciokba kertilése.

A sztalini korszak felfogdsa a n6krdl két szempontbdl mindenképpen
tanulsdgos. Egyfelél, a part a nSk tiszteletére tanitott, s megmutatta, hogy
a nék is képesek barmilyen munkakoérben helyt allni. Ugyanakkor azt is
bebizonyitotta, hogy a gazdasdg talakitdsa és a n6k szabad munkavaéllalasa
nem elegendd ahhoz, hogy korabbi elnyomott szerepiikbdl kitorjenek,
és nagy szdmban a kozéletnek szenteljék magukat, ahogyan azt Lenin
vagy Alexandra Kollontdj elképzelte. Ehhez pont azoknak a szerepeknek
a meghaladdsara lett volna sziikség, amelyeket a képeslapok és plakatok
kozvetitettek.

Es hogy mi volt a szovjet plakatok és képeslapok masodlagos iizenete,
amit az primer mondanivalé tizenetek elfedett? Az, hogy a megjelenitett
eszménytol senki ne akarjon eltérni, hiszen a boldogsédghoz vezet ut csak
a szocialista értékrend kovetésével lehetséges.

A képeslapokon keresztiil betekinthettiink egy lettnt vildg hétkoznap-
jaiba, ahol a partpropaganda az élet minden teriiletére behatolt és kove-



tend6 mintdkat nyujtott. Eszerint a n6 f6ltétlen kotelességei két egymassal
parhuzamos életteriileten 6sszpontosultak. Az egyiken dolgoz6 ndként
kellett megallnia a helyét, beosztottként vagy ritkibb esetben vezets po-
zicidban, a masikon pedig otthon, hiziasszonyként illetve anyaként kellett
eleget tennie kotelességeinek. A szovjetrendszer rengeteg né életében
eredményezett gydkeres valtozast. A munkdsasszony (a proletarka) és a pa-
rasztasszony (a kolhoznyica) a plakdtokon és képeslapokon korabban nem
jellemz6 agressziv, mdr-mdr fenyegeté magatartast mutattak. A munkdsné
szigora — amit a legt6bb plakdton megfigyelhetiink — alighanem abbdl is
szdrmazott, hogy céljait nehezen megvalésithatonak érezte, mégha a pla-
katok egy részén a munka élvezetesnek és természetesnek volt is beallitva.

Arendszer a n6kbél igyekezett a maximumot kihozni, amihez timoga-
tast és elismerést igért, amennyiben a szovjet kozosség tagjai és a part hii
tdmaszai maradnak. A siker feltétele — a lojalitidson kiviil — a szorgalom és
a kitartas volt. Motivacionak szantdk a kitiintetéseket is, a ,bel6led is lehet
hés” tizenetével. A nd azonban csupdn a part altal meghatdrozott kereteken
belil taldlhatta meg 6nmagéat. Nem volt ajdnlatos mdsban hinnie, vagy
templomba jarnia, mert akkor nem tartozhatott a haladé szovjet szellemi-
séghez, s a part értékrendjétél eltéré véleményét nem volt tandcsos, sét,
veszélyes volt hangoztatnia.

A szovjetrendszer a férfi-n6-kapcsolatokat is gyokeresen dtalakitotta,
amit az dbrazoldsok is hden tiikroztek. A nének az élet minden tertiletén
partnerének kellet lennie a proletdr férfinak, mikozben egyediil is helyt
kellett allnia. Egyenl6ség helyett tehdt kettds teher hérult rd: a munkahe-
lyen és a haztartisban. A szovjet nének egyszerre kellett alkalmazkodnia
és a férfiaktol fiiggetlenil helytallnia.

Szt4lin haldla utdn (1953), Hruscsov fétitkdrsaga idején azonban mar
nemcsak elismerték, hogy a nékérdést nem sikeriilt megfeleléen megol-
dani, hanem megprébéltak a n6k problémdin enyhiteni is. A harmincas
évek Ota ez volt az elsé kormdnyzat, amely az eréforrdsok egy részét a
védelem és a nehézipar teriiletérdl dtiranyitotta a szocidlis szférdba, ami
az életszinvonalban szerény javulast eredményezett. Ennek keretei kozott
lehetett mdr fogyasztasi cikkeket is termelni, s tjra lehetett divatos cip6t
vagy néi ruhdt kapni. A szerénység azonban az 6lt6zkédésben tovabbra is
meghatdrozé erény maradt, s ha valaki ettél eltért, az rosszallast véltott ki.

Bar a korményzat a népesedési politikaban tartézkodott az erészaktol
— az 1936-t6l érvényben 1év6 abortusztilalmat 1955-ben eltorolték —,
dm nem tették elérhet6vé a nem kivant terhesség megel6zésének egyéb
modjait. Errél nem létezett semmiféle szervezett felvilagositds, az anyakat
inkdbb a magzat megtartasara 6sztonozték. A vélas konnyen kivitelezhet6-
vé valt a gyakorlatban, amivel ugyan lehet6vé tették a nék szamara, hogy
elmenekiilhessenek rossz hdzassagukbdl, de a meglehet6sen konzervativ
1944-es csaladjogi torvény — bar sok né tiltakozott ellene —, tovabbra is
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érvényben maradt. A hagyomdnyos néi szerepekkel kapcsolatos sztereo-
tipidk is tovabb éltek, és a politikai dontéshozatal is valtozatlanul a férfiak
kezében Osszpontosult. A tobbszords teher iszonyu présben tartotta a
noket, akik megfelelé képviselet hidanyaban képtelenek voltak sajat jogaik
érvényesitésére.

A glasznoszty idején azutdn feler6sodott azoknak a hangja, akik a nék
megvalésult emancipdci6jit birdltak — kevesellték. A megvéltozott hang-
nemet mi sem érzékeltette jobban, mint az, hogy 1987-ben Valentyina
Tyereskova, a Szovjet Nébizottsdg elndke, a vilag els6 trhajésnéje, az
tinnepelt hiresség, éles kritikit fogalmazott meg a nék érdekében. Ezt
egy olyan szervezet vezetdjeként tette, amelynek kordbban a rendszer
méltatdsa volt a feladata.’” Az olyan, kordbban tabunak szamit6 témék,
mint a drogfogyasztds vagy a szabad szerelem, most tjra a média érdekl6-
désének kozéppontjéba keriiltek. De Gorbacsov politikdja a nékérdéssel
kapcsolatban inkabb a konzervativok nézépontjéval eset egybe, mint az
dltala példaként emlitett lenini modellel. *

Osszegzésképpen megéllapithatjuk: a nékkel kapcsolatos politika a
Szovjetunidban mindvégig patriarchalis és konzervativ maradt, amit a
képeslapok és plakétok is hiien tiikroztek.
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