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A demokratikus illazidk vége -
Az Orbén-rendszer
arccal a szélséjobb felé

A 2017-es év elsé fele bévelkedett aggodalomra okot adé belpolitikai
tejleményekben. Mindegyikkel egyenként nem foglalkozhatunk, hisz’
nem akarunk felszines politikai kommentdrokba bocsétkozni. Ugyanak-
kor fontosnak tartjuk — és ezt alighanem olvaséink is (el)vérjak —, hogy
amikor ilyen stirti és vélsigos a magyar politikum, valamilyen é4lldsfoglalast
mégis csak kozzétegyiink. Az aldbbiakban néhdny — szerintiink fontos —
mozzanat bemutatdsaval kivinunk rdmutatni az uralkodé tendencidkra.

Mindenekel6tt szogezzitk le: a magyar fejlédés — a honi liberalisok
meggydz6désével ellentétben — nem anomélia. Szervesen illeszkedik a
rendszervéltds utin kialakult, kelet-eurdpai oligarchikus kapitalizmusok,
mondjuk igy, ,korldtozottan” demokratikus, tekintélyuralmi — egyelére nem
nyiltan diktatérikus — menedzselési formdinak hosszt soraba. Gondoljunk
csak az 1990-es évtized autoriter politikusaira, Tudmanra vagy Mediarra,
ma pedig Kaczynskire, a Romédnidban miik6d titkosszolgalati-tigyészségi,
a parlamentarizmust feliilir6 ,mély dllamra”, vagy a Baltikum meglehetésen
apartheid-jellegti dllamaira. Hogy ne is sz6ljunk a szimos centrumorszigban
jelenleg zajl6 jobbratolédasi folyamatrdl, vagy a globilis (fél) periféria olyan
tekintélyelv, illetve mar teljesen diktatérikus dllamair6l, mint Modi Indidja
vagy Erdogan Torokorszaga. De kétségtelen, hogy az utobbi években, sajét
régidjaban, Magyarorszag valt a legextrémebb példéva.

2017 juniusénak utols6 napjaiban, amikor jelen szdmunk szerkesztését
lezarjuk, a magyar sajté Orbdn Viktor miniszterelnok Horthyt dics6ité
beszédétsl hangos. A Hitlerrel szévetséges Horthy Miklés kormdanyzot
Orbén ,kivételes” dllamférfiként és a magyar nemzet megmentdjeként
aposztrofalta. Kétségteleniil fontos momentum ez abban a folyamatban,
amelynek célja a 2010-ben megszerzett s egyre korldtlanabba val6 hatalom
bebetonozédsa. Horthy dicséitésének kozvetlen politikai jelentése abban
all, hogy a széls6jobboldali szavazokat, a mostandban a politikai kozép
felé téncold Jobbik elbizonytalanodott, hith fasisztdit maga mogé éllitsa.

Am e 1épés ,iizenete” tivolabbra mutat. Orban életet akar lehelni a
széls6jobboldalba a baloldal és a liberdlisok megfegyelmezése érdekében,
illetve azért, hogy a térsadalom alsé osztélyainak lehetséges tiltakozasi
mozgalmait csirdjaban elfojtsa. Orbadn — szimbolikusan és gyakorlatilag
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is — utat engedett a széls6jobboldali fordulatnak, s lathatolag be is lépett
annak elészobdjiba. Miutan a tekintélyuralmi rendszer bevezetése ugy
ment 4t a magyar tirsadalmon és az Eurépai Unid intézményein, mint kés a
vajon, miért ne menne tovabb ezen az titon, ha hatalmanak megszilarditas4t
tekinti kizdrolagos politikai céljanak? De nézziik meg, kik gytilekeznek eb-
ben az ,el6szobdban”! A lesiillyedt vagy a lesiillyedéstdl rettegd, mindenre
kaphaté, kénnyen megvasarolhaté kisegzisztencidk, a létbizonytalansagba
taszitott, rasszizmusba menekiil6, széls6séges csoportok, akiket a gyen-
gécske — barmilyen értelemben vett — baloldal, nem is sz6lva az ,oroszozd’,
yputyinozd” és ,kddarozé” ruszoféb liberalisokrdl, képtelen megszdlitani.
A magyar értelmiség jelent6s része azonban ugy tesz, mintha még mindig
a fejlédés normalis Gtjait jarnank. Ok a rendszer ttitarsai, akik Orban elétt
soprik a jard4t. Nyilvanval6, Orbén érzi, hogy a neohorthysta berendezkedés
stabilizalasi kisérlete szocidlis és erkolcsi valsagba jutott. A tovébbi elsze-
gényedés, a szocidlis, illetve oktatdsi szférak megnyirbéldsa, és a végtelen
korrupcié a tarsadalom széles koreiben alddssa a rendszer irdnti bizalmat.
O is tudja, hogy a polgari demokrécidhoz demokratikus polgarsagra lenne
sziikség. Miutén azonban ez Magyarorszagon hidnyzik, a rendszer megszilar-
ditdsahoz a tirsadalmi hattér széls6jobboldali kiterjesztéséhez folyamodott.
Orbén jévoképe a réges-rég tlhaladottnak hitt Horthy-rendszer lett.
Sokan érezték — joggal — mérfoldkének az idén dprilisban megkezd6dott
CEU-ellenes offenzivit. Nem kell hosszasan ecsetelniink, hogy mi torté-
nik az egyetemmel: a hatalom vélhetéen be akarja zarni. Hogy mi is a f6
motivacio? A belpolitikai okokbdl folytatott antiliberalis hisztériakampény
tovébbi feltiizelése, vagy valamiféle kisérlet a geopolitikai mozgdstér né-
velésére, esetleg tirgyaldasztalhoz keriilni az 4j amerikai vezetéssel — ami
taldn Orbdn nemzetkozi ambicidinak lenne egyik eszkoze? Valdszintileg
mindez egyiitt. Az mindenesetre biztos, hogy a felséoktatasi pluralizmus
politikai okokbol val6 leromboldsa tGjabb szintet jelent a magyarorszagi
autoriter rendszer fejlédésében. Nem tériink ki most részletesen arra,
hogy a CEU melletti kidllds miért magatdl értet6do. Igen, elmondhatd,
hogy a CEU a rendszervaltas folyamatdnak tipikus intézménye, ahonnan
tilnyomérészt — de nem kizarélag! — a poszt-szovjet térség (neo)liberélis
gazdasagi-politikai-vilignézeti menedzserei keriilnek ki, illetve sokuk az
anglo-amerikai akadémiai vildgba tévozik budapesti tanulmdnyai utin. Az
intézményben azonban értékes kutatdsi és oktatdsi tevékenység zajlik, s
(nem) mellesleg itt taldlhat6 az orszdg egyetlen hasznalhaté, angol nyelvti
tarsadalomtudomanyi konyvtara. Az egyetem emellett befogadott szimos
olyan tuddst is, akik a rendszervéltdst kritikailag elemezték és elemzik.
Most az a kormdny akarja elpusztitani az egyetemet, amely a magyar-
orszagi félperiférias kapitalizmus semmilyen aspektusidn nem enyhit, épp
ellenkezéleg, lassan megsziinteti a legminimalisabb szocidlis infrastruk-
tarét is, és latin-amerikai szintre emeli a tdrsadalmi egyenl6tlenségeket.



Nem feledkezhetiink meg tovabba arrdl sem, hogy CEU bezdrasaval
egyidejileg zajlik az allami egyetemek kiéheztetése, s tovdbb folytatédik
a kozoktatds leépitése is.

A CEU-val egy értékes tudomanyos miihely sz(inik/sz{inne meg, ami-
nek helyén semmi Gj nem jon(ne) létre, foleg nem valami jobb. Igy azt
mondani, hogy a CEU az utébbi huszonét év ,neokolonidlis” fejlédésének
tipikus intézménye, bizonyos értelemben ugyan igaz, ez azonban nem érv
az ellen, hogy kidlljunk az intézmény mellett, mivel megsziintetése csak
ugyanennek a lefelé tartd folyamatnak lenne egyik ujabb allomdsa.

Mindez, persze, most megbosszulta magat annyiban, hogy a tavaszi
tiltakozdsok megint nem terjedtek tul a budapesti — tigabb értelemben
véve az akadémiai szféréval valamilyen kapcsolatban 4ll6 — értelmiségen és
didksdgon, s valészintleg nem sok rendérnek remegett meg a keze, mert
ugy érzi, hogy a CEU az 6vé is. Ennek ellenére igaz, hogy az oktatdsi infra-
struktura barbér szétromboldsa végs6 soron az 6 életiik elleni timadas is.
Ami a tiintetésekben ennél problematikusabb, nem annyira az, hogy csak a
kézvetleniil érintett f6varosi fels6-kozéprétegek vettek részt benne, hanem
hogy nem érezheték eréfeszitések arra, hogy a tiltakozdsok megszdlitsik a
tarsadalom szélesebb rétegeit, amelyeket a kormanyzat dltaldnos antiszo-
cidlis és antidemokratikus kurzusa még sulyosabban érint.

Még egyszer: a CEU elleni tdmadas, a demokratikus politika felsz4-
moldsa és az orszdg altaldnos szocidlis krizise egymdssal nem allithato és
allitandé szembe, épp ellenkezéleg: ezek az immédr hosszu tivra berendez-
ked6 magyarorszégi oligarchikus rendszer egymadssal 6sszefiiggd elemei.
De pontosan ennek az 6sszefiiggésnek kellene nyilvdnvaléva vélnia és a
tiltakozasok kozéppontjaba keriilnie ahhoz, hogy azok kritikus szintre
tudjanak duzzadni, tallépve a relative privilegizalt rétegek teljesen indokolt
tiltakozé mozgalman.

A torténet végét egyel6re még nem litjuk, annyi azonban mér bizonyos,
hogy mara, a gyakran kollektiv utcai mulatozasba fulladé tiintetések (most
ki sem térve fokozatosan feler6s6dé, meglehet6sen bizarr, ruszoféb aspek-
tusukrol) a széles térsadalmi timogatas hidny4ban teljesen kifulladtak.

Nem csak az intézménypusztitds maga, illetve az allami 6nkény altal4-
nos fokozddésa az, amiben a rendszer most ,szintet 1ép”: az antiszemita
retorika — Soros Gyo6rgy démonizélt személye elleni hisztériakampdnnyal
— tovébb intézményesiilt, és egyttal beépiilt a mindennapokba is. Ha a
»Soros” szot a ,zsid6™ra cseréljiik hazai propagandistdink kijelentéseiben,
mdris a hitleri Németorszdg propagandaminiszterének, Goebbelsnek a
szavai csengenek a fillinkben. A Magyarorszdgon jelentés hagyomdny-
nyal és ezért sok ,ért6 fiillel” rendelkezd antiszemitizmus ismert paneljei
ujra el6jonnek a ,nemzetidegen parazitik™rol. Bar e diskurzus szelektiv
hasznalata a rendszervaltds 6ta része a magyar jobboldal beszédmaddjanak,
madra hivatalos allami nyelvezetté valt, ami j6l mutatja, milyen messzire
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jutottunk. Ugyanezt az antikommunista-antiszemita nyelvezetet haszndlta
ajobboldal akkor is, amikor a ,nemzeti kultira meg6rzésének” jegyében
eltavolittatta az egyetemes filoz6fiatrténet egyik legnagyobb alakja,
Lukacs Gyorgy szobrat a budapesti Szent Istvan parkbol.

E diskurzus feltiizelése feltehetdn része a Jobbikkal val6 hatalmi harcnak
is. Ugy ttinik, hogy a kormdnyfével szembekeriilt egykori féoligarcha,
Simicska Lajos, még mindig hatalmasnak szdmité médiabirodalmaéval, az
egykori széls6jobboldali, manapsag inkdbb kézépre huzodo part mogeé allt,
annak érdekében, hogy azt a 2018-as valasztisokon gyézelemre segitse.
Az, hogy a most mdr évek 6ta dllamilag futtatott idegen- és/vagy fajgyilols
kampanyoknak milyen pszichol6giai hatdsuk van és lesz, lathatéan nem
szamit. Ebben a fenyeget6 helyzetben, Orbén, ugy ttinik, minden eddigi-
nél extrémebb moédon teszi prébdra politikai és értelmiségi apparatusit,
Osszezdrva a sorokat, végleg magahoz kotozve mindenkit. Azoknak, akik
ezek utdn is vele tartanak, aligha lesz visszadt: szimukra a hatalomban
maradds immadr talélési kényszer.

Es ez az, amit a tiltakozasokban, s a kiilonféle ellenzéki kezdeménye-
zésekben résztvevok jo része mintha nem ldtna, vagy nem akarna latni:
Magyarorszag mér rég elhagyta a parlamentdris demokracia feltételrend-
szerét. Az utdbbi id6ben mégis ujabb ellenzéki kezdeményezések jelentek
meg, amelyek kiindul6pontja, hogy megfelel6 felkésziiléssel megtorténhet
a kormdny vélasztdsi uton torténd levaltisa. De ez valoban raciondlis el-
képzelés, s nem inkdbb illuzidkergetés? Nyilvanval6, hogy mar a 2014-es
vélasztasok is erésen manipuldltak voltak: korlatozott valasztési kampany,
a valasztasi torvény atszabdsa, pszeudopartok megjelenése stb. Nem tartjuk
val6szintinek, hogy az a hatalom, amely ilyen messzire elment, vélasztdsok
Gitjan, békésen atadn4 barki masnak az orszag korményzdsat. Egeté probléma
tovabba, hogy a magyar tarsadalmon beliil jelenleg nincsenek olyan érzelmi,
politikai és szervezeti ,er6forrasok” amelyek akér csak a kozelébe érhetnének
a centralizalt dllamhatalom szinte korlatlan anyagi lehetéségeinek.

Magyarorszagon a rendszervaltisokat — a torténelmi példék alapjan —
kizardlag a kiils feltételek megvéltozasa szokta eldidézni. A belsé politikai
szerepl6k gyengesége miatt most is e forgatokonyv tiinik a legval6szintibb-
nek. Az, hogy ez mikor és hogyan kévetkezik be, eléreldthatatlan. Hogy a
Nyugat milyen stratégiat fog kovetni Kelet-Eur6pdval, illetve Magyaror-
szaggal kapcsolatban, szintén kérdéses. Tobb forgatokonyv is a lehetségek
kozott szerepel. Nem zdarhato ki a rendszer stabilizdldddsa sem, hiszen nem
Magyarorszag lenne az els6 olyan antidemokratikus allam, amely élvezi
az euroatlanti hatalmak tdmogatdsit. Ha pedig a destabilizdlé hatdsok
er6sddnének — akdr gazdasagi okokbol, akdr a névekvé kiils6 politikai
nyomds miatt —, sajnos, az ,ukrdn” jellegti forgatokdnyvek (Majdan) is
elképzelhetéknek tiinnek ...

A szerkeszt6ség, 2017. jinius



Miért fontos az osztély?

Interjd Erik Olin Wrighttal

Amikor Erik Olin Wright a hetvenes években marxistéva vélt, a valoban ra-
dikalis tudésok élénk tudomanyos kézossége fogadta: aki akkor szdmitott,
marxista volt. A kilencvenes évekre mindez megvaltozott: a marxizmus
a margora szorult a tudomdnyos életben és azon kiviil is. Wright mégis a
maradds mellett dontott. Hozzaldtott a szocioldgiai marxizmus 6jjaépi-
téséhez, amit nem rogzitett koncepcidk készleteként vagy egy sajatsagos
modszerként fogott fel, hanem meghatarozott kérdések 6sszességeként és
megvalaszolasuk fogalmi kereteként. Wright marxizmusa olyan szakszer(i
tarsadalomtudomdny, mint a tobbi, csakhogy ezt a szocializmus keresése
vezérli.

Tobb mint negyven éves munkdssdga a marxi hagyomaény két kozponti
kérdésének u)ragondolasara dsszpontosit: az osztalyra és a tarsadalmi
atalakulds stratégidira. Uj konyve, az Understanding Class (Az osztdly
megértése), Thomas Piketty és Guy Standing népszerti elképzelései-
vel szembedllitva mutatja be sajat osztilyfelfogisit (Wright 2015a).
Alternatives to Capitalism (A kapitalizmus alternativdi) cimmel megjelent
elektronikus konyve Robin Hahnel-lel folytatott vitdjan keresztil a szo-
cializmus lehetéségeird] kifejtett gondolatait mutatja be (Hahnel-Wright
2016). Ausztralidban tett litogatdsa soran a Jacobin szerkesztdjével, Mike
Beggs-szel beszélgetett — egyebek mellett Weberrdl, Marxrol, piacokrol
és a baloldal stratégiairdl.

Mike Beggs

Miért fontos az osztdly? David Grusky tette fel ezt a kérdést, igen élesen
amellett érvelve, hogy a makroszociolégiai értelemben vett osztily pusztin
tudés konstrukcié (Grusky 2005). Mi a valaszod erre?

Erik Olin Wright

Nem értek egyet azzal az dllitdssal, hogy az osztily nem val6s kategoria.
Ugy gondolom, hogy a ,valds kategéria-e az osztély?” kérdésére akkor
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kaphatunk vélaszt, ha egy masik kérdést tesziink fel helyette, mégpedig
ezt: ,segit-e az osztdly fogalma megragadni azokat a valés mechanizmu-
sokat, amelyek oksdgi hatdst gyakorolnak emberek életére, fiiggetleniil
attol, hogy maguk az emberek felismerik-e ezeket az oksdgi hatasokat vagy
azokat a jogi kategoridkat, amelyek hatdrokat vonnak e mechanizmusok
koré?”

A marxista vélasz e kérdésre az, hogy a termelés rendszerén beliili tér-
sadalmi viszonyok az emberek életét alakitd valés mechanizmusokként
meghatdrozzék a konfliktusok terepét, és hogy e mechanizmusok kézponti
eleme a kizsdkmanyolds és az uralom kombindcidja. Kizsdkményolds és
uralom - a marxi osztdlyok e sajitos mechanizmusokat nevezik meg
fontos okokként. Ebbél kovetkezén Grusky allitdsa, miszerint az osztaly
nem valosdgos, azt kell, hogy jelentse: a kizsadkmanyolds és az uralom nem
valésagos, mindkettd pusztdn az elemz6i képzelet sziilstte. Ugy gondolom,
ez a kapitalista tdrsadalmak természetének nyilvanval félreértése.

Abbdl az allitasbdl, persze, hogy a kizsakményolas és az uralom valé-
sagos mechanizmusok, még nem kovetkezik, hogy ezek egybél meg is
magyardznak mindent, ami az osztdly elemz6jét érdekli. Vegyiik csak a
tudat probléméjat! Milyennek latjak az emberek a vilagot? Hogyan fogjak
tel sajét helyzetiiket? A kizsékmdnyolas és az uralom, valamint az emberek
kiilonb6z6 mérvi aldvetettsége e mechanizmusoknak valoban megma-
gyardzza tudatukat? Nos, nem magyardzza meg. Az osztly 6nmagiban
sosem magyarazta meg a tudatot. A tudatot ezen kiviil szimos tovabbi
tényezd is formélja, igy olyanok is, amelyek tulmutatnak ezeken az osztaly
fogalma ald sorolt mechanizmusokon. Ha mindazokat a tényezéket figye-
lembe akarndnk venni, amik a tudatot formaljak, azt kellene mondanunk:
,Onmagiban az osztaly nem a legfontosabb.” Ez azonban rendkiviil sziik
és korlatozott keretek kozé szoritand e fogalmak jelentését, relevancidjit
€s magyarazoerejét.

Mike Beggs

Az a gondolat, hogy az osztély fontos — vagy legaldbbis, hogy az egyen-
l6tlenség fontos — a valsag, az Occupy mozgalom és Piketty fellépése ota
ujra f6drama élldspontnak tiinik. Te mégis birdlod az egyenlétlenségek
azon gyakori megkozelitésmodjait, amik az egyenlStlenséget emberek
kilonféle pozicidkba torténd elrendezédésének kérdéseként targyaljék.
Mire gondolsz, mi hidnyzik e megkozelitésmdédokbol?

Erik Olin Wright

Annak szdmitasba vétele hidnyzik bel6liik, hogy mitél vannak ott e po-
ziciok, miért ilyen pozicidk érhetéek el, és miért olyan tulajdonsdgokkal



birnak e betélthetd poziciok. Mondhatjuk azt, hogy a kulturdlis tke, a tar-
sadalmi téke és a képzettségbél fakado téke lehetévé teszi szimodra, hogy
menedzser legyél egy multinaciondlis nagyvallalatban, szépen emelked;
aranglétran és egy napon esetleg te legyél a vezérigazgatd. De miért eleve
az a kiinduld helyzet, hogy vannak vezérigazgatdi poziciok, amelyekbe fel
lehet emelkedni? Ezek éves jovedelme miért négyszdzszorosa a munkéso-
kénak, ahelyett, hogy, mondjuk, a hiiszszorosa vagy a hatszorosa lenne?
Mi magyardzza e poziciok éppen ilyen voltat?

E jelenségre kiilon fogalmunk volt forgalomban: osztalypozicionak
hivtuk. Ma ezt ,iires dlldsokra” keresztelték 4t, amikre embereket kell tobo-
rozni, hogy betoltsék dket. Az embereket osztalypozicidjukkal azonositd
felfogas helyett e szemléletmod az adott személy sajatossdgainak tekinti
ugyanezt. Mostanra persze 6sszekuszélédott, hogy mik az adott személy
tulajdonsdgai és mi vetiil rd az osztalyszerkezetben elfoglalt pozici6jabol,
azaz mit tulajdonitanak neki poziciéjabél ad6dén. Ennek ellenére, meg
kell killonboztetniink a személy tulajdonsagait és a pozici6 tulajdonsagait.
Az osztilyelemzés marxi hagyomdnydban mindig a pozicid szamit.

Mike Beggs

Korabban is hangsulyoztad, hogy az osztdly a poziciok szerkezetérol
fogalmaz meg dllitdsokat — e tekintetben az osztalyelemzés marxi és a
weberi megkozelitése megegyezik. E két irdnyzatot, a marxit és a weberit,
gyakran mégis szembedllitjdk egymadssal.

Erik Olin Wright

Volna egy javaslatom mindazok szdmdra, akik nem barédtkoztak meg
igazdn Weberrel: olvassik el az 1890-es évek végén irt konyvének fiig-
gelékét! (Weber 1998 [1897].) E fiiggelékben hosszu esszét taldlnak a
Roémai Birodalom bukdsérdl és arrdl, hogy a rabszolgatarté gazdalkodas
végiil miért dsta ald a rémai tdrsadalmat. Amikor odaadom ezt az esszét
éles eszti doktoranduszaimnak, anélkiil, hogy megmondanam nekik, ki
a szerzdje, majd azt kérem télik, ,mondjitok meg nekem, milyen elmé-
leti hagyomanyba illeszkedik e fejezet!”, azt mondjak: ,tisztan marxista”.
Weber osztalyfelfogdsanak van egy nagyon is marxi karaktere.

Weber nagyon is jol latta, hogy az osztélyok a kapitalizmusban a
tulajdonjogok szerint szervez8dnek. Az osztilyviszonyok kozponti
tengelyében tékéseket és munkdsokat latott, e két kategéria adja osztaly-
elemzésének velejét. Marx és Weber kozott a kiillonbség az, hogy Weber
figyelembe vette az uralom és az egyenlStlenség kapitalizmus elStti rend-
szereit is — ezek rendekre, nem pedig osztélyokra tagolddtak —, ezért ugy
latta, hogy az osztalyelemzés alapvet6en a kapitalizmus elemzésére vald.

ASSZOCIACIOK

11



12

ASSZOCIACIOK

Az osztilyelemzést tehdt torténetileg korlatozottnak tekintette, nem az
uralom és a kizsdkmdnyolas szerkezetének olyan elemzési eszkozeként
fogta fel, amellyel szélesebb torténeti korszakok is elemezheték volnanak.

Kapitalizmuselemzésiikben természetesen vannak fontos kiilonbségek
is Weber és Marx kozott, killonosen a tekintetben, ahogyan Weber figyel-
men kiviil hagyja a kizsadkmanyolds probléméjat. Mindazonaltal, a d6nté
kiilonbség e két elemzési hagyomany kozott az, hogy a kapitalizmus marxi
osztélyelemzését dthatja az a szembeszokd eléfeltevés, hogy a kapitaliz-
musnak van alternativdja. A marxizmusban az osztélyelemzés kozponti
szdndéka, hogy tisztdzza a kapitalizmus meghaladdsanak feltételeit és
megteremtse a szocialista alternativat. Ha valaki elveti a szocializmust mint
a kapitalizmus alternativajit, aligha marad barmi is, ami még marxistdva
teszi. Persze hasznalhaténak tarthat néhdny marxi gondolatot, a marxi
osztalyelemzést és kritikdt azonban mégis az antikapitalizmus fiiti. Weber
esetében ez nyilvinvaléan nincs igy.

Weber osztalyelemzése a kapitalizmus véltozatainak megértésére torek-
szik. Weber a kovetkezé kérdésekre keresi a vélaszt: hogyan képzédnek
osztélyok a kapitalista tirsadalomban? A tulajdonjogok kiilonféle formdi
hogyan szervezik az osztalyviszonyokat? Kiknek rontjik az életesélyeit
és kiknek javitjak? Milyen lehet6ségeket nyitnak egyesek el6tt és masok
elétt melyeket zarnak el? Akit a kapitalizmus véltozatai érdekelnek és arra
kivancsi, hogy az osztélyszerkezetek miféle variicioi figyelhet6k meg a
kapitalizmus kiilénféle véltozataiban, az a weberi kategoridkat éppen
elég rugalmasnak fogja taldlni. E kategéridk felkindlnak lehetSségeket
finom megkiilonboztetés megtételére, a munkaszerzédésre, a munkdsok
szakképzettségére vonatkozdan és igy tovabb. E tényezSk kilonb6z6 piaci
feltételeket és termel6képességet teremtenek, a kapitalizmusok killonbozé
véltozatai pedig vagy helyben hagyjék vagy megerésitik vagy alddssak e
piaci feltételeket és termelési kapacitdsokat.

A marxista osztdlyelemzés tehdt, egyrészt, nagy torténelmi korsza-
kok 6sszevetésében lehet segitségiinkre, masrészt pedig abban, hogy a
kapitalizmust ugy értsiik meg, hogy kihivas elé allitva az alternativéjat
is keressiik. A weberi osztalyelemzés inkabb a kapitalizmuson beliili vél-
tozatok feltérképezésében nyujthat segitséget. Annak oka, hogy e kett6t
osszekothetének latom, abban van, hogy a marxistakat szintén foglalkoz-
tatjik a kapitalizmuson beliili véltozatok, ez irdnyu tanulmanyaik rdadésul
megtévesztéen weberidnusan hangzanak. Nagyon hasonlé elemzési
szempontokat hivnak segitségiil, mint Weber kovetdi: szervezett és szer-
vezetlen kapitalizmusrol irnak, olyan kapitalizmusrél, amelyben az erés
munkdsmozgalom nagyfoka védettséget és stabil munkajogokat biztosit a
dolgozok szamdra, és olyan kapitalizmusrdl, amiben a munkdsmozgalom
gyenge és szervezetlen, és igy tovabb.



Mike Beggs

Gyakran érvelsz az ellen, hogy a marxizmust valamiféle sajétsagos mod-
szertanként killonitsiik el és hatdrozzuk meg. Kifejtenéd, mire gondolsz?

Erik Olin Wright

Nem tartom elképzelhetetlennek, hogy a marxistdk egyszer fel fognak
fedezni egy 4j metodoldgidt, ami segit azonositani addig feltaratlan oksa-
gi mechanizmusokat. Lehetséges, hogy igy lesz. Széval nem gondolom,
hogy a marxizmusnak ne lehetne sajit, megkiilonboztetd modszertana.
Ha azonban felfedezik ezt az Gj metodoldgiat, az egy 1j tudoményos
modszertan lesz, amit mindenkinek el kell sajtitania.

Addig azonban semmi értelmét nem litom egy kilonleges és ezoteri-
kus médszertannak, amire sziikség van egyes problémak vizsgélatakor,
de nincs sziikség az 8sszes tobbinél. Igy tehat ha a ,dialektika” koherens
koncepcidt jelent és hasznos rendszerek atalakuldsdnak megértésében,
akkor hasznosnak kell lennie mindannak megértésében is, ahogyan a
rendszerek miikddnek. Ha megprobéalom értelmezni az olyan fogalmakat,
mint ,dialektika” vagy ,ellentmonddsok”, és megprobalom pontosan
meghatdrozni 6ket, az eredmény nem lehet egy eftéle formula: ,Min-
den tézis életre hivja a maga antitézisét, amelyb6l 1étrejon a szintézis.”
Mert mégis miért torténne szitkségképpen igy? Mit6l volna a héttérben
egy olyan természettorvény, ami szerint, ha valahol megfogalmazodik
egy tézis, akkor ott lennie kell egy antitézisnek is, ami majd szintézisé
alakul? Nincs ilyen mégottes torvény. Azt viszont igenis mondhatjuk,
hogy ha valahol meghatdrozott fajtdji okségi folyamatok kezdenek el
hatni, akkor azok — meghatarozott, feltirandé okok miatt — ellenalldst,
szembeszegiilést valtanak ki. Ezek sszetitk6zésébol pedig valamiféle
4j irdny bontakozik ki. Ha ez az érvelés meggy6z6, akkor ezekben a
mechanizmusokban hisziink, mechanizmusokkal érveliink. Mindez a
fenti altaldnos formuldban nincsen tisztdzva, mechanizmusokrdl sz6
sincsen benniik.

Azt gondolom, a marxizmus valamennyi hiteles allitisa megfogalmaz-
haté szokdsos, realista tudomdnyos magyardzatként is, oksdgi mecha-
nizmusokkal érvelve. Mint minden rendes tudomany, a marxizmus is
abbdl indul ki, hogy vannak alapveté mechanizmusok, ezek hatdsokat
valtanak ki (okoznak), amik aztdn kélcsonhatésba is lépnek egymassal.
A mechanizmusok nem 6nmagukban 4ll6k, nem izolaltak; nincsenek
hermetikusan elvélasztva egymaéstdl; kolcsonviszonyban dllnak egymassal.
Az oksagi mechanizmusok e kolcsénhatdsébol eredén formalédnak azok
a jelenségek, amelyeket a viligban megfigyeliink. A vildg Osszetettsége
abbdl kévetkezik, hogy mindez az emberi tudat és cselekvés osszefiiggés-
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rendszerében torténik, a vilagot ilyen kériilmények kozott figyeljitk meg
és értelmezziik — ez pedig része a folyamatoknak.

Ha ez igy van, mit jelent akkor a ,dialektika”? Ennek egyik szocioldgiai
megfogalmazdsit ,struktura és cselekvés problémdjanak” nevezik. Ez
nem valamiféle zavaros, jelentéktelen vagy ezoterikus probléma. Azt je-
lenti, hogy emberi lényekként egy olyan, el6ttink mdr létezett tirsadalmi
vildgba sziiletiink meg, amely hatdssal van rdnk, formdlja tudatunkat,
kényszeriti cselekvéseinket. Ez persze nyilvinvalonak ttinik — ki tagadna
mindezt? Sosem élt olyan szocioldgus, aki megkérdédjelezte volna, hogy a
csecsemOk olyan vildgba sziiletnek bele, amelyekben mar érkezésiik el6tt
is voltak tdrsas és tarsadalmi viszonyok. A gyerekek azonban felnének,
tudatos cselekvékké vélnak és bevonddnak olyan gyakorlatokba, ame-
lyek sordn jratermelédnek ugyanilyen tarsas-tdrsadalmi viszonyok. Az
emberek maguk is e viszonyok éltal formalt cselekvok, mikozben cselek-
véseikkel maguk is hatdssal vannak e viszonyokra. Hit nem ez struktura
és cselekvés probléméja?

Nem nagy dolog, mondhatndnk, ezt mindenki tudja, ez csak amolyan
hétkoznapi szocioldgia. Ugyanakkor itt mégiscsak nagyon komoly dol-
gokrol van sz6, hiszen ezek azok a viszonyok, amelyek lehet6vé teszik a
tudatos és megfontolt tdrsadalmi véltozast, ami pedig pontosan az, amire a
marxista elemzés torekszik. Hogy Marxot idézziik: a feladat nem pusztin
a vilag értelmezése, hanem a megvéltozatdsa. Ha ez lehetetlen, ha a vildg
nem valtoztathaté meg, akkor Marx e tizenegyedik Feuerbach-tézise értel-
metlen. A véltoztatdshoz kell cselekvd is, 4m e tézis akkor is értelmetlenné
valik, ha a cselekvés nem titkozik Gssze azokkal a strukturakkal, amelyeket
meg kell véltoztatnia. Az a gondolat, hogy meg kell viltoztatnunk a vilagot,
azt is jelenti, hogy ez a vildg az akaratunktol figgetleniil létezik: akkor is
van, ha nem akarjuk. Struktura és cselekvés problémdja ezt jelenti, és azt
hiszem, a ,dialektika” is ezt jelenti. Vagy, ha nem ezt, akkor nem tudom,
mit jelent.

Mike Beggs

Elmondanad nekiink, mit jelent szdmodra az ,analitikus marxizmus”?
Ma is aktiv ez a kezdeményezés? Pontos még ez a megnevezés?

Erik Olin Wright

A nyolcvanas évek elején adtuk ezt a nevet, hogy megragadjuk vele,
ami kozos egy csoportnyi marxista, marxidnus, a marxizmus 4ltal meg-
fert6zott vagy kriptomarxista tuddsban, akik azért gytltek 6ssze, hogy
koz6s alapokra helyezve vitassdk meg a marxizmus kulcskérdéseit. A
tagok, azt hiszem, elég jol ismertek: a leginkabb meghatarozo figura talin



G. A. Cohen, kanadai-brit filoz6fus volt. A tobbiek koziil a leggyakrabban
talan Robert Brennert, Adam Przeworskit, John Roemert, Jon Elstert és
engem kotnek e korhoz, de persze volt még egy sor tovabbi résztvevd is.
Sam Bowles is a csoport tagjéva valt.

A csapatot olyan emberek alkottdk, akik véllaltdk, hogy hajthatatlan szi-
vossaggal, rendszeres munkéval és kovetkezetes visszakérdezéssel egészen
addig nyiist6lik onmagukat és egymdst, amig tisztdzni nem tudnak alap-
vetd, de meglehetdsen nagy ivii marxi fogalmakat. Vegyiik csak példanak
a kizsadkmanyolds fogalmat! Eredetileg Marx ezt a munkaérték-elmélet
terminusaiban fogalmazta meg. Mi aztdn egy sok évig tarté modszeres
vitasorozattal jartunk utina, hogyan volna a leginkabb érdemes a kizsak-
ményolds fogalmét haszndlnunk. Ennek eredményeként a magam részérél
kidolgoztam valamit, amit a kizsdkmanyolds szociologiai szdmitdsdnak
nevezek, és ami teljesen fiiggetlen a munkaérték-elmélettél.

Mindez azoknak az eréfeszitéseknek az eredménye volt, amit arra
szantam, hogy pontositsam az e fogalmak altal megnevezett alapvetd
mechanizmusokat. A névben az ,analitikus” sz6cskat az analitikus fi-
loz6fiatdl kolesonoztik. Azt hiszem, ez kinalt mintét a tiszta és preciz
fogalomhaszndlathoz: tehat hogy hatdrozd meg minden fogalmadat ugy,
hogy vilagos és pontosan értheté legyen, mirdl beszélsz. Az ,analitikus”
kifejezésbdl a targyalt gondolatok tartalmdra vonatkozéan semmilyen
éllitds nem kovetkezik; az csak e gondolatok formdjdra utal, hogy hogyan
kell megfogalmaznunk éket.

Nem viéllaltunk elkotelezettséget a racionélis dontéselmélet felé sem;
az csak az egyik olyan kezdeményezés volt, amelyik komolyan vette az
analitikus marxistdkat. Az analitikus marxizmus tehdt az éppen elemzend$
mechanizmusok megragaddsinak fogalmi tisztasdgarol és precizitdsarol
szolt. A raciondlis dontéselmélet éppen azért hat ilyen elegansnak, mert
az éppen elemzendé mechanizmusok megragaddsakor ilyen precizen
és vilagosan jér el. Es mert bizonyosfajta problémak megoldésihoz ki-
vélé alapot és érvkészletet nyujt. Na meg persze azért is, mert a csoport
néhdny tagjanak — kiilonosen John Roemernek — a problémafelfogis és
megoldéskeresés e sajitos modja uralta gondolkoddsét. S6t, éppen John
Roemer tiltakozna a legkevésbé, ha mindenre a raciondlis dontéselmélet
modelljeit6l virndnk magyarazatot.

A csoportot a tagok egymds kozott masképpen nevezték: talin egy
kissé dntelt médon ,siiketelésmentes marxista csoportnak” hivtuk (,Non
Bullshit Marxism group”). Ez a mi bels vicciink volt arrél, hogy mi kot
Ossze benniinket. Azt hiszem, sok tekintetben ez jobban le is irja k6zos
célunkat: megszabadulni a marxizmus zavaros homalyossagatdl és meg-
taldlni annak legerésebb és legjobban védheté magvat. Az én esetemben
ez nagyon sokat segitett abban, hogy megszilarditsam elkételezettségemet
amarxizmus mellett és meghatdrozzam azt a kutatasi teriiletet, amin foly-
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tatni szeretném a munkdmat. Néhdnyan a csoportban azonban csak arrél
gy6zédtek meg, hogy a marxizmus egy érdekes kis specialitds, ugy gon-
dolték azonban, hogy hosszabb tdvon mar nem igazan nekik valé. Adam
Przeworski és Jon Elster el is hagyta a csoportot. Ugy érezték, kimeritette
6ket Marx fogalmainak részletekbe mené boncolgatdsa. Nincs mér igazan
mit kinyerni beléle, azok a kérdések pedig, amelyek jobban érdekelték
6ket, més kutatasi teriileteken gyiimolcs6zébben vizsgalhatok.

Mike Beggs

A Future for Marxism? (A marxizmus jovéje?) cimt konyvében Andrew
Levine azt irja, hogy az é személyes palydja — amit 6 természetes ttnak
tekint — az althusseridnustdl az analitikus marxizmusig vezetett (Levine
2003). Ez meglehetdsen szokatlannak hat, hiszen a francia elméletet és az
analitikus filoz6fidt sok tekintetben egymadssal szembenallénak is lithatjuk.

Te milyen utat jirtél be, milyen elméleti hagyomany felél érkeztél?
Erik Olin Wright

Az els§ irdsomra Poulantzas gyakorolta a legerésebb hatést. Althussert
felsébb éves egyetemistaként olvastam a hetvenes évek elején, de
Poulantzassal tobbet foglalkoztam, mint Althusserrel: Poulantzasnal
sokkal gazdagabb érvkészletet taldltam. Hogy gy mondjam, Althusser
siiketelés-egyiitthatdja azért mindig is elég magas volt. Empirikus tenden-
cidkra csak a kezével mutogatva utalt, fontos fogalmakat pedig a nélkiil
hasznalt, hogy kiilonésebben pontositotta volna 6ket. El6szor 4t kell vagni
magadat e zavard héjakon, hogy végiil eljuthass mondandéja analitikus
magvdig. Ez a munka ma sem spérolhat6 meg, annak ellenére sem, hogy
azért Poulantzas és Althusser is probalkozott fogalmai pontositdséval.
Széval nem csak levették Sket a polcrol és megfogalmaztak vele egy érvet.

Sokat tanultam tehat abbol, hogy szétszalaztam Poulantzas érveit. Az
elsé6 munkdm az osztalyrol mér Poulantzas kritikdja volt. Poulantzas azt
dllitotta, hogy amit kozéposztélynak szokds nevezni, az valdjdban egy 4j
kispolgarsag. Vele szemben azzal érveltem, hogy nem litom nala meg-
feleléen azonositva azt a mechanizmust, ami ezt okoznd — merthogy a
,nem-termelé munka” (,unproductive labor”) nem hasznélhaté fogalom
az osztéalyviszonyok elemzésében. Ezt kovetdn empirikusan probanak is
aldvetettem a kérdést, a vita igy nem csak fogalommeghatarozasok koril
folyt. Vizsgaljuk meg — javasoltam —, hogy a tapasztalatok szerint vajon
Poulantzas 4j kispolgdrsig-fogalma magyarazza-e jobban az osztalyha-
tarokat, vagy az én alternativ koncepciém, amely az osztdlyviszonyokon
belili ellentmondésos helyzetekként értelmezi azt, amit kozéposztélynak
szokds nevezni.



Szoéval az én esetemben Althusser és Poulantzas olvasdsa biztosan meg-
elozte elkotelezettségemet a mellett, ami analitikus marxizmus néven vélt
ismertté, de azt hiszem, a hozz4élldisom Althusserhez és Poulantzashoz
mar eleve inkadbb analitikus marxista volt, mint althusseridnus. Noha nem
nevezném igy, azt hiszem, az a mdd, ahogyan e kérdéseket tdrgyaltam,
ilyesféle volt: ,Az a gond, hogy ezek a fogalmak nem elég tisztdk és nem
elég vildgosak. Pontositsuk hit a mechanizmusokat! Nézzitk meg, van-
nak-e olyan empirikus eldgazdsai, amelyeket felhaszndlva tisztazhatjuk
elméleti gondolkodasunkat is!”

Aztin elolvastam Jerry Cohen konyvét — a Karl Marx’s Theory of
History-t (Karl Marx térténelemelmélete) —, ami persze nekem is, akarcsak
sokaknak, megvildgité élmény volt (Cohen 1978). Miutan elolvastam,
gy éreztem, erre vartam: ,Aha, mdr litom, igy kell ezt csindlni! Igy kell
ledsni egészen a magyarazatok gyokereiig, értelmet adni nekik, tisztdzni
a homalyos gondolatokat!” frtam is egy ismertetd elemzést a konyvrdl,
ami Jerrynek nagyon tetszett, aztin meghivott, hogy csatlakozzak az
analitikus marxistak csoportjahoz. Igy is lett, az alapitds utani masodik
évben kapcsolédtam be.

Van azonban még valaki, aki althusseridnusként kezdte, majd megirta
azokat a kivadl6 munkékat, amiket én Althusser és Poulantzas analitikus
marxista rekonstrukcidjanak neveznék: ¢ pedig nem mds, mint Goran
Therborn. Két kényve — a What Does the Ruling Class Do When it Rules?
(Mit tesz az uralkodé osztdly, amikor uralkodik?) és a The Ideology of Power
and the Power of Ideology (A hatalom ideolégidja és az ideolégia hatalma)
- nos, szerintem ez az althusseridnus hagyomany két legjobb konyve
(Therborn 1978, 1980). Mindkettd althusserianus abban az értelemben,
hogy halédlosan komolyan veszik Poulantzas és Althusser gondolatait, de
mégis olyan koherens és raciondlis formaba ontve teszik ezt, amit sem
Poulantzas, sem Althusser nem tudott igazdn megtenni. Elképesztéen
jo kényvek. A gond csak az, hogy e két kotet mdr a marxizmus hetvenes
évekbeli virigzdsdnak legvégén jelent meg. E korszak a nyolcvanas évek
elejével lezarult és egyikre sem figyeltek fel kell6en, egyik mondandéjét
sem fogadtdk el a marxizmus @jabb hulliméanak kézponti tanaiként. Azt
hiszem, van annak érdemi esélye, hogy egyszer majd ujra felfedezik dket
és megkapjak azt az elismerést, amit megérdemelnek.

Mike Beggs

Mindig is nyitott voltdl arra, hogy részletekbe men¢ vitat folytass — elég,
ha itt csak The Debate on Classes (Vita az osztdlyokrdl) cimi konyvetekre
utalok (Wright et al. 1989). Ugy ismernek téged, mint aki hajlandé val-
toztatni az llaspontjén, olykor akér alapvetd kérdésekben is. Mi maradt
véltozatlan a gondolkoddsodban, és mi véltozott meg?
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Erik Olin Wright

Alegkovetkezetesebben a marxi maghoz ragaszkodom: a kapitalizmus
osztalyszerkezetét azért akarom megérteni, hogy megérthessem megval-
toztatdsdnak feltételeit. A kapitalista kizsakmdnyolds természetére kettds
elhatdrozasbol 6sszpontositok. Egyrészt mert meg kivinom sziintetni — ez
elkotelezettségem normativ oldala. Masrészt mert a kapitalizmus 4tala-
kitdsanak, a kapitalizmus meghaladdsanak feltételeit akarom megérteni
— ez elkotelezettségem szocioldgiai oldala. Azt is mondhatndm, hogy a
kapitalizmus antikapitalista elemzése munkdmat teljes egészében dthatja.
Ugy gondolom, hogy a kapitalista osztalyszerkezet teszi igazan artalmassa
a tirsadalomszerkezetet: ez a kapitalizmus veleje. Vannak olyan marxistak,
akik a piacokat gondoljak minden bajok igazi okozéjanak. Szerintiik az
osztélyok is rosszak, de az igazi biinds a piac. Michael Albert és Robin
Hahnel képviseli példdul e piacellenes kapitalizmuskritikdt (Albert—
Hahnel 1991). En ezzel nem értek egyet. Ami ellenezhetd a piacokban,
az szerintem a kapitalista kizsdkmdnyolds és uralom miatt ellenezhetd.

Egyetértenék a piacok kritikdjaval, ha igaz lenne, hogy a piacok sziik-
ségképpen hoznak létre kapitalista osztdlyviszonyokat. Michael Albert
szerint ez lényegében igy van: a kicsivel tobb piac olyan, mint a kicsivel
tobb rabszolgasdg vagy a kicsivel tobb rékos daganat: a kicsivel tobb
piac végs6 soron 6l. Szerintem ez tévedés. Elképzelhetének tartok olyan
robosztus piacokat, amelyekben a téke koncentraciéja korlétozott, az ers-
forrésok elosztisa pedig demokratikusan ellenérzott. Robin Hahnel-lel e
kérdésekrol kiterjedt vitat folytattunk a Versonal megjelent konyviinkben
(Hahnel-Wright 2016), aminek cime Alternatives to Capitalism: Proposals
for a Democratic Economy (A kapitalizmus alternativdi: Javaslatok a gazda-
sdg demokratizdldsdra).

Mike Beggs

Hogyan nézne ki egy szocialista gazdasig? Milyen mechanizmusok
gatolndk meg a téke felhalmozoddsat?

Erik Olin Wright

Mindenekel6tt megjegyzem, hogy a teljes egészében piaci elveken
nyugvé szocialista gazdasdgot elképzelhetetlennek tartom. Ugyantgy,
ahogy a teljes egészében piaci elveken nyugvé kapitalista gazdasdgot is.
Valamennyi gazdasdgban jelen van szdmos kiilonféle, mindségileg kii-
16nb6z6 termelési és elosztdsi mechanizmus. A kérdés ezért mindig az,
hogy ,mely mechanizmusok a legerésebbek?”, nem pedig az, hogy ,mely
mechanizmusok az egyeduralkod6k?”



Mint minden szocialista gazdasdgban, ebben is lenne a hasznos kozja-
vaknak egy igen széles szektora, ami kozvetleniil az dllami djraelosztas ald
tartozik. Ha az oktatds, az egészségiigyi ellatds, a pihenés és feltoltddés
koz6sségi terei, valamint egy sor tovébbi szolgéltatis dekommodifikalt,
azaz drunak nem min6siil6 kozjészagként hozzaférhetd, ez konnyen kiteszi
a gazdasdg hatvan szdzalékét. Ez nem a piaci szocializmus elképzelése, ez
egyszerten csak a szocializmusé. A piac igy tehat csak a gazdasag kisebbik
részére terjed ki. Mint minden olyan szocialista gazdasagrél, amelyben
piac is van, errél is elmondhatd, hogy e piaci rész nem szocialista. Ennek
ellenére nem latok semmilyen okot arra, miért ne lehetnének olyan kis
éttermek, amiket egyszertien olyan emberek miikddtetnek, akik egy kis
éttermet szeretnének makodtetni.

Es talin nem is kell mindnek szovetkezetinek lennie. En elészeretettel
érvelek amellett, hogy a kis cégek legyenek szovetkezetek — ezeket demok-
ratikusan lehet vezetni —, de ez nem végteleniil fontos. Bizonydra lesz hely
egyének altal tulajdonolt, nem-szévetkezeti forméju véllalkozdsoknak is
e szocialista viszonyok dltal uralt gazdasagban. Hogy e kilonbozé for-
méknak milyen lenne az optimélis ardnya, azt nem tudom megmondani.

Mike Beggs

A dolgozbknak ebben az elképzelt maganétteremben volna lehetdségiik
mésutt dolgozni?

Erik Olin Wright

Természetesen. Mindenki alapjévedelmet kapna, igy mindenki mond-
hatna nemet (Frase 2012). A kézjavak széles készlete 4llna rendelke-
zésre, igy fogyasztisinak jelentds része mindenkinek biztositott volna,
mégpedig nem-piaci alapon. Az emberek életszinvonala nem pusztin a
jovedelmiiktdl fiigg, hanem a széles korben elérheté hasznos kézjavak
hozzéférhet6ségének és jovedelmének fiiggvénye. Az alapjovedelem és
a hasznos kozjavak egyiittesen biztositjik a tisztes megélhetést anélkil
is, hogy sziikségképpen be kelljen 1épni a kapitalista termelési viszonyok
kozé (Myerson 2015).

E piaci szocialista gazdasdg egy sor tovibbi médon 6szténozné a szovet-
kezeti termelés kiilonféle forméit. Ugy képzelem, kifejezetten timogaté
lenne a szovetkezetekkel: kézosségi garanciavallalassal segitené és el6ny-
ben részesitené éket az egyéni vallalkozdsokkal szemben. Gondoljuk csak
meg, mennyi lehetség lenne erre! Létrehozhatndnak a szdmukra sajat
hitelpiacot, de kozosségi terek szervezésével is timogathatok volndnak.
E piaci szocialista gazdasdg példdul fejlett technoldgidval kisérletezd, kis-
léptékd fejlesztéseknek is teret adna a kibontakozéshoz (Rundle 2015).
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Hogyan el6zziik meg a t6kefelhalmozdst és a vagyoni ellentéteket? Ma
is vannak érvényes szabélyozdsaink, amik allitélag megakadalyozzak a
monopoliumok kialakuldsat. Nem valami hatékonyak, de vannak ilyenek.
A vagyoni ellentétek kialakuldsdnak megelézése érdekében ugyanilyen
szabalyokra van sziikség: a magéntSke felhalmozasénak vilagos korldtokat
kell szabni. A dolgozdk egy meghatarozott szama folott a céget szovet-
kezetesiteni kell. Ha pedig valaki ezt nem akarja, ugy is jo — ez esetben
kicsinek kell maradna. Elvégre nincs olyan parancsol6 kényszer, hogy egy
véllalkozdsnak nagyra kell nénie.

A verseny nem kényszeriti a vallalkozasokat, hogy egyre nagyobbak
legyenek, amig nagyobb a méretgazdasigossiguk, igaz? Ha nincs méret-
gazdasdgossag, novekedniiik sincs értelme a versengés érdekében, mert
versenyelényeik nem novekednek, ha nagyobbak. Ugy latom, a méret-
gazdasdgossag gyorsan csokken a termelés szamos teriiletén, ami kedvez
a kisléptékd, magas termelékenységti vallalkozasoknak. Ez az egyiittma-
kodésen alapuld piacgazdasag receptje.

Mike Beggs

Az effajta vizidkat a szélsébaloldalon (far left) azért erésen vitatjék, nem
gondolod? A piacok hallatdn j6 par szocialista meg fog titk6zni, néhanyan
annak gondolatit is ellenezni fogjdk, hogy recepteken dolgozzunk ,a jov6
szakacskovéhez”.

Erik Olin Wright

El6szor is hadd tegyek egy terminoldgiai megjegyzést. Ami a ,,sz€Is6-
baloldal” kifejezést illeti, azt mondandm, hogy a piacokat a legkitartobban
inkdbb a merev baloldal ellenzi. A ,széls8” sz6cska azt feltételezi, hogy 6k
valahogyan baloldaliabbak. Abbdl viszont, hogy valaki baloldalibb, nem
kovetkezik, hogy nyitottabban is gondolkodna. Inkabb azt jelenti, hogy
mélyebben elkotelezett egy emancipatérikus, fenntarthaton demokratikus
és egyenléségelvi alternativa mellett. Magamat nagyon is szélsébalolda-
linak gondolom. Es éppen ezért akarom, hogy az intézményes hetero-
genitasnal késsiink ki: hiszem, hogy ez a legjobb 16, amire tehetiink. Es
nem gondolom, hogy ennek elfogadasa valakit kevésbé baloldalivé tenne.

Elképzelésem szerint egy mélyen, a termelési gyokerekig haton demok-
ratikus tirsadalom teret enged majd piacoknak is, mert az emberek ugy
fogjak latni, hogy ez egy igen Osszetett probléma egyszert megolddsa. Ha
valamennyi olyan tényezét és kimenetet (trade-offs) mérlegelek, amely
megkeriilhetetleniil adott, 6sszességében még akkor is jobb megolddsnak
latom, ha egy még elfogadhaté méretii teret a piacnak is hagyunk, mint ha
mindent tervezni probélnank.



Ugy gondolom, a szocializmus legfontosabb elve mindent egybevéve a
demokrécia. Az azonban nem donthetd el elére, milegyen a demokratikus
tandcskozds végeredménye. Azért vagyunk a demokratikus harc elkote-
lezettei, hogy a részleteket majd egytitt taldlhassuk ki. Nem tudjuk elére,
egyiitt hogyan dontiink majd, milyen tovabbi eshet6ségek és kimenetek
adodhatnak. Az én fent vézolt elképzelésem egy olyan elképzelés, amely
elérejelzésem szerint a demokratikus tandcskozds eredménye lesz, nem
pedig valamiféle eldirds a szdmdra, hogy mire kell kilyukadnia. Persze
az is lehet, hogy valaki azt hiszi, hogy nincsenek mérlegelendé tényezok
és kimenetek (trade-offs), sem kétértelmiiségek abban a kozds dontés-
hozatalban, amely meghatarozza a piacok szerepét a kapitalizmus utdni
tarsadalomban.

A £ kérdés, amit feltettem Hahnelnek (aki szerint a gazdasdgot de-
mokratikusan kell tervezni a piacok barmiféle szerepe nélkiil), és amire
szerintem nem vilaszolt, ez volt: ,Rendben, ha gy gondolod, hogy
nincsenek mérlegelendé tényezdk és kimenetek, ha ugy gondolod, hogy
a dontéshozatali folyamat nem vezetne »permanens taldlkozokhoz«,
»tultandcskozdshoz«, hogy nem ad6dndnak abbdl el6re lathatatlan kovet-
kezmények, hogy az emberek megprobaéljak 6sszeallitani kovetkezé évitk
fogyasztasi sziikségleteit — ami szintén a terv része —, szoval ha mindez
igaz, akkor piacokra valéban nincs szitkség” En azonban kétlem ezt. De
amig van, aki azt gondolja, hogy nincsenek mérlegelendé tényezék és
kimenetek addig el6zetesen nem tudod meghatdrozni, piac és kozosségi
tervezés milyen egyiittese lenne optimalis.

Mike Beggs

Uj kényvedben mar dssze is fiizod érdeklédésed két f6 fonalat: a kapita-
lista térsadalom osztélyszerkezetének megértését és a szocialista stratégia
»valos utépidjanak” feltdrasat.

Erik Olin Wright

Igen, a konyv eredeti cime ez is volt: A kapitalizmus kihivdsa — és talan
meghaladésa - redlis utdpidk dltal (Challenging — and maybe Transcending
~ Capitalism through Real Utopias). Végiil mégis ez lett: How To Be An
Anti-Capitalist For The 21st Century (Hogyan légy antikapitalista a 21.
szdzadban) (Wright 2015b).

Mike Beggs

Es hogyan - elmondod nekiink?
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Erik Olin Wright

Nos, a lényegre tor6 osszefoglalds
igy szol: az antikapitalizmusnak négy
utja, négy lehetséges stratégidja van: a
kapitalizmus megdéntése (1), a kapi-
talizmus megszeliditése (2), kilépés a
kapitalizmusbél (3) és a kapitalizmus
aladsasa (4).

Erik Olin Wright

(1) A kapitalizmus megdontése a tizenkilencedik és a huszadik szé-
zad forradalmi kommunizmusanak elképzelése volt. A forgatokonyvet
mindenki ismeri: szervezel egy politikai mozgalmat — vagy klasszikusan
inkébb egy politikai partot —, ami a torténetileg éppen adott kériilmények
kozott képes lehet arra, hogy megragadja az dllamhatalmat. Ezt teheti egy
vélasztési folyamat keretében — merthogy ez sincs kizdrva —, vagy egy
erdszakos felkeléssel és hatalométvétellel. Barhogyan szerezze is meg az
dllamhatalmat, az 4j hatalom elsé teendéje az allam dtformaldsa annak
érdekében, hogy az megfelelé eszkoze lehessen a rendszer alakitdsdnak.
A mésodik feladat az adott tarsadalomszerkezet kordbbi hatalmi koz-
pontjainak szétzuzdsa. E két 1épés lehetévé teszi, hogy meginduljon az
alternativa kiépitésének hosszi folyamata. A kapitalizmus megdéntésének
e forgatokonyvére a ,romboljatok, hogy épithessetek” stratégidjaként is
tekinthetiink. Ez volt a tizenkilencedik és a huszadik szdzad forradalmi
eszménye.

Ugy latom, e megdéntési kisérletek tapasztalatai igen erés bizonyitékok-
kal szolgalnak arra vonatkozén, hogy a kapitalizmus nem az a fajta tarsa-
dalmi rend — legaldbbis a mai, komplex formdjaban —, ami megdonthetd
volna. Az ipari munkasok himnusza, a ,Szolidaritdst 6rokké” (,,Solidarity
Forever”), utolsé sora igy szol: ,Uj vilagot teremthetiink a régi pordbsl” A
tizenkilencedik szdzad forradalmi mozgalmai megmutatték, hogy képesek
1j vilagot teremteni a régi porabdl — csakhogy ez az 4j vilig nem olyan lett,
amilyet barki is szeretett volna. Voltak természetesen vivmanyai az orosz és
akinai forradalmaknak is, im nem teremtették meg azt a demokratikus és
egyenléségelvi vilagot, ami a mindennapi embereket hatalommal ruhdzza
tel, és képessé teszi Sket sajt sorsuk alakitdsdra. Azoknak a forradalmak-
nak nem ez lett az eredménye.

Azon természetesen vitatkozhatunk, hogy e félresiklasokat milyen okok-
nak tulajdonitjuk. Vajon a mostoha torténelmi korilmények szdmldjira
irandd, amik kozott e forradalmak végbementek? Vagy azért tortént igy,
mert ez a kapitalizmus megdontési stratégidjanak szitkségszerti kovet-
kezménye? A lerombolds, majd 6jjaépités stratégidjanak velejaroja? Ezek
vitdra érdemes kérdések. Ugy ldtom, hogy a kapitalizmust megdénteni



kivané stratégia kaotikus eréket szabadit el, veszélyes és kezelhetetlen
erdket, amik a tarsadalmi integrécié kereteinek tjjiteremtésekor elnyomo
vélaszokhoz vezetnek. A térsadalmi rend és a biztonsdg irdnti igény nagyon
er6s. Ez a forradalom uténi 4j tdrsadalomban is [étrehozza az uralom dj
formait, amelyeket aztdn rendkivil nehéz eltdvolitani — taldn lehetetlen
is. Nincsen arra vonatkoz6 biztositékunk, hogy miutin megdéntottitk
a régi struktarat, képesek vagyunk-e emancipatorikus, egyenl8ségelvt,
demokratikus részvételen nyugvé kornyezetet teremteni az emberi ki-
bontakozashoz. Ugy gondolom, hogy a mai, komplex tarsadalmakban a
kapitalizmus megdontésének stratégidja lekeriilt a torténeti napirendrol.

A demokratikus dtmenet viszont szerintem lehetséges, a késébbiekben e
mellett fogok érvelni. A probléma csak az, hogy az 4ttorés pillanata, a kapi-
talizmus megdontésének és az dllamhatalom megragaddsanak mozzanata
még demokratikus korilmények kozott is szabadjara enged messzemend-
en kaotikus folyamatokat. A Szirizdnak is ez okozott gondot. Ha kiléptek
volna az Euro-6vezetbdl, £é16, hogy alimeriilnek a gazdaségi kdoszban. A
kérdés tehdt az: amikor ez felmeriilt, attérhették volna-e a kapitalizmus
falat demokratikus korilmények kozott? Merthogy mi tortént volna a ko-
vetkezé valasztason? A dolgok még rosszabbra is fordulhattak volna. Egy
kovetkezd vélasztasndl a kihivo pértok azt mondhatjék: ,Szavazzatok rank
és mi visszavisszitk Gorogorszégot az Euro-ovezetbe!” Ekkor mi torténne?
Az eurdpai bankdrok maris mondanak: ,Igen-igen, ezekre szavazzatok és
akkor mi is kisegitiink benneteket!” Es ezzel meg is kapnik a szavazék
timogatdsat. Azaz nem nagyon van maéd arra, hogy egy politikai eré képes
legyen tulélni valasztasok egész sorat; pedig demokratikus korilmények
kézott erre van sziikség ahhoz, hogy levezényeljék az dtmenetet, amihez
valészintileg az életszinvonal és az anyagi életkrilmények romldsan
keresztil vezet az tt.

Egy komplex tarsadalomban olyan stirt és nagyfoku a kolcsénos fiig-
g6ségek haloja, a szenvedés olyan mértékét szabaditja el a piacok megto-
résének eréfeszitése, hogy ez demokratikus koriilmények kézott nemigen
kivitelezhetd. A nem-demokratikus kiindul¢ feltételekkel viszont — mint
lattuk — az a gond, hogy a tekintélyelv(i dtmenetek eddig nem vezettek el
a demokratikus és részvételi alapu céldllomédshoz. Mindezzel nem lehetet-
lenségi tézist akarok felallitani, az tul er6s lenne, arra nem vallalkozhatom.
Tul sok torténeti esetlegességtél fiigg, hogy lehetséges-e. Az én intuiciém
mégis azt sugja, hogy a kapitalizmus megdontése, rendszerszinti attorése,
majd 4talakitisa nem lehetséges.

Hérom tovébbi antikapitalista stratégia maradt: a kapitalizmus meg-
szeliditése (2), a kivonulas a kapitalizmusbél (3), illetve a kapitalizmus
alddsisa (4).

(2) A kapitalizmus megszeliditésének-megzaboldzasinak stratégidja
a szocidldemokrata ut. Ehhez is el kell foglalnod az allamot, formalis
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értelemben meg kell szerezned az dllamhatalmat. Tdrsadalmi er6d nem
nagyon lesz, hiszen a kapitalizmus még mindig nagyon erds. A t6ke uralja
aberuhazas eszkézeit (Birch 2015). A tiéd azonban az allamhatalom, azaz
a korményzas joga: politikai hatalmad van. Van elég timogatottsagod e
politikai hatalom mogétt, hogy kialkudj egy megéllapodast a t6kével.
Nyomast helyezel a tékére, amivel eldnyoket csikarsz ki a munkdsoknak.
Ez azonban egy valamit valamiéért jatszma: cserébe a munkdsokkal k6z6-
sen kollabordlsz a tékével a kapitalizmus épitésének projektjében. Vagyis
osztalykompromisszumot kotsz.

A kapitalizmus megszeliditése a kapitalizmus legrosszabb drtalmainak
csokkentését és semlegesitését jelentette — az egyéni kockdzatok, a kozja-
vak hidnyénak, a negativ mellékhatésok (externiliak) csokkentését és sem-
legesitését. Csillapitod tehat az drtalmakat, de a kapitalizmust sértetlentl
hagyod, csak a tineteivel foglalkozol, csak azok enyhitésére vonatkozéan
kotsz megdllapoddsokat. Nos, a kapitalizmus megfékezésének e stratégi-
dja egészen jol miikodik. Vagy legalabbis mikodott egy ideig. Az utobbi
id8ben azért elég egyenetlenné valt (Rozworski 2015).

A neoliberalis ideoldgia szerint, a szocidldemokrata stratégia j6 ideje
kudarcot vallott. Ez az allitas persze csak az elitek el6jogait védi és iga-
zolja. Még egy viszonylag nyitott, globalizalt, financializilt vilagban sincs
értelme abban hinni — mérmint a neoliberalis erék politikai hatalmi korein
kiviil -, hogy a kapitalizmust megszeliditd-megzaboldzé mechanizmusok
visszadllithatatlanok volnanak. Egyszertien csak még nincsenek visszaal-
litva. Vannak, akik szerint a klimavaltozds okozta globalis vélsag ki fogja
irtani a neoliberalizmust, ugyanis nincs rd esély, hogy a piac alkalmazkod-
jon, a problémét legfeljebb mérsékelni tudja. S valéban: a klimavaltozas
okozta problémak hatalmas feladatokat ronak majd mindannyiunkra,
oriasi kozosségi erodfeszitést igényelnek; s ez jelentds kihivast fog intézni
az 4llam felé is (Parenti 2015), hogy a kozjavakkal és a térsadalmi igaz-
sagossag elveinek érvényre juttatdsaval enyhitse a globalis felmelegedés
okozta drtalmakat és kedvez6tlen hatdsokat.

Akérhogyan is lesz, ez a kapitalizmus megszeliditésének-megzabolaza-
sanak stratégidja. Ma ez taldn valamivel megviseltebbnek hat, mint volt
harminc vagy negyven évvel ezelétt, ennek ellenére ma is ott szerepel az
antikapitalizmus étlapjan (Kenworthy 2013).

(3) A kivonul4s a kapitalizmusbél mér sokkal inkabb egyéni stratégia.
Aleginkabb a hippik meriiltek el benne a hatvanas-hetvenes években. Az
Egyesiilt Allamok nyugati részén e mozgalom élenjaréi valban kiléptek
a kapitalizmusbdl. ,Kéltozziink nyugatra, szabaduljunk ki a bankok és
a tulajdonosok markdbdl!” — ez 6sztonozte Sket. Az egyszeriibb életet
vélasztok mozgalmai, a fogyasztasellenesek kezdeményezései mind-mind
kiutat kindlnak a kapitalizmusbél: emberek ugy dontenek, hogy inkabb
egy kicsit visszavesznek, hogy cserébe kiegyenstlyozottabb életet élhes-



senek. A kivonulds a kapitalizmusbdl az antikapitalizmus érdekes formdja:
csak igen keveset tud tenni a rendszer megvéltozdsaért, sok tekintetben
azonban hasznos kisérletekkel és modellekkel szolgal, amik megvéltozott
teltételek mellett jol dltaldnosithatéak lennének.

(4) A kapitalizmus alddsasénak stratégidja a legkevésbé ismerés. Inkébb
anarchista kezdeményezésekhez kapcsolédik. Proudhon tekinthetd az
alddsé stratégia korai képviselSjének. O valahogy igy érvelt: ,Létre kell
hozni a munkasok vonzé életmédot kindl6 szovetkezeteit. Ha sikeriik
lesz, a termel6k tomegesen lépnek majd be ilyenekbe, a kapitalizmus
pedig 6sszeomlik, mert nem taldl maginak munkaerét.” Ez a termel6k
szovetkezeteinek olyan egyszerti elképzelése, ami szerint talélhetik és
versenyre hivhatjék a kapitalistékat.

Marx, a Proudhonnal folytatott nevezetes vitdjaban ezt képtelen és
nevetséges elképzelésnek gondolta, és a tobbi utépista szocialista tervvel
egyiitt hidbaval6 probalkozésként utasitotta el. Nem is csak hidbavalénak,
hanem még anndl rosszabbnak: megtévesztének, félrevezetSnek itélte
Sket. Késébb ez megvaltozott: mdr egészen kedvezben itélte meg ket
és a szovetkezetek mds formait is. Marx ugy érezte, e kezdeményezések
nyilvanvaléan bizonyitjik, hogy munkasok és kozvetlen termelék képesek
irdnyitani a termelést. A gondja ekkor mér csak az volt, hogy e szévetkeze-
teket nem tlirné el a rendszer. Ha valoban veszélyt jelentenének a t6kére,
lerombolnak éket.

Ma szdmos olyan gazdasdgi kezdeményezésr6l tudunk, amelyek a
kapitalizmus alddsdsanak stratégidjat valasztjak. A foldnélkili parasztok
mozgalma Brazilidban foldreformot akar, terméteriileteket foglal el, a
kézosségi agrartermelés uj formdival probélkozik: a termeldk szovetkeze-
teivel, de a szovetkezés szimos mds formdjaval is. A Wikipedia egyetlen
évtized alatt lerombolta az enciklopédidk haromszaz éves kapitalista pia-
cit. Sokkal termékenyebb, mint barmely més t6kés modell — ugyanez igaz
a Linuxra és més nyilt forrdskddu szoftverre is. Ez a kapitalizmus aléddsésa.

Ez a stratégia ma — gy latom - rendkiviil vonzé, de a kapitalizmus meg-
haladdsanak stratégidjaként tulzott hatokort tulajdonitunk neki. Vonzo,
mert kifejezetten ellenséges kornyezetben is vélaszthato: teret ad arra,
hogy tegyél valamit. Az aktivistdk mindig elszdntan, s6t elkeseredetten azt
keresik, mit tehetnének, milyen stratégia mellett érdemes elkotelez6dnitik.
Az éraimra jard egyetemisték is folyton ezt kérdezik télem: , En mit tehe-
tek az iigy érdekében? En is tenni akarok valamit — mondj valamit, aminek
értelme van!” Ilyen utakat a kapitalizmust alddsé stratégia épit, ezek pedig
jobba teszik az életet: a jobb élet mintapéldai és hasznosak is. De vajon
az olyan remek kezdeményezések, mint a kozkertek, a munkasszovetke-
zetek, a Wikipedia és hasonlok, valdban ald tudjék dsni a kapitalizmust és
meghaladhatéva teszik azt? Atforditjak annak alternativijaba? Nem, ez
azért er6s talzasnak tlinik.
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Nem hiszem, hogy az az anarchista stratégia, ami szerint a feladat az,
hogy épitsiink a 1étezé vildgon beliil egy olyan, ltalunk végyott vildgot,
amiben élni szeretnénk, sikeresen megvéltoztathatja a vildg egészét. Azt
azonban igenis gondolom, hogy ha e kapitalizmust alddsé stratégiat kom-
bindljuk a kapitalizmus megszeliditésének 1j gondolataival, akkor kialakit-
hat6va valik egy olyan hosszu tavt politikai stratégia, amely dsszekapcsolja
a szocidldemokricia progressziv oldaldt az anarchista-kommunista akti-
vizmus konstruktiv valtozataival, valamint a kis kezdeményezések alulrol
épitkezé kreativitdséval.

Ez tehét az anarchizmus és a szocidldemokrécia kombindldsat jelenti: a
kapitalizmus aladsasat, hogy jobban megszeliditheté legyen, és a kapitaliz-
mus megzaboldzasit, hogy jobban alddshato legyen. Ez dtfog egy politikai
megosztottsdgot, elutasitja a kapitalizmus megdontésének stratégidjit,
annak lehetetlensége miatt, és a kapitalizmusbdl valé kivonuldst, annak
oncélusiga miatt. Nem gondolom, hogy ez a kombindcié konnyt lenne:
nem konnyt és nem is vonalas. Nem olyan, amit egyszer kitaldlunk és uta-
na hasit magatol. Tele lesz ellentmondésokkal, mert a folyamat lényegébdl
adddoan ellentmonddsos: ahogyan ugyanis a kapitalizmust megszelidited,
egyben le is paktélsz a t6kével. E paktumok pedig lényegiiknél fogva inga-
tagok, az eréviszonyok fiiggvényei.

De mi e kombinalt stratégia alternativdja? Nem éllitom, hogy ha ,ezt
tessziik, akkor gy6zni fogunk”. Csak azt mondom: nem létok jobb straté-
giat, ami valdszin(ibbé tenné a kapitalizmus meghaladasit.

Mike Beggs

Erre tobben azt mondhatjak: ,Ez lényegében Bernstein evolucids szo-
cializmusa evolicié nélkil és annak bizonyossaga nélkiil, hogy ez valaha
is megtdrténik.” (Lasd: Bernstein 1989 [1899].)

Erik Olin Wright

Nos, ez nem az, hiszen Bernstein nem hangsulyozta az alulrél épitke-
z8-mozgdsit6 tarsadalmi alternativikat. O a parlamentdris szocializmus
stratégidjat képviselte.

Mike Beggs

Rendben, ha mar itt tartunk: te milyen szerepet szdnnél a parlamenti

— vagy valasztoi — politikdnak? Ez egészen biztosan fontos része a kapita-
lizmust megszeliditd stratégidnak.



Erik Olin Wright

A parlamentdris demokracia egyik csapddja az a vélekedés, hogy rendre
alegmagasabb dontéshozoi szintekre figyeliink, ott akarunk parlamentaris
demokraciat. En tigy gondolom, hogy a helyi politika, a telepiilési 6nkor-
médnyzatok szintje rendkiviil fontos politikai szintér: nagyobb, orszagos
vagy nemzeti mozgalmakat a mozgositds e helyi alapjaira kell felépiteni
(Elliott-Negri 2015).

Mike Beggs

Az Egyesiilt Allamokban a helyi dnkormanyzatoknak kiilondsen széles
jogkoriik és nagy hatalmuk van, mig a nemzeti szint( politika hozza-
férhetetlen és meglehetdsen jol védett mindenféle baloldali stratégiaval
szemben. Széval a mozgdstér itt a killonféle kozjogi rendszerektdl fugg.

Erik Olin Wright

Igy van, vannak olyan politikai rendszerek, amelyekben a helyi szinten
nincsen érdemi mozgastér. A leginkabb kézpontositott kapitalista demok-
raciédkban a varosi 6nkorményzatok sokkal inkédbb a nemzeti kormany-
zatok adminisztrativ egységei, semmint a politikai kiizdelem autoném
szinterei. Ahol ez a helyzet, ott a helyi énkormanyzat nagyobb autonémi-
&jaért folytatott kiizdelem is része kell, hogy legyen a mozgasteret bévitd
baloldali politikinak. Az 4llam szerintem nagyon fontos szerepet fog
jatszani. Az az elképzelés, hogy az dllamon kiviili szerepléként érdemben
befolyésolni lehet az allamot, hogy kiviilrdl r lehet kényszeriteni érdemi
dontések meghozataldra, szerintem komolytalan. Hosszt tavu stratégia-
ként ez még soha sehol nem miikodott.

Persze, ha sok gondot okozol, ha elég er6s nyomast tudsz kifejteni, akkor
rabirhatod az dllamot, hogy ezt-azt megtegyen; 4m amint meggyengiilsz,
amint visszaesik a mozgdsit6 képességed, fordul a kocka. Az a stratégia,
ami kizdrolag a kivilrél torténé nyomdsgyakorldsra és a bomlasztésra
osszpontosit, nem elég erdteljes és nem elég dllhatatos. Az egyetlen tt,
hogy jelentds valtozast érj el, a jaték szabalyainak megvéltoztatdsin ke-
resztill vezet. Ehhez viszont politikai partok kellenek, amelyek képesek
megszerezni a hatalmat és megvéltoztatni a jatékszabalyokat.

Mike Beggs
Az Egyesiilt Allamokban ezt ma elképzelni is elég nehéz — akdr a demok-

ratdk melletti elkotelez6désrdl, akdr egy harmadik part meger6sitésérél
van sz0.
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Erik Olin Wright

Igen, ez az egyik oka annak, hogy a kormdnyzat alsobb, helyi szintjei ha-
tékonyabbak lehetnek. Egy olyan kontinensméretd dllamszévetség, mint
az Egyesiilt Allamok, példénak is tlsdgosan nagy és atipikus. Bizonydra
nem mindenhol fest tgy a helyzet, mint az Egyesiilt Allamokban, hogy a
konvenciondlis partok szinte teljesen hozzaférhetetlenek és érzéketlenek
a tarsadalmi mozgalmak irént (Hilton 2015). Még a Demokrata P4rt sem
képes befogadni ezeket, holott balszarnyanak nagyon is komoly javaslatai
vannak e probléma kezelésére. Merthogy nem igaz, hogy a demokraték egy-
ségesen neoliberélisok volndnak (Sunkara 2013). A demokrata elektorok
nagyon nagy része, de megvilasztott politikusaik koziil j6 néhany szintén
ugy gondolja, hogy a nép tdmogatdsa visszaszerezhet$ lenne magasabb
adokkal, tobb hasznos kézjoszaggal, a tke markansabb szabélyozdsaval,
tésével. E témdk mind ott vannak a kézvitdk napirendjén, ha nem is for-
malodik belélitk kozvetlen politikai cselekvés. Ennek ellenére mindenféle
okok miatt e program marginalizélédott, hivei nem képesek kozpolitikai
intézkedések formdjaba onteni. Ennek azonban nem kell igy maradnia.

Az Egyesiilt Allamokban ezt a harcot szerintem a Demokrata Parton
belil kell megvivni. Nem hinném, hogy egy harmadik pért beemelése
életképes otlet. Szerintem a Demokrata Part progressziv szarnyat kell
erésebbé és ellendllébba kovacsolni, és meg kell taldlni az elektorok
mozgodsitisdnak mddjat, hogy tdmogassék is ezt. Szerintem ez a teendé.
A rendszer alaposan felvértezte magat ellentink, mégsem ldtok jobb
megoldést. Ha azt mondod, ,rendben, ez olyannyira elérhetetlen, hogy
inkdbb lemondunk az allamrol”, akkor ez azt jelenti, hogy lemondunk
stratégianknak a kapitalizmust megszelidit6-megzabolazé 6sszetevéjérol
és visszavonulunk a kapitalizmust alddsé stratégia védvonalai mogé. Akkor
ez marad: megvaltoztatni a vildgot a hatalom megragadésa nélkiil, anélkiil,
hogy megszereznénk a hatalmat. Holloway ezt javasolja Change the World
Without Taking Power: The Meaning of Revolution Today (Vdltoztasd meg
a vildgot a hatalom megszerzése nélkiil: A forradalom jelentése ma) cimd
konyvében (Holloway 2002).

Nos, taldn ez is lehetséges. Nem mondhatndm, hogy biztosra tudom,
hogy nem lehet aladsni a kapitalizmust pusztdn azzal, hogy alulrél épitkezd
alternativékon dolgozunk. Csak kételkedem abban, hogy e felépitendd
kezdeményezések mozgdstere és ereje elegendé-e.

Mike Beggs

Mégis, reménykedve tekintesz az ilyen projektekre, nem?



Erik Olin Wright

Abszolut. Reménykedem és timogatén viszonyulok valamennyihez,
mert ezek mind-mind egy felszabadité alternativa el6képei. A feladat
az, hogy e példaszerti el6képeket kibontsuk és dltaldnossa tegyiik. Van
azonban itt még egy tényezd az egyenletben, ami a javunkra billentheti
a mérleget. Egy igazi, klasszikus marxi gondolat: a kapitalizmus jelen-
legi formait teljesen szétrdzhatjak (disrupt) azok az 6j termel8erdk és
technoldgidk, amik még csak most 1épnek be veliink a huszonegyedik
szdzadba.

Gyakori példdm, mert olyan megkapd, mdr emlitettem is ma: a
Wikipedia szétztzta az enciklopédidk haromszdz éves piacat. Ma mér
nem tudsz olyan dltaldnos enciklopédidt eléallitani, ami a piacon is
megillja a helyét, azaz bérki is hajland6 lenne megvenni. A Wikipediat
teljes egészében nem-kapitalista médon éllitja elé par szdzezer szabad,
fizetetlen szerkeszt6 a vildg minden tdjarol. Ezzel hozzdjarulnak kozos,
globalis tuddskincsiinkhéz, amit mindenki szdmdra szabadon hozzéfér-
het6vé is tesznek. Egyfajta kolcsonos megajandékozéson alapul6 gaz-
dasagot hoznak létre — nélkil6zhetetlen tudasinfrastrukturdkat kindlva
mdsoknak. A Wikipedia persze tele van problémakkal, mégis rendkiviili
példdja az egészen magas szint(i egyiittmiikodésnek, rdaddsul paratlanul
termékeny is. Ugy sejtem, a kapitalizmus bomlé (disruptive) fazisinak
mintapélddja lesz.

E kérdéseket megint csak dtszovi a méretgazdasigossdg problémédja.
Kifejezetten alacsony méretgazdasagossagu technologidk esetén. Ha a da-
rabkoltségek nem fiiggenek attdl, hogy kicsi, nagy vagy hatalmas tételben
allitunk-e el8 valamit, a kapitalistidknak sokkal nehezebb dolguk van, ha
monopolizélni kivinjék a termelés eszkozeit. A monopdlium kialakuldsa
jelents mértékben attdl fiigg, van-e hatalmas mennyiségti t6kéd, hogy
versenyre hivd a monopolistat, azaz hogy megdontsd piaci egyeduralmat.
A hédromdimenziés nyomtatdk j6 példaval szolgdlnak erre (Rundle 2015).
Nem hinném, hogy mdr itt tartandnk, széval egyel6re csak képzeljik el,
hogy tiz, tizen6t vagy hisz év mulva hiromdimenzids nyomtatok képesek
lesznek hdromdimenziés nyomtatokat nyomtatni. Ezzel megsziilethet a
gép, ami képes lemdsolni és megduplazni 6nmagat. Az ilyen gépek teljes
egészében megsziintetik a termeléeszkozok monopolizaldsanak lehets-
ségét, feltéve, hogy a t6kés monopolizdcié nem rukkol ki hasonléan j
mechanizmusokkal.

Persze, biztosan maradnak olyan dolgok is, amiket nem lehet majd
hdromdimenziés nyomtatdval eléallitani. A term6fold biztosan ilyen
lesz, mint ahogyan azt a fizikai teret sem lehet boviteni vele, ahovd e
haromdimenzi6s nyomtatdkat elhelyezziik. Szimos tovabbi alapanyagot
— gyantakat és mas hozzdvaldkat — szintén nem lehet majd vele el64llitani.
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Szdmos ilyen nyersanyagot ki kell asni, el6 kell 4llitani, ki kell termelni és
miikodésbe kell hozni. Széval az is elképzelhetd, hogy a termelSeszkézok
t6kés monopoliuma a természeti er6forrasok és nyersanyagok terére
tevodik at.

Mike Beggs

Igen, ez az érv egyfeldl visszahoz benniinket az eréforrasok sziikos-
ségének talajira. MdsfelSl azonban arra is rimutat, hogy a termeléerék
tejlédése 4talakitja a termelési viszonyokat.

Erik Olin Wright

Igy van, pontosan erre gondolok: a termelderék és a termelési viszo-
nyok kozott élez6dé ellentmondads klasszikus marxi tételére. A termelés
magdntulajdonon alapulé rendszerének gyorsulé irracionalizédlédésa
miatt (Frase 2011) a termel8eszkézok tobbé nem monopolizalhatok — ez
a lényeg. Mindenki rendelkezhet sajat termeldeszkozzel, de a természeti
eréforrdsok magantulajdon ltali monopolizaldsa miatt nem hasznélhatja
megfelel6n. A termel6erdk és a termelési viszonyok kozotti ellentmondds
napnél viligosabb volta egészen egyszerivé teszi szimunkra, hogy a tulaj-
donviszonyok 4talakitasinak sziikségessége mellett érveljiink — ez ugyanis
valéban akaddlyozza a termel6erék megfelel$ hasznalatat.

Ha kizardlag a terméfoldet, a természeti nyersanyagokat és eréforrdso-
kat monopolizéljak — a szokdsosan 6nzé és haszonlesé médon —, akkor
a probléma mégis egyszeribb lesz, mint amilyen ma, amikor Gsszetett
druldncokkal és a hatalmas, tékeintenziv termelékapacitdsokkal teszik
ezt. Feltéve, hogy ezek az el6rejelzések helyesek, azt mondhatjuk, hogy
ezek az 4j termelSerdk a politikai kiizdelmet is megvaltozott kérnyezetbe
helyezik, és magasabb szintre emelik.

Mike Beggs
Ahogyan a szellemi tulajdont is.
Erik Olin Wright

Bizony, a szellemi tulajdont is (Jacobin 2013). E fejlemények a kapi-
talizmust alddshatobba fogjék tenni, hiszen konnyebb lesz megteremteni
a termelés alternativ formadit. A kapitalizmus azonban csak akkor valik
alddshatobba, ha egyuttal megszelidithetdbbé is valik, marpedig meg kell
zaboldzni, mert az intellektualis termékek kizarélagos tulajdonjog ald vo-
ndsa ugyanugy burjdnzik, mint a f61d és hasonlok tulajdonjog aléd vonasa



is. Az 6koldgiai valsag taldn ezt is nyitottabbd teszi. Annak kérdése, hogy
ki rendelkezik a természeti eréforrdsokkal és ki szabalyozza a hozzatérést
ugyanezekhez, a globdlis 6koldgiai problémdk kibontakozéséval tisztin
napirendre kertilnek.

Megismételve f6 allitdsomat: a redlis utopidk akkor lesznek életképesek,
ha édtfogjak a kapitalizmus megszeliditésének és alddsdsédnak stratégidit.
Amit mondok, ebben kiilonbézik a régi vagasu bernsteinidnus evolucios
szocializmustdl. Az éllam szerepe a kapitalizmus dtalakitdsanak pro-
jektjében az, hogy megvédje az alternativakat kiérleld, alulrdl épitkezd
kezdeményezéseket és novelje mozgasteriiket. Inkabb ezt tegye az dllam,
minthogy azt igérje, 6 maga elégit ki minden sziikségletet.
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CHARLIE POST

Le lettiink trumpolva

Eredmények és kilatasok a
2016-os amerikai vélasztasok utan

2016. november 8. éjszakajan, az évenként megrendezett ,Torténelmi
materializmus” konferencidra utazva, felszalltam a Londonba tarté repi-
18gépre.! Amikor a gép este fél nyolckor felszallt, az Egyesiilt Allamokban
még nem zértak be a szavazékorok. Szinte biztos voltam benne, hogy
amikor masnap reggel Londonba érkezem, Hillary Clinton lesz az USA
megvalasztott elndke. Arra szdmitottam, hogy Trump nemcsak hogy el
fogja vesziteni a vélasztasokat, hanem a demokratik esetleg visszanyerik
tobbségiiket a Szendtusban. Hdrom héttel a vélasztasok el6tt azt irtam:
Trump a kozéposztilyra épiil, jobboldali populista lazad4sa, amely dtme-
netileg megszerezte a téke {6 partja folotti irdnyitast, teljes 6sszeomldssal
fog végz4dni.?

Clinton egyértelmtien az amerikai t6késosztaly preferalt jeloltje volt,
amelyet taszitott Trump nacionalista szembendlldsa a neoliberdlis keres-
kedelmi politikdval és az amerikai globélis dominancidt szavatolé kato-
nai-diplomdciai sz6vetségi rendszerrel, valamint Trump fenyeget6ézése
a dokumentumok nélkiili bevandorlok altalanos kitoloncoldsardl. Az
www.opensecrets.org szerint Clinton a 2016-as valasztisok nagyvallalati
telajanldsainak 929%-4t kapta meg, ezen beliil 80%-4t a kovetkezd szektorok
felajanldsainak: pénziigyek, biztositds, ingatlan, tavkozlés/elektronika,
hadiipar, ,egyéb vallalatok”. Trump tdmogatdsa az épité- és energiaipar, a
nyersanyagkitermel6 ipardgak, valamint a kozlekedési és agraripari vélla-
latok felajanlasainak 60-70%-dra korlitozédott — ami az Gsszes nagyvalla-
lati felajanlds kevesebb, mint 10%-4t jelentette.® Arra szdmitottam, hogy
ezekkel a hatalmas pénziigyi tartalékokkal a Demokrata Part folépit egy
orszigos hilézatot a szavazék mobilizalasara, hogy biztositsa egyébként
népszertitlen jeloltjének a gyézelmét.

Amikor a gépem november 9-én reggel leszallt, és bekapcsoltam a
telefonom, vératlan hir fogadott: Trump nyerte meg a valasztdst, és a re-
publikinusok mindkét hdzban megtartottak tobbségiiket. A média Trump
gy6zelmét ,foldcsuszamldsszertinek” irta le, ami konkrétan az Elektori
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Kollégium 306 elektorat jelentette, Clinton 232 elektoréval szemben. Az 4l-
taldnos verdikt szerint a torténtekért a ,fehér munkdsosztaly” lazadésa volt
okolhat6 a kézép-nyugati dllamok és a Nagy Tavak hajdani iparvidékein.

Mi tortént valdjdban?

Nem voltam egyediil a tévedésemmel: sokan nem l4tték el6re Trump
gy6zelmét. A legtobb amerikai és nemzetkozi kommentator a vélasztasok
elétti kozvéleménykutatisokra timaszkodva Clinton gy6zelmét prognosz-
tizélta. Hogyan magyardzhatjuk meg ezt a vératlan fordulatot?

Elészor is, nem szabad elfelejtentink a tényt, hogy Clinton orszdgos
szinten megszerezte a szavazatok tobbségét. A jelenlegi eredmények szerint
2,7 milliéval' kapott tobb szavazatot, mint ellenfele. Azonban az Elektori
Kollégium intézménye — amelyet rabszolgatartok és bankdrok hoztak
létre, hogy megelézzék osztilyhegemonidjuk elleni kihivasokat — lehe-
t6vé tette, hogy a kisebbség dontson az elnok személyérsl. Mint az utdbbi
negyven év szdmos valasztdsa sordn, rendkiviil kis vdltozdsok a szavazdk
egészen kis csoportjainak részvételi hajland6sdgaban és partpreferencidiban
hatalmas elmozdulést eredményeztek az elektori szavazatok eloszlasdban
és megujitottak a republikinus kongresszusi tobbséget. Bar kezdetben
ugy tdnt, a részvételi ardny csokkent?, ahogy a papiron leadott szavaza-
tokat is megszdmoltdk, kideriilt, val6jéban kevesebb, mint egy szézalék
a kiilsnbség 2012-hoz képest™. [ ...] Ami ennél fontosabb: a részvételi
arany tobb hagyomanyosan demokrata vélasztoi csoportban visszaesett.®
Az afroamerikaiak ardnya az sszes szavaz6 korében a 2008-as és 2012-es
13%-r6l 12%-ra esett. Tobb afroamerikai tobbségli vilasztékertiletben a
visszaesés még nagyobb volt. Milwaukee 15. valasztokorzetében, amely
85%-ban feketék altal lakott, a részvételi ardny majdnem 20%-kal ala-
csonyabb volt, mint 2012-ben.” Az tvenezer dollarnél kevesebb éves
jovedelemmel rendelkezé héztartdsok — és ide tartozott 2014-ben az
Osszes héztartds 51%-a az USA-ban® — 2012-ben a vélasztdson résztvevok
41%-4t adta, 2016-ban csak 36%-at. A szdzezer dolldrnal tobbet keresd
haztartdsok — az Gsszes héztartas mindossze 17%-a tartozik ide — 2012-ben
a vélasztdson részt vevok 28%-4t adta, de 2016-ban mar 33%-4t. Roviden
tehdt a 2016-os vélaszt6i tomegben még inkabb feliilreprezentdltak voltak
a jobbmoéduak, mint az el6z6 harom valasztison.

! Végsé eredmények szerint 2,9 milliéval. (A ford.)
* A végso eredmény szerint a részvételi ardny 0,2%-kal volt alacsonyabb a 2012-es-
nél.



Ezeken a kategéridkon belil tortént tobb apré, de fontos eltolédas a va-
lasztoi preferencidkban. Mig 2008-ban és 2012-ben az 6tvenezer dollarnal
kisebb jovedelmti haztartésban €16 szavazok 60%-a Obamara szavazott,
ez a szam Clintonnal csak 52% volt. Clinton a feketék szavazatainak
csak 88%-it kapta meg, mig Obama 95 illetve 93%-at 2008 és 2012-ben.
Kiilonosen aggasztd a demokratdk szdmdra a hispdn szavazdk kozotti
visszaszoruldsuk. A demokrata hatalomtechnikusok arra szdmitottak,
hogy Trump fajgyil6l6 kirohandsai miatt Clinton konnyen besopri ennek
a kulcsfontossdgu csoportnak a szavazatait. Ezzel szemben a demokratak
szavazataranya a hispdn szavazatokon beldl a 2012-es 71%-r6l 65%-ra
esett vissza 2016-ban. S végiil, a szakszervezeti kot6déssel rendelkez
haztartasok tagjai korében a demokratdk a 2008-as 58% és a 2012-0s 59%
utdn mindossze 51%-ot értek el.

Az Osszes exit poll-bol tisztén latszik, hogy Trump sikeresen megtartotta
az 1980 uténi republikdnus szavazétabor kulcsfontossagu csoportjait: a
kozéprétegek tradiciondlis (egyéni vallalkozok illetve tiz f8nél kevesebb
alkalmazottat foglalkozé véllalatok tulajdonosai) és Gjabb (diplomads
szakemberek [professionals], menedzserek, munkafeliigyelék) alcso-
portjait, a neoprotestans kisegyhdzak kdvetdit [evangelical Christians];
és az idésebb fehér munkdsosztily egy kisebbségét. Trump vélasztasi
gy6zelme — aminek mértékét 6ridsi mértékben felnagyitotta az Elektori
Kollégium torzit6 titkre — azonban nem innen, hanem egy egészen kis
vélasztoi csoportbdl adddott, akik 2008-ban és 2012-ben Obamara sza-
vaztak®. Annak a 700 megyének kozel egyharmada (209) ahol Obama
mindkétszer nyert, eztttal Trumpra szavazott, annak a 207 megyének
pedig, ahol Obama csak egyszer gydzétt szinte mindegyike, 94%-a (194)
Trumphoz billent 4t. Ennek az dtbillenésnek nagy része a Nagy Tavak és a
Kozép-Nyugat hagyoményosan demokrata dllamaiban tortént, amelyek
feldolgozoipari munkahelyek sokasagét vesztették el és ahol jelent6sen
novekedett a hispan lakossag.

Trump gy6zelme mindenekelStt azonban a hagyomanyosan demok-
rata szavazoi csoportok vélasztasi részvételének jelentds visszaesésének
kovetkezménye, mintsem a valasztdk jelentds mértékd atéllisanak a
republikdnusokhoz. Valé igaz, Trump 335.000-rel tobb szavazatot kapott
Iowa, Michigan, Ohio, Pennsylvania és Wisconsin 6tvenezer dolldrndl
alacsonyabb éves jovedelmu haztartasai korében, mint Mitt Romney.
Ugyanakkor Clinton 1,7 millidval kevesebb szavazatot szerzett ugyanebben
avilaszto6i csoportban, mint Obama.'® Ezek a minimélis mértéka eltol6da-
sok a partpreferencidkban és a részvételben vezettek Trump hajszélvékony
elényéhez a kulcsfontossagu dllamokban: a republikdnus jelélt kevesebb
mint 0,25%-os kiilonbséggel gy6zott Michiganben, kevesebb mint 1%-kal
Pennsylvanidban és Wisconsinban és kevesebb mint 1,5%-kal Floriddban.
Egy elemzés szerint, ha 100 000 Trump szavazé ezekben az allamokban
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Clintonra szavaz, a demokrata jelolt 6ridsi tobbséget szerez az Elektori
Kollégiumban."!

Roviden tehdt a 2016-os valasztisokat nem annyira Trump nyerte meg,
hanem Clinton veszitette el. Kampanya hatalmas koltségvetése ellenére
Clinton nem épitett fol egy halozatot a szavazok vélasztisok napjin
torténd folkeresésére [“get out the vote” operation], hogy mobilizaljik
a tradiciondlisan demokrata afroamerikai, hispan és munkdasosztélybeli
héztartdsokat."”” Ehelyett Clinton kampénya adottnak vette ezeknek a
csoportoknak a tdimogatdsit, ugy gondolva nem lesz mas vélasztdsuk,
mint elmenni szavazni, hogy megallitsdk Trumpot. A kampany idejét,
pénziigyi forrdsait és energidit inkdbb a ,szociokulturdlisan liberdlis”
[socially liberal] kertvarosi, kozéposztilybeli diplomds szakemberekre
és menedzserekre fokuszalta. A Washington Post egy szimpdziuman 2016
juliuséban Chuck Schumer, a neoliberdlis new yorki demokrata szenator
igen tisztin megfogalmazta ezt: ,Minden kékgalléros demokrata szava-
z6ra, akit elvesztiink Pennsylvanidban, jut két mérsékelt republikdnus
Philadelphia kertvdrosaiban, akit megnyeriink, és ugyanezt eljétszthatjuk
Ohioban, Illinoisban és Wisconsinban.”'3

Ahelyett, hogy munkasosztalybeli és kisebbségi kozosségek ajtajain ko-
pogtattak volna, és legalibb gy tettek volna, mintha tdmogatnak a Bernie
Sanders altal népszertisitett szocidldemokrata jellegti intézkedéseket, a
Clinton-kampany fels6-kozéposztalybeli kertvirosokat célzott meg, ami
lehet6vé is tette, hogy a demokrata jel6lt Obamanél joval tobb szavazatot
kapjon a szdzezer dollirndl nagyobb jovedelmi hdztartdsoktol.'* A ha-
gyomdanyosan demokrata munkdsosztalybeli szavazok egy 6ket megvetd
neoliberdlis és egy jobboldali populista, aki a jol fizetett ipari dllasok visz-
otthon maradtak, mig egy apré kisebbségiik ugy dontétt, tabort valt és
mig kordbban az orszdg torténetének elsé afroamerikai jel6ltjét timogatta,
ezuttal egy nyiltan faj- és idegengyulolé jeloltre szavazott.

A trumpizmus tdrsadalmi alapjai

Trump bazisdnak kemény magjat, hasonloképpen a Tea Party mozgalom-
hoz 2009 6ta, az idésebb kertvarosi/alvévarosi [suburban/exurban] fehér
kozéprétegek alkotjik." Sikere a diplomdval nem rendelkezd fehérek
kozott — a vélasztédson résztvevd, alapdiploméval [bachelor degree] nem
rendelkezé fehérek 52%-dnak szavazatait szerezte meg Trump — a hagyo-
ményos kisvéllalkozéi rétegek (épitdipari vallalkozok, bolttulajdonosok
stb.) és egyetemi végzettséget nem igényld feliigyeldi-menedzseri (gyari
csoportvezetdk, bolti és irodai menedzserek stb.) vagy szakképzett mun-
kat végz6k szavazataibdl ered. Sikere az évi hetvendtezer dolldrndl tobbet



keresé haztartdsok kozott egyben tiikrozi azt, hogy ennek az osztilynak a
menedzseridlis és szakemberi elitje is mogétte dll. Mds szavakkal, Trump
tarsadalmi bézisa a Republikanus Pért hagyoményos bézisa 1980 éta — poli-
tikailag és szocidlisan konzervativ, id6sebb, fehér kozéposztalybeli szavazok.

Csakhogy ezek a tarsadalmi csoportok a 2008-as gazdasagi valsdg ota
politikailag radikalizdlédtak. 2008 elétt a republikdnus szavazokat az
etnikai kisebbségek, a nék, az LMBT kozosség demokratikus gyézelmei,
jogszerzései irdnti ellenérzés tiizelte. Az utdbbi négy évtizedben ezek a
szavazok tobbnyire hajlandék voltak elfogadni szimbolikus engedménye-
ket ezekben a kérdésekben (az abortusz korlitozésa, de nem betiltasa; a
fogamzésgatldshoz valé hozzéférés limitaldsa; helyi LMBT-ellenes ren-
deletek), mikézben lojalisan tdmogattik az amerikai t8késosztaly tobb-
ségének tradiciondlis képvisel6iként miik6dé fésodratt republikinusok
neoliberdlis agenddjat.

A 2008-as recesszi6 azonban radikalizélta a bazist, ami a republikdnus
establishment programjanak szdmos kulcselemének megkérddjelezéséhez
vezetett. Szembesiilve életszinvonaluk siillyedésével és a munkasosztélyba
valo lecsuszés perspektivéjaval,'® a Tea Party mozgalom, majd késébb a
Trump kampany, egy sajdtosan populista politikai és gazdasagi programmal
allt el6. Az 4j kozéposztaly immar a dokumentumok nélkiili bevandorlok
dltalanos kitoloncoldsit nevezte meg céljanak, ezzel fenyegetve az olcs6
és sebezheté munkaeré kinalatat, amely létfontossdgu a mez6gazdasagi,
épitdipari, ruhaipari és egyéb szektorok tékései szamara. Szembefordul-
tak a vallalati érdekek szerint alakitott bevandorlasi reform javaslatokkal,
amelyek egy permanens vendégmunkés-programot hoztak volna létre
az Egyesiilt Allamokban, elvileg akdr megnyitva a - tekervényes — utat
az allampolgérsig felé a dokumentumok nélkiili bevindorlék szamara.
A Tea Party mozgalom még odaig is hajlandé volt elmenni, hogy leéllitsa
a szOvetségi kormanyzat miikodését® — fenyegetést jelentve az amerikai
dllamaddssdg fizetésére és az egész nemzetkozi pénziigyi rendszerre —,
hogy elérje politikai céljait, ezzel elidegenitve magétol a tékésosztaly f6
szervezeteit, az Uzleti Kerekasztalt [ Business Roundtable], és az Amerikai
Kereskedelmi Kamarat.

Bar a Kamara hathatos segitségével 2014-ben sikeriilt megallitani a Tea
Party-jel6ltek nagy részét a republikdnusok kongresszusi elévalasztdsain,
a kozéposztalybeli bazis 2016-ban tovabb radikalizalédott. Nem csak
arrol volt sz6, hogy neoprotestans keresztény szavazok hajlandok voltak
elfogadni egy kétszer elvalt, obszcén millidrdost, aki rendszeresen a nemi
szerve méretérdl viccel6dott, hanem, hogy a republikdnus bdzis immér

> Akoltségvetési torvények kongresszusi bojkottjaval 2013-ban.
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elutasitotta a neoliberalis gazdasdgi és politikai programot, helyette a
populista nacionalizmus felé fordulva. Nincs az amerikai t6késosztalynak
olyan jelentés csoportja, amely fel akarna mondani az Eszak-amerikai
Szabadkereskedelmi Egyezményt [NAFTA], kilépne a Transz-csendes-
6cedni Partnerségbdl [TPP], vagy brutilis vdmokat vetne ki a kinai
importtermékekre. Szintén nincsen olyan jelentds tékés csoport, amely
kockaztatni akarnd a meglévé katonai-diplomdciai sz6vetségi rendszert
(ideértve a NATO-t, a konzervativ arab és muszlim rezsimekkel valé
szdvetségi viszonyokat stb.) egy ,Amerika az elsé!” [“America First”]
kilpolitika érdekében.

Nem 6k, hanem Trump radikalizdlédott kézéposztalybeli tdmogatoi
fordultak a gazdasdgi nacionalizmus és a diplomdciai izolacionizmus
felé."” Egy megtizedelt szakszervezeti mozgalom és rendkiviil agressziv
t6késosztaly kozé szorulva, a kézéprétegek bizonyos csoportjai szerte a
viligon olyan politikai irdnyzatokhoz csatlakoznak, amelyek a bevdndor-
16kat, a szakszervezeteket, a néket, az LMBT kozosséget, a szinesbértieket
teszik meg btinbaknak: ezt lathatjuk a trumpizmus sikerénél az Egyesiilt
Allamokban, csaktigy mint a brit UKIP, a francia Nemzeti Front, az olasz
Ot Csillag Mozgalom és hasonlé formaciéknal Eurépaban.'®

A kozelmdltban tobb szocioldgiai tanulmdny is megmutatta, hogy a
populista nacionalizmus a maga mérgez6 elegyével, amely 6tvzi az anti-
elitizmust, a fajgytloletet, a szexizmust és a homofébidt, hogyan nyujtja a
kozéprétegek szdmadra 2008 6ta ,,a megélt tarsadalmi tapasztalatok egyfajta
mentalis térképét”. Theda Skocpol és Vanessa Williamson “The Tea Party
and the Remaking of Republican Conservatism” cimt konyvitkben megmu-
tatjdk, hogy az idésebb fehér kozéposztilybeliek a fokoz6dé gazdasagi és
szocidlis szorongatottsig helyzetében a dokumentumok nélkiili bevan-
dorldkat fenyegeté erének latjak sajat ,életminéségiikre” nézve, egyuttal
pedig versenytarsaknak a sziikiild szocidlis szolgdltatdsok, killonésen a
Social Security alap nyugdijkifizetései és a Medicare teriiletén.'” A tomeges
kitoloncolasok, az allampolgarsaghoz (valamint a szocialis juttatdsok-
hoz) val6 hozzéférés teljesmértékti megtagaddsa, egyiitt az alacsonyabb
szovetségi deficittel elképzelésitk szerint megvédené a ,megszolgalt”
szocialis juttatisokat (Social Security, Medicare), amelyektsl 6k maguk
nagyon is fiiggenek. Arlie Russell Hochschild ,Strangers in their Own
Land” cimt konyvében mutatja be ezeket az embereket, akik magukat ,a
szabélyokat betart6” ,szorgalmas dolgozoknak” irjék le, akik sosem kérnek
yalamizsnat” (éllami timogatdsokat stb.), és mégis fokozatosan lecstisznak
gazdasdgilag és tarsadalmilag.”® Ezek az emberek ugy érzik, hogy egyszerre
tenyegetik ket erds gazdasagi és tdrsadalmi elitcsoportok és a ,stikliz6k”
[line jumpers]: afroamerikaiak, hispanok és n8k, akik hasznot hiznak az
ket timogatd pozitiv intézkedésekbdl [affirmative action], valamint az
illegélis bevandorlok és menekiiltek.



A marxista baloldal részletes, gazdag elemzéssel rendelkezik a kzéposz-
taly — Trockij kifejezésével: az emberi tormelék [human dust] - vonzalma-
r6l a jobboldali populista demagdgok irdnt. A fundamentalis tdrsadalmi
osztalyok — a tékések és bérmunkdsok — kozé szorulva, a kozéposztily
vonzddik az erés emberek” irdnt, akik a , kisember” az 6t feliilrdl és alulrél
nyomo erdkkel szembeni megvédésérdl szavalnak. Ugyanakkor a szocialis-
ta baloldalnak mindig nagyobb nehézséget okozott, hogy megmagyarézza
amunkésok egy kisebbségének a jobboldalt timogatd viselkedését. Miért
tdmogatott 1980 6ta alegtobb valasztdson a szakszervezeti tag haztartisok
koriilbeliil 40%-a republikdnus vagy mas jobboldali (pl. Ross Perot 1992-
ben) jel6lteket??! Miért valasztotta a fehér munkésok egy masik, rendkiviil
kicsi, csoportja Trump nacionalista populizmusat?

Sok baloldali szdmara a jobboldal munkdsosztalybdl jové timogatésa a
yhamis tudat” egy formdja — a sajdt érdekek téves azonositasa fonokeikével,
ami a téke az ideoldgiai apparatusok (sajté, média stb.) f5l5tti kontrollja-
nak a kovetkezménye. Mdsok szamdra a munkdsosztalyban tapasztalhaté
fajgytlolet és szexizmus valamiféle faji vagy férfi ,privilégiumok” védelme,
az alulrdl érkezé fenyegetéssel szemben. Mindkét magyarazat elégtelen. A
yhamis tudat” elképzelése a tékét és ideologusait teljhatalmunak allitja be,
amunkdsokat pedig a kapitalista ideoldgia passziv fogyasztoinak. A ,pri-
vilégiumok védelme” leegyszerisitd fogalma pedig ignoralja, hogy minden
bérmunkasnak egyre fokozddé bizonytalansaggal kell szembenéznie.

A t6kés termelés tarsadalmi viszonyainak ellentmondasos jellegét kell
megérteniink, hogy megmagyarazzuk bizonyos munkdsok jobboldal irdnti
vonz6ddsat. A munkasok a kapitalizmusban elfoglalt objektiv, strukturalis
helyzete alapjat adja mind a kollektiv, szolidéris radikalizmusnak, mind
pedig az individualis, partikularista-szektoridlis [sectoralist], reakcios
politikdnak. Ahogy Bob Brenner és Johanna Brenner rimutattak Reagan
1981-es megvilasztasat kovetSen:*

Mint munkaerejiiket drusit6 versenytdrsai egymdsnak, a bérmunkdsok
nyitottak az olyan politika irdnt is, amely mds munkdasokkal forditja szem-
be 6ket — killonésen ha az utobbiak sebezhetdbb tdrsadalmi helyzetbdl
jonnek. Ha nincsen meg a tomeges, kollektiv és sikeres osztdlyszervezddés és
konfliktus dtélt tapasztalata, akkor nem kell, hogy meglepje a szocialistdkat,
hogy a munkdsosztdly egyes csoportjai nyitottak a jobboldali politikara.

Az amerikai munkdsok életszinvonala és munkakérilményei negyven
éve folyamatosan tdmadds alatt vannak. A szakszervezeti mozgalom
részérdl egyik meghatralds kovette a mésikat, ahogy az engedmények
kialkuddsdnak és a ,munka-menedzsment-egyiittmiikodés” hidbavalé
kisérleteinek politikdja végiil veszni hagyott szinte minden vivmanyt,
amit a munkdasok a harmincas és hetvenes évek kollektiv, tomeges kiiz-
delmei sordn kiharcoltak. Ezzel a tehetetlen szakszervezeti mozgalommal,
amely feltétel nélkiil kéveti az egyre inkabb jobbra tarté Demokrata Pér-
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tot, nem csoda, hogy az id6sebb fehér munkdsok egy kisebbsége olyan
politikai irdnyzatok felé fordult, amelyek a romlé szocidlis helyzetért
egyszerre okolja mind a nagyvallalati ,globalistédkat” és a sebezhetSbb
helyzeti munkdsokat: afroamerikaiakat, hispanokat, bevdndorldkat,
muszlimokat és a szexudlis kisebbségeket. Kirk Noden a The Nation-ben
irva jol ragadta meg miért kap a republikdnus jobboldal szavazatokat a
munkdsosztalybol:

Két narrativa alakult ki az iparvidékek 6sszeomlasardl Amerikaban.
Ajobboldali a kovetkezé hdrom részbél All. El6szor: azért telepitették
ki az ipart az orszagbol mert a szakszervezetek alddstdk a produktivi-
tast és a munkakoltségeket tal magasra emelték, ezaltal versenykép-
telenné téve minket. Mdsodszor, a véllalatok a talzott szabalyozas és a
tulburjdnzo dllam dldozataiva valtak, az utébbi egyre stlyosabb ad6i-
val finanszirozva a szocialista j6léti rendszereket. Harmadszor, az ille-
gélis bevandorlok elloptdk az amerikai munkahelyeket, kompeticiot
jelentenek a fehér munkasok szdmdra és leszoritotték a béreket...
A mésik narrativa, amit a nagyvéllalati demokratik népszerisitenek,
hogy az orszig dtmenetben van egy ipari gazdasagtdl egy tudés-ala-
pu gazdasig felé. Ez utobbi elbeszélés elkeriilhetetlennek allitja be
az iparvidékek gazdasdgi dtstrukturdlasit, tekintve a kinai és egyéb
piacok megnyitdsat.”

Trump és nacionalista-populista ideolégusai a Breitbart-tdl és az
yalt-jobboldalrél” [alt-right] még hozzétettek egy negyedik elemet a
jobboldal narrativdjéhoz a globalizdcioban résztvevé nagyvillalatok és
a “szabadkereskedelem” szerepérdl. Mivel a vélasztds egy elitista, az em-
berek életének realitdsairdl beszélni nem hajlandé neoliberdlisra illetve
egy populista demagdgra korldtozddott, ahol az utébbi egy illuzérikus
megolddst kinalt problémaikra, nem meglepd, hogy a fehér munkdsok
egy kisebbsége Trumpot valasztotta.** A trumpizmus tobb évtized ,ki-
sebbik rossz” politikdjanak gyiimolcse, ahol a baloldal a szakszervezeti
funkciondriusok farvizén marad, akik pedig folyamatosan megadjik
magukat a t6kével szemben, mikézben a jobbra tolédé Demokrata Part
utanfutdiként viselkednek, a ,szembeszéllni a jobboldallal” jelszavanak
nevében. Amig nincsen tiszta és tt6képes 6ndllo politikai alternativdja
a munkdasosztalynak — ami a munka- és lakéhelyeken folytatott tomeges
kiizdelmekben gyokerezik — addig egyre tobb munkés fogja ugy latni,
hogy nincsen mas alternativdja a neoliberalis t6kés offenzivanak, mint a
jobboldali etnonacionalizmus.



Trump kormdnyon

Nem csak a baloldali és liberalis kommentdtorokat érte sokk-ként a vélasz-
tasok eredménye, hanem, gy tiinik, magat Trumpot is. Mint egy mdsna-
pos kollégista [frat boy] aki arra ébred egy 4tbulizott éjszaka utan, hogy
egy Fortune 500 vallalat vezérigazgat6java nevezték ki, Trump, ugy tlinik,
mélyvizben taldlta magat. A kormdnyalakitdssal megbizott csapatban ta-
pasztalhat6 kdosz és a kulisszak mogott zajlo harcok a kuleskinevezések
tolott, miel6tt még Trump dtvette volna az elnoki hivatalt, végsésoron az
uj elnokre haté egymasnak ellentmondo eréknek tudhat6 be.” Egyrészt,
ott vannak az establishment republikdanusok, akik a t6késosztaly kozponti
csoportjaihoz kétédnek, akiket Trump kampanya sordn Gjra és tjra pellen-
gérre dllitott. Mdsrészt ott vannak az alt-jobboldal nacionalista-populistdi,
akik létrehozték Trump egyszerre nagyvallalat-ellenes, izolacionalista és
tajgyulolé szlogenjeit.

Valésédgos kettds hatalom alakult ki a kabineten beliil, miutén az elnok
parhuzamosan kinevezte Reince Priebust, a Republikinus Nemzeti
Bizottsdg elnokét kabinetfénokének, illetve kampdnymenedzserét, a
korabbi Breitbart-fészerkeszt6 Steve Bannont fétanicsadodjanak és vezetd
stratégdnak.” A republikdnus establishmentet igencsak feldihitette,
hogy egy ,jobboldali médiaprovokator” — aki egyben gazdaségi popu-
lista és ,Amerika az els6!™jellegii kritikusa az amerikai kiilpolitikanak
— lesz az elnok legkozelebbi embere. Az alt-jobboldal hasonléképpen
elszornyedt Priebus kinevezésén, ,belsé ellenségnek” aposztrofalva és
arra panaszkodva, hogy ,Priebus megtestesiti mindazt, amit a valasztok
elutasitottak”?”

Mi Breitbart és az alt-jobboldal politikai programja? Az alt-jobboldal
igenis fajgyl6l6, bar 6k tagadjik ezt. Nem osztjak a fehér felsébbrendtiség
nyilt hivei és a kiildnbz6 fasiszta csoportok biolégiai rasszizmusit [ ... ].
Ehelyett az alt-jobboldal a kulturdlis rasszizmus — ami szerint bizonyos
csoportok értékei és viselkedései magasabbrendiiek mint masokéi —
hive, hogy igazolja a nem-eurépai bevindorlok kizardsit és a killonb6z6
ykulturélis csoportok” szegregaciojat®. Trump és Breitbart inkabb naci-
onalistdnak és populistdnak definiéljadk magukat Gjabban, megprébélva
elhatérolddni a nyilt fehér etnonacionalizmus olyan hirdetditél, mint
Richard Spencer, aki eredetileg megalkotta az ,alt-jobboldal” kifejezést.

Egy tobb részes cikksorozatban a Breitbarton az dlnéven ir6 “Virgil”
[ Vergilius] amellett érvelt, hogy egy sikeres Trump-kabinetnek két célt
kell elérnie. Elészor is, at kell alakitania az amerikai kilpolitikat, véget
vetve Amerika aldrendelédésének torténelmi szovetségeseivel szem-
ben (NATO).* Mésodszor, Trumpnak meg kell védenie ,a kékgalléros
Amerikat” a ,globalista” nagyvéllalati elittel szemben.*® A The Hollywood
Reporter-nek adott interjijaban Bannon igy kardoskodott: “Nem fehér
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etnonacionalista [white nationalist] vagyok, hanem csak nacionalista.
Gazdasédgi nacionalista... A globalistak kifosztottdk az amerikai mun-
késosztalyt és létrehoztak egy dzsiai kozéposztalyt. A kérdés most az, az
amerikaiak hogy kertilhetik el hogy ujra 4tb...k ket A ,kékgalléros
Amerika” megmentésének kulcseleme a neoliberdlis ,szabadkereskedelmi
egyezmények” felszdmoldsa és minden dokumentumok nélkiili bevindorlo
kitelepitése. [ ... ]

Az eddigi kinevezések vegyes képet mutatnak.”> Trump legtobb ki-
nevezettje a republikdnus establishment széls6jobboldalérdl jon. Betsy
DeVos oktatasi miniszterjel6lt a kézoktatds és a tanarok szakszervezeteinek
eltokélt ellensége, de a gazdasagpolitikiban mainstream republikdnus és
nem tdmogatta Trump jeloltségét. Jeff Sessions igazsdgiigyminiszter-jel6lt
hirhedt rasszista és kezdett6l fogva Trump tdmogatdja, de a republikinus
konszenzuson belill helyezkedik el a kereskedelem és a diploméciai kap-
csolatok tigyében. Nikki Haley ENSZ-nagykovet jelolt sok déli dllambeli
republikdnussal szembefordult, akik a 2015-6s charleston-i fajgyl616
templomi [6v6ldozést kovetSen a konfoderdcids zaszlot védték, és ellenez-
te Trump populista nacionalizmusét. Elaine Chao, ifjabb Bush munkatigyi
minisztere és Mitch McConnell szenatusi frakciovezet6 felesége a kozle-
kedési minisztériumot fogja vezetni, klasszikus washingtoni bennfentes.
Scott Pruitt, az oklahomai f6tigyész, aki az Amerikai Kornyezetvédelmi
Hivatalt [EPA] fogja vezetni, az energiaipari cégek kozeli szdvetségese és
klimavaltozas-tagad6, de nem 4ll szemben a ,szabadkereskedelemmel’.
John F. Kelly belbiztonsdgi miniszter-jelolt osztotta a kétpdrti konszenzust
a yhatdrvédelem megerdsitésérdl”, de nem hive az dltaldnos kitoloncoldsok-
nak. Ben Carson lakasiigyi és vdrosfejlesztési miniszter-jellt a szocidlis
lakdsok nagymértéki privatizcidjinak hive, de a szabadkereskedelem
iigyében mainstream neoliberdlis.* [ ... ]

A Kongresszusban a populista nacionalistik a republikdnus establish-
ment ellenélldsaba fognak iitk6zni. Trump gyézelme ellenére a Republika-
nus Part kongresszusi frakcioja szilardan a nagyvallalati érdekek képvisels-
je. Az Amerikai Kereskedelmi Kamara bejelentése szerint ,,a Kamara dltal
tamogatott képvisel6hdzi és szendtusi jeloltek 95%-a gy6zott”** Mindez
tiikr6z8dik Paul Ryan ,A Better Way” tovényjavaslat-csomagjaban.** Ryan
legtobb javaslata folytatja a ,business as usual™t tovibbi megszoritasokkal
a kozoktatds és a joléti rendszerek teriiletén, valamint a téke tovabbi
deregulacidjaval. Ugyanakkor, mind a ,Better way” javaslatcsomagban,
mind nyilvdnos megszo6laldsaik soran Ryan és az establishment republi-
kanusok nyilvanvaldva tették szembenalldsukat barmiféle visszalépéssel

* Ezek a kinevezések azéta mind megtorténtek.



szemben a szabadkereskedelmi egyezményekbél, vagy az USA kozponti
katonai és politikai szerepétél a globalis kapitalizmus fenntartidsaban és
megvédésében.’ Szintén vehemensen szembenallnak a papirok nélkiili
bevandorlék tomeges kitoloncoldsaval, leszdmitva a mar Obama éltal is
célba vett ,binelkovetSket”, és timogatjék a vendégmunkds-programok
kiterjesztését, hogy garantaljak az olcsé és sebezheté munkaerd kindlatat a
munka-intenziv szektoroknak.’ A Tea Party maradékainak kétségbeesett
ellendllésa ellenére Paul Ryan-t a republikdnus frakcié nagy tobbségével
valasztottak ujra a Képviseldhaz elndkének.’® Osszességében tehat a
Trump-kormany feltehetéen nem fogja tudni megvaldsitani a kiilpolitiké-
val és a kereskedelemmel kapcsolatos nacionalista-populista javaslatainak
nagy részét, és egy keményen jobboldali neoliberdlis rezsim lesz.

Mi vdrhat6? A neoliberalizmus nem halott

Habar a fehér munkds- és kozéposztaly bizonyos csoportjai a politikai
osztély és annak neoliberlis programja elleni haragjénak (vé. Trump
szlogenjével: ,csapoljuk le a mocsarat”) hullimat meglovagolva jutott a
Fehér Hazba, a Trump-kormany folytatni és fokozni fogja a neoliberélis
tdmaddsokat a dolgozok, az etnikai kisebbségek, a bevandorlok, a nék és
az LMBT kozosség ellen. Mdsszoéval: ne szdmitsunk szakitdsra az utobbi
negyven év kétpdrtikapitalista offenzivédjaval. Nem kérdés, hogy a 2008-as
krach utdn a pénziigyi szektorra kirétt enyhe szabélyozdsokat vissza fogjik
vonni, s méris napirenden van a vallalati adok jabb csokkentése. Habar
a Wall Street elsopré tobbsége Clintont timogatta a valasztdsokon, ugy
tlinik hajlandé ,,esélyt adni” az Gj kormanynak.”’

Hasonloképpen, nincsenek komolyabb akadélyok Trump el6tt, hogy
megsziintesse a szerény kornyezetvédelmi szabélyozdsokat, amelyeket
az Obama-kormdny létrehozott. Itt igen jol fog neki jonni a Clinton-kor-
many 4ltal létrehozott Tajékoztatasi és Szabdlyozasiigyi Hivatal [Office
of Information and Regulatory Affairs], amely a végsé dontés jogaval
rendelkezik az 6j szabalyozdsok elfogaddsdndl.®® Mind Trump, mind a
republikdnus kongresszusi vezetés egyetért abban, hogy itt az ideje az
olyan szegénységellenes programok massziv megnyirbélaséra, mint a Head
Start, a Medicaid vagy a timogatott étkezési jegyek (ezek a programok a
legnagyobb mértékti megszoritasokat eddig Obama alatt szenvedték el).**
Trump és Ryan szintén egyetértenek Obama egészségiigyi reformjdnak,

* 2017. janudrban Trump elnki memorandumban kimondta az USA kilépését a
Transz-csendes-6cedni Partnerségbdl (TPP).
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az ,Obamacare™nek jelentds atalakitdsdban — ugyanakkor a privat egész-
ségligyi biztositoknak juttatott szubvencidk valdszintleg meg fognak
maradni.®

Trump kellemetlen helyzetben taldlhatja magit amikor Ryan és a
kongresszusi republikdnusok privatizalni akarjék majd a Medicare-t és
a Social Security-t: ezek a programok, létfontossiguiak az elnck idsebb
tdmogatoi szdmara.*’

Trump szintén fokozni fogja az Obama-kormany a dokumentumok
nélkiili bevandorlok kozotti ,bindzéket” kitoloncold politikéjat, mikoz-
ben feltehetéen vissza fog tdncolni az 4ltaldnos kitoloncolast elérevetitd
igéretétdl [ ... ].*' Trump minden rendparti retorikdja ellenére, intézke-
dései csak folytatni fogjak Obama elnokségének gyakorlatét a rend6rok
dltal elkovetett gyilkossdgok tolerdldséban. Az amerikai torténelem elsé
két afroamerikai f6iigyésze, Eric Holder és Loretta Lynch, egyetlen
renddr ellen sem emelt vadat az dltaluk meggyilkolt fiatal fekete férfiak
dllampolgdri jogainak megsértéséért. Varhatdan szintén folytatodik az
Igazsagiigyi és a Hadiigyminisztérium gyakorlata, hogy a feleslegben
maradt katonai felszerelést helyi rend6ri er6knek adjak el — ami szintén
[Bill] Clinton kormanyzésa idején kezd8détt el. Bar a demokratak, akik a
szakszervezetek felajanldsainak és tdimogatdsanak f6 élvezdi, nem valdszind
hogy tdmogatnanak egy szovetségi szintii Jog a Munkahoz Torvényt’, de
szintén nem valészint, hogy szembeszéllnanak annak 8 pilléreivel.** ... ]

Trump hezitéldsa és a nacionalista-populista javaslataival valé szemben-
éllas elhuz6dé polgarhdborut igér a Republikdnus Parton belil. Ebben a
csatdban a republikanus establishment, a régi WASP [fehér angolsz4sz pro-
testdns] t8késekhez fiiz6d6 torténelmi kapcsolataival, minden szempont-
bdl elénnyel indul a nacionalista populistédkkal szemben. A republikdnus
vezetés kezében van a part koltségvetése és minden eszkézitk megvan ra,
hogy megviltoztassik a kovetkezd elnokjelolt-vélasztas szabalyait. Ennek
alapvonalai médr meg is vannak nekik a demokratéktdl, ti. hogy hogyan
lehet megakadalyozni a bézis barmiféle jovébeli lizaddsit: ez a nem va-
lasztott ,szuperdelegdltak” rendszere.* Trump képtelensége arra, hogy
yUjra naggyd tegye Amerikit” — visszaforditva a neoliberalis kereskedelmi
egyezményeket, kitoloncolva a dokumentumok nélkiili bevandorlokat és
feltdmasztva az ipari munkahelyeket — csaléddst fog okozni sok kozép- és
munkésosztilybeli szavazdjanal. Az 6 tdmogatasuk nélkiil pedig a naciona-

Az Obama reformjét eltorlé torvényjavaslatot, az American Health Care Act of
2017 nevii torvényt a Képvisel6hdz majusban megszavazta, jelenleg a Szenatus
el6tt van.

Ez valdjdban a szakszervezeti jogokat drasztikusan korldtozé torvényjavaslatot
jelent, ami szdmos dllamban mar életben van.



lista-populista blokk mar jéval a 2020-as vélasztdsok utdn marginalizalod-
hat a Republikdnus Pérton beliil.* A legnagyobb veszély azonban nemis a
hatalom folyos6irdl szarmazik, hanem az utcardl. Szervezett fasisztak kis
csoportjai és szélséjobboldali személyek most gy érzik ,nekik fuj a szél’,
és végre szabad az Gt a szinesbériek, bevandorlék, muszlimok, szexudlis
kisebbségek és baloldaliak bantalmazasa terén. Csak november 16-ig — egy
héttel Trump vélasztasi gydzelme utdn — a Southern Poverty Law Center
korilbelul hétszdz gyutlolet-bincselekményt regisztrélt az orszagban.*
[...] 29%-uk bevandorlék ellen irdnyult, 22%-uk feketék ellen, 11%-uk
az LMBT koz6sség tagjai ellen, 7% muszlimok, valamint 5% nék ellen. Az
esetek 11%-a a horogkeresztet haszndl6 vandalizmus volt, mikézben csak
4%-uk volt Trump tdmogatdi elleni verbélis vagy fizikai timadas.

A trumpizmus elleni harcnak sok format kell 6ltenie: szervezett, kollek-
tiv antifasiszta 6nvédelem a tdimaddsokkal szemben, tomegdemonstraciok,
és végsésoron munkahelyi harcok. A szervezéknek stratégiailag meg kell
érteniiik, hogy nem tdmaszkodhatunk sem a demokratékra, sem pedig az
intézményes reformizmus erdire (szakszervezeti funkciondriusok, illetve
a szinesboriiek, nék, bevindorldk, szexuilis kisebbségek jogait képviseld
szervezetek kozéposztalybeli vezetdi) ezekben a harcokban.

Bar a szakszervezeti vezetSk és szovetségeik inkdbb hajlandok lesznek
Trump ellen mobilizalni, mint Obama ellen, arra kell szdmitanunk, hogy
végiil mégis leteszik a garast a demokratik mellett a 2018-as kongresszusi
vélasztdsokkor. Tekintve az USA-ban baloldalnak nevezhetd er6k — szoci-
dldemokratdk és korabbi sztalinistak, akik egyardnt osztjik az intézményes
reformizmus eréivel valo ,stratégiai szovetség” elkotelezettségét — attittid-
jeit, sziszifuszi munka lesz olyan mozgalmakat épiteni, amelyek képesek
lesznek a demokratéktdl és reformista tdmogatoiktol figgetleniil mikodni.

A szémos nagyvarosban [2016 telén] spontén kirobbant tiltakozdsok és
a fajgyilolé illetve homofob erdszak elleni tiltakozésok (ahol a résztvevék
biztositotiit tesznek ki, jelezve szolidaritdsukat) biztaté kezdetet jelente-
nek. A veszély azonban az, hogy ezek a kiizdelmek, hasonléan a wisconsini
sfelkeléshez™, kérészéletiiek lesznek és nem igazan hagynak 6néll6 szer-
vezeteket maguk utin. Az el6remutaté 1t a baloldal szdmadra a militdns
kisebbség — olyan aktivisték rétege, akik rendelkeznek a reformizmuson
tulmend stratégiaval és taktikdval, ha nem is explicite forradalmiak ezen a
ponton — Ujraépitése a munkahelyeken és tirsadalmi mozgalmakban. Ha
egy ilyen, a dolgozok széles tomegeiben jelen 1év6, oda bedgyazddott réteg
nincs, akkor a szakszervezeti vezet6k, a Demokrata Pért professzionalis

§ Tiltakozédsok Wisconsin dllamban 2011-ben a republikénus vezetés szakszervezet-
ellenes és antiszocidlis koltségvetésével szemben.
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politikusai és a tdrsadalmi mozgalmak kozéposztalybeli vezetéi megint
kisiklatjék és demobilizaljak a kezdetben igéretesnek tiiné kiizdelmeket
— ahogy azt tették az utobbi negyven év sordn is.
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BAKO ANDRAS

Dagaly utan apaly?
A latin-amerikai baloldal visszaeséséré|

Az egykori venezuelai katonatiszt, Hugo Chavez 1998-as eln6ké vélasztasa
szimbolikus politikai fordulépontnak bizonyult Latin-Amerika jelenkori
torténetében. Tizenkilenc év tivlatdbol, ezt az eseményt egy folyamat
latvanyos kezdetének nevezhetjiik, amelyben a korabbi évtizedeket ural6
neoliberdlis, tobbségében a jobboldalhoz tartozé elnokok helyére olyan
baloldali vagy balkézép irdnyultsdgu vezetdk keriiltek megvélasztdsra a
régio6 orszagaiban, akik a korabbiakhoz képest egészen mésfajta politikai
programot képviseltek.' A balratol6dds mértékét érzékletesen szemléltetik
Luisa Blanco és Robin Grier k6z6s tanulmédnyéban szereplé adatok: mig
az 1990-es évek elején a latin-amerikai eln6kok 64%-a tartozott jobboldali
partokhoz, addig ez a szam a 2005 és 2008 kozotti periodusra 33%-ra csok-
kent, mikézben 2009 elején mar a vizsgélt orszagok kozel haromnegyedét:
a huszonegybdl tizenétot vezetett baloldali elnék (Blanco — Grier 2013
68). Demokratikus kériilmények kozott ilyen mértékii baloldali el6torés
korabban nem volt tapasztalhaté ebben a térségben (Burabach — Fuentes
- Fox 2013, 13).

Ugy tinik ugyanakkor, hogy a 2010-es évek kozepére ez a folyamat
mintha megtorpant volna, és egyfajta jobboldali visszarendez8dés kez-
detének lehetnénk tandi. 2012-ben Paraguay, 2016-ban pedig Brazilia
baloldali elnokét mozditotta el a torvényhozas hivatalabél, mig Hondu-
rasét — 2009-ben — a hadsereg is ,segitette” a posztjardl valé kényszerti
tavozasban. 2015-ben, bér szoros kiizdelemben, de a jobboldal jeloltje
futott be gydztesként az argentin elnékvélasztas mdsodik forduldjéban is.
A szintén ez évben megtartott nemzetgytlési valasztasokon, a venezuelai
ellenzék a mandétumok kétharmadat szerezte meg, ami belsé megosztott-
sagat tekintve inkdbb a kormdnyzati politikdval szembeni elégedetlenség
kifejezésének tint, mint az ellenzék altal kinalt, alternativ program irénti
igénynek. Az6ta, 2017 februdrjéban, megtartottik az ecuadori 4ltaldnos
valasztisokat is, ahol a trend lassulni latszott, hiszen a masodik fordulo-
ban, szoros kiizdelemben, Lenin Moreno futott be jobboldali ellenfelével
szemben, mikozben a nemzetgytilési valasztasokon a Rafael Correa vezette
Alianza Pais koalicié kényelmes tobbséget szerzett.
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Jelen irds célja: megvilagitani azokat bels6 és kiilsé okokat, amelyek
a baloldali korményok meggyengiiléséhez és jobboldali elmozduldshoz
vezettek. Ez, véleményem szerint, olyan komplex folyamat kovetkezmé-
nye, amelynek nyomén a kordbban a vélasztok szimara hiteles alternativat
jelentd politikai er6k amiatt veszitették el korabbi timogatottsigukat, mert
az 4ltaluk meghirdetett paradigmavaltist nem voltak képesek sikeresen
véghez vinni, s ezért szimos kérdésben végil sajit tarsadalmi bazisuk-
kal keriiltek szembe. Ennek levezetéséhez, el6szor szeretném roviden
ismertetni azokat a tényezéket, amelyek a ,rozsaszin dagdlyként” ismert
baloldali eléretérés megtorpanasahoz, majd visszaszoruldsihoz vezettek.
Vizsgdlom azokat a belsé és kiils6 tényezékbél egyardnt fakadd gazdasa-
gi, politikai és tarsadalmi folyamatokat, amelyek a vélsigot el6idézték.
Elemzésemben terjedelemi okok miatt csak 6t dél-amerikai orszégra:
Argentindra, Bolividra, Brazilidra és Venezueldra fokuszalok.

A baloldal visszaszoruldsdnak komplex megkozelitése

Hogy a latin-amerikai baloldal visszaszoruléban van, a kézvélemény
szdmdra 2015 végén viélt nyilvinvaléva, amikor november 22-én, Ar-
gentindban az addig kormanyzé baloldali Gyézelmi Front (Frente para
la Victoria) jeldltje, Daniel Scioli a masodik forduléban vereséget szen-
vedett a jobboldali Mauricio Macrival szemben, majd december 6-dn a
venezuelai nemzetgyilési vélasztisokon a mandatumok kétharmadat
az ellenzéki erdket tdmorité Demokratikus Egység Kerekasztala (Mesa
de la Unidad Democrdtica —- MUD) nevi koalicié szerezte meg. Ezek az
eredmények mér csak azért is fordulépontot jelentenek, mert kordbban
nem volt példa arra, hogy a baloldal eréi orszdgos valasztdsokon ilyen
szimbolikus értékkel bird vereséget szenvedtek volna el. Azonban azok,
akik kovetik a latin-amerikai eseményeket, mar évek 6ta tapasztalhattdk,
hogy a baloldal szdmara egyre borusabb kép kezdett kirajzolédni. Kyla
Sankey, a Jacobin oldalin megjelent irdséban egyenesen azt irja, hogy
a rozsaszin dagély tetépontjinak az Osszamerikai Szabadkereskedelmi
Megdllapodds (Free Trade Area of the Americas - FTAA) 2005-6s megaka-
dalyozasat tekinthetjiik, amelyet az6ta fokozatos jobbratolodds kovetett
(Sankey 2016).

A magam részérdl, ezt az idépontot — mint fordulépontot — korainak
tartom, mivel néhany orszdgban majd csak e dontést kovetén keriilnek
megvalasztasra baloldali elnokok. Ez az esemény viszont tobb okbdl mégis
jelentésnek tekinthetd. Egyrészt, a gazdasagi integrécié teriiletén ekkor
fogalmazddott meg az egyik 6 kovetelés, és a gyengébb orszagok szdmdra
hatrényos, kontinentdlis méret(i szabadkereskedelmi megallapodas azéta
sem jott 1étre. Mdsrészt, ahogyan Sankey is fogalmazott, ekkor még realis



alternativanak tiint a hegemon helyzetben 1év6 neoliberalizmussal valo
szakitds, ami azutdn egyre inkdbb halvanyulni latszott.

A 2013-as év inkdbb tekinthet$ fordulépontnak. Ekkortdl ugyanis
rendszeressé véltak a nagy tomegeket megmozgatd, kormanyellenes tin-
tetések a baloldali vezetésii latin-amerikai orszdgokban — igaz nem csak
ott.> Az e tintetések sordn elhangzott koveteléseik ravildgitottak arra,
hogy a baloldali korményok nem voltak képesek meghaladni a korabbi,
évszazados problémdk jorészét, éppen azokat, amelyek Sket is hatalomra
juttattédk. Nem tudtak érdemi valtozast elérni a természeti kincsek ki-
termelésén és exportjan alapulé gazdasdgi szerkezetben (extractivismo)
és az abbol fakad6 hatrdnyos kovetkezmények megsziintetésén éppugy,
mint a korrupcié vagy a tarsadalmi egyenl6tlenségek tartds felszamoldsa
terén, illetve megvaldsitani a részvételi fordulatot a kozpolitikdban. Emiatt
szembe kertiltek kordbbi gazdasagi, politikai és tarsadalmi igéreteikkel,
véllalasaikkal s ezaltal sajat tirsadalmi bézisukkal.

A gazdasdg

Arézsaszin dagdlyhoz kapcsolodo baloldali kormanyok gazdasagpolitiké-
jdban a kozos célokat az aldbbiakban lehet 6sszefoglalni:

Paradigmavaltds végrehajtisa, amely meghaladja a kordbban megkér-
déjelezhetetlennek tartott neoliberélis gazdasdgi rendszert. Ehhez hirom
tényez6 fontossagit kell hangstlyozni: mérsékelni az adott orszdg gaz-
dasdganak kiilsd fiiggdségét, csokkenteni az Egyesiilt Allamok hegemén
szerepét, valamint megerésiteni a régios integracios kisérleteket.

A latin-amerikai orszdgok kapcsolddasa a vildgrendszerhez hagyo-
manyosan féként a nyersanyag-exporton keresztil tortént/torténik.
Immanuel Wallerstein ezért nevezte a latin-amerikai baloldal kozos vo-
ndsanak, hogy fejlesztési politikdjuk 6 célja, hogy javitsik ezen orszagok
vilaggazdasagban betdltott pozicidjat azaltal, hogy nagyobb ellendrzést
szereznek sajat eréforrasaik felett, valamint jobb térgyaldsi poziciot vivnak
ki a kalfoldi véllalatokkal, kormanyokkal és nemzetkozi intézményekkel
folytatott tirgyaldsokon (Wallerstein 2015). A gazdasigpolitikdjukban
meglévé killonbségek alapjn elvégezhetd az érintett orszdgok csoporto-
sitasa. Az efféle felosztdsok koziil kettét emelek ki. Jorge Castafieda ,jé” és
populista ,rossz” baloldalrél ir, ahol az el6bbiek a neoliberdlis strukturalis
reformok kiigazitdsdra torekszenek, mig az utébbiak az dllam szerepé-
nek jelentdsebb novelésén keresztiil elutasitjik a kiigazitast (Castafieda
2006). James Petras a teljes kortars baloldalt vizsgalé irdsdban a rézsaszin
dagdly baloldali kormanyait két kategéridba sorolta: a neoliberalizmussal
szakitani kivand, de a kapitalizmust meghaladni nem tudé, pragmatikus
kormaényzatok (Bolivia, Ecuador és Venezuela), valamint a tirsadalmi
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reformjaik végrehajtasahoz a nagytokével szovetkezd pragmatikus dllamok
(Argentina és Brazilia). (Petras 2008). A ,szocidldemokrata baloldal”
pragmatikus politikit folytat6 orszdgai kozé sorolt Argentina és Brazilia
egyfajta Gjdevelopmentalista politikdt vezetett be, aminek lényege az
dllam szerepének novelése a gazdasdgi folyamatokban, a piaci szabalyoz6
mechanizmusok rovéséra, de az utébbiak szerepét sem hagyva figyelmen
kiviil. A gyakorlatban ez f6ként a tdrsadalom legalsobb rétegeinek kedvez
jovedelemtranszfereket, valamint allami beruhdzasokat és adéemelést
jelentett, a befoly6 forrasokbdl pedig gazdasagélénkits intézkedéseket
tdmogattak. Mindemellett a piacok megnyugtatésa érdekében alapvetd
gazdasagpolitikai célokat — mint példdul a hiteltorlesztések zavartalan
folytatdsa — megtartottak. Brazilidban a munkdsparti Luiz Indcio Lula da
Silva két cikluson 4t tarté kormédnyzasa (2003-2010) alatt a kiilénboz6
szocidlis programok nyomédn sikertilt névelni a belsé keresletet, s ek6zben
az orszag fizetéképessége érdekében elmélyitették a pénziigyi liberalizéci-
6t, és hatdrozott, restriktiv monetdris politikat folytattak (Lehoczki 2011,
43-45). Argentindban is az &llam keresletélénkité és szocilis funkci6janak
erdsitésével probélkoztak, s emellett a mezégazdasagi és a szénhidrogén-
exportra kivetett 20 %-os adé kisebb részét szocidlis tdmogatasokra,
nagyobb részét viszont az IMF-hitelek torlesztésére forditottak, illetve
a foglalkoztatds javitdsa céljabol kozmunka-programokat inditottak el
(Bassa 2009,196-197).

A radikalisabb programmal fellépé , populista baloldal” kormanyai (Bo-
livia, Ecuador és Venezuela) az allam szerepének erdsitésén tdl, a piaci sze-
replSk kiiktatdsdra torekedtek a kiemelten fontosnak tartott szektorokbol,
s egy, a kapitalizmusbdl a XXI. szdzadi szocializmus felé tarté dtmenetet
hirdettek meg.* Ez elsésorban a legfontosabb gazdasagi 4gazatokban jelent
meg. Igy allamositottak pl. Venezuelaban a PDVSA-t (az 4llami olajvalla-
latot). Az olyan stratégiai szektoroknak, mint az acél- vagy a cementipar,
kiemelt szerep jutott, s névekedett benniik az dllami szerepvéllalds (Tussie
2009, 78-79).* Bolividban az olaj- és gdzagazat egyfajta dllamositisa ment
végbe, ami nem jelentett a sz6 hagyomdnyos értelmében vett kisajtitdst,
hanem azt, hogy az dllam a kilfoldi befektetéket arra kotelezte, hogy a
korabbi szerzédéseket az dllam szdmadra kedvezébb feltételekkel vjra kos-
sék. Ennek nyoman meger8sdétt az allami olajvallalat (YPFB) szerepe,
valamint a megvaltozott adézdsi rendszer folytdn, a kiilfoldi befektetéknek
nagyobb mértékben kellett hozzajérulniuk a koltségvetéshez (Crabtree
2009, 99). Ecuadorban is nétt az éllam szerepvéllalésa az egyik legfon-
tosabb kiviteli forrasnak szdmit6 szénhidrogén szektorban, de a teljes
dllamositas itt is elmaradt.

Ezek az intézkedések mindhdrom orszigban jelentds el6relépést hoztak,
hiszen a legfontosabb természeti kincseib6l szdrmaz6 bevételek imméron
a nemzeti kozosséget gazdagitottédk. Ugyanakkor, ahogy azt Emir Sader



kiemeli, a latin-amerikai baloldal korményai nem voltak képesek kihasz-
nalni a nyersanyagdrak kedvezd alakuldsat, ami ltal csokkenthették volna
a kitermeléstdl valo fiigg6ségiiket, s ezért az drak csokkenése nyomdn
valsag kovetkezett be (Sader 2016). Ennek oka lehetett az is, hogy a
2000-es évek kozepén bekovetkezett nyersanyagar-névekedés kedvezett
szdmukra, példdul ennek koszonhetén 2004 és 2008 kozott Argentina
gazdasaga évente dtlagosan 8,5, Venezueldé pedig 10,4 %-kal novekedett
(Edwards 2009, 224).

A nyersanyag-kitermelés dllamositasa mellett az emlitett orszagok igye-
keztek gazdasdgukat diverzifikalni is. Argentindban, Brazilidban, valamint
a radikaélisabb irdnyvonalat képvisel6 Ecuadorban a kormdnyzat a helyi,
kisebb vallalkozdsokkal, valamint a nemzeti burzsodzidval val6 egytittma-
kodésre torekedett, s az 6 tdmogatasuktdl remélte a diverzifikdcié meg-
valésitdsat (Sankey 2016). Mas utat vélasztott Venezuela, ahol a 2002-es
puccskisérlet, majd az azt kovetd szabotézsok folytan nem is nyilhatott
mas lehet6ség a chavezi célok eléréséhez, mint szembefordulni a hazai
t6kés csoportokkal. A kormanyzat korabbi partnerségét az iizleti szektorral
az &llam és a kozosségi gazdasdgi projektek szerepének novelése véltotta fel
(Buxton 2009, 64). Chévez elnok kisérletében a gazdasdg demokratizald-
sara — ami a tdrsadalmi tulajdon kilonféle formainak fejlesztésén keresztiil
a szocializmus felé val dtmenet kezdetét jelentette (volna) — kulcsszerep
jutott a szovetkezetek tamogatasénak (Ellner 2008). Ennek megszervezé-
sére a bolivari kormdnyzat mar kordbban is figyelmet forditott, azonban
2003 és 2008 kozott a program uj lendiiletet kapott. Ekkoriban mintegy
1 millidrd amerikai dollarnak megfelel$ &sszeget koltottek erre a célra, s
igy 2009 decemberéig 274 000 szdvetkezet jott 1étre orszdgszerte, kozel
2 milli6 taggal, amelyek ekkor a GDP 2%-dnak megtermelésére voltak
képesek (Azzelini 2010, 383-385). Emellett az dllami szektorban vagy a
dolgozok altal elfoglalt véllalatokndl a munkdsonigazgatds rendszerének
bevezetésével is kisérleteztek, azonban ezek a prébélkozésok sériiléke-
nyek maradtak, minthogy a gazdasagi folyamatokat tovabbra is igen nagy
mértékben tudtik befolydsolni a venezuelai ellenzék mogé felsorakozott
tékéscsoportok.

A régid orszagai szdmara az 6ndllo fejlédési ut megteremtésének
lehetdségéhez elsébbséget élvezett az Egyesiilt Allamok éltal gyakorolt
hegemoén befolyds visszaszoritdsa, valamint sajét integrécids szervezeteik
meger6sitése. Ez két, egymadssal szorosan osszefiiggd kérdést jelentett, hi-
szen mindketté a Washington altal vezetett neoliberalis blokkal szembeni
pOlus létrehozdsanak igényét fejezte ki.

Az Egyesiilt Allamok a masodik vilighiborut kévetdn emelkedett fel
globalis hegemdn szerepébe. Ez legkevésbé Latin-Amerikaban volt meg-
kérddjelezhet, ami a térség orszagainak gazdasagaiban, politikai életében,
a szocidlis felzdrkozdsrol alkotott képében szerzett jelentés befolyasban
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is megmutatkozott. Jol szemlélteti ezt, milyen ellenséges vélaszt valtott
ki az északi ,nagy testvér” részér6l minden olyan kisérlet, amely az dltala
megfelelének tartott modelltd] eltért.

Amint azonban az USA hegeménidja viligméretekben kezdett vissza-
szorulni, Latin-Amerikaban is érz6dott ennek hatdsa. A csokkend befolyas
els6, szimbolikus pillanata alighanem az volt, amikor a 2005-ben Mar
del Plataban megtartott 4. Amerika-kozi Csiicstaldlkozon 6t dél-amerikai
orszag ellenkezése miatt meghiusult az egész kontinensre kiterjedé sza-
badkereskedelmi megdllapodas tet ald hozésa. A Kiilkapcsolatok Tandcsa
(Council on Foreign Relations — CFR) 2008-as jelentésének elészava mar
egyenesen azt érzékelteti, hogy vége annak a korszaknak, amikor az
Egyesiilt Allamok volt a dominans szerepl§ a latin-amerikai térségben.’
Ennek okat két tényezében jelolték meg: egyrészt a térség orszdgai a
korabbiakhoz képest meger6sodtek, masrészt szorosabbra tudték fizni
kapcsolataikat olyan globélis szinten is egyre jelent6sebbé valé aktorokkal,
mint Kina vagy India (CFR 2008, XI).

Alatin-amerikai orszgok meger6sodését mutatta jelent6s gazdasagi no-
vekedésiik a 2000-es években, ami azonban, mint azéta bebizonyosodott,
nagyrészt a nyersanyagérak emelkedésének volt koszénhetd. Ennek nyo-
mén valt lehetévé példaul, hogy a 2001-es sulyos valsag utdn Argentindnak
sikeriilt dtiitemeztetni addssdgalloményat, 2006-ban pedig visszafizetni a
Nemzetkézi Valutaalap (IMF) felé meglévé tartozdsat. Ehhez a Chévez-
kormanyzat is segitséget nyujtott: a regionalis szolidaritds jegyében 1,5
millidrd USD értékben vésirolt argentin dllamkdtvényeket (van Schaick
2006). Venezuela maga is rendezte tartozasit az IMF-fel, majd ezutdn
kilépett a szervezetbdl és a Vilagbankbol, mivel ezeket az intézményeket
a washingtoni politika eszkozeinek tekintette.

Az Egyesiilt Allamoktdl valé fiiggetlenedésben fontos szerep jutott
a kiilkereskedelem diverzifikaldsnak. Ehhez két erételjesen feltorekvd
dzsiai gazdasdg, India és Kina hatalmas nyersanyag-éhségében taldltak
lehet8ségeket. Killonosen Kina szerepe nétt meg: tobb latin-amerikai
orszdg szamdra is Peking valt a masodik legfontosabb kereskedelmi
partnerré. Ezek a kapcsolatok azonban mégsem tudtak jelentés valtozdst
hozni a térség orszagai szamadra. A kinai téke donté tobbsége — 2011-ben
az Osszes befektetés 63,2012-ben 58,2013-ban pedig 88%-a — ugyantgy
a kitermel6 gazdasdghoz kapcsolodott és kapcsolodik. Ez Argentindban
az energetikai szektorral, Peruban a banydszattal, Brazilia és Ecuador
esetében pedig mindkét emlitett dgazattal kapcsolatos beruhdzasokat
jelent(ett) (Blanchard 2016, $53-560). Vagyis tovabbra is megmarad(t)
a latin-amerikai orszdgok fiiggése a nyersanyagexporttdl, csak immdr e
termékeknek vannak az Egyesiilt Allamokon kiviili, jelentés felvasarléi is.
Ez természetesen kihatott a hitelezés tertiletére is, hiszen Kina a szdmara
fontos beruhizasokhoz szivesen kinal(t) kedvezé hitelkonstrukcidkat.



Ha azt vizsgéljuk, hogy a régidban elsésorban hové érkeznek kinai hite-
lek, azt talaljuk, hogy az utdbbi években egyértelmien hirom orszagban
koncentralédnak: Brazilidban, Ecuadorban és Venezueldban, olyan or-
szdgokban tehdt, amelyek gazdasiga meglehet8sen sériilékeny édllapotba
keriilt az elmult években. A régioba irdnyulé kinai hitelek 92%-a iranyult
ebbe a hirom orszagba, s ebbdl egyediil Brazilidba 15,2 millidrd USD, az
osszes hitel 72%-a (Myers — Gallagher 2017).

Azonban Kina jelentdségének novekedésén kiviil érdemes azt is meg-
nézni, hogy az Egyesiilt Allamok jelenleg milyen szerepet tolt be Latin-
Amerika kiilkereskedelmében. Ebben a relicidban is novekedést tapasz-
talhatunk az 1990-es évekhez képest, hiszen 2013-ra az export 13,3%-r6l
22,1%-ra, az import pedig 12,9%-r6l 18,1%-ra névekedett. De ennek igen
nagy részét (58%) a déli szomszéddal, Mexikéval folytatott kereskedelem
tette ki, mig az USA Dél-Amerikdban bet6ltott szerepe valoban csokkent,
noha tovébbra is a régié orszdgainak legfontosabb partnerei kozé tartozik
(Leén-Mamriquez — Alvarez 2016,12-14).

A gazdasagi integrdcio terén a Washington dltal tdimogatott szabadke-
reskedelmi megallapoddsok képezték a meghatdrozd irdnyzatot a baloldali
kormanyok idején Ennek szimbolikus végpontja az emlitett 2005-0s cstics-
taldlkoz6 volt, ahol Argentina, Brazilia, Paraguay, Uruguay és Venezuela
elutasitotta a FTAA megkotését.® Helyette két fontos szervezet jott létre
ebben az évtizedben: a Dél-Amerikai Nemzetek Unidja (UNASUR) és a
Bolivari Szévetség a Mi Amerikdnk Népei Szdmdra (ALBA).

Az UNASUR 2008-ban alakult meg, s céljaul egy, az Eurépai Unidra
hajazé éllamszovetség létrehozdsit tiizte ki. Létrejottekor kiilondsen az
adhatott okot reménykedésre, hogy tobb korabbi integréciés szervezet (a
Mercosur és az Andok Kizdsség), valamint az ezeken kiviil maradt orszagok,
Chile, Guyana és Suriname is csatlakozott hozza (Soltész 2011, 135).
Rdadasul, ahogyan Francisco Carrién Mena is kiemelte, egy hatalmas te-
rilletdd (17,5 millié km?), lakossagu (kb. 400 milli6 £8) és kedvezd foldrajzi
fekvésti (két dcedn hatdrolja, valamint kozel van hozza a kulcsfontossigu
panamai foldszoros is) regiondlis tdmbrél van sz6, amiben komoly po-
tencidl rejlik. Az UNASUR képes lehet rd, hogy ellenpdlust képezzen az
Egyesiil Allamokkal szemben, vagy legaldbbis arra, hogy Washingtont
eddigi regiondlis politikdjénak foliilvizsgélatira késztesse (Carrién Mena
2013, 7-8). A szerzé — tdllépve optimizmusén — ugyanakkor azt is meg-
éllapitja, hogy olyan szervezetrél van sz6, amelyben a résztvevé dllamok
adottsdgai és szitkségletei meglehet6sen heterogének, ami az integraciot
komoly kihivas elé 4llitja (Carrién Mena 2013, 8-10).

A masik integracids szervezet, az ALBA szintén 2004-ben alakult meg.
Ez tagjainak tarsadalmi, politikai és gazdasagi integracidjat eszmei-ideo-
16giai alapon képzeli el, ahogyan arrél az alapit6 okirat is tanubizonysigot
tesz: ,[a]z ALBA eszmeisége feldleli mindazon népeket és korményokat,
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amelyek hisznek a latin-amerikai nagy nemzet [ Gran Nacién] eszméjében,
s a szolidaritds és komplementaritds elvét kovetve kivinnak megkiizdeni
a kozos kihivasokkal” (RACS 2014, 157) Kezdetben kifejezetten pozitiv
jeleket tapasztalhattunk a szervezettel kapcsolatban: 6nallé bank létreho-
zésa (Bancosur), a tagorszagok kozotti térsadalmi projektumok timogatdsa
(PetroCaribe, PETROSUR), valamint az egymds kozotti kereskedelemben
alkalmazott kozds szdmlapénz (SUCRE) bevezetése. Am ahogyan arra
Zelei David felhivja a figyelmet, az integracio eme tipusa 2009 6ta egyre
kevésbé mutatkozik fejlédéképesnek, amit jol mutat, hogy bévitése
csupan gazdaségilag és politikailag is csekély jelent6ségti karibi szigetek
csatlakozésat foglalta magaban (Zelei 2015, 169). Ennek okat Soltész
Béla éppen a szervezet hatdrozott politikai irinyvonalédban latja, amelyet
alegtdbb latin-amerikai orszag nem véllal (Soltész 2011, 133).

A vilaggazdasagi valsdg mellett, az Gjabb integracios kisérletek relativ
sikertelenségének egy masik okat is ki kell emelni. Birmekkora eréfeszi-
téseket is tettek a térség orszagai az egyiittmikodés elmélyitésére, nem
voltak képesek lényegesen diverzifikalni gazdasdgukat, s igy nem tudtak
a viliggazdasagot ural6 neoliberalis irdinyvonallal szemben valés alterna-
tivat nydjtani. Ebb6l kovetkezén, tovabbra is fennall az a probléma, ami a
sikeres és mélyrehatd latin-amerikai integracionak eddig is az utjdban allt.
Nevezetesen: a térség orszdgainak egymdsra utaltsiga, lévén igen hasonlé
termékekkel, elsésorban nyers- és alapanyagokkal vesznek részt a nem-
zetkozi kereskedelemben, meglehetdsen csekély, s inkdbb versenytarsai,
mintsem kiegészit8i egymds gazdasagainak (Racs 2010, 113).

A gazdasig teriiletén tehat azt tapasztalhatjuk, hogy bér egyes dél-ame-
rikai orszdgok sikereket értek el abban, hogy Kina és India megjelenésével
diverzifikdlni tudtdk kiilkereskedelmiiket, s csokkentették fiiggésiiket az
Egyesiilt Allamokt¢l, gazdasiguk azonban tovébbra is nagymértékben
fugg a kitermel6 dgazatoktol, ami érzékennyé teszi dket a vildgpiaci drak
véltozdsa és annak kovetkezményei irdnt. Regiondlis integrécids szerve-
zeteik véltozatlanul politikai jellegtiek, mivel a viliggazdasdgban is jorészt
vetélytarsakként vesznek részt, nem egymads kiegészitdiként.

Tdrsadalom

A latin-amerikai baloldali kormdnyok tdn legt6ébb igérete az volt, hogy
véget vetnek a szocidlis egyenlétlenségek novekedésének, s olyan tarsa-
dalompolitikét fognak folytatni, amely figyelembe veszi a leszakadt vagy
leszakaddban 1év6 rétegek igényeit, és kisérletet tesz felzarkédztatdsukra.
Emellett Bolividban és Ecuadorban - de bizonyos mértékben Venezuels-
ban is — az slakos csoportok érdekeinek zaszléra tiizése is hangstlyosan
megjelent. A visszaesés tarsadalmi okait vizsgélva, hirom tényezét kell



kiemelni. Az els6, hogy a kezdeti komoly sikerek ellenére, a baloldali
rendszerek végiill nem tudtdk bevéltani a hozzajuk fiiz6tt varakozdsokat. A
mésodik tényezd az, hogy az igéretek be nem valtdsa miatt e kormdanyok sa-
jat tarsadalmi bazisukkal is szembe kertiltek. A harmadik ok a szébanforg6
tarsadalmak szocidlis egyenldtlenségeinek ujboli novekedése volt.

A térsadalmi egyenlStlenségek csokkentése tekinthetd annak a teriilet-
nek, ahol a baloldali latin-amerikai kormdnyok a 2000-es években kifeje-
zetten sikereseknek bizonyultak. Ebben 6ridsi szerepe volt a nyersanyag-
drak kedvez6 alakuldsinak, ami redisztributiv szocidlpolitikdjuk gazdasagi
alapjét biztositotta. Ennek koszonhetdn jelentds tomegek el6tt nyilt meg
a (mély)szegénységbdl val6 kiemelkedés és a térsadalmi ranglétran valé
elébbre jutds lehetSsége. Az elért eredmények azonban a gazdasagi folya-
matokban bekovetkezett valtozasok nyoman veszélybe keriiltek.

A Castaneda-féle felosztds szerinti ,j6” baloldal zaszléshajojanak szami-
t6 Brazilidban, a munkdsparti elnokok idészakaban igen latvanyos javulds
ment végbe az egyenl6tlenségek mérséklése terén. Az Artner Annamdria
2013-as tanulmanyaban idézett adatok szerint, 30 millié embert sikeriilt
a szegények koziil a(z als6) kozéposztalyba emelni. 2004 és 2007 kozott a
héztartasok havi atlagjévedelme 287 dollarrol 584 dollarra nétt, mikézben
a szegénységi kiiszob alattiak ardnydt 35%-r6l 21%-ra, a 2 dollar/f6/nap
alatt él8két felére (10%), s az abszolut szegények (1,25 dollar/f8/nap alatt
él8k) aranyat is kozel ilyen mértékben, 6 szazalékra sikeriilt csokkente-
ni. Ekézben a Gini-index $8,8-r6l 50,1-re csékkent (Artner 2013, 81).
A gazdasig teljesitményének gyengiilése nyomén azonban ezek a kedvezd
eredmények megfordulni latszanak: a Viligbank jelentése szerint, 2014
decembere és 2016 oktobere koz6tt a munkanélkiiliség 4,3%-r6111,8%-ra
novekedett, mikozben a redlbérek 4,2%-kal csokkentek. 2014-ben és 2015-
ben a szegények aranya (7,4-r5l 8,4-re) és a mélyszegénységben él8ké (2,8-
16l 3,4-re) ismét novekedésnek indult, aminek az eldrejelzések szerint,
tovabbi emelkedése varhat6 (Skoufias — Nakamura — Gukovas 2017, 3).

Ecuador is azok kozé az orszagok kozé tartozik, ahol a gazdasagi fellendii-
1és idején szamottevd eredményeket sikertilt elérni a tirsadalmi felzérkoz-
tatas teriiletén. A nyersanyagdrak csokkenése azonban itt is trendforduldst
hozott. Erdemes megnézni, mit mutatnak a José Pereira altal irt elemzésben
idézett vilagbanki adatok és megéllapitdsok. A 2006 és 2014 kozotti ido-
szakban, Ecuadorban a GDP atlagosan 4,3%-kal novekedett, mikozben
a szegénységben él6k aranya 37,6%-r6l 22,5%-ra csokkent, a Gini-index
pedig 0,54-r61 0,47-re mérsékl6dott. 2014 és 2016 kozott a nyersanyagérak
csokkenése, az amerikai dollar arfolyamdnak véltozasa, valamint egy sulyos
toldrengés nyoman ezek a mutatok romlottak. A vérosi munkanélkiiliség
ndtt, mikézben a szegénységi rata a 2014-es 22,5%-r6l 2015-re 23,3%-ra
emelkedett, s a vidéki szegénység esetében ez az adat még kedvezdtlenebb:
itt az arany 35.3%-r61 39.4%-ra valtozott. (Pereira 2017).
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A legdrémaibb visszaesést egyértelmtien Venezueldban tapaszthatjuk.
Ennek mértékét megbecsiilni sem nagyon lehet, mivel az orszdg az utobbi
hénapokban annyira kaotikus helyzetbe sodrédott, a gazdasdg vissza-
esése, az alapvetd sziikségleti cikkek hidnya, valamint az egyre jobban
elharapddzo politikai erészak miatt. Pedig a Vilagbank adatai szerint, az
orszag kordbban igen jelentds sikereket ért el az egyenl6tlenségek vissza-
szoritisaban: 1998 és 2013 kozott a szegénység 50%-rdl 30%-ra, a Gini-
index 0,49-r6l 0,40-re csokkent, ami a régioban az egyik legalacsonyabb
értéket jelentette (The World Bank Country Report 2017). Azonban az
olajarak zuhandsa sulyosan érintette a gazdasagot, hiszen az OPEC adatai
szerint, az orszdg exportbevételeinek 96 szdzaléka szarmazik szénhidro-
gén-kivitelébsl (OPEC 2016). Mivel a gazdasag diverzifikdciéja nem
érte el a kivdnt szintet, valamint az alapvetd sziikségleti cikkeket el64llito
dgazatok a kormdnyzattal ellenséges viszonyt dpolé monopéliumok/
oligopdliumok ellenérzése alatt dllnak, az ilyen drukbdl hidny alakult
ki, ami féleg a legraszorultabb rétegeket érinti. Ennek megoldasara, a
kormanyzat tdmogatdsaval, létrejottek a Helyi Elldtdsi és Termelési Bizott-
sdgok (Comité Local de Abastecimiento y Produccién), hogy megszervezzék
azoknak az élelmiszereknek az elosztdsat a lakossag korében, amelyekbdl
az orszdg onelldts. Ugyanakkor ez nem segit példdul az egészségiigy
teriiletén kialakult gyégyszerhianyon (Farje 2017). Tovabb neheziti a
lakossag helyzetét, hogy az IMF adatai alapjan, a gazdasag teljesitménye
az elmult két évben 18 %-kal csokkent, mikdzben hiperinfldcié veszélye
fenyeget — ami azota be is kovetkezett —, igy a bolivdr rohamosan veszit
vasarloértékébsl (Werner 2017). Ez megint leginkdbb azokat a rétegeket
érinti, akik a legkiszolgaltatottabb helyzetben vannak.

Az emlitett példakat dttekintve — hisz’ a tobbi orszdg esetén is hasonl6
folyamatokat ldthatunk — azt mondhatjuk, hogy bar a baloldali korma-
nyoknak sikerilt jelentés térsadalmi eredményeket felmutatniuk, ezek
az eredmények rendkiviil torékenyek, s fennmaraddsuk erésen fiigg a
nemzetkozi gazdasdgi kornyezettSl. Ezt igazolja, hogy a visszaesés a
nyersanyagdrak csokkenésével indult el, mivel a kormanyok mar kevesebb
forrést tudtak szocidlis kiaddsokra forditani. Ugyanakkor azt is meg kell
jegyezni, hogy a tirsadalmi egyenl6tlenségek probléméja tobb évszazadra
nyulik vissza, és megolddsa kozel sem egyszert feladat.

Az egyenlétlenségek jboli novekedésén tul, Bolivia és Ecuador esté-
ben az 6slakos mozgalmakkal val6 konfrontdci6 is gyengitette a baloldali
korményok tdmogatottsigit. A munkdsszervezeteknek az 1960-70-es
években bekovetkezett meggyengiilése utdn, az 1980-as évektdl az 6s-
lakos kozosségek szdmitottak a legjelentdsebb rendszerellenes erének
Latin-Amerikdban. Jogaik elismerésében az 1980-as és 1990-es évek
alkotményozasi folyamatai hoztak 4tt6rést, aminek eredményeként a
latin-amerikaiak orszdgaikat multi- vagy plurikulturalissd minésitették.



De ahogyan Donna Lee Van Cott észak-amerikai politologus megjegyezte,
e reformok dszinteségét érdemes fenntartdsokkal kell kezelni, amennyiben
céljuk inkdbb a legitimacids valsdggal kiizdé kormdnyzatok megerésitése
volt, nem pedig valédi véltozas elérése (Van Cott 2002, 53).

A reformok eredményeivel elégedetlen 6slakos mozgalmak a felemel-
ked6 baloldalban taléltak szovetségesre, amely a régota vért reformokra
igéretet tett. Az ebben az idészakban elfogadott j alkotmdnyok, mint a
venezuelai (1999), az ecuadori (2008) és a boliviai (2009), messze tallép-
tek a kordbbi alkotmanyokon, és sokkal nagyobb lehet6séget teremtettek
az 6slakos csoportok szdmdra hagyomdnyos életmoédjuk, kultarajuk,
nyelviik meg6rzésére, politikai akaratuk kinyilvanitdsara. Mivel az 6slakos
kozosségek gyakran természetvédelmi teriileteken élnek, a boliviai és az
ecuadori alkotmdnyban nagy hangsullyal jelent meg a kornyezetvédelem
kérdése. Az ecuadori alaptorvény kiilon fejezetben rendelkezik a kornyeze-
ti jogokrdl és megvédésének a modozatairdl, amivel viligszinten is uttoré
szerepet tolt(6tt) be. Az alkotmdanyokban vagy a kormanyprogramokban
megfogalmazott elvek és igéretek azonban a val6sdgban sokszor nem vagy
csak részben érvényesiiltek.

Bolividban a Morales-kormdnyzat, miutin kiegyezett egyes hazai tizleti
kérokkel, nem hajtotta végre a kordbban beigért foldreformot, amely érin-
tette volna az orszag legjobb mez8gazdasagi teriileteit — ahol a birtokviszo-
nyok az 1950-es években lezajlott forradalom soran is javarészt érintetlentil
maradtak. A reform elmaradasdnak masik negativ kovetkezménye az, hogy
immadr ebben az orszdgban a legmagasabb az erdépusztitds ardnya egész
Latin-Amerikaban (Farthing 2017, 82). A nyersanyagkivitelté] val fiiggés
felszamoldsa helyett pedig a boliviai kormany nemzeti fejlesztési tervében
azt tlizte ki célul, hogy Bolivia véljon a régié energiakézpontjavd, amihez
elsésorban kinai téke igénybevételére szamit(ott). A foldreform elmara-
ddsa és az tjabb kitermel6 tevékenységek meginditisa miatt, a kormany
szembekertilt — egyrészt — az Gslakos csoportok érdekeivel, mdsrészt a
kornyezetvédelmi szempontokkal, minthogy a kutatast és kitermelést
gyakran természetvédelmi teriileteken engedélyezték.” Nem volt vélet-
len ezért, hogy a tavaly februdri népszavazdson, ahol a boliviaiak arrol
donthettek, hogy Morales tjabb ciklusra az orszdg elnoke maradhat-e, az
6slakos mozgalmak kézil tébben kihdtraltak mogiile, és — kozvetve — az
ellenzék mellé dlltak azzal, hogy a ,nem” szavazatra buzditottak.

Ecuadorban a Correa-kormany hasonl6 okok miatt keveredett stlyos
sszetlizésbe az 6slakos mozgalmakkal. Viszonyuk annyira elmérgesedett,
hogy a2017-es dltaldnos vélasztisok sordn egyes szervezeteik egyenesen a
korményzattal szemben, a jobboldali jel6lt mellett kampanyoltak az elnok-
vélasztas mésodik fordul6jéban. Erre példa az 6slakos érdekeket képviseld,
egyébként erésen baloldali orientacioju Pachakutik part egyik vezetdje,
Carlos Pérez Guartambel nyilatkozata, aki az Americas Quarterlynek igy
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fogalmazott: ,a correaizmus elutasitisara fogunk szavazni” (Youkee 2017).
Az indulat érthetd, hiszen Correa kormanya, szembemenve kordbbi igé-
reteivel, tovabbra is a természeti kincsek kitermelésre alapozta gazdasag-
politikdjat. Ebben kiilonésen a kéolajra és az Amazonas-medence keleti
részének aranykincsére timaszkodik, s ezzel elidegeniti a kornyezetvédo
és 6slakos aktivistikat; a banydszat ellen tiintet6knek immar rendérségi el-
nyomassal és bortonbiintetéssel kell(ett) szembe nézniiik (Becker 2017a).
Ilyen koriilmények kozott az sem meglepd, hogy szdmos korzetben a
jobboldali Guillermo Lasso megel6zte Lenin Morenét, Correa szocialista
mozgalmdnak® jeloltjét az elndkvilasztas mésodik forduldjaban, féként az
6slakos kozosségekben, valamint az ecuadori felf6ld vidéki kozpontjaiban
és Kelet-Amazonidban (Becker 2017b).

A harmadik tényez6, ami kevésbé szorul magyardzatra: a tarsadalmi
fesziiltségek novekedése. Ez a valsdg nyoman egész Latin-Amerikédban
tapasztalhato jelenség. Valojéban egyetlen olyan orszdgot sem tudunk
megemliteni a térségbdl, ahol az elmdlt néhany évben ne kerilt volna sor
tomegmegmozduldsokra, sztrajkokra. Ezek pedig természetesen elsésor-
ban a kormanyzati pozicidban 1évé erék népszeriségét erodaljik.

Politika

A politika teriiletér6l hdrom témat emelek ki, amelyek, véleményem
szerint, hozzdjarultak a baloldal tdmogatottsaginak meggyengiiléséhez.
Az els6 a demokratikus politizélds kiterjesztésének korlatai. A mdsodik
az ut6dlas problémadja a politikai vezetésben, ami igen mélyen érintette a
vizsgalt orszagok kormanyait. A harmadik tényez0 az ,északi nagy testvér’,
az Egyesiilt Allamok részérél a térség orszdgaira nehezedd nyomds. °

A politikai pluralizmus a demokratizélédds harmadik hulldma 6ta
Latin-Amerika tobbé-kevésbé minden orszdgdra jellemzé volt. Mig 1977-
ben a szakirodalom csak Costa Ricat, Kolumbiat és Venezuelat sorolta a
demokratikus berendezkedésti orszdgok kozé, addig 2004-re mdr csupan
két nyiltan autoriter kormanyzat maradt: Haiti és Kuba (Mainwaring
— Hagopian 2008, 2). Ez azt jelenti, hogy a térség legtobb orszdgéban a
killonb6z6 tarsadalmi szereplSk tobbé-kevésbé szabadon szervezédhettek
és kifejezhették véleményiiket, megmérethették magukat a rendszeres
id6kozonként, elére lefektetett szabédlyok mentén megtartott valasztaso-
kon. EttSl — bar az instrumentdlis feltételek teljestiléséhez kozel jart — még
nem teljesedett ki a politikai demokrécia, hiszen szdmos olyan tarsadalmi
csoport még mindig képtelen volt arra, hogy sajit érdekeit érdemben
megjelenithesse a dontéshozatali eljarasok soran.

A baloldalhoz tartozé politikusok és partok ezért a demokracia ki-
teljesitése, egy részvételi fordulat igértével kertiltek hatalomra. Ennek az



igéretnek a beteljesitését vetitette el6re a venezuelai, a boliviai, valamint
az ecuadori alkotmdnyozasi folyamat, aminek sordn a népszavazdsok és
a megvalasztott alkotmanyoz6 testiiletek utjan a lakossdg kozvetlenebb
modon vehetett részt a legfontosabb térvényének meghozataldban. Ez
6nmagaban persze még nem lenne Gjdonsdg, hiszen Latin-Amerikdra
mér az 1990-es évektdl jellemz6 volt a hasonlé alkotményozdsi trend: az
ebben az idészakban elfogadott 1j alaptorvények erds részvételi folyamat
sordn, a kordbban kirekesztett tarsadalmi csoportok hangstlyos részvétele
mellett keriiltek elfogaddsra, és kisérletet tettek az dllampolgarok egyéni
és kollektiv jogainak kiszélesitésére is (Colén-Rios 2015, 107-109).
Dante Figueroa 2011-ben késziilt elemzésében a baloldali kormanyok
alatt elfogadott alkotményok jszertiségét ama szandékban latja, amely az
éllamok djraalapitasat jeloli meg célként egy, a kordbbihoz képest sokkal
demokratikusabb tarsadalmon keresztiil (Figueora 2011, 8-9).

Bolividban és Ecuadorban mindez a népszavazés intézmények kiszé-
lesitésében és meger8s6désében, a valasztott tisztségviselok visszahiv-
hatdsagdban, illetve az dslakos kozosségek szamara a hagyomdnyos jogi
és politikai keretek kihasznalasanak lehetévé tételében volt tetten érhetd.
Venezueldban is hasonl6 elemek jelentek meg a bolivéri alkotmdnyban,
azonban Hugo Chavez, ezen tulmenve, a szocialista tdrsadalom felé tor-
téné dtmenetben kilondsen nagy szerepet szant az altala megerdsiteni
szdndékozott helyi kozosségeknek. A venezuelai elnok ezzel kapcsolatos
elképzeléseit kivaloan 6sszefoglalta John Bellamy-Foster amerikai szoci-
olégus a Monthly Review-ban 2015-ben megjelent irdsaban.'’

Ami e folyamatok kritikdjat illeti, eltekintek azoknak a vddaknak az
ismertetésétél, amelyek szerint a latin-amerikai baloldali korményok le-
tértek a liberdlis demokrédcia utjarol. Ez az allitds ugyanis vitathatatlan, de
nem jelenti azt, hogy a demokrécidval is szembe fordultak/mentek volna.
Hiszen, ahogyan a kolumbiai Mauricio Garcia-Villegas megfogalmazta,
a baloldal tulajdonképpen Rousseau tanitdsait részesitette elényben a
montesquieu-i tradiciéval szemben (Garcia-Villegas 2004).

Esetiikben tehat egyfajta radikalis demokraciafelfogasrol beszélhetiink.
Ami, ha elfogadjuk azt a nézetet, miszerint a demokracia olyan dontésho-
zatali mechanizmus, amely bizonyos moralis elvek érvényesiiléséhez segit-
het hozza, akkor beldthato, hogy a liberdlis alkotmanyossagtol a radikélis
felé vald eltérés csupan szubjektive jelent mindségi romlast (vagy éppen
javuldst). Ami a valédi problémét jelenti, és ami miatt a baloldali korm4-
nyok meggyengiilése mogott az egyik fontos politikai tényezdnek latom
a demokrdcia kérdését, az az, hogy a hatalmat megragadé baloldal tobb
szempontbdl éppen sajit igéreteivel keriilt szembe. Bar a lakossag politikai
részvételének novelését hirdette, a gyakorlatban sokszor eléfordult, hogy
amikor a részvételi demokracia a kormanyzati érdekkel iitk6z6tt, a hatalom
akadalyozni probélta az el8bbit, akdr adminisztrativ eszkozokkel is.
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Erre szolgéltat példat Ecuador, ahol 2014-ben 750 000, vagyis a sziik-
ségesnél 25%-kal tobb aldirdst nyujtottak be kornyezetvédé csoportok az
Orszdgos Valasztdsi Tandcshoz (Consejo Nacional Electoral - CNE) arrél,
hogy népszavazdst kezdeményeznek a természetvédelmi teriileteken
torténd olajkitermelés (az un. Yasuni-ITT projekt) iigyében. Azonban
a CNE, megakadilyozandé a népszavazdst, az aldirdsok tobb mint felét
érvénytelennek nyilvénitotta, olyan indokokkal, hogy egyes személyek
tobbszor is alirtak az iveket, vagy az aktivistak nem a jogszabalyban el6irt
iven gyujtotték az alirasokat (Wilkinson 2015). Ez is kozrejétszott abban,
hogy az ez évi (2017) elnokvélasztis masodik forduléjéban a jobboldal
jeloltje, Guillermo Lasso, egyes korzetekben, a mar emlitett médon, képes
volt legyézni a baloldali Lenin Morenét, mivel egyik valasztasi igérete
éppen az Sslakosokkal valé konzultdcié helyreallitisa volt (Becker 2017b).

Venezueldban Chdvez megvélasztdsa 6ta fontos kérdés volt a helyi
szint(i hatalom erdsitése/novelése. Ez az id6rél-iddre visszatér$ téma-
kor a volt elnok 2012-es Kormdnyt igazits! cimii beszéde kapcsan keriilt
ismét kézéppontba, amelyben — az Egyesiilt Kiralysagban é16 magyar
filoz6fus, Mészéros Istvan nyoman — tobb elemz§ is a forradalom visz-
szafordithatatlannd tételét vélelmezte a k6z6sségi dllam létrehozdsiban
(Bellamy-Foster 2015, 13). Azonban, miként az magaban a beszédben is
elhangzott, a hatalommegosztas terén kevés érdemi lépésre keriilt sor, és
ebben Chévez haldla 6ta sem tapasztalhatunk jelentds véltozast. Emellett
az 1999-es alkotmany elfogaddsa ota egy, a fenti szdndékkal ellentétes
trendet, parhuzamos folyamatot figyelhettiink meg, amely az elnoki ha-
talom koncentraléddsihoz vezetett, s ez — egyes vélekedések szerint — az
egész térség legerdsebb koztarsasagi elnoki intézményének kialakulasihoz
vezetett Venezueldban (Penfold-Becarra — Corrales 2007).

Ugyanakkor ama tényt, hogy a részvételi demokracia érdekében komoly
1épések torténtek, a Chavez kormdnyzasi stilusat birdlok kozil is sokan
elismerik. Kurt Weyland észak-amerikai politolégus példdul azt irja, hogy
valodi elérelépés tapasztalhato olyan tertileteken, mint a helyi dontésho-
zatali eljardsok vagy a szocidlis programok végrehajtasa. Igaz, hozziteszi
azt is, hogy az orszdgos politikai dontésekben ez mar kozel sincs igy, sét,
ennek épp’ az ellenkezdje tapasztalhat6: a kezdeményezések egyértelmiien
folalrdl indulnak, a kormanyzat pedig semmilyen ellenéllds hatdsdra sem
mddosit elképzelésein (Weyland 2013, 22).

A politikai vezetés kérdése a kialakult helyzetben immar Latin-Amerika-
szerte megkeriilhetetlen probléma. A nyersanyagarak zuhandsa nyoman
el64llt gazdasdgi nehézségek, valamint a szocidlis viszonyok kedvezétlen
valtozasa miatt a baloldali korményok szembe kell(ett) nézzenek azzal,
hogy korabbi politikai irdnyvonaluk nem tarthat, korrekciéra van sziik-
ség. Ez azonban - legaldbbis eddig — nem teljesiilt. Chavez korabban mér
emlitett 2012-es, , Korményt igazits!” beszédén kiviil nem is igazén tudunk



olyan példit mondani az elmult évekbél, amely értékelhetd kisérlet lett
volna a politikai irdnyvonal médositdsdra, 1j célok kittzésére, s ami mogé
ismét tomegeket lehetett volna folsorakoztatni. Ezzel szorosan 6sszefiigg a
karizmatikus vezetd személyiségek kérdése, kiilonos tekintettel arra, hogy
térség valamennyi orszdgiban olyan kormdnyzati rendszerek miikodnek,
amelyekben az erés jogokkal folruhdzott koztarsasagi elnokok kozponti
szerepl6k, ami sziikségképpen a politika élet nagyfoku perszonalizaltsagat
vonja maga utn. Es ez a baloldali korményok szdmdra is megkeriilhetet-
lenné teszi a személyi alkalmassdg, illetve az ut6dlas, a hatalomatadds
kérdését.

Az utédlas azonban, ugy tiinik, nem mindig jar(t) sikerrel. Elsére ellent-
mondhat ennek az a tény, hogy Argentina, Brazilia, Venezuela, illetSleg
legutobb Ecuador esetében is megvolt a kontinuitds: a rézsaszin dagaly
meginduldsakor megvalasztott elnokok helyére egy mésik baloldali jel6lt
keriilt. Ha azonban azt vizsgaljuk, hogyan alakult a ,mésodik kor” elnoke-
inek tovébbi sorsa — és ez al6l vonjuk ki a cikk irdsdnak idején éppen csak
hivatalba Iépett ecuadori Lenin Moreno helyzetét —, akkor érzékelhet6vé
vélik, hogy ezek az viltdsok nem igazan bizonyultak sikeresnek.

Argentinat és Brazilidt — igaz eltér6 okok miatt — ma mdr jobboldali
elnokok korményozzak. Az argentin vélasztok a legutobbi, 2015-6s elnok-
vélasztdson, szoros versenyben ugyan, de konzervativ-liberélis koalicié
élén indul6 jeloltet, Maurico Macrit juttattak az elnoki székbe. Ennek oka
féként az volt, hogy a kordbban kormanyzé Gy6zelmi Front jel6ltje, Daniel
Scioli sem programjaban, sem személyében nem bizonyult alkalmasnak
a feladatra: hijan volt az orszagot 2003 és 2015 kéz6tt irdnyité Kirchner-
hézaspdr vitathatatlan karizmdjanak. Scioli az inflicié mérséklését, a
koltségvetés egyenstilyba hozasat, a kilfoldi befektetSkkel és a nemzetkozi
intézményekkel valé szoros egyiittmikodés igéretével kampanyolt (Watts
- Goni 2015). Ezek viszont mind olyan elemek, amiket az argentin nép
korabban inkébb a jobboldaltdl hallhatott.

2010-es lekoszonésekor Luiz Indcio Lula da Silva elnok volt messze a
legnépszertibb ember egész Brazilidban. Egy felmérés szerint, az emberek
90%-anak volt j6 véleménye réla (Phillips 2010). Utédja, Dilma Rousseff
viszont mar kozel sem bizonyult ennyire sikeresnek. Ezt jol mutatja,
hogy mig 2010-ben még a szavazatok 56,05%-éval, addig 2014-ben mar
csak 51,64%-kal valasztottik meg elndknek. A munkéspérti (Partido dos
Trabalhadores — PT) elnokasszonyt — kihasznélva a gazdasigi nehézsé-
geket, valamint a brazil politikdn végig soprd korrupcids botranysorozat
miatti népszertitlenségét — olyasmivel (a koltségvetési torvény megsérté-
sével) vadoltak meg, amit Ssszes elddje elkdvetett, barmiféle felelésségre
vonas nélkiil. Rousseffet jobboldali ellenzéke el is tudta tavolitani a hata-
lombol. Ugyanakkor a felmérések azt mutatjik, hogy jelenleg — bar 6t is
megproébaljék belekeverni a korrupciés tigyekbe—, Lula da Silva szamit
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ajové évben esedékes elnokvélasztas legnagyobb esélyesének (Hochuli
2017). Ez azt mutatja, hogy a tirsadalomban most is jelentés szdmban
vannak azok, akik timogatndnak egy a baloldali kormdnyt, s szimukra ezt
akorabbi - karizmatikus — eln6k sokkal hitelesebben tudja megjeleniteni,
mint Dilma Rousseff.

Venezuela a legszemléletesebb példa arra, hogy a karizmatikus vezetd
személye mennyire fontos a térség politikai rendszereiben. Chévez 2013-
as haldla miatt, fél évvel a 2012. oktoberi, dltala megnyert elnokvélasztds
utdn, a venezuelai lakossdg ismét az urndkhoz jarult. De mig 2012 oktd-
berében 10%-nal nagyobb kiillonbség alakult ki a baloldal és a jobboldal
elnokjeloltje kozott, 2013 dprilisdra ez a killonbség alig 1,5%-ra csokkent.
Ezt nehéz méssal magyardzni, mint a Chévez és utédja, Nicolds Maduro
megitélése kozotti killonbséggel, hiszen akkor még a venezuelai helyzet
- kiillonésen a mai viszonyokhoz képest — meglehetsen nyugodt volt.
Beszédes adat az is — amennyiben az efféle vizsgaloddsoknak egydltalin
hitelt adhatunk —, amit a Hinterlaces 4ltal idén februdrban végzett koz-
vélemény-kutatds mutatott ki, miszerint Chdvez elnok ma is igen nagy
népszeriségnek orvend a lakossdg korében: 89 szdzalékuk egyenesen az
orszag torténete legjobb elndkének tartja (Hinterlaces 2017).

Bolividban az utédlas problémdja 2016-ban keriilt el6 hangsilyosan,
mivel az alkotmdany értelmében, Evo Morales elndk nem indulhat djra
egy ujabb ciklusért."' Morales, hogy mégis jel6ltethesse magét, a visszavo-
nuldsdra valé korabbi igéretével szemben, népszavazast kezdeményezett.
Avoksoldst azonban kis kiilonbséggel elbukta, ami azt jelenti, hogy pértja,
a Szocialista Mozgalom (Movimiento al Socialismo — MAS) tj jeléltet kell
talédljon a kovetkez6 vélasztisokra. A varhatd utédjanak tartott jelenlegi
alelngk, Alvaro Garcia Linera timogatottsiga azonban elmarad nemcsak
Moralesét6l, de még a kormdnyétdl is, sét, egy aprilisi felmérés szerint,
elutasitottsdga szignifikdnsan magasabbnak mutatkozott (La Razon 2017).

Ecuadorban is hasonl6 helyzet 4llt el6. Rafael Correa az alkotmany
értelmében nem jeloltethette magdt mandatuma lejartéval. A fesziilt
belpolitikai helyzetre valé tekintettel azonban 6 meg sem kisérlete nép-
szavazasra bocsatani az ujra indulds kérdését, ehelyett aktivan kampényolt
koréabbi alelnoke, Lenin Moreno mellett. Noha Moreno jobban szerepelt
az elndkvdlasztas elsé forduldjéban, mint azt a kézvélemény-kutatdsok
josoltak — 35% kortili eredményt vértak téle, 4m kis hijén megszerezte a
végs6 gydzelemhez sziikséges 40%-ot —, mégis jelent6sen elmaradt Correa
korabbi eredményeité] (Becker 2017a).12

A harmadik politikai tényez6, amelyet ki kell emelni: az Egyesiilt
Allamok befolyasanak szerepe. Bar — mint emlitettem —, az USA gazda-
sagi stilya mdr nem annyira meghatdrozd, mint kordbban, Washington
még mindig olyan nemzetkozi szerepls, amelynek erés befolydsa van
a latin-amerikai orszdgok politikai életére. Az aktiv beavatkozasnak/



befolyasnak két forméja létezik: a manipulécié és a kényszerités (Egedy
2007,140-143).

A manipulécié egy mdsik orszag beliigyeibe val6 erészak nélkiili beavat-
kozast jelent. Erre példa az Egyesiilt Allamok Nemzetkozi Fejlesztési Ugynik-
sége (United States Agency for International Development — USAID), vagy a
Nemzeti Alap a Demokrdcidért (National Endowment for Democracy - NED),
amelyek a demokraciafejlesztés jelszavaval, nyilt anyagi és technikai tdmo-
gatdst nyujtottak/nyujtanak jobbkozép politikai partoknak és vezetdknek,
illetve nem-kormdnyzati szervezeteknek. A WikiLeaks dltal nyilvanossagra
hozott adatok egyértelmien beszimolnak arrdl, hogy Venezuela esetében
az USA milyen kiterjedt médon igyekezett fokozni a Chévez-kormany elleni
hangulatkeltést, valamint erdsiteni az ellenzék pozicisit (Gill 2017).

A politikai befolyasszerzés és/vagy beavatkozds (intervencié) masik,
kényszeritd formai: a gazdasgi és politikai szankcidk, illetve a nyilt (ka-
tonai) beavatkozasok. Jéllehet tigy tint, a demokratizalédas harmadik
hulldmaban ez a médszer a mar nem alkalmazhaté, sokan mégis azon a
véleményen vannak, hogy Venezueldban 2002-ben, Bolividban 2008-ban,
Ecuadorban pedig 2010-ben amerikai timogatdssal kiséreltek meg — siker-
teleniil — puccsot végrehajtani. Egyes feltételezések a Dilma Rousseff elleni
felel6sségre vonasi eljards meginditdsaban is Washington kezét fedezik fel
(Castillo 2016). Venezuelédban Maduro elndk az északi ,nagy testvért”
hibaztatja az orszdg gazdasigi nehézségeiért, és Washingtont az ellenzék
tdmogatasaval vddolja. E feltételezések, bar egyértelmu bizonyitékokat
nehéz talalni rjuk, aligha megalapozatlanok.

A jelenlegi politikai helyzet legfébb tanulsaga az, hogy a latin-ameri-
kai orszagok politikailag tovabbra is konnyen instabilld valhatnak, ami
gyakran arra 6sztonozi a szereplket, hogy ne intézményes tton, hanem
azon kiviil keressenek megolddsokat. A baloldal szdmara ez leginkébb az
dllampolgérok kozvetlen politikai részvételi lehetdségének névelése lehet.
A tomegek tdmogatdsa volt az, ami a nehéz idészakokban, Venezuelaban,
Bolividban, és Ecuadorban is segitette a kormanyok hatalmon maradésit.
Ehhez a tdimogatdshoz viszont olyan vezetSkre van sziikség, akik képesek
a tdrsadalom tobbségét megnyerd politikai programot kindlni. Ma a
latin-amerikai baloldal szdmdra a 6 politikai kihivas az, hogy képes-e a
gazdasagi nehézségek kozepette olyan jovéképet folmutatni a tomegeknek,
amelyet azok képesek magukéva tenni, s amelynek aktiv megvaldsitisiba
a tarsadalmi tobbséget sikeriil bevonni.

Kildtdsok: az dtmeneti visszaesés utdn megijulds, vagy a vdlsdg utdn bukds?

Jelen iras célja az volt, hogy attekintést adjon arrdl, miért tinik ugy, hogy
a baloldal az ezredfordul¢ jelentds eléretorése utdn ma visszaszoruloban
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van Latin-Amerikdban. A kérdésre komplex: gazdasagi, tirsadalmi és
politikai szempontok alapjén igyekeztem vélaszt adni. Azonban hogy a
régioban a baloldal dtmeneti visszaesésérél vagy a bukdsit eredményezd
dtfogo valsdgardl van-e sz6, jelenleg nem tudom eldonteni. Egyelére nem
viligos ugyanis, milyen stratégiaval lehet tdljutni azokon a vélségjelen-
ségeken, amelyek e térsadalmak életének szinte minden szegmensében
kimutathatok.

Ernesto Talvi a Project Syndicate c. weboldalon megjelent elemzésében
amellett érvel, hogy ha a jelenlegi folyamatok nem véltoznak meg, akkor
az elmult évtizedek trendjeibél arra lehet kovetkeztetni, hogy egy olyan
jobboldali korszak johet, mely 6tvozi a washingtoni konszenzust és az
yjraelosztd politikdkat, s a kormanyzést ,intelligens megszoritdsokra”
fogja alapozni (Talavi 2016). Ehhez érdemes megnézni, mi tortént
példdul Brazilidban, ahol a tavaly megalakult uj, jobboldali tobbségu
kormény intézkedéseihez az alapot az elnok, Michel Temer pértjénak, a
Brazil Demokratikus Mozgalom Pért (Partido do Movimiento Democrdtico
Brasilero — PMDB) 2015-6s, neoliberélis programja szolgaltatja. A prog-
ram tengelyében kézéppontjédban a koltségvetési egyensuly fenntartédsa, az
addk csokkentése, a szocidlis kiadasoknak a GDP novekedéséhez kotése,
valamint a szabadkereskedelmi megallapoddsok megkotésére irdnyuld
torekvés all (Pahnke 2017). Ez azonban igen komoly ellenallast valtott ki
alakossdgbol. Idén dprilisban évtizedek 6ta nem latott méretti sztrajkokra
keriilt sor a munkavallalokat kedvezétleniil érinté valtoztatdsi tervek ellen
(BBC 2017).

Ugyanez mondhaté el az argentin vagy a venezuelai helyzetrél is.
A jobboldal eddig csak sajdt, egyszer mér a tdrsadalom 4altal elutasitott
programyjat volt képes aktualizdlni, ami ahhoz elegend6, hogy kihasznalva
a baloldali korményok névekvé népszertitlenségét, hatalomra kertilhes-
senek, dm ebbdl még nem latszanak valamely 4j politikai kibontakozds
korvonalai, amelyek mentén tényleges jobbratolddas kovetkezhetne be.
Ez a bizonytalansig ugyanakkor fenntartja azt a lehetdséget is, hogy a
baloldali mozgalmak és pdrtok képesek lesznek magukat tjraszervezni,
illetve hogy épp’ ezen az oldalon jelennek majd meg uj, miikodéképes
alternativat felmutatni képes politikai szereplék.
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Jegyzetek

' A bal- és jobboldal fogalma szamos tekintettben eltér Latin-Amerikaban attol,
amit a kozvélemény ért rajta Eurépéban. Ennek megértéséhez szolgéltat példat
a nacionalizmus vagy a vallds szerepének kérdése. El6bbi latin-amerikai kontex-
tusban kénnyen 6sszebékitheté az antiimperialista internacionalizmussal, mig ez
szamunkra elképzelhetetlennek tiinik. Ami a vallast illeti, a térség torténetében a
katolicizmus szocidlis tanitdsi nyomén szervez8dott meg szamos baloldali moz-
galom. (Ldsd errdl pl. a Latin-Amerika és Kelet-Eurépa kézotti parhuzamokra
vonatkozé korkérdésre Szilagyi Agnes Judit és Zelei David altal adott valaszokat,
az Eszmélet 10S. (20185. tavaszi) szdmaban.
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Gondoljunk csak a jobboldali vezetési all6 Guatemala vagy Honduras esetére,
ahol a korrupci6 gyanujaba keveredett kormanyzatokkal szemben jelentds tome-
gek vonultak az utcdra s a megmozduldsok nyomdn egyes szerzék mér valamiféle
ykozép-amerikai tavaszt” viziondltak.

A szocializmus kifejezésen itt hangsulyosan nem a XX. szdzadi, kelet-kozép-eu-
répai dllamszocialista kisérlet felélesztését, hanem egy, a helyi viszonyok mentén
kigondolt, XXI. szdzadi szocializmust kell érteni.

Ahogyan azt Julia Buxton megjegyezte: Hugo Chévez elnoksége tobb szakaszra
oszthat6 az dltala vezetett kormdnyzat gazdasdgpolitikdja alapjan. Els6 szakasza
(amely 1998-as megvélasztasitol az ellene elkévetett 2002-es puccskisérletig
tartott) nagyban hasonlitott a harmadik utas brit miniszterelnék, Tony Blair
elképzeléseihez, miszerint az éllam szerepvallaldsdra ott van sziikség, ahol a piac
kudarcot vallott. Az egyetlen kivételt ez alol a PDVSA dllami tulajdonba helye-
zése jelentette. A kormany e téren késobb, a politikai realitdsok nyoman kezdett
radikalizal6dni. (Buxton 2009, 61-62.)

A Council on Foreign Relations a vilag egyik legbefolydsosabb és legelismertebb
kilpolitikai agytrosztje, tovabbi informécidk a szervezetrél Igor Breitner alabbi
irdsaban: http://www.meltanyossag.hu/files/meltany/imce/at-cfr-090512.pdf
Az elutasitds okai mogott eltérd érvek huzddtak meg. Venezuela az Egyesiilt
Allamok-ellenesség, Argentina és Brazilia az tjdevelopmentalista gazdasagpoli-
tika, Paraguay és Uruguay pedig a Mercosur egységének fenntartdsa érdekében
alakitotta ki véleményét (Russel 2007, 46)

Erre kival6 példa a TIPNIS (Territorio Indigena y Parque Nacional Isiboro Secure)
esete, amely a Morales politikdjaval szembeni ellenallas egyik kzpontjava valt.
A mozgalom elnevezése: Alianza PAIS - Patria Altiva i Soberana, Szdvetség a
Buszke és Fiiggetlen Hazaért.

Figyelemre méltonak tartom Emir Sader felvetését, aki az tjbaloldal valsagénak
egyik lehetséges okaként jelolte meg azt, hogy korményaik nem voltak képesek
megtorni a veliik folyamatosan ellenséges, jobboldali korok befolyasa alatt dllo
maganmeédia befolyasat, amelyek, mint az emberek téjékozddésanak elsédleges
forrasai, folyamatos tdmadasnak tették ki a baloldali korményokat (Sader 2016).
Az irds magyar nyelven az Eszmélet 107. (2015. 8szi) szamdban is olvashatd.

E probléma mar az el6z6 vilasztisok sordn is el8keriilt, ugyanis a 2009-es boli-
viai alkotmény értelmében a kéztdrsasagi elnok egy alkalommal vélaszthato ujra,
viszont a 2013-as vélasztésokon Morales mar harmadjéra indult el a poziciért.
Ez ugy volt lehetséges, hogy a Legfelsébb Birdsig 2013-as dontésében meglla-
pitotta, hogy az Gj alkotmdny hatalyba 1épése el6tt megkezdett ciklusat nem kell
beszdmitani, mivel az alkotmény elfogaddsat kovetén elérehozott valasztasokra
keriilt sor.

Az ecuadori vélasztasi szabalyok értelmében, az egyik jelolt els fordulds gyozel-
meéhez arra van sziikség, hogy az adott jel6lt megszerezze a leadott és érvényes
szavazatok 40 %-4t, mikozben legalabb 10 %-kal megel6zi a hozza legkozelebbi
eredményt elérd jeloltet.



A gender mindiqg politikai kérdés
Bartha Eszter beszélgetése Susan Zimmermannal

Susan Zimmermann a Kozép-eurdpai Egyetem Tdrsadalmi nemek tanul-
mdnya, valamint Torténelemtudomdny Tanszékének professzora, és a Bécsi
Egyetem oktatdja. A gender- és a torténettudomdny nemzetkozileg elismert
kutatéja, akinek publikdcidi elsésorban angolul és németiil jelennek meg. Nevét
azonban az Eszmélet olvasdi is jél ismerik, hiszen a folydirat rendszeres szer-
zbje, tandcsado testiiletének tagja, aki sokdig szerkesztoként is részt vett a lap
munkdjdban. Kutatdsi témdi igen széles spektrumot dlelnek fel: szocidlpolitika,
szegénységiigy, némozgalmak, illetve az elmiilt években az dllamszocialista
korszak nétorténetével is sokat foglalkozott. Szdmos rangos nemzetkozi dsz-
tondijat nyert el, tobbek kozott tagja volt a berlini Wissenschaftskollegnak, és
osztondijas kutatdja a Humboldt Egyetemen miikodd, munka-és munkdstor-
ténettel foglalkozé kutatécsoportnak (re: work, the International Research
Center on Work and Human Life Cycle).

Bartha Eszter

Els6 komoly kutatdsi témdd a dualizmus kori Magyarorszég szocidlpo-
litikdja volt. A témdval foglalkozé monografidd német és angol nyelven is
megjelent, késébb pedig egy masik is angolul, amely a magyar szociélpo-
litika mds terileteit targyalja. Milyen 1t vezetett szimodra a szocialpoli-
tikdtol a genderig, azaz a tirsadalmi nemek tudomdny4ig?

Susan Zimmermann

Ez j6 kérdés, és a vélasz egy személyes torténet, amelyet az 6rdimon is
el szoktam mesélni a didkoknak. Sok széla van, persze, de a legfontosabb
mozzanat az volt, hogy 1918 el6tt Magyarorszagon a varosi szegénygondo-
zdsban, illetve a jogi szabdlyozdsokban létezett egy olyan kategoria — vagyis
inkdbb buntetés —, hogy kitoloncolds. Ezt azzal indokolték, hogy a f6va-
rosba dramlé tomegekben sokan nem rendelkeztek févérosi illetéséggel,
hanem megmaradt a kozségi illetdségiik, ami ahhoz a helyhez kapcsolta
6ket, ahonnan eredetileg jottek. Namarmost, ha az ilyen jogi helyzet-
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ben 1év6 emberek annyira elszegényedtek, elnyomorodtak, hogy nem
maradt mds szdmukra, csak az utcdn valé kéregetés, vagyis megjelentek
nyilvinosan is mint ,zavar¢” (vagy az ,utcaképet elronté”) elemek, akkor
ezt a biintetést alkalmaztak velitk szemben. A kitoloncolds jogi kategéria
volt, jogi intézmeény, és a budapesti statisztikai évkényvekben évrdl évre
megjelent, hogy milyen ok miatt, hdny embert toloncoltak ki a févarosbol,
és hogy kozottitk mennyi volt a férfi, illetve a nd. En a kutatdsom soran
dtnéztem ezeket az évkonyveket és csindltam beldlitk egy statisztikat,
hogy az évek folyamédn hogyan véltoztak ezek a szdmok, és hany szézalék
né volt mindenkor a kitoloncoltak k6z6tt. Meg fogsz lepddni: rendkiviil
alacsony volt ez a szézalék. Es akkor elkezdtem azon gondolkozni, hogy
ez vajon miért van igy. Taldn kevesebben voltak a szegény n6k, mint a
szegény férfiak, vagy nem mertek koldulni az utcan, vagy hogy is van ez?
Prébéltam megkeresni ennek a killonbségnek a tudoményos magyardzatit,
és sehogyan sem jutottam diilére. Es akkor még egyszer belenéztem az
eredeti statisztikai évkonyvekbe, és hirtelen a szemembe 6tl6tt az a ka-
tegoria, hogy tiltott prostitiicié. Ez is lehetett ugyanis a kitoloncolds egyik
oka. Es akkor réjottem, hogy a tiltott prostitiici6 a ndi szegénységnek volt
az egyik megnyilvanuldsa a févaros utcdin, mert a férfiakat csavargdsért
itélték el, vagy pedig kolduldsért, de prostitucioért szinte kizarolag csak
néket allitottak el6 a rendérok. Es amikor ezeket a szamokat hozzaadtam a
csavargds és koldulds miatt elitéltekhez, akkor a nék ardnya hirtelen elérte
vagy meghaladta a 40%-ot. Ez volt az elsd 1épés.

Bartha Eszter
Hogyan Iéptél innen tovabb, az elméletig?
Susan Zimmermann

A miésodik 1épés, ennél a példdnal maradva, hogy ez a statisztika mit
jelent a szegényiigy vagy — tdgabb értelemben — a szocidlpolitika kutatdsa
szamadra konceptudlisan. R4 kellett jonnom, és ezt leirtam a disszertaci-
omban is, hogy ez nemcsak azt jelenti, hogy a mai kutatok elhanyagoltak
ezt a harmadik kategéridt, hanem az egész korabeli szegényiigyi politikat
jellemezte a nemi el6itéletesség. Engem ugyanis nem az érdekelt, hogy
ténylegesen igaz volt-e a vdd, vagy sem, hogy egy adott né valéban pros-
titudlta magét, vagy pedig csupdn ,ridhaztdk” ezt a kategériat, hanem az,
hogy annak a nének, akinek nem volt otthona és pénze, rogton a fejére
lehetett olvasni, hogy erkélcsileg is ,romlott”. Ami azt jelenti, hogy csak
a kolduldst és a csavargdst tekintették a ,valodi” szegénység megnyilva-
nuldsdnak, mig a tiltott prostitaciét igy magyaraztak, mint a n6knek egy
olyan fajta viselkedését vagy magatartsat, ami erkolcsileg elfogadhatatlan.



Vagyis mér a kortarsak is ugy definidltik a szegénységet, hogy abban benne
volt egy markdns nemi el8itélet, hiszen a tiltott prostittcié ,kikerult” a
szegénység kezelésébdl, s morilis kérdéssé vélt.

Tobb ilyen szdlon jutottam el a gender kutatdsdhoz, de ez volt az egyik.
El6sz6r az adatokban taldlok valamit, ami zavard, rejtély, ha szabad igy
fogalmaznom, utdna r4jovok, hogy ez nemcsak egy statisztikai muvelet,
hanem em&gott egy egész kor nemi el6itéletessége, nemi konzervativiz-
musa rejlik. Vagy hadd hozzak fel egy masik példat! Volt statisztika arrol
is, hogy hényan kaptak rendszeres havi segélyt, és kozottik is nagyon
kevés volt a nd. Elkezdtem kutatni, hogy is van ez. Ujra elolvastam az
eredeti anyagokat, kérvényeket. Miért kérnek a n6k havi segélyt, és miért
aférfiak, és hogyan birdljék el a hatosagok ezeket a kérvényeket. Rengeteg
n6 indokolta a kérését azzal, hogy a férje meghalt, kivindorolt, vagy nem
is volt férje, és tobb gyereket nevel egyediil, ami miatt nem tud elmenni
dolgozni. A hat6ésigok kovetkezetesen elutasitotték ezeket a kérelmeket,
azzal az indokkal, hogy a né munkaképes, és aki munkaképes, nem kaphat.
Persze, de éppen azért nem tud elmenni dolgozni, mert az 6 feladata egye-
dil gondoskodni a gyermekeirdl. Azt a kovetkeztetést kellett levonnom,
hogy az adott korban — és ma is — csak bizonyos fajta munkét ismernek el
»valodi” munkaként. A gyereknevelés, a hizimunka ugymond nem munka,
csak a né ,,dolga”, amit kotelessége ingyen végezni, és ha emiatt nem tud
elmenni , dolgozni”, akkor semmilyen szocialis segélyben nem részesiilhet.

Persze a teljes torténethez hozzd kell tennem, hogy én elétte is foglalkoz-
tam a gender torténetével, de amikor el6sz6r kezdtem el Magyarorszagon
kutatni, picit zaréjelbe tettem a meglevé tudasomat. Hidba tettem azonban
zardjelbe, a gender ,makacsul” visszajott, azokon az utakon keresztiil,
amiket leirtam neked.

Bartha Eszter

A genderr6l — ahogyan az a mai magyar politikai megnyilvdnulasokbdl
is kideriil — igen sok hit és tévhit él az emberek fejében. Szimodra mit
jelent a gender, és milyen prioritdsokat emelnél ki a sajét definiciédban,
elméleti-konceptudlis orientdciédban?

Susan Zimmermann

Szdmomra két szempont fontos, mint alappont, mint kiinduldsi tézis,
még ha ezek nem is definiciok. Lehet, hogy az elsé elterjedtebb, és a ma-
sodikat joval kevesebben veszik figyelembe. El6szor is, amikor a kutat6
yobjektiven” be tudja bizonyitani adatokkal és tudomanyos eszkozokkel,
megfoghaté médon, hogy a nék egyik vagy masik tertileten dtlagban mds-
hogyan dllnak, mint a férfiak — legtobbszor rosszabbul, de elég az is, hogy
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mashogyan -, akkor ez a kiillonbség vagy kiilonb6z6ség maga utdn vonja
azt a kérdést, hogy miért van ez igy. Ha vildgszerte a tulajdonnak csak az
5%-a van a n6k kezében, mikézben 95% van a férfiakéban, az magyardzatra
szorul. Ett6] tudomanyos téma. Azért is forditottak le a gendert magyarra
ugy, hogy tdrsadalmi nemek, ami ugyan leszikitett értelmezés, de ez az
oka. Ha van tirsadalmilag és/vagy kulturalisan kiilonbség nék és férfiak
kozott, az maga utdn vonja a kérdést, hogy miért van ez igy, hogyan van
ez? Ez az els6 kiinduldsi pont.

A masik az, és itt mar elkezdddik az a vita a konzervativ, de idénként
a baloldali kézvéleményben is, hogy ennek természetes okai vannak-e.
Mondjuk, a n6k azért szegényebbek, mert olyannak sziilletnek, hogy ¢k
nem olyan kapzsiak, mint a férfiak, és nem tudnak felhalmozni jelentds
tulajdont. Sok mindent prébélnak mondani, hogy ez a kiilonbség azért
nem tudomanyos téma, mert a biol6gidbol vagy a természetbdl fakad, és
ezek kovetkezménye. Az én masodik pontom az, hogy engem nem érdekel,
hogy biolégiabdl vagy pszicholdgidbdl, hagyomanybol, gondolkodasbdl,
tarsadalombol, kulturdbol, hatalombol, torvénybdl vagy akdrmibél kovet-
keznek-e ezek a kiilonbségek. Engem az vezérel, hogy nem az a lényeges,
hogy a kilonbség mibdl fakad. Ha igazségtalan, ha hatrényos helyzetbe
hozza a néket, akkor az a tarsadalom dolga, hogy ezzel szemben megpré-
baljon fellépni. Ha azt valljuk, hogy mindannyian emberek vagyunk, ilyen
vagy olyan, férfi vagy né, sarga, fekete piros vagy fehér, avagy mindegy,
milyen, és halatjuk, hogy az egyik ilyen csoport barmely ok miatt rosszabb
helyzetben van, mint a masik, akkor az a feladatunk, hogy ezzel szembe-
szélljunk. Ez nem mindig hoz azonnal eredményt, de az a dolgunk, hogy
lépjiink. Ha a sdrgdk 30%-kal tobbet keresnek, mint a feketék, és ezt be is
tudom bizonyitani, akkor tudok ez ellen térvényt hozni, vagy propagandat
kifejteni, és ez alényeg. Teljesen mindegy, mibél ered. Mert a tiinet, amit
vizsgdlok, a kiilonbség, az tdrsadalmilag formdlhato.

Bartha Eszter

Azt mondod, hogy szdmodra nagyon fontos, hogy a gender 6sszekap-
csolddik més kategoridkkal — példaul az osztillyal vagy a fajjal. Mit tudsz
mondani a tirsadalmi reprezentdciordl, identifikdciérol és mas, manapsig
divatos kutatdsi témarol?

Susan Zimmermann

Errél sokat lehetne és kell beszélni. De egy pillanatra azokndl a
kérdéseknél maradnék, melyeket ezek el6tt a kérdések el6tt kell tisztdzni.
Itt is van egy harmadik szempontom, amelyet az osztéllyal ill. konkrétan
a munkdsmozgalommal kapcsolatosan tudok illusztralni. Mivel a nék a



térfiakhoz képest az élet szinte minden teriiletén hatranyos helyzetben
vannak, ezért (is) sok mindenre rdhuzzék a gendert mint magyarézo
tényez6t, hogy ezéltal érjenek el valamit. Amikor a munkdsmozgalom a
Habsburg Monarchia idején a betegség- és nyugdijbiztositasért harcolt,
a tabldjukon az allt, hogy mi ,tiszteletre mélt6 férfi munkasok” vagyunk,
és nem alacsonyodunk le a segélyezésig, mint a szegény 6zvegyasszonyok
és az egyéb raszoruldk. Vagyis ,rdhiztik” az osztilykérdésre azt a kate-
goridt, hogy ,mi tiszteletreméltok vagyunk”, mikozben ,leértékelték” a
szegény dzvegyasszonyokat. Ugy koveteltek maguknak anyagi timogatast
osztalyhelyzetiik javitdsdra, hogy ,férfias” jelleget tulajdonitottak annak,
amit el akartak érni, mikézben annak, ami nem felelt meg a ,munkésosz-
taly”-nak, annak ,néies” latszatot adtak. Ez szerintem egy harmadik alap-
vetd sikja a gender kutatisinak — amely nagy dltalanossigban Joan Scottra
megy vissza —, vagyis az, hogy még ha valami alapvet6en nem a genderrél
sz0l is, mégis ugy haszndljék kulturdlisan, mintha itt a ,maszkulin” és a
yfeminin” szféra csapna &ssze, és ennek alapjan jonne létre valamilyen
yhierarchia”. Ez egy olyan jelenség, ami dthatja az egész torténelmet, és
a gender-tanulmdnyoknak ahhoz a részéhez tartozik, ami a kulturdlis
tanulmanyok és a diskurzuselemezés ,tertilete”.

Bartha Eszter

Nagyon érdekes torténetet mondtal el arrdl, hogyan jelent meg —
szdmodra — a szocidlpolitikdban a genderpolitika. Milyen hattered volt
gender-tematikdban a disszertacidd el6tt?

Susan Zimmermann

A legeslegels6 tanulmédnyomat még didkkoromban irtam. Akkoriban
tobben részt vettiink a békemozgalomban, és kiadtunk egy kiadvanyt, ami-
ben mindenféle cikk volt, békemozgalmi dolgok. Igy kezdtem foglalkozni
anék békemozgalmaval a Habsburg Monarchidban — ma nem is nevezném
tanulménynak, viszont ez volt az elsé ilyen irdnyu probélkozésom. Ez azt
jelenti, hogy engem mar akkor, abban a politikai szubkulttrédban, amiben
éltem, elsésorban a néiigyek foglalkoztattak, és amikor politikailag elkezd-
tink ezzel a téméval foglalkozni, én rogton megtaldltam a sajét témamat.
Az els6 komolyabb dolog, amit csindltam, az a mesterszakos dolgozatom
volt. Akkoriban az volt az elsé szakdolgozat, amit az ember irt, mert nem
volt BA. Ennek egy része, vagy annak egy véltozata meg is jelent egy német
nyelvii folyoiratban, a Feministische Studienben. Ez a dolgozat elsésorban
azzal foglalkozott, hogy milyen feminista vitdk zajlottak a magzatelhaj-
tds és a fogamzasgitlds koril az els vilighdboru eldtti idékben, féleg
Németorszagban, de osztrék anyagokat is hasznaltam a munkdmban.
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Bartha Eszter
Mondanél néhdny szét ennek a dolgozatnak a f6bb téziseirdl?
Susan Zimmermann

Volt ebben egy kritikai mozzanat, mert az a felszines meglétds a feminin-
izmusrdl, hogy mindenképpen pértolja a magzatelhajtas, fogamzdsgatlds
stb. legalizédldsdt. Ez vilagos, de én ugy taldltam, hogy ez a mozgalom
akkoriban — ha nem is minden képvisel&je, de egyes, a mozgalom szerves
részét alkotd feministdk — mér akkor sszekapcsoltak az individudlis jogok-
ra vonatkozé koveteléseiket (hogy legyen szabad magzatelhajtas, szabad
hézassag, szabad fogamzasgitlas) egyfajta eugenikus politikaval, vagyis a
Jfajjavitasra’, fajnemesitésre vonatkozé elképzelésekkel. En megprobaltam
értelmezni, megmagyardzni és birdlni ezt az 6sszekapcsolddast. Hogy is
van az, hogy ez a liberalizalasi politika, illetve az annak érdekében kifej-
tett propaganda mér az eredetében Gsszekapcsolddott egy mélységesen
yilliberalis” gondolkoddsmaéddal?

Bartha Eszter

A Kozép-eurdpai Egyetem Tdrsadalmi nemek Tanulmdnya Tanszékén tan-
székvezetoként formaldja voltdl egyes képzési programoknak is. Hogyan
élted meg személyesen a gender oktatds hazai intézményesiilését?

Susan Zimmermann

A legformélisabb sikkal kezdve tgy tortént, hogy az ELTE-n is voltak
kezdeményezések: példaul Adamik Maria és a koriilotte 1évo kollégdk
nagyon szorgalmaztik egy gender szak inditisit. A CEU-n eredetileg
csak egyéves mesterszakok voltak, de mi nagyon hamar megértettiik — az
Egyetem dltaliban és a Gender Tanszék kiilonosen —, hogy hozza kell adni
akétéves képzést, mert egyre tobb olyan didk fog jelentkezni hozzank, aki-
nek csak alapszakos (BA) diploméja van. Ez egybeesett azzal az idészakkal,
amikor a K6zép-eurdpai Egyetem célul tizte ki a magyar akkreditdciot,
mert korabban csak amerikai akkreditdciéval rendelkezett. Es akkor az én
feladatom volt Fodor Evaval egyiitt végigcsinalni a kétéves mesterszakos
genderképzés magyar akkreditdciojit. Igy jott létre a szakalapitési, aztdn
szaklétesitési okirat, amely keretet adott a mesterszakos genderképzésnek.
Ezt persze rendszeresen feliilvizsgalja az Oktatdsi Hivatal, és altaliban
kérnek bizonyos valtoztatdsokat.



Bartha Eszter

Hosszu évek 6ta oktatod a gendert angol nyelven. Mik szdmodra a leg-
fontosabb célkittzések, prioritisok az oktatéi munkaban?

Susan Zimmermann

Szdmomra az oktatdsban a ,szokvinyos” pedagdgiai célok mellett —
hogy a hallgatok tanuljanak meg 6nalléan gondolkodni — az a legfonto-
sabb, hogy fogjék fel, a gender nem egy elszigetelt fogalom, torténetileg
sem, és most sem, és konceptudlisan sem. Nincsen olyan teriilet, ahol
érdemes lenne egy ,gender-kérdést” megfogalmazni anélkiil, hogy mds
kérdésekben, mint példdul az osztély, 4llast ne foglalndnk. A gender mindig
osszekapcsolodik més kategoridkkal, és ez jelen kell legyen a kérdésfel-
tevésben, a vélaszokban, a vizsgalati mddszerekben és még sorolhatndm
— ez alegfontosabb alapelvem. Ezen belill nekem személyesen kiilonosen
fontos beemelni a diskurzusba azt a kategdridt, amivel a gender szorosan
osszekapcsolodik, de amit ritkdbban szoktak vizsgdlni, mint akdr a fajt
vagy az osztalyt: és ez a globdlis egyenl6tlenség. Az egyenlStlenséget oko-
z6 kategoriak egyiittes vizsgalata szimomra az alap, ezen belil pedig a vi-
lagrendszerben uralkodo egyenl6tlenségek vizsgalata genderszempontbol
a tandri, kutatoi ,vesszéparipdm”

Bartha Eszter

Ha azt kérném, hogy réviden vézold fel a gender kutatds torténetének
nagy korszakait, miket emelnél ki?

Susan Zimmermann

Hat, agy szoktak beallitani, legalabbis a térténettudomdnyban, hogy
el6szor — az 1970-es évektSl — ,bejott” a nétorténet, aztdn jott a gender,
majd a kategéridk egyiittes vizsgalata, és ma — éllitdlag — az 1j materializ-
mus korszakét éljiik. Igy szoktdk nézni, de én nem igy nézem, és amikor
tanitom, igyekszem nem igy bemutatni vagy gondolkodni réla. Mert
mindig minden korszakban volt pluralizmus. Ha most leiilnék és irnék
egy konyvet arrél, hogyan fejlédétt a tarsadalmi nemrél valé gondolkodas
a torténettudomanyban, mindenekel6tt két dolgot csindlnék. Elészor
is, megnézném, hogy mik voltak a kisebbségi pozicidk az elmult évtize-
dekben. Példaul ott volt Gisela Bock, aki mér a ’80-as évek elején egytitt
vizsgélta a kilonféle kategdridkat, vagyis megnézte, hogy a nécik sterili-
zaldsi politikdjdban milyen szerepet jétszott — egymdshoz viszonyitva — az
ugynevezett faj, a gender, és mas kategoridk ill. killonbségek. Vagy a '70-es

VALTOZATOK EGY TEMARA

79



80

VALTOZATOK EGY TEMARA

években megjelent a marxista feminizmus, ami nem &l kozel a szivemhez,
de ez is egy kisebbségi pozicié. Vagy ha nézed Eszak-Amerikit, a fekete
feminizmust, mar 1968-ban megjelent egy konyv, amely bemutatta a kii-
lonbségeket a fekete és fehér nok élete kozott. Szoval az egyik szempontom
az lenne, hogy a kozpontba éllitandm azokat, akik a fédramon kiviil
alkottak. A masik pedig az, hogy globalisan nézném a historiografiit. A
feminizmust szokas ugy értelmezni, mint egy nyugati mozgalmat, és valo-
ban, a nyugati nétorténet igy kezd6dott, hogy nem ritkdn baloldali vagy
volt baloldali torténészndk elkezdték a nék vagy a gender szempontjibol
nézni a torténeti forrasokat. Az allamszocialista korszak, ebbél, uigymond
kimaradt, vagy szokdsos médon késén csatlakozott. Pedig, hogy csak
egy példit mondjak, a Szakszervezetek Elméleti Kutaté Intézetében ott iilt
kézben Fono Zsuzsa, aki leirta, hogy 1914 el6tt mennyire férfikézponta
volt a magyar szakszervezeti munkasmozgalom, de réla nem tud a nyugati
torténetiras (s6t, a magyar sem nagyon). Széval, nemcsak Nyugaton vagy
a Nyugat dltal dominalt teriileteken kell megnézni a kisebbségi pozicidkat,
hanem globalisan kell vizsgdlni, ki mit csindlt, akkor is, ha ezt ott nem
hivtdk gender studiesnak vagy nétorténetnek.

Bartha Eszter

Tobb tanulményt publikéltdl az Aspasia cim( folydiratban, s ezek az 4l-
lamszocializmus nétérténetével (is) foglalkoznak. Hogyan latod a korszak
historiogréfidjiban a nétérténetet?

Susan Zimmermann

Amit konkrétan néztem, az az, hogy 1948 és 1989 kozott mit irtak a
magyar notorténetben az 194S elétti idészakra vonatkozoéan, és itt szere-
pel Fono6 Zsuzsa is.! Rengeteg az akkoriban megjelent nétorténelemmel
foglalkozé irodalom. Igaz, hogy sokszor kissé naiv a forraskezelés és a
forrdsbemutatas, vagy példéul nincs labjegyzet, csak egy bibliografia. Sok
kiadvanyt szdntak akkoriban a nagykozonségnek, és ez sokszor gatolja
a mai hasznélhatésagukat. Ugyanakkor, ha a tartalmat nézziik, van egy
fontos tanulsdg. Akkoriban ugyan a szerzék — egyesek inkabb, médsok
kevésbé — doktriner médon kapcsolték kutatdsi eredményeiket a mar-
xizmushoz, de rengeteg kutatast végeztek és publikéltak a nétorténelem
kiilonb6z6 témaiban.

' Susan Zimmermann: In and Out of the Cage: Women’s and Gender History
Written in Hungary in the State-Socialist Period. Aspasia, Vol. 8,2014, 125-149.



Bartha Eszter

Hogyan latod, mennyiben jelent meg — ha megjelent — ezekben a mun-
kakban a globalis litasmod?

Susan Zimmermann

A marxista vagy a marxizmushoz kozel all6 torténettudomdnynak
mindig az egyetemes torténelem a horizontja, és ez hatott a n6torténeti
kutatasra is. Felfogtak, tisztdban voltak azzal, hogy a létez6 tarsadalomban,
beleértve a magyar dllamszocializmust is, nincs valddi néi egyenjogusdg.
Haladdsban gondolkodtak, és ebben az éllamszocializmus szertintitk
meégiscsak el8bbre tart persze, mint a polgdri demokracia, ez vilagos.
De korantsem allitottdk, hogy megsziint volna a nemi diszkriminacié
vagy a nok egyenlétlen helyzete. Sok torténeti tanulmany hatterében az
hazédott, hogy az akkori elvtarsaknak és férfiaknak megmutassak: azok
a koriilmények, jelenségek, amik régen nagyon rosszak voltak a néknek,
ma is léteznek.

Bartha Eszter
Volt-e az dllamszocialista magyar nétorténetnek kritikai vonulata?
Susan Zimmermann

Egyértelmtien volt. Igaz, ebben a tanulmanyban csak az 1945-re vo-
natkoz6 idészakot néztem, de van egy masik kutatdsom, ahol a magyar
szakszervezeti néket vizsgilom. Ok teljesen nyiltan birltik a néknek az
dllamszocializmuson beliili helyzetének bizonyos egyenlétlenségeit, igy
példaul az egyenl6tlen, diszkriminativ bérezésiiket. Fontos hangsulyozni:
ezzel egyiitt elfogadtik a rendszer kereteit, vagyis nem a rendszeren il
gondolkoztak, hanem a jobbitas szindékéval fogalmaztak meg kritikdju-
kat. Ugy fogték fel, hogy igaz, hogy az osztalykérdésben és az egyenldség-
ben még vannak elmaraddsok, de mégis olyan tdrsadalomban élnek, ahol
ezek megolddsa folyamatban van, hiszen a munkasosztily az ugymond
uralkod6 osztily — ez ugyan nem volt igaz, de ez volt a rendszer legi-
timdcios ideoldgidja, amit ezek a nék elfogadtak. Alternativaként csak a
kapitalizmust lattak, ami természetesen a rosszabb alternativat jelentette,
és nem probaltak meg tullépni az dllamszocializmuson, csak ennek folya-
matos tovabbfejlesztésében gondolkodtak. Ezzel a hattérrel egyiitt tudott
(csak) megjelenni a gender-kritika.
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Bartha Eszter
Mikor kezdtél el foglalkozni az dllamszocialista korszakkal?
Susan Zimmermann

Az dllamszocializmusrol sz616 sajat kutatdsomat sokdig csak ,tudoméd-
nyos hobbi™ként titulaltam magamban. Oszintén meg kell mondanom, én
nagyon sok kritikdval dllok hozz4 ehhez a rendszerhez — ami nem jelenti
azt, hogy ne birdlndm, vagy ettél ,kevésbé” birdlndm a nyugati demok-
racidkat. A kritika visszanyulik abba az idészakba, amikor egy baloldali
szubkulturaban éltem, még miel6tt Magyarorszdgra jottem volna. A tér-
sadalmi reprodukcié a mi feminizmusunkban nagyon fontos kérdés volt.
Ezis ki van zsadkmanyolva a kapitalizmusban. Szdmomra a feminizmusnak
nincs tétje, ha nem beszél a fizetetlen munkdrdl a haztartisban és a gyerek-
nevelésben. Amikor 1990-ben Magyarorszagra jottem, teljesen vildgossa
vélt szamomra, hogy ezt a fizetetlen munkat az allamszocializmusban
brutalisan kizsadkményoltik és fenntartottak. Ez tigyben fontos empirikus
kiilonbségek voltak egyes teriileteken a két rendszer kozott, de strukturali-
san nem volt killonbség. A fizetetlen hézi- és gondozdsi munkanak a nékre
haritott felel6ssége az egyik f6 oka annak, hogy ki vannak szolgéltatva,
és hitranyos megkiilonboztetés éri 6ket. Ezt akartam bemutatni az els6
komolyabb tanulményban, amit irtam az dllamszocializmusrol.”

Bartha Eszter
Hogy jutottdl el a szakszervezeti n6kho6z?
Susan Zimmermann

Egy masik kutatdsomban, amely a nemzetkézi némozgalom torténetét
vizsgélta, azt lattam, hogy torténetileg rengeteg baloldali n6 és rengeteg
nem-fehér né nem vagy nem csak a némozgalmakban szervezkedett.
Ott ugyanis sok esetben a fehér, kozéposztalyba tartozo aktivistak voltak
tobbségben, akik ,gender first”(,a gender mindenekel6tt”) politikat
csindltak. Ezeknél a némozgalmaknal a gender killonallé dologként és
elsé helyen volt elképzelve. Ezt torténetileg kell elemezni, vannak ennek

> Susan Zimmermann: Gender Regime and Gender Struggle in Hungarian State
Socialism. Aspasia, vol. 4, 2010, 1-24. A tanulmany magyarul is megjelent az
Eszméletben: A tirsadalmi-nemi (gender-) rezsim és kiizdelem a magyar allam-
szocializmusban. Eszmélet, 2012, 24. évf. (96. szam), 103-131.



stratégiai és taktikai okai, melyeket igen viligosan meg lehet magyardzni.
De az olyan nék szamdra, akik a munkdsosztilyhoz tartoztak, vagy azzal
azonosultak — itt az 6nazonossdg szdmit! —, és nem rendelték ald az osztalyt
vagy a fajt a genderharcnak, az efféle némozgalom nem nydjtott valédi
otthont, mert az osztdlykérdés itt ald volt rendelve a genderkérdésnek.
Ezért sokan valasztottik inkdbb a munkdsmozgalmat, ahol megprobal-
tak behozni a gendert, és itt is tobbnyire kudarcot vallottak, mert itt a
genderkérdés volt alarendelve az osztalykérdésnek. A masik stratégia az
olyan nék szdmara, akik két- vagy tobbféle hitranyos megkiilonboztetés
ellen akartak harcolni egyszerre, az volt, hogy egyszerre tobb helyen vol-
tak jelen. Igy volt ez péld4ul Gliicklich Vilma esetében, aki benne volt a
liberdlis magyar némozgalomban és ugyanakkor zsidé egyesiiletekben is,
ahol a férfiak voltak tobbségben. A szakszervezeti nék torténelme azért
kezdett érdekelni, mert 6k a ,legmacsobb’, legférfikdzpontubb vildgban
mozogtak, hiszen a szakszervezeti mozgalom sokkal konzervativabb és
patriarchdlisabb volt, mint az 4tlagos szocidldemokrata vagy akar kommu-
nista munkdsmozgalom. Ezek a n6k mégis itt prébaltak meg szervezkedni.
1919-ben létrehozték az International Federation of Working Women nevi
szervezetet, de a szakszervezeti n6k onallé nemzetkozi szervezete rovid
élettinek bizonyult. 1923-ban az egyik frakcié azt mondta, hogy vissza
kell menni a férfiak altal dominalt nemzetkozi szovetségbe, és ott kell
egy — mint késébb kideriilt — hatalom nélkiili nébizottsigot griindolni.
Ebben a kontextusban kezdtem el érdeklédni a szakszervezeti nék irdnt.

Bartha Eszter
Hogyan kertiltek bele a képbe a magyar szakszervezeti nék?
Susan Zimmermann

Ez tipikus torténészi torténet. Mindegyik szerz6rél, akirdl irtam a
magyar nétorténeti tanulmanyomban, szerettem volna 6sszeszedni néhény
adatot. Es Fono Zsuzsérél semmit nem taldltam. Mér le kellett adnom a
cikk korrekturdjat, amikor eszembe jutott, hogy szinte minden anyaga
a Szakszervezetek Elméleti Kutaté Intézeténél (SZEKI) jelent meg. Es
megtalaltam a SZEKI személyzeti anyagat. Es ahogyan ezzel foglalkoztam,
felfedeztem, hogy rengeteg anyag van a magyar szakszervezeti n6krol!

Bartha Eszter
A rendszervaltds utdn gyokeres fordulat allt be a magyar historio-

grafidban. Hogyan litod Magyarorszégon a gender studies helyzetét az
ujkapitalizmusban?
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Susan Zimmermann

Tobb problémét litok. A régi rendszer leértékel6dése kiiktatta az dltalam
vizsgalt szerzket a magyar historiografia-torténetbél. Kézben tigy ment
végbe a rendszerviltas, hogy a gendert 6sszekapcsoltik a nyugatositdssal
és sokszor a neoliberalizmussal is. Ez sokdig megnehezitette a kritikai
feminizmus megjelenését.> Ma is domindns a liberalis feminizmus, de a
helyzet mégiscsak megviltozott.

Bartha Eszter
Mit mondandl a gender irdnt érdekl6d6 magyar fiataloknak?
Susan Zimmermann

Ami ma jelen van mint gender studies a magyar egyetemeken, az sokszor
magas szintt, és megallja a helyét. Akiket én ismerek, azok mind nagyon
komoly munkat végeznek, sokan kritikai, és manapsdg egyre nagyobb
mértékben tjbaloldali gender-tanulményt csindlnak, kutatnak vagy oktat-
nak. En azt mondom: ahol van gender-ora, azt vegyék fel, vitatkozzanak,
olvassanak, stb. A gender, mint minden mds, mindig politikai kérdés. A
kérdés csak az, hogy milyen politikdhoz kétédik, milyen koncepcidkkal
dolgozik. Ugy lehet é16 gender studies-kozosséget épiteni egy orszagban,
hogy mindenki kovetelje a jogot a tanuldshoz, és ahhoz, hogy megkérdéje-
lezze a konzervativ nemi gondolkodast — meg persze minden mast, hiszen
ez egy nagyon nyitott és ,hatdrok nélkiili” tudomadny.

* Susan Zimmermann: The Institutionalization of Women and Gender Studies in
Higher Education in Central and Eastern Europe and the Former Soviet Union:
Asymmetric Politics and the Regional-Transnational Configuration. East-Central
Europe/L'Europe du Centre-Est: Eine wissenschaftliche Zeitschrift, 34-35 (2007-
2008) part 1-2, 131-160. A tanulmény magyarul is megjelent az Eszméletben:
A tarsadalmi nemek tudomdnya Kelet-K6zép Eurdpa és a posztszovjet térség
felsd oktatdsaban. Aszimmetrikus politikdk és helyi-nemzetkdzi konstelldcid, in:
Eszmélet (2007) 73, 25-58.



JONI ESZTER

A szovjet né ikonolégidja

A néabrazolas valtozasai
a szovjet plakatokon és képeslapokon

Erwin Panofsky német miivészettorténész (1892-1968) kiildnbséget
tesz ikonoldgia és ikonogrdfia kozott. Szerinte, az ikonografiai elemzésnél
sziikségiink van irodalmi hattértuddsra, mikézben az érdektelen, hogy mi
magunk olvastuk-e a forrdsokat, vagy pedig azok szdjhagyomany utjin
épiiltek be miiveltségiinkbe. Az ikonoldgia esetében viszont a cél rejtett
jelentéstartalmak, ,szimbolikus értékek”™ felfedése, amelyekrol lehet,
hogy még maga a miivész sem tudott, amikor az alkotdst létrehozta, és
amelyek olykor kilonbozhetnek is attdl, amit az alkotd veliik eredetileg
ki akart fejezni.

Jelen tanulmdnyban a szovjet né ikonol6gidjardl irok.

Panofsky meghatdrozdsa szerint, az ikonoldgia nézépontjabdl az al-
kotds nem magarol az alkot6rol, hanem inkabb a korszellemrél szol. Az
ikonoldgia a vizualis kultara része, és egy olyan vilagban, ahol az irott sz6
jelentésége csekély, meghatdrozé szerepet jatszhat. A huszadik szdzad
elején a képeknek még 6ridsi jelent6ségiik volt, mivel a lakossag jelentds
része nem, vagy alig-alig tudott olvasni. A képiségnek ma ismét kulcsszerep
jut, mivel a média egyre jobban dtveszi az olvasds szerepét. Ilyenforman
a szovjet id6k plakatjainak és képeslapjainak koriilbelil az a szerepiik
lehetett az értékek kozvetitésében, mint manapsdg a reklamoknak, dm
a rekldm ott a politikai meggy6zés funkcidjat toltotte be. A képeslapok
f6ként amiatt tarthatnak igényt a torténészek figyelmére, mert személyes
érintkezés céljara késziiltek, vagyis az egyén életének egy-egy jeles ese-
ményéhez kapcsolddtak. Ez lehetett csaladi esemény, utazds vagy akér
valamely hivatalos dllami tinnephez kapcsol6dé koszontés. Ezért érdekes
lehet megvizsglni, milyen jelképeket és értékeket kozvetitettek, vagyis a
korszakban miféle szimbélumrendszer volt forgalomban. Azaz: mi szami-
tott szépnek, és a szovjet nék hogyan jelentek meg a képeslapokon? Fontos
ugyanakkor arrdl is szt ejteni, mennyire jelentés a képek gondolkodasra
gyakorolt hatdsa, hiszen tudatalattink médsodpercenként korulbelil
hét benyomdst képes feldolgozni. Ez azt jelenti, hogy a képeslapoknak,
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plakatoknak donté szerepiik lehet az egyén vilagképének alakuldsaban,
akkor is, ha az illet6 esetleg nem is tud réla. Ezért a divat, a plakdtok és a
képeslapok — mint a vizualis kultura részei — méltan tarthatnak szamot a
torténészek érdeklédésére.

Mindenekel6tt érdemes megvizsgdlni, milyen véltozasok figyelhet6k
meg a szovjet korszak plakétjain a XX. szdzad elején késziilt, néket dbra-
2016 képekhez képest.

A XX. szézad sordn a tdvolsagok dthidaldsa hatalmasat fejloédott, s ez
magdval hozta a postai kézbesités idejének jelentds lerovidiilését is. Ehhez
hozzajarult az analfabetizmus fokozatos félszdmolasa is, ami lehetévé
tette azt, hogy az emberek rendszeresen levelezhessenek egymadssal. A
kapcsolattartas speciélis formdjénak tekinthetjiik az tidvozlélapokat is,
amelyek azon kiviil, hogy tiszteletet, gondoskodast, vagy pusztin egy ked-
ves gesztust kozvetitettek a cimzett felé, esztétikai élményt is nyujtottak.

A képeslapok elédei az osztrék tartomdnyokban 1869-ben bevezetett
levelezd kdrtydk voltak, melyeket a pdrizsi vilagkiallitast kdvetdn (1869)
az egész viligon megismertek.’ E képeslapokat hiteles torténeti forrdsként
tekinthetjiik, ahogyan azt Oléh Jénos A képeslapok a muiltbdl cimi kétet
el6szavéban irja: segitenek az emlékezés folyamatéban, s megjelenitik a
multat a kovetkezé nemzedékek szamadra.*

Ami a plakétokat illeti, ezek is az elmult hétkoznapok fontos doku-
mentumai, figyelemfelkelt6 szerepiik kiillonsen haboruk idején volt
rendkiviili’ A plakat eredete szintén a tizenkilencedik szdzad masodik
felére nyulik vissza. Kozvetlen életre hivojdnak a japan miivészetet tartjak,
amely egyszert, lényegre toré dbrazolasmaédjaval nagy hatdst gyakorolt az
eurdpai miivészekre, akik a hétkdznapi életben ezt a format alkalmazték a
tomegekkel val6 kommunikaciojukban. A szovjet vezetés is eldszeretettel
vette igénybe a reklamnak; illetve a propaganddnak ezt a fajtjat. A szemé-
lyi kultuszhoz nélkiilozhetetlenek voltak a nagy mennyiségben gyértott,
kozfogyasztasra szant plakatok és képeslapok, amelyek egyértelmien és
vildgosan hirdették a part elvardsait és idedljait. A szovjet eszmény mindkét
nem esetében az erét, a hatdrozottsagot és az egészséget hangsulyozta, mig
korabban, a szdzad elején a plakdtok/képeslapok inkdbb a gyongédséget s
a kilonbozé férfi és néi szerepeket tikrozték.

A szovjet id6szak kulturdlis irdnyzatét szocialista realizmusnak nevezték.
Ez tematikéjaban a dolgoz6 osztilyok problémainak bemutatdsdt, az osz-
talyellenség leleplezését és a hibak feltdrasat jelentette — utobbit azért a
miivészeknek nem kellett és nem is volt ajanlatos annyira komolyan venni
—, tovabba pozitiv hésok felmutatdsat és optimista végkicsengést kovetelt
meg. A szocialista realizmus hétkoznapi embereket, szitudciokat allitott
az dbrézolasok kozéppontjaba, és a marxizmus-leninizmus eszmeiségét
kozvetitette. A korszak folfogdsa szerint, a szocialista realizmus nem
stilus vagy formarendszer, hanem egy értékrend kozvetitése: feladata a



kozosség szolgalata, ami proletaridtus osztalyhatalmén alapul.® A legfébb
érték a kétkezi munka, valamint a szabadsdg, az egyenl6ség és a testvériség
(latszata) — ami a propagand4ban mint szolidaritas jelent meg —, illetve
az ezen értékekre épiil6 tirsadalom, ahol mindenkinek megvan a helye.
Nem léteznek osztalykiilonbségek, vagyis nincs vagyoni differencia, s
minden ember szdmara rendelkezésre allnak a munkéhoz és a mindennapi
élethez szitkséges foltételek. Mindezt a pért, illetve a part legfébb vezet6i
biztositottak: nem véletlen, hogy ezek szerepe egyre fontosabbd valt, ami
aztan a személyi kultusz kialakuldsdhoz vezetett. Lenin és Sztalin képmdsai
hatalmas plakdtokon 6rkodtek a szovjet tirsadalom s annak rendje felett.

Ami a néabrazoldsokat illeti, a szocialista realizmus a ndi nemet 4l-
talaban férfiasnak, priidnek és aszexudlisnak dbrazolta. Kivételek csak
nagyon ritkdn akadtak, példdul a nemzetkézi N6nap képeslapjain, vagy
amikor az embereket sportoldsra, egészséges életmddra kivantdk nevelni.”
A néabrézoldsokkal kapcsolatban a kévetkezéket érdemes megvizsgélni:

1. Mi szdmitott szépnek a vizsgalt id6szakban?

2. Milyen volt a né és kérnyezete viszonya?

3.Egyenrangt volt-e a n6 a férfival?

4. A képeslapok és plakatok tematikus csoporto sitdsa:

® munkdsnd (parasztasszony, gyéri munkds, tanitond, vasutas nd);
® harcos amazon (héborus képeslapok és poszterek);

® anya;

o feleség.

A szépségabrazolassal kapcsolatban a kovetkez6k érdemelnek figyelmet:
a torékeny, timogatast és gyongédséget sugall6 polgari idillt hangstlyosan
férfias, a munkahelyén helytdll6 és a szocializmus tigyét ontudatosan
képvisel6 nétipus valtotta fel — legalabbis a plakdtokon és a képeslapokon.

Az 4j ndidedl szellemi megalapozésdban a Kresztyanka és a Rabotnyica
cimi lapok jartak az élen. Az éltaluk képviselt néidedl mindenekelStt
6nall6 volt: olyan eszmény, aki képes anyagilag gondoskodni sajat ma-
gérol, s ami a még fontosabb: véleményét nem rendeli ald a konzervativ
tarsadalom elvdrdsainak, s nem hajlandé elfogadni aldrendelt szerepet.
A segitséget nem kiviilrél, passzivan varja: maga kivanja létrehozni azokat
az intézményeket, amelyek felszabaditdsat szavatoljak. Hozza kell tegyiik:
ez az eszményi né nem volt igazdn népszerti a hagyomanyos értékeket to-
vébbra is 6rz6 parasztasszonyok korében, sot, a partvezetés nagy részében
sem, ahol a férfiak dominaltak.

Bar a férfiak sokszor és lelkesen ittak a nék egészségére, valdjaban az
egész szovjet tarsadalomban elditéletek tomege élt tovédbb. Példaul a
férfiak egyaltalin nem &sztonozték a nok vezetd poziciokba keriilését.®
Az is fokozta a férfiak ellenérzését, hogy a NEP (az 1j gazdasagpolitika)
bevezetése idején, a munkanélkiiliség nehéz koriilményei kozepette,
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a nékben o6hatatlanul rivalisokat lattak — akkor is, ha a n6k, megfelels
képzettség hidnyaban, nem tudtak veliik felvenni a versenyt, s kiillénosen
nehéz helyzetbe keriiltek, ha még gyermeket is neveltek. A tdrsadalmi
nemek kozotti viszony tehdt korantsem volt mentes ellentmondasoktdl,
sem a huszas években, sem késobb, a sztdlinizmus idején, amikor a hagyo-
ményos értékrend tjra megerés6dott. A rendszer ugyanakkor hivatalosan
a nemek egyenléségét hangsulyozta. Az 1936-ban elfogadott sztalini
alkotmdny kimondta, hogy a ndk a férfiakkal azonos jogokat élveznek.
A ndk emancipécidjit tehdt — mint a munkdsosztily emancipaciéjanak
részét — befejezettnek tekintették. Ez fogalmazodott meg a plakatokon is,
ahol a n6k ugyanazt a kemény fizikai munkét végezték, mint a férfiak, s
boldogan vonultak szavazni az 6ket felszabadité vezetékre. A munkdsnék
téglat pakoltak, traktort vezettek, arattak és haborus kitiintetéseket visel-
tek. Politikai gytléseken is dbrazolték 6ket, ahol a munka érdekében épité
javaslatokat, kritikdt koveteltek. Valéjaban éppen a néiesség visszaszori-
tasat vartak el toluk, s ez latszik az dbrazoldsokon is: a munkahelyeken a
munkésok egyenjogusdga nem tette lehetdvé, hogy a n6k néiesnek, csinos-
nak és elegdnsnak mutatkozzanak, vagy sajt 6ltozkodési stilusuk legyen.

Aképeslapokat az dbrézolt életteriiletek alapjan is lehet csoportositani.
A szdzad elején késziilt egyik képeslapon szerepl bdjos, fiatal liny még
virdgot visel a bluzan, ami alakjinak ligysdgot kélcsonoz. Bluzat gyongyok
diszitik, innepi 6ltozetben fogja 4t a szénakoteget, tartja a sarlot, gondor
haja kilatszik a fejkend6 alol. Fehér bluza a tisztasdgot jelképezi, alakja-
ban nem a szocializmus halds épitéje, hanem egy fiatal, kacér menyecske
jelenik meg. Az egyszeriiség tehdt még nem jart egyiitt puritinsaggal; a
lany alakja nem erét, hanem szépséget kozvetit. A hattérben folttinik az
otthon is, ami nyugalmat, melegséget araszt.

Ezzel szemben egy masik, mar a forradalom utdn késziilt képen megje-
lenitett nalak mintha azt mondand: dolgozni j6, mert j6 dolog, hogy elé
tudom teremteni magamnak a kenyeret. Itt mér nem az otthon, hanem a
kozosségi termelés jelenik meg az évszakok feltiintetésével. Ezen a képen
is van stabilitds, de ennek forrdsa mdr teljesen mds: a biztonsdgot nem az
otthon melege, hanem a kézosségi élet nyujtja. A képen a szovjet nd a
jovébe tekint: a miivész célja nem a pillanat megragaddsa és megorokitése,
hanem a boldog j6v6, a kommunizmus megvalositisdnak dbrazoldsa. Ami
nem lehetséges kemény és kitarto6 eréfeszités nélkil — talan ezért is olyan
szigort szamos munkdasasszony tekintete. A masodik képen lathaté né
keblét mar nem virdg, hanem csillag ékesiti. Mi kovetkezik ebbol? Nyil-
vénval6an a part érdeme, hogy képes kenyeret tenni a dolgozdk asztaldra,
s a munkasné az 6 soraikba tartozik. Itt tehat a végsé jelentés az, hogy a
dolgoz6 né maga a pért, aki a népet tapldlja.

A gyéri munkdsnd, a rabotnyica dbrézoldsa népszer(i jelenség volt a
szovjet id6kben. Ez a né nem a természetben, hanem mesterséges kornye-



zetben, a mindenhaté gépek mellett dolgozik. O mér a part vasakaratdt, a
természetet uralé magatartasat kozvetiti felénk, aki csakis szigord, fegyel-
mezett viselkedéssel tudja kiildetését teljesiteni. O tehdt a szovjet n3db-
razolds kozponti alakja, aki nyers fizikai erejét a szocializmus épitésének
szenteli. Ha megnézziik ezt a nétipust, vilagossa valik, hogy 6 a korszak
kulcsfigurdja, azé a korszaké, amely a fizikai munkét emeli piedesztalra,
és ennek megfelel6en a proletdrok dntudatat erdsiti. A nék szemében ez
az ontudat és szigorusdg tikr6z6dik, amivel képesek megvédelmezni az
éltaluk is képviselt rendet.

Mindez esziinkbe sem jut, ha a szdzad eleji szelid parasztldnyra tekin-
tink, sarléval a kezében. A munkdsnékben az § ellenpdlusét, harcias
amazonokat lathatunk, akiknek szigort tekintete nem ismer irgalmat a part
programjaval ellenszegiil6 munkakeril6kkel vagy arulokkal szemben. A
kalapdcs és a sarl6 fegyver a szocializmus védelmében, de egyben jelképe
a munkdsosztély és a parasztsdg Osszefogdsanak is.

A huszas, harmincas évek képeslapjainak jelentds része gyermekek
szamdra késziilt, abbol a célbdl, hogy koriikben is népszertsitsék a part-
propaganda céljait, s a felnévekvé generdcié részére megalkossik az uj,
kovetend$ mintat, melynek fontos eleme volt a tanult, okos és emancipélt
szovjet n6.’

A n6k oltozete ezeken az dbrazoldsokon egyszerti, praktikus munka-
ruha. A megjelenitett néalak lehet hajlékony és erés, de semmiképpen
sem torékeny.

A né, aki a harmincas évek plakatjain amiatt 6rvendezik, hogy felsza-
badult a mindennapos konyhai robotolds aldl, a szocializmusban 1j lehe-
t6ségeket lat, magat felszabaditottnak tartja. Ezzel kapcsolatban érdemes
hangstlyozzuk, hogy a proletar asszonynak, a bolsevikok szerint, a munka
adta meg a lehet6séget, hogy a tirsadalom érdekében kamatoztassa értékes
képességeit. Ezek — Lenin szerint — az otthoni robotolds, a csaldd feltétlen
kiszolgdldsa kozben elvesztek volna a kozosség szamadra.'

Bar a szovjethatalom torvényileg irta el6 a nék és férfiak azonos bére-
zését azonos munka esetén,"' e modern és feminista szempontbdl pél-
daértékii egyenjogusitds mogott fel kell fedezziik a racionélis, gazdasagi
megfontoldsokat is. Az 0j szovjetkormanynak a szocializmusban minden
munkaskézre sziiksége volt, ezért a n6k felszabaditdsa a kordbbi fiiggdsé-
gekbdl, s ezdltal a munkaerdpiacon valo foglalkoztatisuk lehet6vé tétele,
nyilvanvaléan az 4j hatalom érdekében 4llt."

Azon nék elétt, akik a szovjethatalom hivei lettek, a lehetéségek korab-
ban sohasem tapasztalt bésége nyilt meg: akdr a legfelsébb vezetésbe is
bekeriilhettek, ahol bizonyithattdk tehetségiiket. Ez tortént Alekszandra
Mihajlovna Kollontaj esetében is, aki komisszarként és forradalmérként
a legfelsébb pértvezetésben kapott helyet. De ahogy ¢ maga is megirta
Munkdsnék és parasztasszonyok Szovjet-Oroszorszdgban cimi munkdjaban,
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a polgarhaboru idején a munkdsnék csupdn egy része tartott a bolsevikok-
kal, mikozben hatalmas tomegek passzivak maradtak. S6t, sok né ellensé-
gesen viszonyult a szovjethatalomhoz. A legelégedetlenebb szélamok ezen
no6ktol szdrmaztak, féleg a boltok és eloszt6 kézpontok eldtt, az 1j korméany
nehézkes mtikodése, a haboru és az dremelkedések miatt. Az ellenforra-
dalmarok és a fehérek ezért szdmithattak timogatdsukra. Kollontaj szerint,
ezek a n6k nem értették meg, hogy csakis a szovjethatalom erésitheti
meg Sket; 6k a vorosokben csupdn a régi rend leromboloit, az istentelen
és szivtelen embereket lattak."” Nyilvinvalo, hogy az ilyen esetek és ez a
fajta viselkedés is jelentdsen hozzdjirult ahhoz, hogy a késébbiekben a
partvezetés a néket elmaradott tarsadalmi rétegnek tekintette, s nem vette
komolyan érdekeik képviseletét.

A harmincas években a plakdtokon ugyanakkor mdr megjelentek azok
a néabrédzoldsok is, amelyek fenyeget6n Iéptek fol a bolsevikok ellensé-
geivel szemben. Az egyik képen hatalmas, voros néalak gereblyével a
kezében tartoztatja fel a hozzd képest paranyi mérett gazdag parasztokat
és papokat, mondvan: ,a mi kolhozunkban nincs helyiik a kuldkoknak és
popéknak!” Egy mésik plakaton a felirat nyiltan hangoztatja, hogy a vallas
a dolgozd nék ellensége, amely eszkoz arra, hogy a nét rabsdgban tartsa. A
valldsellenes plakatokon gyakran két néalak szembedllitdsaval dbrazoltik
a régi vildg és az j, halad6 rend ellentétét. Példdul az egyik plakiton egy
kisgyermek kezében Biblidt tart, fehér fejkendét visel, és élesen szemben
all egy fiatal munkésnd (rabotnyica) alakjéval, aki Pravddt olvas, és eluta-
sitja a feléje nyujtott Biblidt. Egy mdsik képen egy gonosznak dbrazolt
oregasszony egyik kezével a templom felé mutat, a mésikkal pedig egy
fiatal ledny hajat fogja, aki éppen az iskoldba igyekszik. A plakat igy éllitja
szembe egymadssal a hagyomanyos egyhdzi és a modern, vildgi iskolai ta-
nitast. A cdri rendszer elsoprésével nem maradhatott fenn annak szellemi
tdmasza, az egyhdz sem.

A bolsevik propaganda szerint, a n6k énmaguk eltartéiva 1éptek eld,
telszabadulva kordbbi kiszolgdltatott helyzetikkb6l. A plakéatok azt sugall-
tak, hogy a dolgozo, falusi n6 és a pért akarata egy és ugyanaz, még ha a
valésdgban ez nem is volt igy.

Ugyanakkor abbdl a szempontbdl folyamatossdgot is lathatunk, hogy
abolsevik propaganda a nék problémdit sohasem vélasztotta el a munka-
sokéitdl, mindkettSt a proletariatus hatalmdval tartotta orvosolhatonak.

Lenin kiemelt fontossdgot tulajdonitott a nék felszabaditdsanak. A
Munkds és Paraszt N6k Elsé Osszoroszorszdgi Konferencidjdn, amelyet 1918.
november 19-én tartottak meg Moszkvéban, a kévetkezéket mondta:
»A nék helyzete mindmdig olyan, hogy rabszolgahelyzetnek mondjik: a
not elnyomja a hdztartds, és ebbdl a helyzetbél csak a szocializmus tudja
megszabaditani”'* Hangsulyozta: ,A dolgozé ndk tetemes részének je-
lentds részvétele nélkiil a szocialista forradalom nem lehetséges.”® Ez ad



magyarazatot arra, miért folytatodott a plakdtpropaganda olyan intenziven
a polgarhdboru befejezése utan is.

Az uj szovjet tirsadalomban, a harmincas évektél, a né masodik legfon-
tosabb kotelessége — amellett, hogy dolgozé néként feltétel nélkil tdmo-
gatnia kellett a szocializmus {igyét —, az anyasig volt. A né (amennyiben
termékeny volt) j6 dllampolgarként csak akkor dllhatta meg a helyét, ha
a szocialista tarsadalom reprodukéldsibdl is kivette részét. Ez killonosen
a harmincas évektél volt jellemz6 elviras. Az akkori plakitok egyikén az
dllamhatalom felszolitja az anydkat, hogy ne dobjik el maguktdl gyerme-
keiket, mert a szovjet kormany segélyt ad nekik.

Az anya a szdzad eleji dbrazoldsokon Mdridt, Jézus anyjat szimbolizalta.
Ezzel szemben a szovjet képeslapok erét és egészséget sugallé néi méir
egészen mas eszményeket kozvetitettek. Nem késziiltek olyan képeslapok
sem, amelyek a n6ket lenge ruhdzatban dbrézoltak: az egyszerd, zart, gyak-
ran egyszin(i ruha lett a proletar asszonyok viselete. A v6ros szin kiemelt
szerepet kapott: a bolsevik hatalmat szimbolizélta.

A harmincas években a pértfegyelemhez mar a szexudlis visszafo-
gottsdg is hozzdtartozott. Kordbban még létezett olyan felfogds, amely a
noék szdmadra is szexudlis egyenléséget hirdetett. Ennek volt kiemelked$
sz0sz0ldja az emlitett Alexandra Kollontdj, aki szerint a szexnek épp’
olyan természetesnek kellene lennie a nék életében (is), mint egy pohar
viz elfogyasztisanak. Csakhogy a harmincas években azoknak a hangja,
akik a csalddot meg akartdk erdsiteni, egyre hangosabbd vélt. A NEP
idején (1921-1928) sok nd hatranyos helyzetbe keriilt, mivel a kormany
anehézipar fejlesztésére 6sszpontositott, és kevesebbet forditott az olyan
kézintézményekre, mint amilyenek a kozkonyhdk vagy az 6voddk voltak.
Az utdbbiak ndket foglalkoztattak, a tobbi nének pedig — atvéllalva a f6zés
és gyermekfeliigyelet feladatat — lehet6vé tették, hogy sajat munkdjukra
koncentralhassanak. A munkanélkiiliség magas volt, és tobbnyire a nék
voltak azok, akik elveszitették a munkdjukat, mivel képzetlenebbek voltak
a férfiakndl, illetve ha gyerekeik voltak, nem tudtak egyensulyt teremteni
a munka és a csaldd kozott. Rdaddsul szdmos férf a parton belil is tgy
gondolkodott, hogy nem lenne annyi gyerek az utcikon, ha a néket nem
alkalmaznik olyan magas szamban.'¢ Igy aztdn Gjbél az anyik szerepét
hangsulyoztik, és a maganszférdban a nék inkdbb érvényesiilhettek, mint
szocidlis teriileten.

A képeslapokon a szovjet n6 tehdt ruhdzatdban rendkiviil visszafogott
volt, nem viselt latvanyos kiegészitoket — ékszereket, tollakat —, és tekinte-
tébdl hidnyzott a kacérsdg. Mindezek ugyanis a korabbi uralkodé osztaly
ténytiz6 életmodjara emlékeztettek, amihez rdaddsul erkolcsi ziillottséget
is tarsitottak. A munkdsasszony 6ltozkodése egyszerti, fegyelmezett és
zart volt, igy a néket nem lehetett tobbé szexualis szabadossaggal vadolni.
Hatarozottan jelezte, hogy nem a testébél él, vagy azokbdl az el6ny6kbdl,
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amiket vagyona biztositott neki, hanem kizarélag sajat munkaerejébdl és
tehetségébol.

A huszas évek dbrazoldsain feltind, hogy a plakdtokon a gyermekek
egészséges sziil6ket kérnek maguknak. Ebben nyilvanvaléan kézrejat-
szottak a rossz egészségiigyi viszonyok és a higiénia elhanyagolasa. Az
1919-ben létrehozott Narkomzdrav'” rendkiviili nehézségekkel tallta
szembe magat, mivel a vilighdbor, majd a polgarhaboru idején megjelent
jarvanyok hatalmas pusztitast okoztak. Erételjes propagandakampdnnyal
vették fel a harcot a betegségekkel szemben, mivel az orvosok a problémak
gyokerének az orosz lakossdgnak az alapvet6 higiéniai elvardsokkal szem-
beni kézonyét tartottdk. Ezért kezdetét vette a lakossag felviligositdsa a
higiénia és az egészség teriiletén.'®

Voltak olyan plakétok is, amelyek megmutattik, hogyan kell gondoskod-
ni egy Gjsziilottrél. Mds propagandakiadvanyok a sziil6ktdl a dohdnyzdsrol
és ivasrdl vald leszokast kovetelték, de ugyanilyen fontos volt a rendszeres
edzés népszertsitése is: a n6ktodl is elvartdk, hogy fizikailag er6sek legye-
nek. Az ifjusdgot a stadionokba irdnyitottdk, mert az Gj emberideal erés
testalkatdval fel tudta venni a versenyt a betegségekkel.

Ne gondoljuk ugyanakkor, hogy a n6 egészsége a hatalom fontos szem-
pontjai kozé tartozott. A faluban €16 szovjet asszony dbrizolasanak egyik
legkifejez6bb tipusa a traktoros né volt, akinek nehéz fizikai munkdja
éppen ndiességét veszélyeztette, mert a traktor annyira szétrézta a testét,
hogy akar termékenysége veszélybe keriilhetett. A szovjet vezetés e n6k-
nek a reflektorfénybe éllitasival azt akarta demonstrélni, hogy 6k is éppen
olyan alkalmasak barmely nehéz fizikai munka elvégzésére, mint a férfiak.
Rengeteg plakat hangsulyozta, hogy a néi munka mekkora erét jelent a
kolhozokban. A sztahanovndk' dicséitésével pedig azt akartik orszag-vildg
tudomadsara hozni, hogy a nék még az eléirt kovetelményeket is messze
tul tudjék teljesiteni. Az egyenldsitésnek tehdt olyan megnyilvanuldsaval
taldlkozhatunk ebben az esetben, amely ravilagit arra, hogy a part milyen
nagy onfeldldozast és egytttmiikodést vart el a néktol.

A tudds értékké nemesedésével is itt talalkozhatunk. A szocializmus
ugyanis lehetévé tette szimos tehetséges fiatal szdmadra, hogy tanulhassa-
nak, s képzettségitknek megfelel6 munkat véllalhassanak. A tehetségeseket
felkaroltdk, s az iskolai tantirgyak kozil az éneket és a rajzot is fontos
tantdrgyaknak kialtottak ki. Ezek mind azt hivatottak igazolni, hogy a
munkdsosztily semmivel sem tartja magat kevesebbnek, mint a korabbi
rendszer uralkod6 osztdlyai, és dltalanos muveltségben igyekeztek utolérni
6ket. Mindez azonban csak a nagy tanitok kovetésével volt lehetséges,
vagyis Lenin és Sztdlin kultusza magatol értetédén a rendszer része volt, 6k
az 4j rend emblematikus személyiségei voltak. Ok emelték fel a munkdssag
kulturdlis szinvonalat, 6k adtak biztonsdgot és kenyeret a dolgozoknak, 6k
karoltak fel az drvékat.



A szovjet nének tehat mindenképpen egy férfias eszmék dltal irdnyitott
tirsadalomban kellett helyt dllnia. Elvileg azon az alapon volt egyenrangu
a férfival, hogy 6 maga is azonos miiveltséggel rendelkezhetett, és a mun-
kahelyén kell6 ratermettséget mutatott. Ez a progresszié azonban nem
jellemezte a privat szférat, kiilonésen nem a parkapcsolatokat, amelyekben
and nem lehetett figgetlen a férfitol, hiszen a hdzassag szamitott tovdbbra
is a szocialista tdrsadalom alapkovének.

A konzervativ, patriarchalis beidegzédések ujra megerdsodtek. A vélds
ujbol nehezen kivitelezhetévé vélt és a hivatalos propaganda — féként a
Pravda tjsagban — a sziil6k kotelességeit hangsulyozta, illetve arra biztatta
a fiatalokat, hogy csalddot alapitsanak.”

Amennyiben férfi és nd egyiitt jelent meg az abrazoldsokon, folt(ing,
hogy nem egymasra figyelnek, hanem csupan egymas mellett dllnak vagy
dolgoznak. Az dbrazolasokon az egymds kozotti kapcsolatok kevésbé
hangsulyosak, inkdbb a kiilvilignak sz6l6 tizenet a fontos. Az eltérés, amely
azideoldgia szintjén az egyén és a kollektiva kozott fesziilt — s amely a pol-
géri vilig, azaz a kapitalizmus, illetve a szovjet vildg, vagyis a szocializmus
alapjit képezi —, a képen is megjelent. Az egyéni érzésvildg, az intim szféra
hattérbe szorult a kollektiva mindenhatdségat hirdetd plakatokon. A ko-
z6sség java mindenekfelett allt, és természetesnek tartottdk, hogy az egyén
mindent ennek rendeljen ald. Nem volt mar olyan része a privat szféranak,
ahol nem a pért sugallta volna sajat értékrendjét. Azaz az otthoni munka a
szocializmus épitésének része volt, a né és a férfi egyiittmikodése pedig a
kommunista térsadalom alapja.

Ugyanakkor nem szabad elfelejteniink azt sem, hogy mindez mennyi
ellentmondast tartalmazott. Hiszen nem sikertilt a néket felszabaditani
az otthoni robot al¢l, éppen ellenkezdleg: a hagyomdnyos csalidmodell,
amely a n6tél a hdztartdsi munkdt éppugy elvdrta, mint korabban, a
hétkoznapok gyakorlatiban djra megerésodott. Rdaddsul a gyermekek
tanitdsa, nevelése is a né kotelességei kozé tartozott. Egyes plakatokon
azt is olvashatjuk, hogy az irdstudatlan gyermek az anyja szégyene. Vagyis
nem a parté vagy a taniténéé, s nem is a sziill6ké kozosen, hanem csakis az
any4é, aki nem foglalkozott eleget a gyermekkel.

A gyerekeket rengeteg plakat biztatta j6 tanulmdnyi eredmények eléré-
sére, a kitlin6 tanuld volt az eszményi gyerek, aki mindig jelest kapott.
A gyerekeket a plakdtok arra biztattdk, hogy otthon 6nalléan kell a leckét
megcsindlniuk. A munka szeretetére nevelés is a plakdtok fontos célja
volt.

Nem esett még sz6 a szovjet tirsadalom egyik kulcsfigurdjérol, a peda-
gogusrol. A plakatok a tanitondk dics6ségét hirdették, minthogy az ifju-
saggal, a szocialista tarsadalom jévojével foglalkoztak. A katonds, poroszos
oktatds rendszerében a gyerekek szamdra 6k képviselték a vezetést, akikhez
tisztelettel és ill6 tavolsagtartdssal kellett viszonyulniuk.
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A mésodik vilighaborua sok né életében ujabb mérfoldkének bizonyult,
szamos uj szerep vallaldsara kényszeritette éket. ,Oroszorszdg Anydcska’,
az orosz nép szdmdra a Haza hagyomdnyos metafordja, egy id6s6d6 né
képében jelent meg, aki — természetesen vorés ruhdban — mindenkit
harcba hivott. Méskor szenved§ fiatal anyédkat mutattak a plakatokon,
akik a Voros Hadsereg védelmét kérték. Az abrazoldsokon gyermekek is
megjelentek, akik szintén harcra sarkalltak a katondkat, mondvén: jovéjitk
a gy6zelemtdl figg. A fasizmus elleni kiizdelemben szamitottak a ndkre: a
plakdtokon megjelent a felhivas, hogy a gydrakban a nék vegyék at a férfiak
munkdjat, illetve aki képes rd, fogjon fegyvert.

Fontos megjegyezni azonban, hogy a propaganda ezekben az esetekben
is kiilonbséget tett a nék egyes csoportjai kozott. A virandos, kisgyerekes
anyukak vagy az id6sebb asszonyok otthon maradtak és az iparban, illetve
a mezdgazdasigban véllaltak munkét, mig a fiatal n6k és lanyok a frontra
mentek. (Nagyon sokan koziiliik tinédzserek voltak, akik még be sem
fejezték a tanulmanyaikat, de részt akartak venni a katonai szolgalatban.)
Az orszag élelmiszerelldtdsat biztositd, mezgazdasdgi munkét végzé néket
sohasem hivtak be katonanak, maximum partizdnnak éllhattak.

A német tdimadast kovetdn a néket egészségiigyi dolgozoénak, illetve a
hadiiparba munkdsnak hivtdk. Partizdnnak 6nként éllhattak, de a front-
szolgalattol el voltak tiltva, ehelyett a hdtorszdgban végzett munkdjukat
hangsulyoztik. Azonban 1942 elején, hosszas vitak utdn a part kézponti
bizottsdga hivatalosan is elfogadta és megerdsitette a n6k katondskoddsa-
nak lehetdségét, melyet a hatalmas emberveszteségek indokoltak. Ez volt
a héboru legnehezebb idészaka, és mar az ipari dolgozdkat — koztitk a
noket is — fegyverbe hivtak, amirdl példdul egy puskét szorité munkasnét
dbrézolé plakat tantskodik. A Vorés Hadseregben létrehoztak vegyes,
illetve tisztan ndi alakulatokat is. A hivatdsos néi harcosok szdma 1943
végén érte el a csticsot, ekkor mar tobb mint 800 000 katonand kiizdott
a Vorés Hadseregben, illetve kiilonféle partizan egységekben, foldon és
levegSben egyarant.!

El6fordult, hogy a n6k a hadseregben vezetd beosztisba keriiltek, de ez
nem volt jellemzd. Batorsdgukat és hésies kitartdsukat gyakran honorélta a
szovjet vezetés poszthumusz kitiintetésekkel. A média még azutan is, hogy
mér nem hagyhatta figyelmen kiviil a néi harcosok tigyességét, elsésorban
szovjet néként, s nem tehetséges katonaként dbrazolta 6ket. A propaganda
az id6sebb katonandket a férfi harcosokroél gondoskod6 anyafiguraként, a
fiatalabbakat névéreiként dbrazolta”*

A nék szdmadra el6irt szerepek tehat mindig a hatalom érdekeinek
megfeleléen véltoztak, nem beszélhetiink dllandé néidealrdl a szovjet
korszakban. Ebbe éppen tigy belefértek a taldlékony partizanndk, a profi
piléték és mesterlovészek, mint azok a nék, akik otthon gyermekeiket
nevelték és vartak vissza a haborubdl férjeiket, vagy azok, akik a féldeket



miivelték. Mindannyian békére vigytak — ez volt a plakitok egyik legfon-
tosabb tizenete.

A gy6zelmet viszont olyan néalaknak dbrazoltak, aki a kezében kardot
tart. Ez képzeletiinkben a szabadsdg ndéalakjat idézi fel, a szovjet dbra-
zolds azonban inkdbb vasfegyelmet, szigort és teljes személytelenséget
kozvetitett.

A haborus veszteségek kovetkeztében egyre nagyobb jelent6sége lett
annak, hogy az anydk minél tobb gyermeket sziiljenek, miként az is, hogy
ahédzassagot tovabbra se lehessen konnyen felbontani. Feltételezziik, hogy
az utdbbit a hdbort idején az indokolta, hogy a katona képzeletében a
csaldd megmaradjon olyan szilard alapnak, amelyért harcol, s amelyhez
szeretne hazatérni. A hiboru utdn a varandos, a sokgyerekes, illetve az
egyedilallé anydk szimdra megnéovelték az allami tdmogatas 6sszegét. Az
uj csaladjogi torvény az anyasdg, a gyermekek és a csaldd intézményének
avédelmére fokuszalt.

Azok az anydk, akiknek legaldbb hiarom gyermekiik volt, illetve az
egyediildllé anyak tehdt nagyobb anyagi tdmogatdst kaptak. Ebben az
idében jelent meg a ,hds anya” titulus, s terjedtek el az anyasagi medalok
is.”* Az anyasdgi medalt az 6t vagy hat gyerekes anyak kapték, az ,anydk
dicsésége” érdemrend esetében hét-kilenc gyermek anyja volt érdemes a
kitiintetésre, a ,hds anydknak” pedig tiz vagy még tobb gyermeket kellett
nevelniiik. Utébbiakat elészeretettel abrazoltédk a plakdtokon, amint az
anya gyermekeivel bizakodva tekint a boldog jévobe.

Fontos ezzel kapcsolatban Ruth Tudor észrevétele. Az dbrazolasok,
szerinte, olyan idilli képet mutattak, mintha a gyermekek felnevelése
egyaltalin nem jelentettek volna nehézséget anyjuk szdmdra.** A plaka-
tokon a gyermekek a boldog jové zalogai, akiknek mindkét sziil§ orl.
A valésagban azonban a n6ktél gyermekeik gondozésa és nevelése rend-
kiviili aldozatokat kovetelt.

Sztdlin mint a gyermekek legf6bb védelmezdje szintén gyakran meg-
jelent a szovjet plakitokon. O volt az, aki — a propaganda szerint — biz-
tositotta a boldog gyermekkort az uttéréknek. A part mint a fiatalok elsé
szamu baratja, igyekezett meggy6zni a sziil6ket arr6l, hogy gyermekeiket
nem helyes verni, és gondoskodést igért az drvak szamdra is.

A partpropaganda a plakdtokon azt is hirdette, hogy a szovjet mun-
késosztaly helyzete sokkal jobb Nyugaton €16 trsaikénal, ahol rengeteg
édesanya és gyermek él kiszolgaltatottan, fedél, élelem és allami gondos-
kodas nélkiil. A paternalista szovjet dllam feladatdnak tekintette, hogy
a nék érdekeit a sajat maga dltal meghatirozott médon képviselje, s
6nmagat jolétet hozd, gondoskodé édllamként hatdrozta meg. A sztdlini
rendszer, bar 6nmagardl ezt dllitotta, nem volt a nék szabad vélasztasat
tiszteletben tartd rendszer. A n6 elsédleges feladata az anyasdg maradt.
Ez a csaladjogi torvényben is titkr6z6dott: az egyediildllé személyeknek
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vagy azoknak a hdzasparoknak, akik hivatalosan nem hazasodtak 6ssze, és
haromnal kevesebb gyermekiik volt, adézniuk kellett. A rendelkezés a 20
és 50 év kozotti férfiakra, illetve a 20 és 45 év kozotti ndkre vonatkozott.
Az ad6 mértéke a foglalkozdstdl és a jovedelemtdl is fiiggott. Mentességet
kaphattak a katondk és feleségeik, valamint azok a nék is, akik az éllamtol
nyugdijat vagy gyermekeik utin segélyt kaptak, tovabba a rokkantak, a 25
év alatti didkok és azok az allampolgarok, akiknek gyermekei a habortiban
meghaltak vagy eltintek.>

Bér a medd6ség szintén felmentést adott a torvény aldl, a nék mésfajta,
a csalddanya-szereppel ellentétes torekvéseit nem tartottdk tiszteletben.
Csupan masodlagosan fordithattak figyelmet sajat onmegvalositasukra, s
mind a munkahelyen, mind a héztartasban szaz szézalékos teljesitményt
vértak el télitk. Nem szabad ugyanakkor elfeledkezniink arrél sem, hogy
a tanulds és munkavallalas kordbban nem tapasztalt lehet6ségeket kindlt
szamukra.

Fontos megjegyezni azt is, hogy a nénapi koszontés minden év marcius
nyolcadikdn lehetévé tette, hogy — még ha csupén révid idore is — meg-
emlékezzenek a nék és az anyak erdfeszitéseirél. Nem volt a tarsdalom-
nak olyan szeglete, amelyet a nék hésies dldozata ne hatott volna 4t,
ezért fontos volt, hogy koszonetet mondjanak nekik, és megiinnepeljék
ndiességiiket — egy olyan tirsadalomban, ahol a nemek kiilonbozdségét
egyébként nem hangoztattdk. A szocialista tirsadalomban a Nénap egyben
annak a demonstraldsdra is szolgalt, hogy a nk hivatalosan egyenranguak
a férfiakkal.?® Volt olyan ndnapi ébrazolas is, ahol a szov6né Oridsként
magasodott a tomeg f61¢, ezzel érzékeltetve a megnovekedett erét, amit a
csendben, hattérben dolgoz6 nék képviseltek. Az ellentmondds azonban
rendkiviili médon szembetiinik, ha arra gondolunk, miért nem val6sult
meg még jobban a n6k vezetdi poziciokba kertilése.

A sztalini korszak felfogdsa a n6krdl két szempontbdl mindenképpen
tanulsdgos. Egyfelél, a part a nSk tiszteletére tanitott, s megmutatta, hogy
a nék is képesek barmilyen munkakoérben helyt allni. Ugyanakkor azt is
bebizonyitotta, hogy a gazdasdg talakitdsa és a n6k szabad munkavaéllalasa
nem elegendd ahhoz, hogy korabbi elnyomott szerepiikbdl kitorjenek,
és nagy szdmban a kozéletnek szenteljék magukat, ahogyan azt Lenin
vagy Alexandra Kollontdj elképzelte. Ehhez pont azoknak a szerepeknek
a meghaladdsara lett volna sziikség, amelyeket a képeslapok és plakatok
kozvetitettek.

Es hogy mi volt a szovjet plakatok és képeslapok masodlagos iizenete,
amit az primer mondanivalé tizenetek elfedett? Az, hogy a megjelenitett
eszménytol senki ne akarjon eltérni, hiszen a boldogsédghoz vezet ut csak
a szocialista értékrend kovetésével lehetséges.

A képeslapokon keresztiil betekinthettiink egy lettnt vildg hétkoznap-
jaiba, ahol a partpropaganda az élet minden teriiletére behatolt és kove-



tend6 mintdkat nyujtott. Eszerint a n6 f6ltétlen kotelességei két egymassal
parhuzamos életteriileten 6sszpontosultak. Az egyiken dolgoz6 ndként
kellett megallnia a helyét, beosztottként vagy ritkibb esetben vezets po-
zicidban, a masikon pedig otthon, hiziasszonyként illetve anyaként kellett
eleget tennie kotelességeinek. A szovjetrendszer rengeteg né életében
eredményezett gydkeres valtozast. A munkdsasszony (a proletarka) és a pa-
rasztasszony (a kolhoznyica) a plakdtokon és képeslapokon korabban nem
jellemz6 agressziv, mdr-mdr fenyegeté magatartast mutattak. A munkdsné
szigora — amit a legt6bb plakdton megfigyelhetiink — alighanem abbdl is
szdrmazott, hogy céljait nehezen megvalésithatonak érezte, mégha a pla-
katok egy részén a munka élvezetesnek és természetesnek volt is beallitva.

Arendszer a n6kbél igyekezett a maximumot kihozni, amihez timoga-
tast és elismerést igért, amennyiben a szovjet kozosség tagjai és a part hii
tdmaszai maradnak. A siker feltétele — a lojalitidson kiviil — a szorgalom és
a kitartas volt. Motivacionak szantdk a kitiintetéseket is, a ,bel6led is lehet
hés” tizenetével. A nd azonban csupdn a part altal meghatdrozott kereteken
belil taldlhatta meg 6nmagéat. Nem volt ajdnlatos mdsban hinnie, vagy
templomba jarnia, mert akkor nem tartozhatott a haladé szovjet szellemi-
séghez, s a part értékrendjétél eltéré véleményét nem volt tandcsos, sét,
veszélyes volt hangoztatnia.

A szovjetrendszer a férfi-n6-kapcsolatokat is gyokeresen dtalakitotta,
amit az dbrazoldsok is hden tiikroztek. A nének az élet minden tertiletén
partnerének kellet lennie a proletdr férfinak, mikozben egyediil is helyt
kellett allnia. Egyenl6ség helyett tehdt kettds teher hérult rd: a munkahe-
lyen és a haztartisban. A szovjet nének egyszerre kellett alkalmazkodnia
és a férfiaktol fiiggetlenil helytallnia.

Szt4lin haldla utdn (1953), Hruscsov fétitkdrsaga idején azonban mar
nemcsak elismerték, hogy a nékérdést nem sikeriilt megfeleléen megol-
dani, hanem megprébéltak a n6k problémdin enyhiteni is. A harmincas
évek Ota ez volt az elsé kormdnyzat, amely az eréforrdsok egy részét a
védelem és a nehézipar teriiletérdl dtiranyitotta a szocidlis szférdba, ami
az életszinvonalban szerény javulast eredményezett. Ennek keretei kozott
lehetett mdr fogyasztasi cikkeket is termelni, s tjra lehetett divatos cip6t
vagy néi ruhdt kapni. A szerénység azonban az 6lt6zkédésben tovabbra is
meghatdrozé erény maradt, s ha valaki ettél eltért, az rosszallast véltott ki.

Bar a korményzat a népesedési politikaban tartézkodott az erészaktol
— az 1936-t6l érvényben 1év6 abortusztilalmat 1955-ben eltorolték —,
dm nem tették elérhet6vé a nem kivant terhesség megel6zésének egyéb
modjait. Errél nem létezett semmiféle szervezett felvilagositds, az anyakat
inkdbb a magzat megtartasara 6sztonozték. A vélas konnyen kivitelezhet6-
vé valt a gyakorlatban, amivel ugyan lehet6vé tették a nék szamara, hogy
elmenekiilhessenek rossz hdzassagukbdl, de a meglehet6sen konzervativ
1944-es csaladjogi torvény — bar sok né tiltakozott ellene —, tovabbra is
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érvényben maradt. A hagyomdnyos néi szerepekkel kapcsolatos sztereo-
tipidk is tovabb éltek, és a politikai dontéshozatal is valtozatlanul a férfiak
kezében Osszpontosult. A tobbszords teher iszonyu présben tartotta a
noket, akik megfelelé képviselet hidanyaban képtelenek voltak sajat jogaik
érvényesitésére.

A glasznoszty idején azutdn feler6sodott azoknak a hangja, akik a nék
megvalésult emancipdci6jit birdltak — kevesellték. A megvéltozott hang-
nemet mi sem érzékeltette jobban, mint az, hogy 1987-ben Valentyina
Tyereskova, a Szovjet Nébizottsdg elndke, a vilag els6 trhajésnéje, az
tinnepelt hiresség, éles kritikit fogalmazott meg a nék érdekében. Ezt
egy olyan szervezet vezetdjeként tette, amelynek kordbban a rendszer
méltatdsa volt a feladata.’” Az olyan, kordbban tabunak szamit6 témék,
mint a drogfogyasztds vagy a szabad szerelem, most tjra a média érdekl6-
désének kozéppontjéba keriiltek. De Gorbacsov politikdja a nékérdéssel
kapcsolatban inkabb a konzervativok nézépontjéval eset egybe, mint az
dltala példaként emlitett lenini modellel. *

Osszegzésképpen megéllapithatjuk: a nékkel kapcsolatos politika a
Szovjetunidban mindvégig patriarchalis és konzervativ maradt, amit a
képeslapok és plakétok is hiien tiikroztek.
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MARIA LUGONES

A heteroszexualizmus és a gyarmati/
modern tarsadalmi nemi rendszer

Az alabbiakban fogalmi keretet kivinok nyujtani ahhoz, mind elmé-
leti, mind gyakorlati célzattal, hogy meginduljon a gondolkodds a
heteroszexualizmusr6l mint olyan kulcsfogalomrdl, amelyben a gender/
tdrsadalmi nem és a faj/rassz [race]' fogalmai dsszeolvadnak egymassal
a gyarmati hatalom mikodése sordn. A gyarmatositds nem az eurdpai
prekolonidlis térsadalmi nemi elnyomds, illetve munkamegosztas rendjét
kényszeritette ra a gyarmati népekre. Hanem egy olyan 1j, gender-alapt
elnyomo rendszert, amely merében mésfajta viszonyokat teremtett a gyar-
matositott férfiak és nék, mint a polgari [ bourgeois] fehér gyarmatositok
szamdra. Vagyis sokrétii tdrsadalmi nemi meghatarozést vezetett be, tovab-
b4 magdt a gender fogalmat mint sajdtosan gyarmati kategoridt, a termelési
viszonyok, a tulajdonviszonyok, a viligrél formalt kép [cosmologies] és a
megismerés szervezd erejét. De nem érthetjilk meg e rendszert anélkiil,
amit Anibal Quijano a hatalom gyarmatisdgdnak [coloniality of power]
nevez (2000a, 2000b, 2001-2002.). A tarsadalmi nem fogalménak kiala-
kuldséat azért kell a maga torténetiségében megérteniink, mert nélkiile az
elemzés csupdn a férfi szupremécidn alapul6 patriarchétusra, egy bindris
(kételemt), hierarchikus képzédményre korldtozédna. [A fogalom
torténetivé tétele] nélkiil nem érthetjiik meg, hogy a heteroszexualités,
a kapitalizmus és a faji megkiilonboztetés szétvalaszthatatlanul 6sszefo-
nddik egymdssal az elnyomds mechanizmusaiban. A heteroszexualista
patriarchdtus csupdn az elemzés ahistorikus kerete. Megérteni a gyarmati/
modern tirsadalmi nemi elnyomds kialakuldsanak szerepét a globélis gyar-

! A tanulmdnyban hasznalt fogalmak djszertisége és/vagy magyar megfelel6jik
hidnya/bizonytalansiga miatt, ahol indokolt, szdgletes zérojelben megadjuk a
szerz§ 4ltal hasznélt eredeti angol terminust. A gender fogalmat ott, ahol haszna-
lata nehézséget okoz, a magyar nyelvii irodalomban mér dltalénosan elfogadott
tdrsadalmi nem terminusnak forditjuk; a race-t dltaliban fajnak vagy néha rassznak
feleltetjiik meg. A coloniality fogalmat gyarmatisdgnak forditjuk, kvetve a Ramon
Grosfoguel tanulmany4nak forditdsandl (14sd: Eszmélet, 92. sz., 2011. tél, 39-70.)
Csala Kéroly ltal bevezetett gyakorlatot. (A szerk.)
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mati kapitalizmus sziiletésében — azt, hogy globélis hatalmi rendszer cent-
ruméban a hatalom gyarmatisdga all -, annyit jelent, mint Gjraértelmezni
azt, ahogy mai életiink szervezddik. A gender és a heteroszexualizmus
fogalmanak historizaldsara tett kisérletiinkkel azt akarjuk elérni, hogy
elmozditsuk, felforgassuk, sszegabalyitsuk azokat a szilird, egyszerre
konceptuilis és politikai hatirokat, amelyekkel mindannyian szembesi-
liink, akik elkoteleztiik magunkat a felszabadité/neokolonialista-ellenes
projektumoknak. Ezek a hatarok gatoljék, hogy a felszabaditds lehetéségeit
az antikolonialista harc stratégidiként konceptualizéljuk, és vigyik 4t a
politikai gyakorlatba. A felszabaditdsnak azok a sz6sz616i, akik a gyar-
mati/modern tdrsadalmi nemi rendszer vildgos/4tlthaté oldalat [light
side] hangstlyozzak, valéjaban inkébb elfogadjik, mintsem elutasitjik
az élet uralmi viszonyok alapjan valé megszervezését. Szamos ,fehér”
feminista elemzésbél, killondsen a feminista filoz6£iabol és a réjuk épils
gyakorlatbdl gyakran hidnyzik a faj/rassz fogalmanak modszeres beépitése
a tarsadalomelemzésbe. En csak évatosan merem ezt ,fehér” feminista
elméletnek nevezni; gyanithatunk némi redundanciét ebben az allitdsban:
azért nevezem fehérnek, mert elkertilhetetleniil bedgyazddik a gender és
a tarsadalmi nemileg meghatérozott szexualitds [gendered sexuality] olyan
értelmezésébe, amely a tirsadalmi nemi elnyomds éltalam 4tldthatonak
nevezett oldalédbdl ered. De persze ez olyan kovetkeztetés, amelyhez a
fogalom ama értelmezésébdl kiindulva jutottunk el, amely a tirsadalmi
nemet eleve a gyarmatositdshoz kot6dd fogalomnak lattatja. Magam
azonban ugy jutottam el ehhez a kovetkeztetéshez, hogy végighaladtam
egy politikai/gyakorlati/elméleti uton, aminek, szerintem, meg kell kap-
nia a neki jar6 kozponti helyet a tirsadalmi nemek elméletében. Utamat
az hatdrozta meg, hogy komolyan vettem a hatalom gyarmatisdgat. Mint
késébb meg fogom vildgitani, politikai szempontbdl is fontos, hogy sokan,
akik a gyarmatisag fogalmét komolyan veszik, hajlamosak ,természetes-



nek” (és nem tarsadalmilag konstrualtnak) tekinteni a gender kategéridjat.
Ez az dlldspont pedig elkeriilhetetleniil erdsiti az elnyomo, gyarmatositd
tarsadalmi nemi berendezkedést.

Egyfel6l tehat meg szeretném vizsgalni a faj/rassz, az osztély, a gender
és a szexualitds fogalmainak 6sszefon6dddsat. Ezaltal konnyebben megért-
hetjiik, miért kozombos a feminista elemz8k jelentds része a rasszizmussal
szemben. E kzombosséget a faj, a nem, az osztaly és a szexualitds fogal-
mainak Osszekapcsolddasa irdnt a szines bérl nék és a Harmadik Vildg
feministdi kovetkezetesen kritizaltak . Az dltalam bevezetett fogalmi keret
teljes egészében a szines borti és harmadik vilagbeli feminizmus megallapi-
tasaira épiil. Ez az elméleti keret teszi lehetévé szdmunkra, hogy kemény,
dm remélhetéleg inspiral6 kérdéseket tegyiink fel. A kérdések célja, hogy
0sztonozzék az ellendlldst a maga teljes bonyolultsdgaban felfogott/értel-
mezett elnyomdssal szemben.

Két alapvet6 kérdés, amelyet fel kell vetniink a heteroszexualitdssal kap-
csolatban: 1. Hogyan értelmezziik a heteroszexualitist mint nem pusztdn
normativ, hanem a végletekig pervertalé fogalmat, amelyet — a viligméretd
hatalmi rendszer felépitése érdekében — erészakosan terjesztettek el a gyar-
mati/modern nemi elnyomds rendszerében? 2. Hogyan értelmezziik magat
a heteroszexualizmust mint a mddszeres erészak uralmi rendszeréhez koto-
dé fogalmat, amely tobbszorosen megjeléli az emberi testet, hogy a hatalom
killonb6z6 utakon meggy6tort ,,anyagéva” valtoztassa? Jelen munkéban az
els6 elemeket nytjtom e kérdések megvilaszoldsdhoz. Nem hiszem, hogy
barmiféle szolidaritds vagy homoerotikus szeretet/szerelem lehetséges lenne
azok kozott a ndk kozott, akik elfogadjik a nemek gyarmati/modern rend-
szerét és a hatalom gyarmatisagdt. S azt gondolom: az olyan transznacionalis
intellektualis-gyakorlati tevékenység, amely figyelmen kiviil hagyja a hata-
lom gyarmatisdganak és a gyarmati/modern nemi elnyomds rendszerének
egybefonodasat, maga is elfogadja e globlis hatalmi rendszert. Am tjra és
ujra, gyakran hitetlenkedve latom: hogyan egyszertisitik le politikailag elko-
telezett fehér teoretikusok a nemek kozotti viszony kérdését a patriarchdtus
kérdésére. Tehat megprobélom felkavarni a heteroszexualizmusrdl sz6l6
vitat, ugy, hogy megvaltoztatom a vita alapfogalmait.

De azért is érdekel a faj, az osztély, a nem és a szexualitds fogalmainak
osszefondddsa, mert meg akarom érteni azt a k6zombosséget, amelyet
dltaldban a férfiak, s ami még fontosabb a mi kiizdelmiinket illetén: a
diszkrimindlt fajokhoz tartozo férfiak mutatnak a szines bérti néket sujté
rendszeres erdszakkal szemben.! Szeretném megérteni e kzombosség
természetét, hogy biztosan fel tudjuk ismerni azt a felszabadité harcok
soran. Ez a k6zombosség alattomos és veszedelmes hatalom, mert szinte
legy6zhetetlen korldtokat allit elénk, szines b6rti ndk elé, a szabadsagun-
kért, integritdsunkért, jollétinkért folytatott harcunk elé, de a kozosség
egységéért folyo kiizdelem elé is. A kozosség egységéért folytatott harc
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pedig a felszabaditasért folytatott harc lényege ... Ez a kozombosség a
szines bérii nék emancipacidjéval szemben follelheté mind a mindennapi
élet szintjén, mind pedig az elnyomads és a felszabaditds kérdéseirdl valo
mindennapi gondolkodasban. A k6z6mbosség szamomra nem egyszert-
en azt jelenti, hogy a faj, a nem, az osztély és a szexualitds kategdridinak®
egymdstdl valo elkilonitése miatt az erészak lathatatlanna vélik. Vagyis
szamomra nem tdnik ugy, hogy itt pusztdn arrél lenne sz6, hogy a katego-
ridk mesterséges kiilonvélasztisa vakitand el az érintetteket.

Egyes szines feministak [feminists of color] viligoss4 tették mér régen,
milyen 6j meglétisokra tehetiink szert az erészakos elnyomas és a kizsdk-
ményolds mibenlétérdl, ha gorcsé ald vessziik a nemi és faji diszkrimindcié
osszefonddasét. De tigy tinik, ez kevés volt ahhoz, hogy réébressze a férfia-
kat, akik maguk is az erészakos uralom és kizsdkmanyolds dldozatai voltak,
hogy 6k maguk is blinrészesei a szines bor(i n6k erészakos elnyomasénak.
A globélis uralmi viszonyok elméleti leirdsa tovdbbra is ugy folyik, mintha
ezt a fajta kollaboraciét nem kellene tudomaésul venni és lekiizdeni.

A jelen vizsgalodas sordn &sszekapcsolom az elemzés két kiilonb6z6
fogalmi keretét, amelyekrél ugy latom, hogy nem tartdk fel kielégité
mélységben egymdssal valé Osszefiiggésiiket. Egyfeldl a gender, a faj és
a gyarmatositas kérdéseirdl sz6l6 kutatdsokra gondolok, amelyeket, bar
nem kizérolag, de jelents mértékben a harmadik vildgbeli és szines bort
feministédk végeztek el, koztitk a kritikairasszizmus-elmélet képviseléi. Ez
a fajta elemzés a kétfajta elnyomas 6sszefonddasat hangsilyozta, feltarva,
hogy a nék nevében folytatott felszabadité harcokbdl hogyan zérték ki a
nem-fehér néket. A masik elméleti keret az, amelyet Quijano vezetett be,
és amely elméleti munkdssagdnak kézéppontjaban 4ll: ez pedig a hatalom
,gyarmatisiga”. (2000a, 2000b, 2001-2002).> Amikor &sszekapcsolom
egymassal az elemzés e két rétegét, akkor ennek révén el tudok jutni oda,
amit ugy nevezek: a ,modern/gyarmati nemi elnyomds rendszere”. Azt
gondolom, hogy a gender fogalmanak ezt az értelmezését mindkét fogalmi
keret nagymértékben implikélja, de nincs benniik explicit médon kifejtve,
vagy legalabbis nem abban az irdnyban, amelyben szerintem sziikséges
lenne. Sziikséges lenne azért, hogy leleplezziik: meddig terjed, és milyen
kévetkezményekkel jar a cinkos részvétel a nemi elnyomasnak ebben a
rendszerében. Ugy vélem, hogy ha mind nagy vonasaiban, mind pedig a
maga meggélt konkrétsigdban leirjuk a nemi elnyomdsnak ezt a gyarmati/
modern rendszerét, akkor latni fogjuk, mit kényszeritenek rank a globalis
uralmi viszonyok. Ez egyszersmind lathat6va teszi: milyen hosszan és
milyen széles korben rombol a rendszer. A jelen irds célja megmutatni: a
gyarmati/modern rendszer annak eszkoze, hogy életiink minden teriiletén
elnyomjanak benniinket, szines borii néket és férfiakat. De az is célja e
projektumnak, hogy lathat6va tegyem: a rendszer mely dént6 pontokon
szakitja szét a szolidaritas kotelékeit az emberek kozott. Célom az, hogy



megértessem, megfejtsem, lithatova tegyem a rendszernek val¢ aldvetett-
ségiinket. El kell jutnunk arra a pontra, ahol sz6lni tudunk egymashoz,
hogy dtalakitva a kozosségen beliili kapcsolatok rendszerét, harcba tudjuk
hivni egymést a rendszer ellenében.* Ebben az indit6 esszében bemutatom
Quijano modelljét, amelyet én, persze, bonyolitani fogok még, de amely
megfeleld alapot nyujt a tovabbiakhoz. Innen kiindulva tudjuk megérteni
a ,faj” és a ,gender” kategoridinak egymadssal val6 6sszefonodasat.

A hatalom gyarmatisdga

Anibal Quijano 4tfogé strukturdlis fogalmakban gondolja el a tarsadalmi
nem és faj dsszekapcsoldddsat [intersection]. Ezért ennek az dsszefo-
néddsnak a megértéséhez fel kell vizolnunk Quijandénak a globdlis,
eurocentrikus, kapitalista hatalmi rendszerrél alkotott modelljét. Mind
a fajnak,® mint a tirsadalmi nemnek megvan a maga jelentése ebben a
modellben [patrén].® Quijano felfogaséban minden hatalom az uralmi,
kizsékmdnyolési és konfliktusviszonyok szerkezetében 6lt testet, abban,
ahogyan a tdrsadalmi szereplék harcot folytatnak egymassal az ellenérzé-
sért ,az emberi létezés négy alapvetd tertilete: a szexualitds, a munka, a kol-
lektiv tekintély [ collective authority] és a szubjektivitds/interszubjektivitis,
illetve mindezek eréforrasai és termékei folott.” (2001-2002). A globalis,
eurocentrikus kapitalista hatalom jellegzetes médon két tengely koré
szervezédik: a hatalom gyarmatisdga és a modernitas koré (2000h, 342).
Mivel a létezés minden szféraja f6l6tti kontrollért foly6 kiizdelmek e két
tengely koré rendez6dnek, ezért a hatalom gyarmatisiga és a modernitds
keresztiil-kasul atjarjik az uralom jelentését és formdit. Ezért Quijano
szerint, ,a szexualitdshoz val6 hozzéférés, az annak er6forrasai és termékei
Lits resources and products]” f616tti ellendrzésért folytatott vitdk/harcok
hatdrozzék meg a szexualitds szférajat. A vitdkat pedig ugy kell felfognunk,
mint amelyek a gyarmatisdg/modernitds tengelyei koré szervezddnek.
Ez tulsdgosan leszikitett értelmezése a gender fogalma elnyomé modern/
gyarmati konstrukcidinak. Quijano is osztja a szexualitas, annak forrdsai és
termékei feletti kontrollrol foly6 vitdk heteroszexudlis értelmezéseit, elfogad-
va a gender fogalmdnak globalis, eurocentrikus, kapitalista értelmezését. A
fogalmi keretnek ezek a vonasai valdjaban arra szolgdlnak, hogy elleplezzék
azokat a médokat, ahogyan a nem-fehér gyarmatositott n6ket alavetették és
kizértak a hatalom szférdjabdl. A tarsadalmi intézmények heteroszexudlis-
patriarchalis jellegét akkor lehet a maga val6sdgdban megérteni és értékelni,
ha leleplezziik a fogalmi keret eléfeltevéseit. Nem sziikségszerti, hogy a
tirsadalom intézményei, koztiik a tarsadalom szexualis szempontd beren-
dezkedése, a gender koré szervezddjenek. De a torténelem azt tanusitja,
hogy a térsadalmi nemi berendezkedés nem is kell, hogy heteroszexuélis
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vagy patriarchlis jellegti legyen. Megérteni a genderviszonyok alakuldsdnak
ezeket a vondsait a modern/gyarmati tirsadalmi nemi rendszerben - a bio-
16giai dimorfizmust, a viszonyok patriarchalis és heteroszexualis szervezo-
dését —, ez dontd fontossagli annak a megértéséhez, hogy a tarsadalmi nemi
megkillonboztetés a ,faji” valasztovonalak mentén hogyan szervezddik. A
biolégiai dimorfizmus, a heteroszexualizmus és a patriarchétus egyarant jel-
lemzik azt, amit én a nemiség gyarmati/modern megszervezédése ,vilagos’,
,léthatd” [light] oldalénak nevezek. Ezek az elemek hegemonikus szerepet
toltenek be: nyilvinvald, egyértelm(i moédon hatdrozzak meg a tdrsadalmi
nem jelentését. Quijano, ugy tinik 6ntudatlanul, elfogadja a gendernek ezt
a hegemonikus jelentését. Ezt dllitva, megprobalom kibéviteni és bonyo-
lultabb médon felépiteni Quijano megkozelitését, mikozben meg6rzom
munkdassagabdl azt, ahogyan a hatalom gyarmatisigat értelmezi.

A hatalom gyarmatisiga az, amelyen a bolygd népességének ,fajok”
szerinti, alapvetd és univerzalis felosztasa alapul (Quijano 2001-2002, 1).
A faj fogalménak bevezetése [invention] alapvetd fordulatot jelent: ez valtja
fel az uralom altal megszervezett ala-folérendeltségi viszonyokat. A rassziz-
mus a tirsadalmi tudatban fiktiv médon, a bioldgidra hivatkozva alakitja 4t
az emberiség és az emberi viszonylatok mibenlétét. Fontos litnunk, hogy
Quijano a tdrsadalmi osztalyok torténeti elméletével operal, ezzel kivanja
felvaltani azt, amit a ,tarsadalmi osztalyok eurocentrikus elméletének”
nevez (2000b, 367). E megkozelités ,csindl helyet” a hatalom gyarmati
jellegének. Ez teszi lehetévé, hogy megértsiik: milyen kdzponti szerepet
tolt be a vildg népességének fajok szerinti felosztdsa a globalis kapitaliz-
mus rendszerében. Ennek a fogalomnak a segitségével tudjuk megérteni,
hogy a torténelmi konfliktusok a munka, a szex, a kollektiv tekintély és
az interszubjektivitas feletti ellenérzés koril hosszu téva folyamatok
soran bontakoztak ki. E nélkiil az elemeket csak egymadstol elkiloniilten,
s a hatalmi viszonyokat mintegy ,megel6z6” Iétikben tudnank vizsgélni.
A globalis, eurocentrikus, kapitalista hatalmi modell alkotéelemei nem
egymastol elkiloniilten dllnak, és egyikiik sem elézi meg idében a struk-
turaalkotd folyamatokat. Mi tobb, amikor ezeket az elemeket misztifikalva
ugy mutatjik be, mintha valamiképpen metafizikailag ,elsédlegesek” vol-
ndnak a hatalmi struktardhoz képest, az maga is az eurocentrikus, globalis
kapitalizmus kognitiv modelljének része.

A gyarmatisdg, midén létrehozza ezt a fajta tarsadalmi megosztottsdgot,
dtjérja a tirsadalmi lét minden oldaldt, és 4j tirsadalmi és foldrajzi-kultu-
ralis identitdsokat hoz létre (Quijano 2000b, 342). ,Amerika” és , Eurépa”
az j foldrajzi-kulturélis identitasok kozé tartoznak; az ,eurdpai’, ,indiai’,
pafrikai” pedig a ,faji’ identitdsok kozé. Ez az osztdlyozas, Quijano szerint,
»a legmélyebb és legmaradandébb kifejez6dése a gyarmati uralomnak”
(2001-2002, 1). Az eurépai kolonializmus expanzidja soran e felosztast
rékényszeritették a bolygd egész lakossdgdra. Azdta atjarta a tarsadalmi



létezés minden szférdjat, s az anyagi és interperszonalis tirsadalmi uralom
leghatékonyabb formajit alkotja. Tehdt a gyarmatisig nem csupén a ,fa-
jokba” soroldsra utal. Ez egy mindent 4tfogo jelenség, a hatalmi rendszer
tengelyeinek egyike, amely dthatja a szexualitdshoz valé hozzaférés, a
kollektiv tekintély, a munka, a szubjektivitds/interszubjektivitds és a tudds
termelése folotti tarsadalmi kontrollt, és azt, ahogy a tudds mindezekben a
személykozi viszonyokban termelédik. Ha jol értem azt, ahogyan Quijano
a ,strukturdlis tengely” kifejezést haszndlja, a ,tengely” az, ami egyszerre
eredménye és létrehozo6ja a hatalmi viszonyok formdinak az emberi 1ét egy-
egy meghatdrozott teriiletén. Végiil Quijano vilagossa teszi azt is, hogy bar
a gyarmatisig a gyarmatositassal fiigg 6ssze, kiillonboz6 jelenségrél van szo,
mivel az utébbi nem sziikségképpen foglalja magdba a ,faji” alapt hatalmi
viszonyokat. A gyarmatisag sziiletése, tartds és mélyrehato elterjedése a
Foldén szorosan kapcsolédik a gyarmatositdshoz (2000b, 381).

Quijandnak a globdlis, eurocentrikus kapitalista hatalomrol alkotott
modelljében a kapitalizmus ,a munkaerd fol6tti hatalom, illetve a ki-
zsédkmdnyolds Osszes torténelmileg ismert formajét” jelenti, ideértve ,a
rabszolgasdgot, a szolgasdgot, a kicsiny, 6nall¢ kiskereskedelmi tevékeny-
séget, a bérmunkat és a kolcsonos fuggést, a t6kés—bérmunkdas-viszony
hegemoniéja mellett” (2000b, 349). Ebben az értelemben a munka folotti
kontroll viszonyai egyfajta nem-homogén médon strukturdlédnak: nem
minden munkaer6t érintd hatalmi viszony tartozik a t6kés—bérmunkas-
viszony kategoridjaba, még ha ez is a hegemon modell. A hatalom gyarmati
jellegének miikodésével kapcsolatban latnunk kell, hogy a voltaképpeni
bérmunkat majdnem kizardlag a fehér eurépaiak szdmara tartottdk fenn. A
munkamegosztas a gyarmati viligban keresztiil-kasul faji alapon szervezo-
dott, mikozben foldrajzilag is differencidlédott. It azt latjuk, hogy a munka
gyarmati aldvetésében teljesen osszekeveredik a t6kés kizsakmanyolas és
a faji megkiilonboztetés logikdja.

Quijano ugy értelmezi a modernitdst, a globdlis, Eurdpa-centrikus
kapitalizmus masik tengelyét, mint ,a kapitalizmus és a gyarmatisdg
tapasztalatainak &sszefondddsit a kapitalizmus szitkségleteivel, amely
eurdpai hegemonia alatt hozza létre az interperszonélis uralmi viszonyok
specifikus univerzumat.” (2000b, 343) Quijano a modernitast jellemezve
arra fokuszdl, hogy létrejott a megismerésnek egy olyan — racionalisnak
cimkézett — mddja, amely a tizenhetedik szdzadtol fogva e vilaghatalmi
rendszer hegemonikus kdzpontjaiban (Anglidban és Hollandidban) ala-
kult ki, és onnan terjedt szét a viligon. E megismerési méd eurocentrikus
jellegti. Quijano eurocentrizmuson nemcsak az eurdpaiak, hanem mind-
azok kognitiv perspektivéjat érti, akik a vilagkapitalizmus hegemonidja
alatt kaptak oktatdst-nevelést. ,Az eurocentrizmus magatol értet6dové,
természetessé teszi azt, ahogyan az emberek e hatalmi modellen belil
megtapasztaljak a valésagot.” (2000b, 343)
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A kapitalizmus kognitiv sziikségletei és a gyarmatisdg, valamint a glo-
balis kapitalista hatalom f6ldrajzi-kulturalis elosztésa altal teremtett iden-
titdsok és viszonyok magitol értet6d6vé vélasa irdnyitottak ennek a fajta
tuddsnak a létrejottét. A kapitalizmus kognitiv szitkségletei magukba fog-
laljék ,,a mérését, mennyiségi meghatdrozasit, targyiasitdsat mindannak,
ami megismerhet, annak érdekében, hogy a rendszer sziikségleteinek
és killonosen a termeldeszkozok tulajdonldsinak megfelelén irdnyitsak
az ember és természet, valamint ember és ember viszonyét.” (Quijano
2000b, 343) Ezt a tudasszerzési modot — mint a racionalitds egyetlen
legitim 1tjat és a modernitds emblematikus formajat — a kapitalista vildg
egészére rakényszeritették.

»Eurdpat”, mitikus médon, agy értelmezték, mint ami e hatalmi rend-
szer szitkségszert(i el6zménye volt; mint a kapitalista vilig centrumét, s az
emberi faj folyamatos, egyirdny fejlddésének csticspontjat, amely ezért
vethette uralma ald a vildgot. Megszilardult az emberiség olyan felfogdsa,
amely szerint a vildg népessége két csoportra oszlik: felsébb- és alsébb-
renddre, raciondlisra és irraciondlisra, civilizaltra és primitivre, modernre
és tradiciondlisra. A ,primitivség” fogalma az emberi faj torténetének
egy korabbi, meghaladott korszakara utalt. Eurépat ugy fogtak fel, mint a
gyarmati, globlis kapitalista rendszer embrionalis formajit, s mint olyan
kultarét, amely a folyamatos, egyirdnyd haladds nagyon magas fokéra ért
el. Igy — e mitikus kiindulépontbél szemlélve — a bolygé tobbi lakéira
immadr nem ugy tekintettek, mint akiket az eurépaiak héditds révén haj-
tottak uralmuk al4, és nem is tigy, mint akik kisebb gazdasagi vagy politikai
hatalommal rendelkeznek, hanem mint olyanokra, akik megrekedtek az
emberi faj torténetének egy kordbbi szintjén. Ez a jelentése a ,primitiv
népek” kifejezésnek (Quijano 2000b, 343-344).

Lathatjuk tehat, hogyan illeszkednek egybe a globalis, eurocentrikus
kapitalizmus rendszerének elemei Quijano modelljében. A modernitas
és a gyarmatisdg fogalma lehet6vé teszi a munka szervezetének komplex
megértését — lehet6vé teszi, hogy ldssuk: hogyan illeszkedik egymdshoz
a faji alaptt munkamegosztas és a tudas termelése. A modell teret enged
a heterogén és diszkontinuus folyamatoknak is. Quijano amellett érvel,
hogy a strukttra nem alkot zdrt egészet (2000b, 355).

Itt eljutottunk arra a pontra, ahol meg tudjuk kozeliteni a faj és a gender”
kérdésének egymasba fondddsit Quijano modelljében. Azt gondolom,
hogy a ,strukturdlis tengely” logikdja mentén felépitett elemzés egyszerre
mond tobbet és kevesebbet, mint ha egyszertien azt mondjuk, hogy a nemi
és faji elnyomds Gsszefonddik egymdssal a gyarmati rendszerben. Ha a
nemi és faji megkiilonbéztetés egymasba olvadasabol indulunk ki, akkor
meglatjuk azt, amit nem latunk, amikor egymastdl elkilonitve vizsgaltuk
ezeket a fogalmakat. A két megkozelités ,vegyitését” az az igény motivalta,
hogy a tarsadalomkritika lathatéva tegye azokat, akiket a rendszer mindkét



szempontbol diszkriminalt. Habdr a kapitalista eurocentrikus modernita-
son beliil mindenkinek az identitdsa a nem és a faj kategoéridiban hatarozo-
dik meg, nem mindenkit faji vagy nemi hovatartozdsa alapjin vetnek ala
vagy diszkriminalnak. Kimberlé Crenshaw és mds szines bérti feministak
amellett érvelnek, hogy a kategéridk homogén kategéridk gyanant jelentek
meg a térsadalmi tudatban, és a domindns csoportok tagjait jelolték velitk
mint ,normdlisokat”: tehdt a né fehér, burzsod nét jelentett, a férf fehér
burzsod férfit, a fekete fekete, heteroszexudlis férfit, és igy tovabb. Logika-
ilag egyértelmiivé vélik tehdt, hogy a kategorikus szétvélasztds eltorzitva
&brézolja azt, amikor a kategéridk keresztmetszetében [intersection] mu-
tatkozik valami, mint példdul az erészak a szines bérti nék ellen. Mivel a
kategoridk mesterségesen konstrudltak, ezért interszekcionalitasuk eltor-
zitja a ,szines bért n8” fogalmét. S amikor a keresztez6dés megmutatta
nekiink, mi is hidnyzik eddigi képiinkbdl, akkor gy kell tjragondolnunk,
hogy el tudjuk kertilni e kategoéridk szétvélasztasat. Csak amikor a faj és a
nem fogalmét egymds 6sszefiiggésében vizsgaljuk, akkor fogjuk redlisan
latni: ki is a szines béru né.

A strukturalis tengelyek logikdja megmutatja szimunkra, hogy a gendert
a hatalom gyarmatisiga konstitualja, s egyszersmind a gender hozza létre a
hatalom gyarmatisagit. Ebben az értelemben a nem és a faj, Quijano mo-
delljében, nem valaszthatok el egymastol. Ugy vélem, Quijano helyesen
ragadta meg a rendszer logikdjit. Am gyarmatisig tengelye nem elégséges
ahhoz, hogy a gender minden aspektusat megragadja. Hogy a tdrsadalmi
nem milyen aspektusai mutatkoznak meg, attdl fiigg, hogy a modell tény-
legesen hogyan fogja fel [conceptualize] a gender fogalmét. Quijano mo-
delljében a gender azonosnak ttinik a szexualitds mint ,,alapveté életszféra”
[basic area of existence] — Quijano kifejezésével: ,a szexualitas forrdsaihoz
és termékeihez” valé hozzaférés— megszervezddésével (2000b, 378).
Azaz Quijano egy olyan keretben irja le a gender fogalmat, amelyet nem
vizsgdl meg kell§ kritikaval, s amely tdl szik és nyiltan bioldgiai fogalom,
mivel feltételezi a szexudlis dimorfizmust, a heteroszexualitdst, a hatalom
patriarchdlis megosztasit stb.

Bar nem taldltam meg a gender egyértelmii jellemzését abban, amit
olvastam téle, ugy tiinik, Quijano szerint, a tarsadalmi nemek kozotti
killonbséget a szexualitds, annak forrdsai és eredményei £616tti kontroll
koriili konfliktusok alkotjak. Ezt a kiillonbséget az hozza létre, ahogy az
ellen6rzést egy adott tdrsadalom megszervezi. Quijano ugy értelmezi a
szexualitdst, mint biologiai tulajdonsdgok® Osszességét, amelyek tdrsa-
dalmi kategoriakka alakultak. Szembedllitja a szex bioldgiai minéségét a
fenotipussal [phenotype],’ amely nem tartalmazza a kiilénboz6 biolégiai
tulajdonsagokat. ,Valakinek a bérszine, a szeme formdja vagy a haja nem
kapcsolddik a bioldgiai felépitéséhez.” (2000b, 373) A szexualitds viszont,
Quijano felfogasaban, egyértelmten biolégiainak tinik. Quijano ,a ne-
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mek kozotti viszony gyarmatsdgat”,'* azaz a nemek kozotti viszonyoknak

a hatalom gyarmatisaginak tengelye koriili elrendezédését a kovetkezo-
képpen jellemzi:

1. Az egész gyarmati viligban a tdrsadalmi nemek szexualis viselke-
désének normdi és formalis-idedlis mintdi, illetve kovetkezésképpen
az ,eurdpaiak” csaladszerkezeti mintai is kozvetlenil a ,fajok” sze-
rinti felosztison alapulnak. A férfiak szexualis szabadsiga és a nék
hisége az egész ,Eurdpa-kozpontu” vilagban kiegészitette a férfiak
ingyenes — tehdt nem fizetett, mint a prostitacional — hozzaférését a
Hfekete” ndkhoz és az ,indidnokhoz” Amerikdban, a ,fekete” nékhoz
Afrikéban, és mds ,szinesekhez” az ,alévetett” vilag tobbi részében.
2. Eur6pédban ehelyett a n6k prostiticioja egészitette ki a polgari
csaladmodellt.

3. A csaldd egységét és integracidjat, ahogyan — a polgéri csalddmodell
tengelyeként — rakényszeritették az Eurdpa-kozpontu vildgra, kiegé-
szitette a ,nem-fehér” ,fajok” gyermek-sziils-egységeinek [parent-
children units] folyamatos dezintegraciéja. Hiszen a nem-fehéreket
magéntulajdonban lehetett tartani, illetve elosztani, nem egyszertien
mint drukat, hanem mint ,allatokat” Kilonosen ez volt a helyzet a
sfekete” rabszolgik korében, mivel az 6 esetiikben az uralomnak ez a
formdja explicitebb, kozvetlenebb és tartésabb volt.

4. A polgari csaldd normdi és formalis-idedlis értékei mogott megbuvo
jellegzetes hipokrizis azdta sem idegen a hatalom gyarmatisagétol
(Quijano 2000b, 378).

Mint ebbdl az Osszetett és fontos idézetb6l lathatjuk, Quijano elméleti
modellje a gender mibenlétét a szexualitis megszervezésére, annak forré-
saira és eredményeire korldtozza, s el6feltételezi azt, hogy ki az, aki kont-
rolllja a hozzaférést, és kib6l valik eréforrds. Quijano, ugy tiinik, adottnak
veszi, hogy a szexualitas kontrollja feletti vita férfiak kozotti konfliktus, a
yférfiak” kontrolljardl szél a szexualitds eréforrdsai f616tt, akiket viszont
,n6kként” gondolunk el. A nékre nem ugy tekint, mint akiknek szavuk
lenne abban a kérdésben, hogy kié az ellendrzés a szexualitds hozzaférhe-
t6sége folott. A nemek kozotti killonbségeket annak megfelelén gondolja
el, ahogy a tirsadalom értelmezi a reprodukcié bioldgidjét.

Interszexualitds
Julie Greenberg a Definitional Dilemmas-ban'' azt mondja, hogy a jogi

intézményeknek hatalmuk van az egyéneket meghatdrozott faji vagy
szexudlis kategoéridkba sorolni:'* , A szexualitast még mindig szigortian



bindris kategdridnak tekintik, amely kénnyen meghatarozhaté a bioldgiai
tényezOk elemzésével. Az ellenkezdjére mutat6 antropoldgiai és orvosi
eredmények ellenére, a tarsadalom fenntartja az egyértelmien bindris
szexudlis paradigmat, amelyben az &sszes egyént szigortian férfinak vagy
nének tekintik” (2002, 112.) Greenberg kifejti, hogy az USA egész torté-
nete sordn a jog sohasem ismerte el az interszexudlis egyedeket, jollehet a
vilig népességének 1-4 szdzaléka interszexudlis. Ami azt jelenti, hogy nem
illenek bele szigoruan az egyértelmii nemi kategéridkba: ,vannak bizonyos
bioldgiai jellemz6ik, amelyek hagyomdnyosan a férfiakhoz, s egyes olyan
jellemzdik, amelyek hagyomdnyosan a n8khoéz kapcsolddnak. Az, ahogyan
a torvény meghatdrozza a férfl, a né és a [bioldgiai] nem [sex] fogalmat,
mélyen meghatarozza az egyének sorsat.” (112; kiemelés télem: M. L.)
Ezek az attribatumok [ti. az emberek ,férfivd’, vagy ,n6vé” mindsitése
- aszerk.] megmutatjik, hogy amit ,biolégiai nemnek” tekintiink, val6ja-
ban szocidlisan meghatdrozott megkiilonboztetés. A késé tizenkilencedik
szézadtol az elsé vilaghaboru végéig a né meghatérozé jellemvondsdnak
a reprodukcids funkcidt tekintették. A petefészkek megléte vagy hidnya
volt a nemi hovatartozas végsé kritériuma (Greenberg 2002, 113). De van
nagyszamu mds tényezd is, ami bekertilhet ,valaki »jogi értelemben vett
nemének«” meghatdrozdsaba: a kromoszomdk, a gonddok, a kiils6dleges
alaki jegyek, a belsé alaki jegyek, a hormonélis jellemzdk, a fenotipus, a
kornyezet altal megjelolt nem [assigned sex], az a nem, amellyel valaki
onmagit azonositja [self-identified sex] (Greenberg 2002, 112). Jelenleg
a kromoszomék és a genitalidk szdmitanak a nemi hovatartozds kritéri-
umainak, de olyan médon, amelybél kideril, hogy az egyén bioldgiai
felépitését keresztiil-kasul értelmezik, és sebészileg konstrudljik meg.

Az XY kromoszémds gyermekeket, akiknek nincs ,megfelelé” pé-
nisziik, linyokka kell dtalakitani, mert a tirsadalom ugy hiszi, hogy
a férfiassdg lényege a hiivelybe hatolds és az dllva vizelés képessége.
XX kromoszémas gyermekek viszont, akiknek ,megfelel8” pénisziitk
van, nének szdmitanak, mert a tdrsadalom és sokan az orvosi kozos-
ségben is ugy vélekednek, hogy a néi mivolt lényege a gyermekek
kihordasanak képessége, nem pedig a kielégité szexudlis viszonyra
val6 képesség (Greenberg 2002, 114).

Az interszexudlis egyedeket gyakran sebészileg vagy hormonkezelés-
sel férfiakkd vagy n6kké alakitjak. E tényezéket szamitdsba veszik olyan
jogi eseteknél, amikor arrél van szé: mikor jogos megvéltoztatni a nemi
hovatartozast a hivatalos dokumentumokban, mikor lehet nemi alapa
foglalkozasi diszkrimindci6 miatt pert inditani, mikor, kinek és kivel van
joga hazassdgot kétni (Greenberg 2002, 115). Greenberg leirja: minden
egyes esetben milyen sokféle és bonyolult dontés sziilethet valakinek a
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szexudlis hovatartozasarol. A jog nem ismeri el az interszexudlis stétust.
Bar a jog megengedi, hogy bizonyos dokumentumokban az emberek
maguk hatdrozzék meg, hogy melyik nemhez tartoznak, ,a legtobb eset-
ben a jogintézmények tovabbra is annak a hagyomdnyos el6feltevésnek
alapjan dontik el a nemi hovatartozast, miszerint az emberek kétne-
miiek, és a nemi hovatartozds konnyen eldontheté a bioldgiai faktorok
vizsgalataval”(Greenberg 2002, 119.)

Greenberg munkdja lehetévé teszi szimomra, hogy rdmutassak a
Quijano-féle modell egyik Iényeges eléfeltevésére. Ez azért fontos, mert a
szexudlis dimorfizmus (kétalakusig) az egyik 1ényeges jellemzdje annak,
amit a modern/gyarmati tdrsadalmi nemi rendszer ,vilagos/l4that6”
oldalanak hivok. A ,s6tét/rejtett” (dark) oldalon lévSket nem feltétlenil
tekintették dimorfnak (kétalakunak). A gyarmatositok, szexudlis jelle-
gli félelmeik folytdn, Amerika bennszil6tteit hermafroditédkként vagy
interszexudlisokként képzelték el, hatalmas pénisszel és tejtél csopogod
mellekkel.® Am amint Paula Gunn Allen (1986/1992)" és mésok vi-
lagossd tették: az interszexudlis egyéneket szdmos prekoloniilis, torzsi
tarsadalomban elfogadtak, anélkiil, hogy a kétnemiiség elvének akartdk
volna aldvetni 6ket. Fontos megvizsgalnunk, hogy milyen valtozasokat
hozott a gyarmatositds, mert igy érthetjitk meg, hogyan véltozott meg a
kolonializmusban és az eurocentrikus, globdlis kapitalizmusban a biologiai
nem és a tarsadalmi nem [sex and gender] szervezddése. Abbol, hogy eza
rendszer kizdrolag a kétnemiiséget ismerte el a fehér polgdri n6k és férfiak
szdmdra, bizonyosan nem kévetkezik, hogy a kétnemiiség a bioldgidn ala-
pul. Az embereken végrehajtott kozmetikai és testi , korrekciok” vilagosan
mutatjik, hogy a ,gender” megeldzi a ,bioldgiai” jegyeket és meghatarozza
azok jelentését. A nemi kiilonbségek természettdl adottaknak tekintése
egyik masik kovetkezménye a tudomény ama modern (hatalmi céla)
telhasznéldsanak, amit Quijano a ,faj” esetében mutatott ki. Nem min-
den kulturilis hagyomdny ,javitja ki” és ,normalizdlja” az interszexudlis
személyeket. Ezért, ahogy a tobbi el6feltevéseknél is, fontos felvetniink a
kérdést: hogyan szolgdlta és szolgalja tovdbbra is a nemi dimorfizmus a
globalis, eurocentrikus, kapitalista uralmat/kizsdkményoldst.

Nem gender-alapii és ginekokratikus [néuralmi] egyenléségre torekvés

Lévén a globalis, eurocentrikus kapitalizmus a gyarmatositds eredmé-
nyeként jott 1étre, a tarsadalmi nemek szerinti megkiilonboztetés ott is
bevezetésre keriilt, ahol korabban nem létezett. Oyéronké Oyewumi
(1997)'s kimutatta, hogy a nemi elnyom4s rendszere, amelyet az eu-
répaiak a joruba tarsadalomra kényszeritettek, sokkal tobbet jelentett
a reprodukcids rendszer tszervezésénél. Ervelése megmutatja, hogy a



gender-alapu megkiilonboztetés, amelyet a gyarmatositas kényszeritett
az afrikai tdrsadalmakra, feléleli a n6k aldrendeltségét az élet minden
tertiletén. Quijano értelmezése tehat a térsadalmi nem hatokorérél a
globdlis, eurocentrikus kapitalizmus rendszerében, ttlsagosan leszikito.
Allen amellett érvelt, hogy szdmos amerikai bennszilétt torzs matri-
archatusban élt, ketténél tobb nemet ismert el, pozitivan viszonyult a
yharmadik” nemiiek létezéséhez és a homoszexualitdshoz, s a tdrsadalmi
nemek viszonyit egalitdriusabb médon értelmezte, mint az eurocentrikus,
kapitalista viligrendszer 4ltal rdjuk kényszeritett, a n6k alavetettségén ala-
pul6 szisztéma. Miive lehet6vé tette szimunkra, hogy beldssuk: a nemek
kozotti megkiillonboztetés hatokore sokkal szélesebb, mint gondoltuk,
s egyaltalin nem a bioldgidn alapszik. Allen megmutatta azt is, hogy a
tudésnak és a valésdg ,megértésének” létezik nékozpontu [gynecentric]
megkozelitése is, amely szemben 4ll a modernitas ,tuddstermelésével’”
Segitett felismerniink, hogy a tudds a modernitdsban a tirsadalmi nem
dltal meghatérozott médon konstrudlédik, ami a ,gender” egy masik
olyan aspektusa, amely rejtve marad Quijanénak a tirsadalmi nemek
gyarmatisagat létrehoz6 folyamatrol szo16 leirdsaban.

Nem gender-alapii egyenldségre torekvés

A The invention of women c. mtivében Oyéronke Oyewumi felteszi a kér-
dést: vajon a patriarchdtus fogalmanak van-e transzkulturélis érvényessége
(1997, 20)? Ezt a kérdést nem akként veti fel, hogy a patriarchatussal
a matriarchétust allitja szembe, hanem amellett érvel, hogy ,a gender
a nyugati gyarmatositds elétt nem volt tirsadalomszervez$ elv a joruba
tirsadalomban” (31.); itt semmilyen tdrsadalmi nemi rendszer nem
létezett. Mi tobb, Oyewtimi egyenesen azt allitja, hogy a gender ,nem a
joruba életmdd termékeként valt fontossé a joruba kultdra kutatdsaban,
hanem amiatt, hogy a multbeli és jelenlegi joruba kultdra székincsét,
jelképeit angolra forditotték, hogy beillesszék a testrdl valo gondolkodds
nyugati modelljébe” (30.) Az a vélekedés, hogy a tarsadalmi nem a joruba
tarsadalom szervezd elve lett volna, Gjabb példa arra, ,hogy a vilig doku-
mentdldsat és értelmezését a Nyugat uralja, amit a Nyugat viligméretd
anyagi-hatalmi dominanciéja tesz lehetévé” (32). Oyewumi szerint, ,a
kutaték mindig megtaldltdk a »gender«-t, amikor keresték.” ,A joruba
obinrin és okinrin fogalmak ndinek/nének, illetve férfinek forditdsa fél-
refordités. E kategoridk a joruba nyelvben nem bindrisan szembenall6k,
s nem is fejeznek ki hierarchikus besoroldst” (32-33.) Az obin és okun
prefixumok killonféle anatdmiai jellemvonasokat fejeznek ki. Oyewumi a
prefixumokat gy forditja, mint amelyek anatémiai értelemben férfiakra,
illetve anatomiai értelemben nékre vonatkoznak, amiket az anamale-ként
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és anafemale-ként roviditi le. Fontos megjegyezniink, hogy e kategoridk,
Oyewumi szerint, nem tartalmaznak bindris szembenalldst.

Oyewtimi a Nyugat dltal bevezetett gender fogalmat az uralom eszkozé-
nek tekinti, amely a tirsadalmat két egymassal ellentétes és hierarchikusan
egymads ald-folé rendelt kategéridra bontja. A ,né” (mint tirsadalmi nemi
terminus) nem a biolégia 4ltal keriil meghatdrozasra, noha az anatémiai
értelemben vett néket jelolik vele. A néket a férfiakhoz, a ,normdhoz”
val6 viszonyuk éltal hatdrozzdk meg. N6k azok, akiknek nincs pénisziik,
nem rendelkeznek hatalommal, s nem vesznek részt a kozélet forumain
(Oyewumi 1997, 34). A gyarmatositas elStt ezek egyike sem volt igaz a
joruba, ,anatomiai értelemben vett” nékre.

Az eurépai dllamrendnek és a hozzatartozé jogi-buirokratikus gé-
pezetnek az afrikai tdrsadalmakra kényszeritése a gyarmati uralom
legmaradandébb 6roksége Afrikdban. Az egyik hagyomdny, amelyet
ebben a korban Afrikdba exportaltak, a nék kizardsa volt az tjonnan
teremtett gyarmati kozszférdbol ... Maga az a folyamat, amely dltal a
noket kategorizéltdk, és ,n6kké” fokoztik le, alkalmatlannd tette Sket
vezetd szerepre. A ,néknek” mint anatémiailag beazonosithato és a
férfiaknak minden helyzetben aldrendelt embercsoport létrejotte a
patriarchdlis gyarmati dllamnak az afrikaiakra val6 kényszeritéséb6l
eredt. A n6k szdmdra a gyarmatositds kett6s folyamat volt: egyszerre
jelentette faji és a nemi aldvetésiiket. A ,n6k” kategoridjanak megte-
remtése egyike volt a gyarmatosit6 dllam elsé eredményeinek. Nem
meglepd ezért, hogy a gyarmati korményzat szaimara elképzelhetetlen
volt, hogy a gyarmatositott népek kérében, mint amilyen a joruba is
volt, ndi vezetSket is elismerjen. Az dllamhatalom 4talakitasa férfi
nemi hatalommd ugy ment végbe, hogy az allam struktdrdibol a néket
kizérték. Ez éles ellentétben éllt a joruba éllamszervezettel, amelyben
a hatalmat nem nemek szerint hatarozték meg (123-125).

Oyewumi két donté folyamatot ismer fel a kolonizécié sordn: az egyik
a faji kategorizdlds, és az afrikaiak ezzel egyiitt jard aldrendelése a fehé-
reknek, a masik az ,anatémiai értelemben vett n8k” alarendel(6d)ése. Ez
utobbi nagyon széles teriileten ment végbe — a vezetdi szerepekbdl vald
kizarasuktol kezdve egészen a tulajdon feletti ellendrzés elvesztéséig és
mas fontos gazdasdgi teriiletekig. Oyewumi megjegyzi, hogy a nyugati
tarsadalmi nemi rendszert a joruba férfiak is elfogadtak, s ezéltal cinko-
séva valtak az anatémiai értelemben vett ndk aldvetésének. Igy amikor
a nem-fehér férfiaknak a nem-fehér nékon elkovetett erészakkal szem-
beni kozombosségére gondolunk, némileg megérthetjitk az anatomiai
értelemben vett férfiak és a nyugati gyarmatositék egytittmiikodését az
yanatémiai értelemben vett n6k” ellenében. Oyewuimi viligossa teszi, hogy



mind a férfiak, mind a nék, kiillonbozd szinteken, ellenalltak a kulturalis
véltozdsoknak. Vagyis:

Nyugaton a feminizmus kihivasa abban allt, hogy miként jussunk el
a,n6k” tirsadalmi nemmel telitett [gender-saturated] kategéridjatol a
nemileg meghatarozatlan emberi 1ét teljességéig. A joruba obintin-ek
szdmara a kihivas nyilvdnvaléan mas volt, mert a tirsadalom bizonyos
szintjein és szférdiban a ,nemileg meghatdrozatlan emberiség” nem
dlom, amire torekedni lehet, s nem is emlékkép, amit at lehetne iiltetni
aval6sigba. Hanem ez az eszmény a val6sigban létezik, még ha 6ssze
is kapcsolddik az egymastol elkilloniilt és hierarchikusan egymas ala
rendelt nemeknek a gyarmati korszakban a tirsadalomra rakénysze-
ritett valésdgéval (156).

Léthattuk tehdt, hogy a nemek kozotti megkiilonboztetés gyarmatisdgat
Quijano tulsdgosan leszikitve ragadja meg. A gender fogalménak meg-
hatdrozdsakor Quijano sok mindent elfogad a modern/gyarmati nemi
rendszer terminol6giajabol. En talléptem a gender gyarmatisigénak fogal-
man, hogy megvizsgélhassam: mi az, amit e fogalom elrejt, illetve kivon a
vizsgalodas korébol. Tehdt bar azt gondolom, hogy a gender gyarmatisdga,
ahogyan Quijano pontosan leirja, a faji és nemi megkiilonboztetés egy-
masba fonddasanak nagyon fontos aspektusait mutatja meg szdmunkra,
mégis inkdbb koveti, mintsem feltdrja a gyarmatositott ndk kiszoritasat a
tarsadalmi 1ét legtobb szférajabdl. Inkabb hozzdilleszkedik a rendszerhez,
mintsem megkérddjelezi azt. Midén Oyewutimi elveti, hogy a gender segit-
ségével jellemezze az anatomiai értelemben vett nék aldvetését a modern
gyarmatositds sordn, akkor teszi igazdn vilagossa eme aldrendel(6d)és
mértékét és hatokorét. Az, ahogyan a térsadalmi nem fogalmat gyarmati,
eurocentrikus, kapitalista alapon megkonstrudlt kategériaként értelmezi,
sokkal atfogdbb, mint Quijano modellje. Oyewumi megldttatja veliink a
gazdasagi, politikai, és kognitiv alavetettséget is, nem csak az anatémiai
értelemben vett n6knek a reprodukciéval kapcsolatos aldrendelt helyzetét.

Gynekokratikus egyenldségre torekvés

»E hatalmas lényt »termékenység-istenné«-nek
tekinteni, mérhetetleniil lealacsonyito: lealacso-
nyitja a torzseket és lealacsonyitja a né hatalmat.

Paula Gunn Allen

Paula Gunn Allen, amikor szdmos amerikai 6slakos torzset gynekokra-
tikusnak nevez, a spiritualitds meghatirozé szerepét hangsulyozza az
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indidn létezés minden teriiletén. Kévetkezodleg, a vilagrél alkotott tudas
itt nagyon masfajta interszubjektivitasbol épiil fel, mint amilyen a tudds
gyarmatisaga a modernitdsban. Sok amerikai indidn torzs ,ugy gondolta,
hogy az univerzumban hat6 elsédleges er6 néi természetti, és ez az ér-
telmezés igazolja a torzs minden tevékenységét” (Allen 1986/1992, 26)
Oreg pokasszony, Kukoricaasszony, Kigy6asszony, Szellemasszony — ilyen
neveket adnak a hatalmas istenfigurdknak. A gynekokratikus kultaraja
torzseknél a né 4ll a kozéppontban ,és egyetlen dolog sem szent dlddsa,
gondolata nélkiil” (Allen 1986/1992, 13).

E gynekokratikus szellemi sokféleség folviltisa egyetlen legfels6bb,
himnemti lénnyel, amit a kereszténység végzett el, donté szerepet jétszott
a torzsek fehér kultiranak valé alavetésében. Allen kifejti, hogy az indidn
torzsek dtalakitdsa egyenl6ségelvii és gynekokratikus tarsadalombol
hierarchikus és patriarchdlis tirsadalomma, négy feltétel megvalositasat
kovetelte meg:

1. A néinek [female] mint teremtdnek a primétusét felvaltotték a férfi
nemd [male-gendered] teremtdk (1986/1992, 41).

2. A torzsi korményzatokat és azt a filoz6fiat, amin ezek alapultak,
leromboltak, miként ez az irokézeknél és a cserokikndl tortént. (41.)
3. Az embereket ,eltzték foldjeikrdl, megfosztottak gazdasdgi
eréforrdsaiktol, és arra kényszeritették, hogy csokkentsék vagy tel-
jesen hagyjak abba azokat a tevékenységeiket, amelyeken ritusaik,
viligképiik és megélhetésiik alapult. Miutdn fennmaraddsuk a fehér
intézmények kénye-kedvétdl fiiggott, a torzsek aligha engedhették
meg maguknak a gynekokratikus belsé rendet, hisz” a patriarchdtus
— azaz a ttlélés — férfiuralmat kovetelt meg. (42.)

4. A torzsi szervezetet ,az indidnoknak a gyakorlatban, ha nem is
elméletben, a kiscsaldddal kellett felvéltaniuk. E hatalmi intézkedés
nyoman a ndéi torzsféket férfi hivatalnokok valtottak fel, és szerte-
foszlott a lelki kapcsolatoknak az a szvete, amelyet a nem autoriter,
nékézpontd, az istenek és emberek sokféleségének tiszteletén nyugvo
vilagkép alakitott ki az emberek kozott.” (42.)

Allen szerint tehat, az indidn nék aldvetése szervesen dsszekapcsolédott
a torzsi élet idegen uralom ald vetésével és dtalakitdsaval. A néuralmi
berendezkedés leromboldsa donté szerepet jatszott ,a népességnek az
éhezés, a betegségek és valamennyi tirsadalmi, szellemi és gazdasigi
struktdra leromboldsa dltali megtizedelésében.” (42.) A gynekokraciak
folszamolasa [degynocratization] megkovetelte, hogy a fehérek kezében
legyen a hatékony ,ellendrzés a kozosség életét formdlo informaciok és
képzetek f6lott”. Ekként ,,a torzsi torténelem, a szokdsok, az intézmények
és a szobeli hagyomadny archaikus, torzsi valtozatainak dtdolgozdsa néveli



annak az esélyét, hogy a torzsi élet patriarchalis, folilvizsgalt véltozatai,
amiket patriarchélis szemléletti nem-indidnok vagy ilyen szemlélettel
athatott indidnok torzitottak el, illetve egyszertien kitaldltak, beépiilje-
nek a torzsek szellemi és mindennapi hagyoményaiba.”’(42.)Az indian
tarsadalom lerombolasra kiszemelt strukturai kozé tartozott a kétoldalu,
komplementdris tirsadalmi struktura, a tirsadalmi nem felfogdsa és a
gazdasdgi eréforrasok hagyomdnyos elosztdsa, amely a reciprocitdson
alapult. A komplementer tarsadalmi struktirdhoz tartozott egy belsé néi
f6nok és egy kiils6 férfi fonok. A belsé f6nok vezette a csoportot, a falut
vagy a torzset, fenntartotta a harmoniat és adminisztralta a bels6 iigyeket.
A férfi f6n6k vezette a torzs és a kiviilallok kézotti térgyaldsokat. (Allen
1986/1992, 18). A tarsadalmi nemet elsédlegesen nem biolégiai terminu-
sokban fogtdk fel. A legtobb egyén ,,a hajlamok és a temperamentum alap-
jan” kerlt a torzsi nemi szerepekbe. A yumék kérében élt egy hagyomadny,
amely szerint az emberek nemét az dlmok alapjan kell meghatdrozni: egy
nd, aki fegyverekrdl dlmodott, minden gyakorlatias szempontbdl férfiva
valik.” (196.) Miként Oyewumit, Allent is az érdekli: hogyan miikddtek
egyiitt egyes indidn férfiak a fehérekkel a nék hatalmanak lerombolaséban.
Errél ugyanugy kell gondolkodnunk, mint arrdl, amikor a férfiak k6z6ny-
nyel szemlélik a nék harcat a maguk és a kozosségiik elleni erészakos,
nemi és faji diszkrimindciéval szemben. A fehér gyarmatositok hatalmas
belsd erére tettek szert, midén a gyarmatositott népek soraibdl a férfiakat
patriarchdlis szerepekbe ,kooptaltak”. Allen részletezi a gyenkokratikus
irokéz és a cseroki rendszerek dtalakuldsit és az indidn nék szerepét a
patriarchatusra val6 4ttérésben. Az angolok cseroki férfiakat vittek Nagy-
Britannidba, és az angol modellnek megfelel6 oktatdsban részesitették
Oket. Ezek a férfiak részt vettek a torzsi kozéletben az attelepitési torvény'
id6szakaban.

Annak érdekében, hogy az ittelepitést elkeriiljék, a cserokik az 1800-
as évek elején [ ... ] megalkottak egy sajit alkotményt, amely kizérta a
vélasztdjogbdl a néket és a feketéket. Az amerikai alkotmdny modellje
alapjan — mert hiszen az USA szimpdtidjit kivanték vele megnyerni
— és a cserokik tigyével szimpatizdlé egyhazi tényezokkel'” egyetér-
tésben késziilt uj cseroki alkotmany a nSket puszta térgyakka fokozta
le. (Allen 1986/1992, 37).

A cseroki néknek hagyomdnyosan joguk volt hdbortiban harcolni, ha-
tarozni a foglyok sorsa feldl, felszélalni a férfiak tanacsaban, részt venni a
kozosséget érinté dontések meghozataldban, megvalasztani, hogy férjhez
mennek-e, és ha igen, kihez, s joguk volt a fegyverviseléshez. A nék tandcsa
politikailag és spiritudlis szempontbdl is nagyhatalmu torzsi intézmény
volt. A cseroki n6k mindezeket a jogaikat elveszitették, amikor a cserokikat
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attelepitették, és a torzson beliil patriarchalis berendezkedést vezettek be.
Az irokézek egy anyakézpontd és anyajogu tirsadalombdl, amely politi-
kailag a ,matréndk” tekintélye alatt szervezédott, patriarchalis tirsadalmi
rendre tértek at, amelyben a fehéreknek aldrendelt néppé valtak. Ez a véltas
Handsome Lake'® és kovet6i egytittmikodésével valosult meg.

Allen szerint, az indidn torzsek jelentds része, koztik a huron, irokéz,
cseroki, pueblo, navajo, narragansett és a partvidéki algonkin indianok,
nduralmi térsadalomban éltek. Azt is megirja, hogy a homoszexualitdst
elfogadé nyolcvannyolc torzs koziil a homoszexualisokat pozitiv fogal-
makkal illeték kozé tartoztak az apacsok, a navajok, a winnebagdk, a
csejennek, a varju-indidnok [Crow], a pajuték, az oszégok, a zunyik, a
szitk, a paunik, a csoktdk, a krik, a szeminolék, az aztékok, a tlingitek és
a maydk. Ezek koziil a torzsek koziil husznak a nyelve sajatos médon utal
aleszbikussagra is.

Michael Horswell (2003) hasznos megjegyzést tesz a harmadik nem
fogalmédnak hasznalatdrdl is. Azt mondja: a ,harmadik nem” nem azt je-
lenti, hogy hdrom nem van. A kifejezés inkédbb a nemi bipolaritassal valé
szakitdst jelzi. A ,harmadik” kifejezés emblematikus: a kétnemiiségen
kivili lehetdségekre utal. A berdache kifejezést néha a harmadik nemre
haszndljik. Horswell azt mondja, hogy a himnemi berdache fogalom
hasznélatit kozel szazotven észak-amerikai tArsadalomban, a néi berdache-
ét fele ennyi csoportban dokumentalték (2003, 27). Szintén megjegyzi,
hogy a szodémia el6forduldsat, beleértve a ritudlis szodémiat, az Andok
indidn térsadalmaiban és Amerika sok mds bennsziil6tt tarsadalmaban is
megallapitottik (27). A nahudk és a mayék szintén fenntartottak bizonyos
szerepet a ritualizalt szodémidnak (Sigal 2003, 104.). Erdekes médon,
Pete Igal szerint, a spanyolok biinnek tekintették a szodémiat, de a jog
csak az aktiv, s nem a passziv felet tekintette biintethetdnek. A spanyol népi
kultaraban a szodémia kategoridjat rasszista tartalommal t6ltotték meg,
és a moérokkal hozték kapcsolatba: a passziv felet ugyanabba a statusba
soroltdk, mint a morokat. A spanyol katondkat tekintették a passziv mérok
aktiv partnereinek (102-104).

Allen nemcsak azt vette észre, mennyire lesztkité Quijandnak a tarsa-
dalmi nemrél alkotott felfogdsa a gazdasig megszervezésével és a kollek-
tiv tekintéllyel kapcsolatban. Arra is rimutatott, hogy a tdrsadalmi nem
szabja meg a tudds termelését éppugy, mint — minden szinten — magdrol
a val6sagrol alkotott fogalmakat is. Allen kutatdsai alapjan megkérdéje-
lezhetévé valt a bioldgia szerepe a nemek kozotti killonbségek megal-
kotdséban. Allen egyszersmind bevezette a megvalasztott/megdlmodott
nemi szerepek fogalmat. Kimutatta, hogy a nemek viszonyanak modern/
gyarmati szabdlyozdsat jellemzd heteroszexualitds miivileg létrehozott,
mitikus konstrukcié. De a heteroszexualitds nem pusztan fiktiv médon
ybioldgiaiva” tett, hanem kényszerité ereju fogalom, és ebben a kibévitett,



Uj értelemben teljes egészében étjdrja a gender gyarmatisagat. A globalis,
eurocentrikus kapitalizmus ebben az értelemben - ,heteroszexualista”
Ugy vélem, fontos meglatnunk — ha egyszer meggértettiik, hogy a gyarma-
ti/modern nemi megkiilonbéztetésnek mind 4tlathat6, mint rejtett oldalat
mennyire mélyrehaté erészakkal teremtették meg —, hogy e heteroszexu-
alitds mindig perverz, erészakos és lealacsonyité médon mikodott. Az
embereket allatokkd valtoztatta, a fehér ndket pedig ,a (fehér) faj” és a
»kozép- vagy fels6 osztaly” ujratermeldivé véltoztatta. Horswell és Sogal
munkdssdga kiegésziti Allenét, killonésen ami a szoddémidnak és a férfi
homoszexualitdsnak a gyarmati és gyarmatositas el6tti Amerikédban valé
jelenlétét illeti.

A gyarmati/modern tdrsadalmi nem rendszer

Ahhoz, hogy megértsiik a gyarmati/modern, eurocentrikus kapitaliz-
mus folyamatai dltal a gyarmati tdrsadalmakra kényszeritett valtozdsok
természetét és mélységét, el kell helyezniink gendert a prekolonialis
tarsadalmakban. Ezekre a valtozdsokra olyan lasst, meg-megszakado és
tavolrdl sem egynemt folyamatok révén keriilt sor, amelyek erészako-
san alsobbrendii lényekké véltoztattdk a gyarmati néket. A bevezetett
tarsadalmi nemi rendszert a hatalom gyarmatisiga hatdrozta meg. A
tarsadalmi nemnek a prekolonialis tirsadalmakban betoltott helyét amiatt
is fontos helyesen értelmezniink, hogy felmérjiik a gender jelentdségét
a kozosség, az egalitarius viszonyok, a ritudlis gondolkodas, a kollektiv
déntéshozatal és hatalomgyakorlds, valamint a hagyomanyos gazdalkodds
felbomlasztasiban. Fontos tehat megérteniink, hogy a gyarmati rendszer
és a tarsadalmi nemi szisztéma milyen mértékben erdsitette egymast.
[...] Remélhetéleg viligossa tudom tenni azt is, hogy a gyarmati/mo-
dern tdrsadalmi nemi rendszer nem létezhetett volna a hatalomgyakorlds
gyarmatisiga nélkiil, mert kialakuldsinak alapfeltétele volt a népesség faji
alapu besorolasa.

Végig kell gondolnunk, milyen hatassal volt a globalis, eurocentrikus
kapitalizmus térsadalmi nemi rendszere a gyarmati tirsadalmakra. Ehhez
latnunk kell azt is, hogy a gender fogalmanak lesziikitése a szexualitds, an-
nak forrédsai és produktumai f616tti kontrollra maga is a férfiuralom része.
Ahhoz, hogy ezt a lesziikitést, valamint a faji és tdrsadalmi nemi rendszer
egymasba fonoddsat megértsiik, azt a kérdést is meg kell vizsgalnunk, hogy
a gyarmatositds el6tti tdrsadalmi berendezkedés vajon hozzékapcsolt-e
megkiilonboztetd jelentéseket — a térsadalmi 1ét megannyi teriiletén —
a gender fogalmédhoz? Ennek alapjan tudjuk ugyanis megérteni, hogy a
munka, a szubjektivitds/interszubjektivitds, a kozosségen beliili tekintély
vagy a szexualitds — Quijano ,életszférdi” — f6lotti ellendrzést a tarsadalmi
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nem hatdrozta-e meg. A hatalom gyarmatisdgaval kapcsolatban, gy vélem,
a sotét/rejtett és a vilagos/4tlathaté oldal megléte jellemzé arra, ahogyan
a hatalom gyarmatisdga és a gyarmati/modern tirsadalmi nemi rendszer
egyméssal kolcsonhatasban kialakult. Kritikailag vizsgalva, mind a biologi-
ai dimorfizmus, mind az, ahogyan a gender a térsadalmi folyamatok révén
megalkotja a biol6giai értelemben vett nemet, segit megérteni a gyarmati/
modern tdrsadalmi nemi rendszer hatékorét, mélységét és jellegzetessé-
geit. A dolog lényege az, hogy a gender lesziikitése a maganszférara és a
szexualitds forrdsai és produktumai feletti kontrollra, nem egyéb, mint
ideoldgia, mint a modernitds kognitiv megalkotdsa. A modernités a faj
fogalmaét a gender, a gendert pedig a faj dltal meghatdrozottként értelmez-
te, kiilonosen diszkriminativ médon a gyarmatositott, nem fehér népekre
vonatkozoan. A faj nem kevésbé mitikus és fiktiv fogalom, mint a gender
— mindketté igen nagyhatdsu fikcid.

A huszadik szézadi feminizmus fejlédése sordn a nem, az osztaly és a
heteroszexualitds mint faji alapon (is) meghatdrozott fogalmak kézotti
sszefiiggés nem valt explicitté. Ez a fajta feminizmus a maga megismerési-
elméleti eszkozeivel els6sorban az ellen a felfogis ellen kiizdott, amely a nét
torékenynek, testileg-szellemileg gyengének latta, akinek a magdnszférdban
a helye, s szexualisan passzivnak kell lennie. De nem tudatositotta, hogy
ezek a jellemvondsok csak a fehér-polgari n6é fogalmanak meghatdrozoi
voltak. Mi tobb, mivel ebbdl a jellemzésbél indult ki, a fehér polgéri femi-
nistak a ndiességrol ugy gondolkodtak, mintha minden né fehér lenne.

Ehhez torténetileg az is hozzatartozik, hogy a Nyugat kulturdjaban csak
a fehér noéket tekintették kovetkezetesen ilyen értelemben ,néknek” Az
ebbdl a leirasbol kizart néi lények nem egyszertien alirendeltek voltak.
Ezeket a néket allatoknak tekintették, sokkal messzebbmend médon,
mint amikor a fehér néket a kisgyerekekhez vagy kis allatokhoz hason-
litottak. Allatoknak lattik ket abban a mélyebb értelemben is, hogy
,nincs nemiik’,'? szexudlis értelemben nék, de ,ndi(es)ség” nélkil > Az
alsébbrendt fajhoz tartozéként diszkrimindlt néket a ,néiség” killonbozé,
modositott valtozataiba soroltik be, a globdlis, eurocentrikus kapitalizmus
kibontakozési folyamatainak megfelel4n. Igy az indiai vagy afrikai rabszol-
gandk heteroszexudlis megerdszakolasa egyiitt 1étezett a vadhazassaggal
[concubinage] csakigy, mint a gyarmatositottak kozotti nemi viszonyok
heteroszexudlis felfogdsaval — amennyiben ez beilleszkedett a globilis,
eurocentrikus kapitalizmus és a fehér nék {616tti heteroszexualis uralom
rendszerébe. De Oyewtimi és Allen munkassaga vilagossa tette, hogy nem
arrél volt sz6, hogy a fehér nék stétusat kiterjesztették volna a gyarmatosi-
tott nékre, még akkor sem, amikor a polgdri fehér n6khoz hasonl6vé ala-
kitottak dket. A gyarmatositott nék nékként alsébbrend statuszt kaptak,
a fehér polgari n6k néi mivoltahoz kapcsolddo kivaltsagok nélkiil, bar az
Oyewumi és Allen dltal bemutatott torténelmi tényekb6l lathattuk azt is:



a fehér polgdri n6k statusa sokkal alacsonyabb volt, mint a bennsziilétt
amerikai vagy a joruba néké a gyarmatositds el6tt. Oyewumi és Allen azt
is kifejtik, persze, hogy az ,,anatémiai értelemben” vett n6k, az ,,anatomiai
értelemben” vett férfiak és a ,harmadik nemhez” tartozé emberek kozotti
viszony egalitdrius felfogdsa nem tdnt el sem az indidnok, sem a jorubdk
képzeletvilagibdl, illetve tirsadalmi gyakorlatabol. De ez mér a fehér
uralommal szembeni ellendllds torténetéhez tartozik. Miutan kitorolte
az emlékezetbdl a fehér és a nem-fehér ndk kozotti viszony mindenféle
torténetét, beleértve az oral historyt, is, a fehér feminizmus csak a fehér
nok sorsat latta és lattatta — annak ellenére, hogy a multban és a manapség
is a fehér polgari n6k tokéletesen tudtik, hogyan igazodjanak el az élet-
nek abban a rendjében, amelyen beliil nagyon masképpen bantak veliik,
mint a nem-fehér vagy a munkasosztélybeli n6kkel.*! A fehér feministédk
harca a fehér polgari nékre rékényszeritett helyzet, szerepek, sztereotipi-
ék, jegyek és vagyak ellen folyt. Természetesen nem helyeselték a tobbi
nék elnyomdsit sem, de hallgattak réla. A nékre gy tekintettek, mint
akik fehér testekben lakoznak, de ezt a faji mindsitést nem artikulaltak
vagy tették vilagossd, tudatossd. Azaz a fehér feministédk nem ugy léttdk
6nmagukat, mint akik tobbfajta elnyomds — a faji alapt, a nemi alapt és
az aldvetés-kirekesztés egyéb attributumain alapul6 uralom - keresztmet-
szetében helyezkednek el. Es mivel ezeket a mély kiilonbségeket snmaguk
és a tobbi elnyomott csoportok kozott nem érzékelték, ezért nem lattak
annak szitkségességét sem, hogy dsszefogdst kellene teremteniiik a tobbi
elnyomottal. Olyan testvéri kapcsolatot tételeztek 5nmaguk és a tobbi né
kozott, amelynek alapja a nemi alédvetettség kozossége.

A fehér, eurdpai n6k torékenynek és szexudlisan passzivnak valé be-
dllitdsa torténetileg szembedllitotta Sket a nem-fehér gyarmati nékkel,
beleértve a néi rabszolgdkat is, akiket a fehérek a szexudlis agresszi6 és
perverzi6 fokozatai mentén irtak le, s egyszersmind elég erésnek tartottak
6ket barmilyen munka elvégzéséhez. Azokat a rabszolganéket példaul,
akik kemény fizikai munkat végeztek az amerikai Délen, egydltalan nem
tekintették ,torékenynek” vagy gyengének.

Elészor jott negyven nod; a legtermetesebb és leger6sebb nék, akiket
valaha egyiitt, csapatban littam. Egy 6reg hajcsdr vezette 6ket kor-
baccsal a kezében. Mindegyikiik ugyanolyan egyszert, kékes szint,
tarka munkaruhiét viselt, szoknydjuk majdnem térdig ért, labszaruk
éslabfejiik csupasz volt. Biiszkén meneteltek, sarléval a véllukon, sza-
badon, erételjes 1éptekkel haladtak, mint a menetel chasseur-6k>...

2

Akénnyt gyalogsighoz tartozé katonak. (A szerk.)
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Utanuk jott a lovassdg, vagy harmincan, erds férfiak, de koztitk néhény
nd is, akik koziil ketten igds 0szvéreken tiltek lovagld ilésben. Sovany
és éber fehér feliigyel6jiik egy fiirge ponin vezette a hatvédet... A gya-
potmezén kivilagosoddskor kezd6doétt a munka, és tiz-tizenot perc
kivételével, amit délben kaptak, hogy lenyeljék a hideg szalonnat, a
munkdsoknak egyetlen szabad perciik sem volt, egészen addig, amig
tul sotét nem lett a munkahoz. De telihold idején a munka gyakran
az éjszaka kozepéig eltartott. (Takaki 1993, 111).

Patricia Hill Collins egyértelmi értelmezést nyujtott a fekete nékrél
mint szexudlisan agressziv 1ényekrdl alkotott korabeli folfogasrdl, és arrol
is, hogy ez a sztereotipia a rabszolgasdgbdl eredt:

»Jezabel” képe a rabszolgasig idején keletkezett, amikor a fekete
ndket, Jewelle Gomez szavaival, ,szexudlisan agressziv dajkdkként”
festették le. ,Jezabel” funkcidja az volt, hogy minden fekete nét a
szexudlisan agressziv nék kategéridjaba soroljon, ezzel pedig hathatos
indokot nyujtson a fekete nék szexudlis zaklatéséhoz. ,Jezabelnek”
masik funkcidja is volt. Ha a fekete néket gy dbrazolhattdk, mint
akiknek tul nagy szexudlis étvagyuk van, akkor ennek a varhaté
kévetkezménye a novekvd termékenység kellett legyen. Midén az
afroamerikai néket meggatoltédk abban, hogy sajit gyermekeiket
taplaljak — ami a fekete csalddi kapcsolatokat erésitette volna —, és
arra kényszeritették 6ket, hogy mint dajkak dolgozzanak a fehér gyer-
mekek mellett, s ezdltal emociondlisan is ,tépléljak” fehér gazdaikat,
a rabszolgatartok a fekete ,Jezabel” és a fekete ,mama” ideologikus
képzetét hatékonyan kapcsoltak hozza a rabszolgasdg intézményében
rejlé gazdasdgi kizsakmanyolashoz. (Collins 2000, 82).

De nem pusztan a fekete rabszolgandk voltak azok, akik kiviil kertiltek
a fehér polgéri ndiesség korén. Anne McClintock, amikor az Imperial
Leather-ben arr6l beszél, hogy Colombus a Foldet n6i kebelként dbrazol-
ta, felidézi ,a férfiak felfedezSutjainak mint az erészaktétel erotikdjanak”
hosszu id6re visszanytlé hagyomdnyat.

Fvszazadokon at az ismeretlen foldrészek — Afrika, Amerika, Azsia —
ugy szerepeltek az eurépai hagyomdnyban, mint az erotikus fantézia
terrénuma. Az utazok meséi bévelkedtek a tavoli orszagok rendkiviili
szexualitdsdrol szol6 vizidkban, arrafelé —a legenda szerint — a férfiak
hatalmas pénisszel biiszkélkednek, a nék pedig majmokkal kozosiil-
nek, feminin férfiak mellébél tej csopog, a katondskodd nék viszont
levagattik a kebliiket. E pornograf tropusi hagyomdnyon belil a nék
ugy szerepeltek, mint a szexualis aberrdciok és tulzasok megtestesi-



t6i. A folklér ugy lattatta 8ket [ ... ], mint akik mar-mér 4llati médon
kéjsovarak és promiszkuusak, (1995, 22).

McClintock leirja azt a tizenhatodik szézadi rajzot, amelyen Jan van
der Straet ,ugy abrdzolja Amerika »felfedezését«, mint erotikus jellegi
taldlkozast egy férfi és egy né kozott”

A bennsziil6tt n6, amikor a hés jovevény felébreszti érzéki bagyadt-
sagabdl, invitdlon kitdrja karjét, utalva a szexre és az aldvetettségre...
Amerigo Vespucci ugy érkezik, mint egy félisten, akinek az a hivatasa,
hogy megtermékenyitse 6t a civilizicié magvaival, term6vé tegye a
vadont, és véget vessen a hittérben zajlé vad emberevési jelenetnek...
A kannibalok néknek tinnek, és éppen nydrson siitnek egy emberi

lébat. (25-26).

A tizenkilencedik szdzadban, irja McClintock: ,a szexudlis tisztasig a
faji, gazdasdgi és politikai hatalomnak a tdrsadalom kontrollaldsat célzé
szimbolikus eszkozeként jelent meg” A fejlédéselmélet kialakulasaval
yanatomiai kritériumokat kerestek, amelyek alapjan ki lehetne jellni a
fajok viszonylagos helyét az emberré valas lépcséfokain,” (50) és ,az angol
kozéposztalyi férfit helyezték el az evolacids hierarchia csicsan. Utdna
kovetkeztek a fehér kozéposztalybeli nék. A héztartasi alkalmazottak, a
ndi banydszok és a munkasosztalybdl szdrmazo prostitudltak a fehér és
a fekete faj kozotti hatdrvonalon helyezkedtek el.” (56.) Ugyanezen a
vonalon haladva, Yen Le Espiritu azt irja:

A nemek és a szexualitds reprezentdcidi markdnsan szerepelnek
a rasszizmus artikuldci6jaban. Az Egyesiilt Allamokban uralkodé
nemi normak az eurdpai eredetli kdzéposztalybeli férfiak és nék ta-
pasztalatin alapulnak. Ezek az eurocentrikusan megkonstrudlt nemi
normdk az elvarasok hatterét alkottak az amerikai szines béri férfiak
és nok szdmdra is — de olyan elvarasokat alakitottak ki, amelyeknek
arasszizmus miatt nem lehetett megfelelni. Altaldnossdgban a szines
béri férfiakat nem védelmez6knek, hanem agresszoroknak llitottak
be, akik veszélyesek a fehér n6kre. A szines béri néket pedig mint
ytulszexualizaltakat”, akik igy nem érdemlik meg a fehér kozéposz-
talybeli néknek juttatott tarsadalmi és szexudlis védelmet. Ami az
dzsiai-amerikai férfiakat és néket illeti, a fehér kulttran alapulé férfias
és noies szerepekbdl valo kizdrtsaguk latszolag ellentétes formékat
oltott: az dzsiai férfiakat egyszerre dbrazoltak szupermaszkulinnak
(,s4rga veszedelem”) és elpuhultaknak (,minta-kisebbség”), az dzsiai
ndket meg egyszerre szuper-femininnek (,porcelénbaba”) és kaszt-
raléknak (,sarkdnyasszony”). (1997, 135.)A nemi szerepeknek ez a
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rendszere akkor szilardult meg, amikor az eurdpaiak véghezvitték a
vilig gyarmatositdsat. Ezek a nemekrél sz016 képzetek még a spanyol
és portugal gyarmati vallalkozasok sordn 6ltottek format, és a késé
modernitdsban bontakoztak ki a maguk teljességében.

A nemi szerepek rendszerének volt egy viligos/atlithat6 és egy sotét
oldala. Az el6bbi hegemonikus médon alkotta meg a nemek és a nemek
kozotti viszonyok rendszerét, de csak a fehér polgari férfiak és n6k életét
szabélyozta, létrehozva a ,férfi” és a ,n6” modern/gyarmati jelentését.
A szexudlis tisztasdg és szexudlis passzivitds volt a meghatdrozé jellemzéje
a fehér polgari nének. Az 6 feladata volt, hogy reprodukdlja az osztdlyt
s egyben a fehér, polgari férfi ,statusdt” a gyarmatositds és a faji meg-
kilonboztetés rendszerében. De ugyanilyen fontos része a rendszernek
a fehér polgdri nok kizdrdsa a kollektiv tekintély szférdjabdl, a tudds
megtermelésébdl, a termeléeszkozok tobbsége feletti ellenérzésbol.
A szellem és a test (4llitolagos) gyengesége fontos tényezdje a fehér, pol-
géri né kizdrédsdnak az élet legtobb teriiletérsl. A nemi megkilonboztetés
rendszere ,heteroszexualista”, mert a heteroszexualitds dtjarja a termelés
— beleértve a tudds termelését is — és a kozosségi tekintély f6lotti, fajilag is
meghatdrozott patriarchdlis kontrollt. A fehér polgdri férfiak és ndk kozott
megvalésulé (hetero)-szexualitds egyszerre kényszeritd és pervertalo,
mivel a heteroszexualis berendezkedés erészakot tesz a fehér polgari nék
lehetdségein és jogain, a férfiak termelés feletti kontrolljanak reproduka-
lasat szolgdlja, a fehér polgari nék pedig a szexualitdshoz valé korlatozott
hozzéférés révén vannak beszoritva ebbe a leigdzott helyzetbe.

A nemi megkiilonboztetés rendszerének ,,s6tét” /rejtett oldala tobbszo-
rosen erészakon alapult és alapul ma is. Mint a fentiekben l4ttuk, az ,ana-
tomiai értelemben vett” férfiakat és néket, valamint a ,,harmadik nemhez”
tartozé embereket kizartak a kordbbi egyenld részvételbdl a ritusokban, a
dontéshozatalban és gazdalkod4sban. Allati szintre siillyesztették Sket, arra
kényszeritve, hogy a fehér gyarmatositok szexudlis igényeit szolgaljak ki, s
olyan széls6séges forméban zsdkményoltak ki munkdjukat, hogy gyakran
belehaltak a munkéba. Quijano szerint, ,a gyarmatositas elsé néhany év-
tizedének indidn népirtasa elsésorban nem a hoditassal jaré erészaknak,
és nem is a hoditok altal behurcolt betegségeknek volt betudhato. Inkabb
annak a ténynek volt kévetkezménye, hogy az indidnokat »eldobhatd «
munkaerdnek hasznaltak, akiket haldlra dolgoztattak.” (2000a).Szeretném
vilagossa tenni a kapcsolatot az altalam itt idézett, a modern gyarmati
nemi megkilonboztetési rendszer ,sotét” oldaldt bemutaté munkdk
és Quijanoénak a hatalom gyarmatisagardl alkotott felfogasa kozott. E
teoretikusok a Quijanoénal tigabb értelemben fogtdk fel a tarsadalmi
nem fogalmat. Ugyanis nemcsak a szexualitds feletti kontrollt, hanem a
munkat is fajilag és nemileg meghatarozottként gondolték el. Azaz meg-



lattdk, hogy a munka és a szexualitds rendje és a hatalom gyarmati jellege
osszefonodott egymdssal. Oyewtimi és Allen példdul megmutatta, milyen
messzire haté kovetkezményei voltak a gyarmati/modern tirsadalmi nemi
megkiilonboztetés rendszerének a koz6sségi tekintély, a téke és a munka
kozotti viszony valamennyi aspektusa és a tudds termelése szempontjabol.

JelentSs mennyiségli munkat kellett és kell is még elvégezni ahhoz, hogy
részletesen feltarjuk annak lithatd és rejtett oldaldt, amit a modern/gyar-
mati nemi rendszernek hivok.”® El kell kezdeniink egy k6zos, sokak részvé-
telén alapuld kutatasi-oktatasi projektumot, amelynek soran részleteiben
teltdrjuk a hatalom gyarmatisaginak a jelenbe is benyul6 folyamatait, a
gyarmati/nemi rendszer egészét. Igy leplezhetjiik le a rendszerrel valé
egylttmiikodést és 6sztonozhetjilk egymdst arra, hogy ezt elutasitsuk,
a maga Osszes bujtatott formdjaban. Ekként kételezhetjiik el magunkat
a kozosségi integritds felszabadito ereje mellett. Meg kell érteniink a
tarsadalom szervezetét, hogy észrevegyiik: mi a magunk megkeriilhetet-
len felelssége a rendszerszintd faji-nemi megkiilonboztetés erészakon
alapulé rendjében.

Jegyzetek
! Azamerikai szinesbdrii nd (women of color) kifejezést haszndlom mindvégig ebben
a cikkben, mint kézds terminust sokféle (faji) elnyomdsra. De tudatiban vagyok
annak, hogy ez problematikus fogalom, és nem sziikségképpen felel meg sok olyan
n6 6ndefinicidjénak, akikre rakényszeritették a modern/gyarmati nemi rendszert.
A kategdria illetve kategorizdlni kifejezéseket arra haszndlom, hogy a kategéridknak
megfelelé berendezkedést jelcljem vele. Bizonyosan nem kategorikust értek rajta.
Anibal Quijano nagy terjedelemben irt errél, s munkdinak jelentds hatdsuk van.
Munkdssaganak altalam itt nyujtott értelmezése az 1991, 2000a, 2000b és 2001-
2002-vel jelolt munkaira épiil.

A népszertsités megfelelé modszere lehet a nemi megkiilonboztetés rendszere
kollektiv kritikai feltdrdsanak, nagy vondsaiban is, de ami legfontosabb a maga
részletezett téridébeli konkrétsagiban. Ez a kollektiv kritika pedig a kozosségi
viszonyok é4talakitdséhoz vezethet.

* Quijano a ,faj” fogalmat fikcionak tekinti. Mindig idéz6jelekkel hasznalja, hogy
jelezze: nem val6ségos kategoridrol, hanem ideolégiai fikciérdl van szé. Amikor
az ,eurdpai’, ,indidn” terminusok idézdjelben szerepelnek, akkor faji besoroldst
jelentenek.

Quijano a ,patrén™ta ,modell” helyett inkibb a ,pattern” (,minta”) széval forditja.
Ennek oka, hogy a ,modell” jelentése gyakran ,kovetés™t, ,masolds™t sugall. Am
mivel a ,pattern” haszndlata gyakran félreérthetd, én a ,modell™t hasznalom.

Itt nem azért nem haszndlok idézdjeleket a faj sz6 mellett, mintha ne értenék egyet
Quijanoval abban, hogy fajok val6jéban nincsenek. Inkébb ezzel hangsulyozom,
hogy a gender is fiktiv kategéria, beleértve a szex és a heteroszexualitas allitolagos
bioldgiai ,természetét”.
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Nem littam olyan Quijano-széveget, ahol Quijano 6sszefoglalta volna ezeket a
tulajdonsagokat. Ugyhogy nem tudom, hogy kromoszémakombindcidkra vagy
anemi szervekre és a mellekre gondol-e.

Kiilsé megjelenés — a szerk.

Szeretném megjegyezni, hogy Quijano Colonialidad del Poder y Clasificacion Social
(2000b) cimii munkéjéban ezt a részt nem a ,szexualitis”, hanem a ,gender”
gyarmati jellegével foglalkozonak titulalja.

Julia A. Greenberg: amerikai jogdszprofesszor, a nemi hovatartozas jogi kérdése-
inek szakértsje. (A ford.)

A nemi hovatartozds meghatdrozasa koriili mai jogi vitik relevancidja téménkra
nyilvanvald, hiszen Quijano modellje magdba foglalja a mai kort is.

Lésd: Mc Clintock 1995.

Paula Allen Gunn (1939-2008): amerikai indian feminista kulturélis antropolé-
gus, kolts, iré. (A ford.)

Oyeronke Oyéwumi: A Stone Brook Universityn tanito, nigériai szdrmazdsa femi-
nista szociolégus. (A ford.)

Attelepitési torvény (Indian Removal Act): 1830-ban elfogadott amerikai torvény,
amely elirta, hogy a Missippitdl Keletre €16 indidn torzseket ki kell telepiteni
Nyugatra. (A ford.).

A keresztény missziondriusok — humanitérius megfontolasokbol — ellenezték az
indidnok attelepitését. (A ford.)

Handsome Lake (1755-1835): irokéz (szeneka) préféta, valldsalapitd. Az irokézek
jelentds része koveti ma is tanitdsait. Handsome Lake valldsa irokéz tradiciok és
bizonyos keresztény (elsésorban kvéker) tanok és értékek keveréke.

Spelman (1988) értelmezése az arisztotelészi distinkciordl a szabad férfiak és
a nok, valamint a férfirabszolgak és a rabszolgandk kozott a gordg poliszokban,
sugallta nekem ezt a megallapitdst. Fontos megjegyezniink, hogy a néi létnek a
természetire vagy a természetesre val6 redukéldsa annyi, mint egytttmikodni a
gyarmati néknek ezzel a rasszista degradaldsaval. Nem egy latin-amerikai gondol-
kod¢, aki elutasitja az eurocentrizmust, a ndiséget egyértelmiien a szexualishoz és
a szaporoddshoz kapcsolja.

Fontos, hogy kiilonbséget tegyiink akozott, amikor valakit ,nem nélkiiliként” gon-
dolnak el, olyan értelemben, hogy allatnak tekintik, és ak6zott, ha tgy gondoljak
el, mint ami még fogalmaban sem hordoz semmiféle nemi distinkciét. Azaz a
valamilyen nemmel val6 rendelkezés nem mindenki szdmara jelenti az ember-
mivolt jellemz&jét.

Azt, hogy milyen mélységes szakadék valasztotta el a fehér munkasosztélybeli és
anem-fehér ndket, abbdl is lithatjuk, hogy a McClintock éltal emlitett ,evolucios
létran” mennyire mds helyet foglaltak el. (1995, 4.)

Jezabel a Biblidban Akhab izraeli kirdly felesége volt, akit a Biblia bélvanyimadd,
erkolcstelen és hatalmaskodd nének fest le. A kés6bbiekben a keresztény héttert
népi kultiréban az erkélcstelen, elvetemiilt né szinoniméja lett. (A ford.)

Itt vilagossa kell tennem, hogy van egy ,koztes” zona is az atlithaté és a rejtett
megkiilonboztetés kozott, ebben a zondban konstrudlodik meg a fehér szolgalondk,
banyaszok, moséndk, prostitualtak képe, akiket nem szitkségképpen a kétnemiiség
yszemiivegén” 4t néz a tarsadalom, és akiknek faji meghatdrozdsa is kétértelmd, de
nem ,fehérnek” szamitanak. Lasd: Mc Clintock, 1995. Jelenleg azon dolgozom, hogy
a fogalmi keretbe beépitsem e dontd fontossigu, komplexebb meghatérozést is.
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Cselekvd szolidaritas

Perintfalvi Ritaval Jakab Attila beszélget

Jakab Attila

A menekiiltvélsig tetézésének idészakdban, teoldgusnéként, mondhat-
ni, 6n mintegy ,berobbant” a magyar valldsi-teoldgiai ,piacra”. Pedig egy
ideje termékeny, ujszerti és igen szertedgazd tevékenységet fejt ki. Megha-
térozé alakja és egyben elndke a Magyarorszdgi Teologusnék Okumenikus
Egyesiiletének (MTOE; http:// teologusnok.hu). A Tiikor dltal c. blogjan
(http://tukoraltal blog.hu) énmagat ,ndi és emberi jogi gondolkodd™
ként hatdrozza meg. Kicsoda 6n? Hol és mit tanult? Mit mond eddigi
palyafutdsarol? Miért ez a szétvalasztas ,n6i’re és ,emberi™re?

Perintfalvi Rita

Arra a kérdésre, hogy ki vagyok, elsé korben azt mondandm, hogy egy
gondolkodd és érzé ember, akit nagyon érdekel a vildg és benne az ember,
amaga boldogsagkeresésével és szenvedéseivel egyiitt. Mar kisgyermekko-
romban is hatalmas igazsigérzettel rendelkeztem és igy rdj6ttem arra, hogy
a boldogsdg egyik nagyon fontos dimenzi6ja tarsadalmi vonatkozasu,
azaz senki nem lehet boldog, akit egy kozdsség valamilyen szempontbdl
kirekeszt, megbélyegez, vagy akivel igazsagtalanul bannak, akinek elveszik
az emberi méltosdgat. Mivel érdekeltek ezek a kérdések, ezért kezdtem
el szociolégiat majd szocidlis szervezést tanulni. Késébb foglalkoztatni
kezdett az emberi psziché is, hiszen boldogsdgunk nemcsak mdsokon
muilik, hanem rajtunk is, azon, hogy mit kezdiink ama hatdsokkal, amelyek
életiink sordn érnek minket, hogy képesek lesziink-e tullépni azokon a
hatdrokon, amikre latsz6lag determindlva vagyunk. Ez a kivancsisag vitt
a mentdlhigiéné és a pszicholdgia felé. Azutdn rétaldltam a teoldgidra is,
amely szamomra az ember spiritudlis utkeresését jelentette, nem pedig egy
hagyomanyos egyhdzias vallasossigot. Kozben beleszerettem az 6héber és
az 6gorog nyelv kiillonos és intellektualis kihivdsokkal teli vilagaba, ezért
ugy dontéttem, hogy biblikus tudomdnyokbdl doktoralok, mégpedig a
Bécsi Egyetemen. A vilasztidsom azért esett Bécsre, mert azt akartam,
hogy ne csak egy papirom legyen, hanem hogy megismerhessem a leg-
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korszertibb és eurdépai médon gondolkodo
teoldgiai szemléletet. Majd 2010-2014 ko-
z6tt tudomdnyos asszisztensként dolgozhat-
tam is ezen az egyetemen, aztdn 2016-ig az
Osztrdk Biblikus Tdrsulat munkatdrsa voltam.
Jelenleg pedig ismét az egyetemen vagyok tu-
domanyos kutatéi stituszban, és mar nagyon
varom, hogy régota el6készitett habiliticios
projektem végre hivatalosan is elindulhasson.
Remélem, §sszel sor is keriil rd. Néhdany éve
azonban ugy gondolom, hogy nemcsak el-
méleti szakemberként szeretnék foglalkozni
teologidval és etikdval, hanem kozéleti szin-
téren is. Ezért hoztam létre a Tiikor dltal c.

Perintfalvi Rita

blogomat, irok publicisztikékat, sokszor kapok meghivést kiilonféle radios
és tévés miisorokba, beszélgetés forumokon veszek részt, eléadok, mu-
helyeket vezetek. Ezen kiviil intenziv ,facebook-teoldgizélassal” gyakran
telborzolom a kedélyeket, csakhogy végre kezdjiink el mar gondolkodni!
Azért vilasztom szét az emberi jogi és ndi jogi gondolkodé meghatarozast,
mert hangsulyozni szeretném, hogy az éltalanos emberi jogi kérdések,
tigyek mellett szimomra nagyon fontosak a térsadalmi nemek egyenl6-
ségének specifikus kérdései is.

Jakab Attila

Az MTOE bemutatkozé megfogalmazasa szerint, ,tiszteletben tartja az
Isten képmadsara teremtett ember méltdsdgat nemének, szdrmazasanak,
valldsi hovatartozasinak vagy szexudlis bedllitottsdganak megkiilonbozte-
tése nélkiil” Magyar nyelven ez teljesen jszerti megfogalmazas. Kifejtené
bévebben? J6l értem, hogy 6nok, teologusndk, sokkal elfogadébbak a
melegekkel szemben, mint ahogy azt, mondjuk, a monoteizmusok ,hiva-
talos” teologiai megkozelitései teszik?

Perintfalvi Rita

Egyesiiletiink tagjai néi teologusok, valldstudodsok, lelkészek, hittanarok,
ujsagirok, radiosok stb., akik valoszint, nemcsak a melegekkel szemben
elfogadébbak, mint a hagyomanyos patriarchilis jellegti vallasos gondol-
kodés, hanem minden egyéb kérdésben is sokkal nyitottabban tudunk
gondolkodni, legyen sz6, példaul a zsid6-keresztény vagy muszlim-keresz-
tény valldskozi parbeszédrdl, az etnikai kisebbségek vagy barmiféle médssig
elfogaddsrol. Néként nem vagyunk részei (vagy csak nagyon kevesen)
egyhdzaink, illetve valldsi kozosségeink hierarchidjanak, igy a hatalom-



nélkiiliség szabadsagat élvezve 6rommel gyakoroljuk a taldlkozas és a
parbeszéd kulturdjat, ami a megismerésen keresztiil valoban egy mélyen
szintt( elfogaddshoz vezet minket.

Jakab Attila

Kézhely, hogy a katolikus egyhdzban a homoszexualitds val6sig? Mi az
oka a szembenézés elutasitdsanak?

Perintfalvi Rita

En tgy fogalmaznam meg, hogy a legfébb probléma az, hogy a katolikus
egyhazban a homoszexualitis még mindig nem gy jelenik meg, mint a
yvan’ része, hanem ez is, sok mds szexudletikai kérdéssel egytitt, a sz6nyeg
ald soport valésagok kozé tartozik, amiben az ember azonban Iépten-
nyomon orra bukik. Mivel a homoszexudlis emberek szdmara a jelenlegi
hivatalos tanitds nem ad lehet6séget szerelmi vonzédasuk megélésére
— hiszen szdmukra az 6nmegtartdztatdst tartja kizdrolag elfogadhatonak
—, igy ezek az emberek legtobbszor lathatatlanok maradnak a k6z6ssége-
ikben, vagy elhagyjak azokat. Emiatt ugy tiinik, mintha a homoszexualitds
nem is létezne keresztény korokben. Néha csak akkor jonnek ra a hivé
koz6sség tagjai, hogy valaki meleg volt, ha tragikus médon 6ngyilkossagot
kovetett el, mégpedig éppen azért, mert nem tudta a keresztény és meleg
identitdsit egymadssal Gsszeegyeztetni, illetve nem birta elviselni, hogy
kettds életet kell éljen, védve magat a megbélyegzéstél és a kirekesztéstél.
Az elutasitds okai nagyon Osszetettek. Ebben benne van annak a bizonyos
7 bibliai helynek a sz szerinti — fundamentalista — értelmezése, ahol
a homoszexualitds témadja eléfordul. Ezen kiviil meghatdrozé az a tébb
mint masfél évezredes teoldgiai hagyomany, amely Szent Agostonnal
kezd6dén Szodoma és Gomora blinét, és Isten kénkoves esét zuditod
megsemmisitd pusztitisinak okdt a homoszexualitdsban latta meg. Ez az
tn. apokaliptikus diskurzus (olyan szemlélet, amelynek kozponti gondo-
lata a kozelgd viligvége fenyegetése), amely szerint a ,szodomitak” (azaz
homoszexuilisok) a stilyos természeti katasztrofak, éhség és egyéb csapd-
sok, krizisek okozoi. Ezt a gondolatmenetet élesztették wjra az amerikai
keresztény-neofundamentalista korck az 1970-es években. Ennek egyik
sajatos megnyilvanuldsa volt az is, amikor 2001. szeptember 11-e rette-
netes tragédidjaért is a melegeket tették feleldssé. Persze, ha a melegség
témdjdrdl beszéliink, akkor nem feledkezhetiink meg arrdl a radikalisan
Uj, irgalmassédgra és lelkipasztori érzékenységre épité hozzaéllasrél sem,
amit Ferenc papa képvisel. Jollehet sok LMBTQ-ko6z0sséghez tartozo6
keresztény keveselli azt a valtozast, amit Ferenc papa ebben a témaban
ténylegesen elért, masrészt viszont biztosan igaz, hogy a Ferenc papat
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éré soha nem latott erejii fundamentalista tdmaddsok egyik legfébb oka
éppen ez a kérdéskor.

Jakab Attila

Az MTOE éllaspontja szerint, olyan teolégiat képviselnek, ,,amely a
péarbeszédet, a megértést és az elfogaddst keresi a gytloletbeszéd, a meg-
bélyegzés és az elutasitds helyett”. Hogyan alapozzdk meg ezt a teologidt,
és hogyan viszonyulnak a kordbbi, vagy éppen aktualis teoldgiai irdny-
zatokhoz? Elmondhaté, hogy ez a feminista teologidnak egy sajitsagos,
magyar és Skumenikus, esetleg valliskozi 4ga? Mi az oka, hogy tagjaik
sordban nincsen reformatus teologusné?

Perintfalvi Rita

Ugy gondolom, hogy a kereszténység lényege a szeretet civilizacijanak
létrehozasan val6 sziintelen munkélkodds, amely természetszertien csakis
a parbeszédre, a megértésre és az elfogaddsra épiilhet. Az olyan teoldgidrol,
amely legitimnek tartja a gytloletkeltés és az elutasitds barmilyen forma-
jat, azt gondolom, hogy semmi kéze nincs sem a jézusi karizmdahoz, sem
az evangéliumok alapvetd tizenetéhez. A feminista teoldgia a tdrsadalmi
érzékenység teologidjaként igyekszik észrevenni, pontosan megnevezni és
kritizalni a gytloletkeltés rombold strukturdit és keresi azokat a felszaba-

cres

dit6 utakat is, amelyek ezek transzformécidjéhoz vezethetnek.
Jakab Attila

Fontos ,szakmai feladatnak” tekintik, hogy az egyhazakban, a valldsi
kozosségekben és a tarsadalmi életben elésegitsék ,a hatdrok nélkili
(inkluziv) gondolkodds terjedését”. Osszefoglalnd, kérem, ezen gondol-
kodas Iényegét?

Perintfalvi Rita

Az inkluziv teoldgiai gondolkodds mindig azt keresi, ami a masikkal
(példéul egy mésik valldssal) kozds, azt, ami Osszekdt és nem azt, ami
szétvalaszt. A masik valldsban tiszteli annak sajatos hagyomaényat és gazda-
git6 élményként éli meg a vele val6 taldlkozdst. Nem fél, nem zarkozik el,
hanem hagyja magét inspirdlni. Ez persze soha nem jelent szinkretizmust
(akiilonféle valldsok elemeinek keverését), hanem a mésik valldsi hagyo-
mdny értékként valé megbecsiilését.



Jakab Attila

On nagyon sokrétten és sokszintien hatirozza meg énmagit: ,kato-
likus teolégus, hittandr, kulturalis és szocidlis manager, mentalhigiénés
szakember”. Kutatasi tertiletei kozott szerepel a ,feminista és felszabaditas-
teoldgiai bibliaértelmezés”. Magyar vonatkozdsban egyik sem szokvanyos.
Hogyan jutott el a felszabaditas-teolégidhoz? Es, az 6n megfogalmazasa-
ban, mi egyaltaldn a felszabaditds-teoldgia?

Perintfalvi Rita

A felszabaditds-teologia az 1970-es évek Latin-Amerikajibdl indult
el, egy olyan kontextusbdl, amelyet az érintett orszdgok katasztrofilis
belpolitikai helyzete, szocidlis egyenlStlenségek, a lakossag tilnyomo ré-
szének nyomora és a katonai diktatirék kegyetlenségei jellemeztek. Ahol
minden reformkisérletre durva erdszak és még er6sebb elnyomds lett a
vélasz. Igy az egyre stlyosbodé helyzet az tn. ,piszkos haborthoz”, majd
forradalmakhoz vezetett a térség szimos orszdgiban. Ennek kovetkezté-
ben 1970-1980 kozott mintegy S0 ezer embert gyilkoltak meg, 350 ezer
embert nyilvénitottak ,eltintnek” és mintegy 400 ezer embert tartottak
fogva politikai okokbdl.

Jollehet a katolikus egyhdzi hierarchia jelentés része kollaboralt az el-
nyomo rezsimmel, az ,,oltdr és tron” szovetségében timogatta a diktatdrat,
ha az ,kereszténynek” és ,kommunistaellenesnek” mondta magét. Mégis,
teologusok, papok, piispokok egy csoportja, megtapasztalva a nyomort,
az elnyomdst, a jogfosztottsgot és a renddréllamot, az ellendlldst és a
szegényekkel val6 szolidaritast vlasztotta.

A felszabaditds-teoldgia névaddja: Gustavo Gutiérrez (1928-), perui
szdrmazdsu katolikus pap, domonkos szerzetes, féiskolai tandr. A fel-
szabaditds-teoldgia eszerint egy ujfajta teoldgia, egy kritikus reflexi6 a
megélt hitrél, mégpedig az igazsdgtalansag, a szenvedés és szitkség meg-
tapasztaldsa kozepette. Jézus felszabadité gyakorlatanak kévetése, amely
a vilig hatékony megvéltoztatsat célozza (Maté 25,31: , Ehes voltam, és
adtatok ennem. Szomjas voltam, és adtatok innom. Nem volt ruhdm, és
felruh4ztatok”). Vagyis nem korlatozédik arra, hogy a vildgot pusztan
gondolatilag kutassa, hanem tényleges valtozdsokat akar.

A torténelem és sajat kora rengeteg drtatlan szenveddjét latva, Gutiérrez
is felteszi a kérdést, hogy ,hol marad ilyenkor Isten?” A vilaszt Job tor-
ténetében taldlja meg, és azt hangsulyozza, hogy Isten nem hagyta el az
drtatlanul szenvedd embert, hanem egyiitt szenved vele, pontosan ismeri
azok szenvedését, akik igazsagtalanul gyotrédnek. Job konyve tanusigot
tesz arrol, hogy masok szenvedését komolyan kell venniink és szoliddris-
nak kell lenniink veliik, nem tigy, ahogy azt Job baratai teszik, akiket Job
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keményen elutasit: ,Nyomorusagos vigasztalk vagytok mindnyéjan! Vége
lesz-e mdr az tires beszédnek?”

Gutiérrez szerint, Isten a szegényeket elényben részesiti, irinyukba
részre hajlik. Azaz az opcié a szegényekért nem mds, mint a szegényekkel
val6 ,baritsag” Isten kedvéért. Ki is az a szegény? A jelentéktelen, a mdsik?
A felszabaditds-teoldgia a kezdetekt6l figyelembe vette a szegénység kiilon-
téle dimenzioit, vagyis nem szikitette le azt az amugy nagyon lényeges gaz-
das4gi szempontokra. Igy mindenki szegény, aki ,jelentéktelen’, valamilyen
szempontbdl a térsadalmi élet peremére szorult, olyasvalaki, aki nem kapja
meg az 6t emberként megillet jogai teljességének elismerését, akire még
csak ,személyként” sem tekintiink. Akiknek nincs tdrsadalmi vagy egyéni
stlyuk, akik kevésbé szdmitanak a tirsadalomban vagy az egyhdzban,
szinte lathatatlanok. Ilyenek példaul a nék, akikre hosszu évszdzadokon
keresztiil, mint ,mdasra”, a ,masikra” tekintettek. A torténelmet nem a nék
szempontjabol irtdk és olvastdk (his-story), ezért most a torténelmet djra
kell olvasni (her-story), ami nem pusztan intellektualis gyakorlat, hanem
azt jelenti, hogy ujra kell formalnunk a térténelmet, hogy a néknek is he-
lytik, teriik legyen benne. Ugyanez vonatkozik a bérszin szempontjébol a
ymésra” — és ennek a gondolatnak az ivén sziiletik meg a black theology —,
vagy a szexualis kissebségek ,mdssdgara’, s akkor pedig megérkeziink az tn.
queer theology-hoz. K6z6s jellemz6, hogy csakis a lustasdgtol, el6itéletektSl
és kritikatlanul elfogadott kategoriaktdl megszabaditott tekintettel fedez-
hetjiik fel a médsikat. Nem elegend6 azonban, ha a szegényt a maga sajétos
ymésként” valdsagaban ismerjik el, hanem fontos, hogy a felszabaditas
gesztusaként konkrét médon elkotelezédjiink mellette. Ezt koveteli meg
t6liink a szolidaritas etikdja.

Jakab Attila
Hogyan hatdroznd meg a feminista teologiat?
Perintfalvi Rita

A feminista teol6gia az 1960-as évek vége felé vilt jelentds teologiai
irdnyzattd. Ez tulajdonképpen a néi emancipécids torekvések megjelenését
jelenti egy olyan tudomanyteriileten, amely mintegy kétezer esztendeig
szinte kizér6lagos férfidominancia alatt allt. Kialakuldsdnak hétterében az
a néi tapasztalat all, amelynek — a hagyomdnyos teoldgiat és egyhdztor-
ténelmet kritikus szemmel vizsgdlva — arra a megallapitasra kellett jutnia,
hogy a n6ék Iényegében majdnem két évezreden keresztiil ki voltak zarva
a teoldgia tudomdnydnak gyakorlasibdl, az egyhazi torvényhozasbdl, a
dontéshozatalbol (pl. papavélasztas), a kozosségek vezetésébdl, a misszid
gyakorldsabol és az egyhazpolitika barminemd befoly4solasabol. Eppen



ezért ennek a teoldgiai gondolkodasnak a kézéppontjaban a hagyoményos
istenképek, valldsos intézmények és gyakorlatok megkérddjelezése all,
mégpedig sajitosan feminista perspektivabol.

Nem konnyt pontosan meghatérozni, hogy mi is az a feminista teoldgia,
illetve sokan félreértik vagy félremagyardzzék mibenlétét. Hedwig Meyer-
Wilmes fogalmazza meg viligos médon a , Zwischen lila und lavendel” cimi
irdsaban, amikor azt hangsulyozza, hogy a feminista teoldgia nem néi
teoldgia és nem is a n teoldgidja, hanem ,a feminista médon gondolkodd
és feministdva lett nék teoldgidja, akik a valldsos patriarchétust igyekeznek
telismerni, megnevezni, kritizélni, valamint lekiizdeni mind a térsadalom-
ban, mind pedig az egyhdzakban és az emberek kozti egyiuttélésben. Ez
nem egy nemhez kotott, hanem a nemiséget problematizilé teoldgia.”

Egyébként a II. Vatikdni Zsinat idején sokan reménykedtek abban, hogy
el fogjak t6rolni a colibdtust — vagy legaldbb alternativva teszik —, és nék
is tolthetnek be papi tisztséget, de ezek a véltozdsok azdta sem torténtek
meg. Sokan épp emiatt hagyték el az egyhdzat. De az utobbi idében ismét
elokerilt a n6k helyzetének témadja, Ferenc papa azt is kimondta, hogy az
egyhdzon belil novelni kell a n6k mozgésterét, illetve jelenlétiiket erdsi-
teni kell ott is, ahol dontések sziiletnek, legyen sz6 akdr az egyhazi, akdr a
tarsadalmi életrSl. Azért addig még 6 sem mert elmenni, hogy komolyan
elgondolkodjon, hogy egy né is lehessen pap, 4m nemrégiben feldllitott
egy teoldgiai bizottsdgot, amely a néi diakondtus kérdéskorét fogja tanul-
ményozni. A mai katolikus egyhdzban ugyanis az egyhazi rendnek hirom
fokozata van: piispokség, dldozdpapsdg és diakondtus. Az egyhaztorténe-
lem els6 kb. 900 évében nék is lehettek diakénusok, aztdn ezt a gyakorlatot
visszaszoritottdk, most viszont elképzelhets, hogy id6vel az egyhazi rend
legalso fokat ujbol nék is betolthetik. Persze addig még sok teologiai és
egyhazpolitikai csatdrozas varhato.

Jakab Attila

Az On munkéssigiban hogyan kapcsolédik egymashoz a feminista és
a felszabaditds-teoldgia?

Printfalvi Rita

Mindketté sajatosan kontextudlis teologia, vagyis az elnyomds szemé-
lyes tapasztalatara épit6 irdnyzat. Amig a felszabaditas-teologia a szegényre
mint a tirsadalmi elnyomds dldozatdra fokuszdl, addig a feminista teologia
anot helyezi akzéppontba, az 6 szemsz6gébol akarja l4tni a vildgot és az
egyhdzat. Mindkett6 irdnyzat keresi a felszabaditds kiilonféle formdit és
jellemzdje a cselekvd szolidaritds.
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Jakab Attila

Mit jelent ,Isten opcidja a szegényekért” a magyar és a kozép-kelet-
eurépai politikai és tirsadalmi valosdg kozepette?

Perintfalvi Rita

Ez az ,isteni opcid”, ahogy maga a felszabaditds-teoldgia is, mindig
hdrom fézisbdl all: meglétni, észrevenni a szenved6t, megitélni a hely-
zetet és igyekezni valtoztatni rajta. JHWH megldtja népe szenvedését a
rabszolgasag foldjén Egyiptomban, itéletet alkot arr6l, hogy ez a helyzet
embertelen, majd killd egy szabaditot Mozes személyében, aki kivezeti
a népet a szolgasag hazdjabol. Ennek mintédjira az els6 1épés: észrevenni
a nyomort és a szenvedést, nem letagadni a mélyszegénység létét, meg-
latni azokat a tdrsadalmi csoportokat, amelyek valamilyen szempontbdl
diszkrimindcié aldozatai (etnikai vagy valldsi hovatartozdsuk miatt, illetve
a szexudlis kisebbségek). A szenvedé ember helyzetét értékelni kell, és ki
kell mondani réla az itéletet, hogy ami torténik, az nem mélté egy emberi
sorshoz, majd keresni a felszabadito, strukturalis véltozast is hozo6 utakat.

Jakab Attila

On szerint, a magyarorszagi katolikus egyhaz érti egyaltalan Ferenc pépa
szavait: ,egy szegény egyhdzat szeretnék, a szegények egyhdzét szeretném’.

Perintfalvi Rita

Ferenc pédpa szerint, csak a szegény egyhaz értheti meg igazdn a szoli-
daritas iizenetét. Igy tehét a szegénység az a kulcsfogalom, amely megha-
tarozza gondolkoddsmadjat. Ezt az érzékenységét még ifjiként egykori
tandratdl és gyontatdjatdl a jezsuita Juan C. Scannone-tdl veszi at, aki az
argentin felszabaditds-teoldgia és filozéfia megalapitdja. No persze itthon
Ferenc papa felszabaditds-teologiai ihletettségét is divat megkérdéjelezni,
hiszen a katolikus egyhdz feje mégsem lehet egy marxista irdnyultsaga
teoldgiai iskola kovetdje. Persze, ez az utobbi feltevés is felszines és meg-
alapozatlan.

Ferenc papa egyhazreformjinak legfontosabb eleme tehat az, hogy egy
olyan szegény egyhdzat akar, amely a szegényekért, a nélkil6z6kért valo
faradozast nem csupan mellékes karitativ feladatnak tekinti, hanem a sze-
gényekben, az elesettekben és az tild6zottekben képes megldtni a szenvedd
Isten arcét. Vagyis a szegény egyhdz ferenci dlma a keresztény spiritualitds
lényegében gyokerezik. Aki ezt a hazai egyhdzi vezetSk kozil nem érti, az
valahol a kereszténység lényegét nem érti még.



Jakab Attila

Erzékel-e kiilonbséget a felszabaditas-teologia, illetve a hagyomanyos
kozép-kelet-eurdpai keresztény egyhdzak Isten- és emberképe kozott?

Perintfalvi Rita

A felszabaditds-teoldgia erdteljesen kiizdott a klerikalis fasizmussal,
az oltdr és a tron veszedelmes szovetségével, és megfogalmazta azt, hogy
mivel Isten a szegények, a kicsinyek és a megalazottak pértjan all, ezért
az egyhdz sem éllhat az oligarchétus, az elnyom¢ rezsim oldaldra velik
szemben, hanem az ellenéllds atjat kell, hogy vélassza, még akkor is, ha ez
szdmara is veszélyekkel jarhat.

Oscar Romero érsek (1917-1980) és a jezsuita teologus filozéfus,
Ignacio Ellacurfa (1930-1989) a diktattraval szembe szallva, a végsSkig
elmentek a Krisztus-kdvetésben, amikor a tdrsadalmi igazsagossagért
folytatott kiizdelmiik miatt védteleniil lemészaroltdk 6ket, vagyis életiiket
dldoztak a barataikért. Az érseket, akinek kedves emlékét ma is népdalok,
eleven szinekben pompdz6 utcai grafhitik érzik, egyik gydszmiséje alkal-
méval 16tte le egy ismeretlen merényld. Ellacuria pedig kemény szavakkal
kritizélta a kormdanyt az elmaradt agrarreformok miatt, amire vélaszul
bombatdmaddasokat intéztek a professzor egyeteme ellen. Ezt még tulélte,
de ekkor mér tudatosult benne, hogy bizony a szegények melletti bator
kiallasa miatt val6szind, hogy az életével kell majd fizetnie. Tehat nagyon
tudatosan dontott ugy, hogy a német Bundestag és az amerikai kongresz-
szus el6tt felszolal és embargét inditvanyoz orszdga ellen, amig a szitkséges
reformokat végre nem hajtjik. Ez lett a haldlos itélete: 1989. november
16-4n éjjel a hadsereg elit alakulata lerohanta a jezsuita kolostort, ahol
élt, és megolték szerzetestarsaival és a hdzban laké néi segit6kkel és azok
gyermekeivel egyiitt.

Miért vallalta mégis mindezt? Ellacuria tudta, hogy az, hogy Isten ki-
nyilatkoztatja magdt a torténelemben, nem jelenti, hogy a torténelemben
barhol ugyanolyan médon mutatkozik meg. Ellenkezéleg: vannak helyek,
ahol Isten kinyilatkoztatdsa elsotétiil és vannak helyek, ahol ez a kinyilat-
koztatds killonos vilagossaggal tiindokol. Az a hely, ahol Istenre kiilonos
modon ra lehet bukkanni, maguk a szegények. Ezért Istent ott kell keresni,
ahol van: és 8 a szegényekben van jelen. Igy nem létezhet keresztény spiritu-
alitds a szegényekhez val6 odafordulds nélkiil. Ellacuria gondolatvildgiban
kozponti szerepet kapott az ellenllds, a szegények elnyomasa elleni fellépés
fontossaga. Mivel azonban erre a hatalom szitkségszertien agresszioval
reagil, szdmolni kell az tildéztetéssel. A kozép-kelet-eurdpai egyhazak a
kommunizmus évtizedei alatt jo] megtanultik, miként tudnak hatékonyan
kollaborélni a hatalommal, bér azért az ellenallésra is akadt példa.
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Jakab Attila

Mit gondol, mi az oka annak, hogy az dllamszocialista mult ellenére,
vagy éppen a miatt, a felszabaditas-teoldgia alig ismert mind hazai, mind
pedig kozép-kelet-eurdpai viszonylatban. Ezen teoldgiai irdnyzat alkotasait
tudtommal nem forditjak.

Perintfalvi Rita

Az llamszocializmus évtizedei alatt idehaza a felszabaditasi teologidnak
a radikdlis, harcos, akdr az erészaktol sem visszarettend, szélséséges tul-
kapdsairol lehetett hallani, s6t, ezt propagéltak. Hiszen ez a fajta teoldgia
tamogathatta volna az osztdlyharcos marxista elképzeléseket. A félreértel-
mezés és torzitds azonban nemcsak idehaza tortént meg, hanem az egész
teoldgiai irdnyzat botrdnykové vélt a 70-es években, ugyanis II. Janos P4l
pépa a hideghabora kontextusaban, tévesen, a marxizmussal azonositotta,
és kiizdelmet hirdetett ellene. Ebben Ratzinger tandcsat kovette, aki akkor
a Hittani Kongregdcid vezet&je volt, és aki szerint: , A felszabaditds-teologia
a marxizmus keresztény kontosbe oltoztetett formdja, amely egy szocia-
lista tipusu tarsadalmi modellt akar 1étrehozni, ez azonban, szerinte, nem
egyeztethet Gssze a teremtés rendjével”.

Igy érthetd, hogy a rendszervéltds utdn mér alig lehetett hallani errdl a
teoldgiai iranyzatrol, hiszen aki kordbban hallott rdla, az rettegett téle, mert
csak a szélsdségeirdl hallott. Taldn ezért is lehet idehaza olyan kénnyen
rasitni Ferenc papdra a marxista jelz6t, mert sokak fejében még mindig
ott vannak a régi emlékek. A rehabilitacioban segithetnek azok a konyvek,
forditasok, amelyek lassan magyar nyelven is megjelennek. Koziiliik is
kiemelkedé a perui Gustavo Gutiérrez és Gerhard Ludwig Miiller német
teologus kozos munkéja A szegények oldaldn, amely 2016-ban az Uj Ember
Kiadénal latott napvildgot.

Jakab Attila

Kozhely, hogy a magyarsig befogad6 nemzet, mér I Istvén 6ta. Az In-
telmeket szoktdk példaként emlegetni, de mindenki mellézi a szévegértel-
mezést. Arrol is szeretiink elfeledkezni, hogy a magyarul beszélé egyszert
cseléd és zsellér valojdban még a Horthy-korszakban sem volt a nemzet
része. Egyik interjujéban 6n gy fogalmazott, hogy ma Magyarorszdgon
ymelegnek, cigdnynak, menekiiltnek és nének lenni nehéz”. Ez igy egytitt
népes kategoria. Lehetséges, hogy a magyar tirsadalom a menekiiltellenes-
ségben egyszertien a kirekesztési hajlamat tudja bintetlenil - sét, éppen
politikai timogat4ssal - kiélni? On szerint, az egyhézi vezet8k tudatédban
vannak a tdrsadalmi felel6sségiiknek?



Perintfalvi Rita

A magyarsdg egy sok nemzetiségb6l létrejott nemzet, mégis érdekes
megfigyelni azokat a politikai torekvéseket, amelyek tjra és jra felbukkan-
nak, és egy etnikai alapu nemzetfogalomban gondolkodnak. A modernkori
migracidval kapcsolatban azonban nincsen a magyarsdgnak tapasztalata,
hiszen soha nem voltunk még a bevandorl6 egyének vagy tomegek sza-
méra célorszag. Igy arrdl is szinte alig van tapasztalatunk, hogy mit jelent a
més kultardju, valldst, borszind, etnikumu népekkel valé egyiittélés: hogy
vajon lehetséges-e ez és hogyan? Ahogy Ferenc papa mondand, hidnyzik
a ,taldlkozas kultirdja’, amibdl aztin rengeteg félelem és bizonytalansig
fakad. Szerintem nem a kirekesztési hajlam kiélésérél volt sz6 tehat, hanem
a ytalalkozas kultardjanak” hidnyiban meglevé és a politikai propaganda altal
végletekig felfokozott félelemr6l és panikreakciordl. Igen, az egyhazi vezetdk
mint véleményformal6 kozéleti szereplSk tudtik volna csillapitani a kialakult
stlyos gytiloletspirdlt, de ezt csak kevesen tették meg: pl. Varszegi Asztrik,
Székely Janos és Beer Miklés. Mig masok beledlltak az indulatok gerjeszté-
sébe, illetve a legtobben leginkdbb hallgattak. Bér a hallgatds felel6sségét is
szamon kéri majd egyszer a torténelem, hiszen ezek a megnyilatkozésok az
egyhdz hitelességét épitették, illetve romboltak, mégpedig hosszu tivon.

Jakab Attila

Lehetséges-e feminizmusrél beszélni, vagy inkdbb feminizmusok
vannak? Pl. az iszldm kultdraban/civilizicioban hogyan lehet feminista
lenni? A nyugati feministdk mit tesznek az iszldm feministdk érdekében?
Vannak-e egyéltalan kapcsolatok?!

Perintfalvi Rita

Feminizmusok vannak tobbes szdmban, ahogy feminista teologidk és
felszabaditdsi teologidk is mindig tébbes szimban vannak. Ennek oka,
hogy egy kontextudlis tarsadalom-, illetve egyhdzkritikardl van sz6 a n6k
(illetve a szegények) szemsz3gébdl, ami azonban minden kontextusban
mds és mds. Létezik példaul afrikai, dzsiai, latin-amerikai stb. feminista
teoldgia is, amelyek a sok nyilvinval6 kozos jegy ellenére, meglehet6sen
sajatos arculattal birnak. Ismerek néhdny iszIam feminista teologusnét is,

! Lasd pl. a Zahra Alival készitett interjat: Nyugati kontra iszldm feminizmus — a
muszlim nék a sajét Gtjukat jérjak, in Morva Judit és Posvéncz Etelka (szerk.):
Feminista 1ij hulldm, A baloldali feminizmus ma, Vilogatott tanulmdnyok. Budapest,
Ko6zép Eur6pai Fejlesztési Egyesiilet, 2015, 105-121.
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akik nyilvdn ma még nagyon kevesen vannak, és 6k is tobbnyire a szeku-
larizalt Eurépéban élnek. Természetesen teljesen mds az iszldm feministdk
kontextusa, ezért méasok a kérdéseik, masok a problémaik. Mit tehet egy
nyugati feminista értiik? Ahogy Elisabeth Schiissler Fiorenza — vildghirti
amerikai feminista teoldgusnd — mondta: a feminista nék nagyon sokfé-
16k, vallasuk, kulturajuk, szarmazéasuk, szexuélis hovatartozasuk, politikai
beallitottsaguk stb. tekintetében, ezért soha nem lehet az a cél, hogy egy-
fajta és kizarolagos vélaszt adjanak az életiik kérdéseire, a cél csak az lehet,
hogy a sokféleség ellenére maradjanak mindig dialégusban egyméssal. Ez
a legtobb, amire érdemes torekedni.

Jakab Attila

Erzékel-e kiilonbséget a feminizmus és a gender-elmélet kozott? On
szerint, mi a gender? Elképzelhetének tartja-e, hogy mint sok minden
mas, Magyarorszagon a gender is félre csuszott?

Perintfalvi Rita

A feminizmus egy kritikai szemlélet, amely a nék patriarchétus 4ltali
elnyomdsdanak kilonféle formait teszi kritikdja targyavd és torekszik
ezek felszdmoldsara. Ez a leegyszertsitett képlet kés6bb differencidlodik,
amikor példdul Schiissler-Fiorenza megalkotja a kyriarchdtus fogalmét,
amely az uralkodési rendszert a maga komplexitdsaban vizsgélja. Szerinte,
a hatalmi piramis cstcsdn a fehér, tehetds férfiak dllnak, a legaljan meg a
szines, szegény nok. A piramist parhuzamos vizszintesekkel tagoltan kell
elképzelni, ahol az egyes szintek néi fele ugyanigy részt vesz az alatta [évé
szintek férflainak és néinek kizsakmanyoldsaban, annak ellenére, hogy
sajat szintjén tobbnyire neki maganak is csorbulnak a jogai.

A gender a tirsadalmi nemet, vagyis a férfiak és a n6k kozotti tarsa-
dalmilag kialakult kiillonbségeket jelenti, amelyek az adott térsadalmi
kontextussal egyiitt folyamatosan valtoznak. A gender fiigg az etnikai
szdrmazastol, vallastol, oktatdstdl, tirsadalmi osztalytol, de még a minket
kortlvevo foldrajzi, gazdasagi és politikai kdrnyezett6l is. A gender ilyen
értelemben azokat a férfiaknak és a n6knek tulajdonitott szerepeket fog-
lalja magaba, melyeket felntté valasunk sordn sajatitunk el. Tehdt ezek
a kiilonbségek nem veliink sziiletnek, hanem a tarsadalmi szocializaci6
sordn tanuljuk meg 6ket. A kiilonb6z6 kulttrak eltéréen hatdrozzik meg
anemek tirsadalmilag kivinatos viselkedését, szerepeit és személyiség-
jellemzéit, amelyek természetesen egy adott kulturdn belil is dlland6an
valtoznak. Ezek a viselkedési modellek bizonyos sztenderdet allitanak
szamunkra, és befolydsoljik, hogy nemiinktdl fiiggden — akar férfiként
akdr néként — milyen szerepiink lehet a tarsadalmi életben.



Nem a gender cstszott félre Magyarorszidgon, hanem a gender fogal-
ménak értelmezése, de ez egy transznaciondlis folyamat, egy tudatosan
felépitett politikai hadjrat része, nem sajitosan magyar jelenség. Ehhez
egy nagyon klassz irast ajinlanék is, Weronika Grzebalska, Kovats Eszter
és Pet6 Andrea tanulmanyat.

Jakab Attila

Milyennek képzeli el az 4j férfimodellt? Nem gondolja, hogy esetleg
vannak olyan nék, akik szintén nem képesek kilépni a régi beidegz6dések-
bél, és megzavarja oket, ha egy férfi masfajta férjként és apaként viselke-
dik? A n6/anya elbizonytalanodik, identitiszavarba kertil. Valdsoknél latni,
hogy nagyon sok né kisajtitja a gyermeket, és mindent megtesz azért,
hogy elzarja a kilonélé apatdl. Szamadra, mondhatni, elviselhetetlenné
vélik, hogy egy férfi/apa tor6dik a gyermekkel, és gondoskodik réla; addig

kizrélag anyainak gondolt szerepben jelenik meg.
Perintfalvi Rita

Az j férfimodell kilép abbol a hegemoniilis szerepb6l, amibe sokszor a
szocializdcid kényszeriti bele. Van elég bator ahhoz, hogy felfedezze sajat
érzelmi oldalat, és vagyik r4, hogy nemcsak csalddfenntartoként kiizdjon a
munkaerd piacon, de valédi apa is lehessen, moédja legyen részesévé vélni
gyermekei mindennapjainak, és ne maradjon le azokrdl a pillanatokrol
életiikben, amelyek soha nem térnek mér vissza. A gondoskodo, klasszikus
telfogds szerint, ,anyai” szerepben feltiné férfi/apa éppoly természetes
kellene, hogy legyen, mint a szakmai eldmenetelén teljes erébedobassal
dolgoz6 né. A férfiak és nSk lehessenek sokfélék, legyenek tgy és olyan
modon férfiak és nék, ahogy 6k szeretnének, hiszen csak igy talalhatjak

meg a boldogsdgukat.
Jakab Attila

Sokat beszéliink a férfiak néellenességérdl. De mi a helyzet a nok férfiel-
lenességével? Egyes feminista aktivistdk nyomdafestéket nem ttir6 moédon
képesek megnyilvanulni, és minden kritikdra azonnal terelési stratégiat
alkalmaznak. Személyeskedési és karaktergyilkossdgi sikra terelik a vitét,
ami minden érdemi parbeszédet eleve kizdrtta tesz.

* http://kettosmerce.blog.hu/2017/03/06/a_gender_mint_szimbolikus_
kotoanyag_miert_lett_hirtelen_olyan_fontos_a_tarsadalmi_nem
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Perintfalvi Rita

Ahogy vannak négyulols férfiak, ugyanigy vannak férfigytilold nok is.
Legtobbszor mindkettd jelenség mélyén személyes traumak, csalodasok
hazédnak, de az az ember, aki szembe nézett mér sajat démonaival, és
valamennyire feldolgozta a mdsik nem 4ltali megsebzettséget, az nem
gytlolkodik tovabb, mert egy harmonikus személyiségnek nincsen erre
igénye, hiszen tudja, hogy a gytlélet 6t magat rombolja le a leginkdbb.

Jakab Attila

Magdeburgi Mechtild kapcsan az erotika és a misztika kérdését boncol-
gatta. Lehet erotikdrdl beszélni és irni a teolégidban? On ugy fogalmazott:
»1sten, mint szenvedélyes szeret§”. Miért szamit tabunak a szexualitds a
teologidban?

Jakab Attila

Az erotika nem az 6rdogtél valo, ahogy azt sokdig a keresztény teoldgia,
de féképp a colibatusban €16 férfi teologusok gondoltdk, hanem éppen
ellenkezdleg: Isten ajandéka! Az dkori és még inkabb a kézépkori teologia
erdteljesen testellenes irdnyt vett, aminek az oka legf6képpen a dualista fel-
fogasban — Platontdl kezd6dén — keresendd, amely megkiilonboztette a jo
és arossz lételvet, s ezek hordozdjét a szellemben (j6), illetve az anyagban
(rossz), a lélekben, illetve a testben latta. Mar a kora keresztény iddktsl
fogva feltintek a keresztény filozdfiai, erkolcsi irdnyzatokon beliil olyan
aszketikus-misztikus torekvések, amelyek megvetették a testet, f6leg az
emberi nemiséget, a nemi 6sztont, amelyet eleve biinosnek mindsitettek.
A hézas aktust pedig csak a nemzés érdekében engedték meg. Jéllehet ez
a szemlélet a II. Vatikani zsinat utdni teologidban teljesen megvaltozott,
és megfogalmazddott az, hogy a szexualitds és az intimitds megélése épiti
az egyén személyiségét és elmélyiti a két ember kapcsolatanak az értékét,
gazdagitja azt. Ezért a szexualitds megélése onmagdban is érték és nem
csak gyermeknemzési céllal.

Jakab Attila

A testiség, a szexualitds dontéen egy hozadék; nem az alap vagy kiindu-
16pont. Kizarélag testiségre nem épiilnek tartés kapcsolatok. On szerint,
az egyhdzak miért helyezik a hangstlyt mégis a testiségi dimenziora,
mikozben az emberi élet az egzisztencidlis kérdésekrél, szorongasokrdl,
létmaganyrdl, lelki vagyakrol szol? Hiszen az egyhdztorténet is ismer
mély lelki kapcsolattdrténeteket férfi és né (pl. Hans Urs von Balthazar
és Adrienne von Speyr) kézott.



Perintfalvi Rita

Teljesen egyetértek a felvetéssel! Amikor a vallisos emberek elitélik,
megvetik pl. a homoszexudlis kapcsolatokat, akkor e mogott legtobbszor
egy leegyszer(sités huzodik, hiszen, ha két meleg kapcsolatarél gondol-
kodnak, azt kizdrélagosan a szexudlis életiikré] valo fantazidlasra koncent-
raljék. Pedig az emberi kapcsolatok sokkal dsszetettebbek ennél. Ahogy
G. Bataille filozéfus megfogalmazta: , Az egyik és a masik Iény kozott hu-
z6dik egy szakadék, diszkontinuitds tertil el koztiik.” Ezzel arra a fdjdalma-
san mély elszigeteltség-élményre gondol, amivel minden ember talalkozik
élete sordn. Az ember végteleniil vagyik arra, hogy fel tudja oldani ezt a
kinz¢6 létmagényt. Vigyik arra, hogy eggyé véljon egy masik emberrel — aki
tarsaként tudja csillapitani ezt az érzést. Az erotika nem csupdn a testek
taldlkozdsa, hanem a személy teljes, odaado és odaajandékoz6 megnyildsa
egy mésik ember felé. Ez a vagy nagyon emberi és akkor is része az életnek,
ha valaki n6ként csak nét, férfiként pedig csak férfit tud szeretni. Vaggyal,
szerelemmel, odaaddassal.

Persze ugyanez vonatkozik a heteroszexudlis kapcsolatokra is, hosszt
évszazadokon keresztiil nem is volt érvényes az a hizassig, ami nem volt
képes utdd nemzésére. Azaz, ha a par egyik tagja medddséggel kiizdott,
az egyhdz nem ismerte el érvényesnek a hazassdgat. E mogott a szemlélet
mogott a teremtéstorténet szaporoddsi parancsa all: ,Legyetek terméke-
nyek, szaporodjatok, toltsétek be a foldet!” (Ter. 1,29), amelyet hosszti év-
szdzadokig a szexualitds és a parkapcsolat kizérolagos céljanak tekintettek.
A szexualitas értékérdl és a parkapcsolatok komplex jellegérél el6szor a
I1. Vatikdni zsinat utini modern teoldgia kezd el gondolkodni.

Jakab Attila

Hogyan latja a hazai teoldgia, az egyhdzak és a vallasok jelenlegi helyze-
tét és jovojét? Mennyire elfogadott a ,magyar néi teoldgia mint az emberi
méltdsig teologidja”?

Perintfalvi Rita

A néi teoldgidval, azaz a ndk dltal gyakorolt katolikus teoldgidval az a
legfébb baj jelenleg, hogy amig a rendszervaltast kovetd nyitds utin nok is
tanulhattak magas szinten teoldgidt, jonéhanyan doktoréltak, habilitéltak
is — ez a lehet6ség a 2000-es évektd] lassan besziikiilt, és mara mar szinte
teljesen bezarult szimukra. Tudomdsom szerint — de hangstlyozndm,
hogy errdl semmilyen hivatalos statisztikai adat nem érhet6 el — jelenleg
a 8-10 meglévé teoldgiai fels6oktatdsi intézmény koziil egyetlen egyben, a
szerzetesi Sapientia Féiskoldn tanitanak teoldgiai tirgyakat nék, tobbségiik
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apaca, de van koztiik egy vildgi is. Jollehet a feminista teol6gia Nyugaton
is igy kezdte palyafutdsat kb. S0 évvel ezel6tt, az akadémiai vildgon kiviilre
szorulva. Mivel a nyugat-eurdpai orszdgok tarsadalmi fejlédése egészen
mas, és sokkal tobbet sikertilt megvaldsitani a nemek tdrsadalmi egyenl6-
ségének idedljabdl, igy ott a nék helyzete a katolikus teoldgiai fakultdsokon
méra mdr rendezédott, teljesen hétkoznapi és természetes dolog, hogy
a teologidk tele vannak néi docensekkel, professzorokkal, és a kispapok
szdmdra sem jelent semmiféle problémat, ha a tandruk térténetesen egy
nd. A szakmaisdg és a tudds szamit, nem pedig az, hogy valaki férfi-e vagy
nd. Mivel a magyar tarsadalom 6sszességében is nagyon gyengén teljesit
anemek kozti tarsadalmi igazsdgossag megval6suldsanak kérdésében, igy
az egyhézakban ugyanez jelenik meg, csak még hatvanyozottabban. En
azért Ferenc papa 1jit6 szellemében nagyon bizom, vagyis abban, hogy
még az 6 papasaga alatt ténylegesen is torténik valami, ami a n6k helyzetét
elfogadhatdbba teszi az egyhdzban.

Jakab Attila

Befejezésképpen azt kérdezem, hogy mikorra vérhat6 a nés férfiak,
illetve a n8k pappa szentelésének lehet6sége a romai katolikus egyhdzban?

Perintfalvi Rita

A jelenlegi helyzetet tekintve, ezt nagyon nehéz lenne megjésolni.
Mindkét kérdés mér tobb mint S0 évvel ezel6tt a II. Vatikdni zsinaton
napirenden volt, de azéta sem tortént semmi valtozas. S6t, az 1994-ben
II. Janos Pal pépa éltal irt Sacerdotalis ordinatio kezdet korlevél egyszer
s mindenkorra lezértnak nyilvénitotta a n6k pappa szentelésének kérdé-
sét, és minden tovabbi kutatdst, kérdésfoltevést meg is tiltott a témaval
kapcsolatban. gy tehit meglehetésen nehéz helyzetbe keriiltek azok a
szervezetek, teoldgusok, akik a néi papszentelés bevezetéséért kiizdottek.
Ami a n6ket illeti, reményem szerint a Ferenc pdpa éltal tavaly feldllitott
vizsgdl6 bizottsag hamarosan fog konkrét eredményeket produkélni a n6i
diakondtus bevezetésének kérdésében. A nés férfiak szentelésének kérdése
pedig egydltaldn nincsen napirenden. Vannak olyan teoldgiai elképzelések,
amelyek szerint a colibatust szabadon vélaszthaté alternativava kellene
tenni, vagyis aki 6nként vallalja, az élhetne nétlenségben, de ez nem lenne
kotelez6. Mindkét kérdés annyira gyokeresen a hagyomany része, még-
pedig a szimbdélumok szintjén, és olyan erés egyhazpolitikai kiizdelmek
szintere, hogy a valds valtozdsokhoz még val6szinti, akar szaz évnek is el
kell telnie, de abban biztos vagyok, hogy az én életemben mar nem lesz
véltozds egyik kérdésben sem.



MICHAEL LOWY

Laudato Si’

A pépa rendszerellenes enciklikaja

Ferenc papa ,6koldgiai enciklikdjinak” — akar valldsi, etikai, szociélis vagy
politikai néz8pontbdl tekintjiik — jelentésége vilagraszolo. Tekintetbe véve
a katolikus egyhdz hatalmas befolydsét vilagszerte, donté hozzdjarulds a
kritikus 6koldgiai tudat fejlesztéséhez. Lelkesedéssel fogadtik a kornyezet
igazi védéi; dm nehézségeket tdmasztott és elutasitdsra taldlt a valldsos
konzervativok, a t6ke képvisel6i és a ,piaci 6kologia” ideolégusai kozott.
E roppant gondolatgazdag és sokréti dokumentum a zsid6-keresztény
hagyomany j értelmezésével all el szakitast javasol a ,vildg f6l6tti uralom
prometheuszi dlmaval”, s mélyrehatd, radikalis elmélkedés az ckoldgiai
vélsagrol. A folszabadulds teologidjanak szémos aspektusa szolgal ihletd
forrdsdul, nevezetesen az 6koteoldgus Leonardo Boff nézetei, kozilik
is kivéltképp a ,f6ld kialtdsa” és a ,szegények kidltisa” elvalaszthatatlan
tarsitdsa.

A kovetkezd rovid megjegyzésekben arra torekedtem, hogy hangsu-
lyozzam az enciklikdnak azt a vetiiletét, a rendszerellenes jellegét, amely
magyardzatot ad rd, miért valtott ki ellenalldst a fonndllé gazdasagi és
médiahatalombdl.

Ferenc pdpa szdmdra az 6koldgiai katasztrofik és a klimavaltozds nem
pusztin az egyének magatartdsinak kovetkezményei, jollehet ez utob-
biak is kozrejétszanak benniik; hanem a termelés és fogyasztds jelenlegi
modelljeinek folyoményai. Bergoglio nem marxista, s a ,kapitalizmus”
sz6 egyéltalaban nem fordul el a pépai korlevélben. De nagyon vildgos
szdmdra, hogy korunk drdmai kornyezeti problémai a globdlis rendszert
alkotd ,mai globalizdlt gazdasdg fogaskerekeinek” eredménye, egy olyan
gépezeté, amely ,a kereskedelmi kapcsolatok és a tulajdonszerkezet visszds
rendszere”. (Kiemelés téliink.)

Melyek e Ferenc papa szemében ,visszas rendszer” jellemz6i? Legin-
kabb attol visszas ez a rendszer, hogy benne ,a véllalatok sziik érdekei
és a megkérdodjelezhetd gazdasagi racionalitds” jarnak eldl, s egy olyan
instrumentdlis logika az irdnyad6 benne, amelyik egyediili céljinak a profit
maximalizélisat tekinti. Am , A haszonmaximalizalas elve, mely altaliban
minden egyéb szempont figyelembevételétél elkilloniil, a gazdasag fogalmi

145

ARCOK



146

ARCOK

eltorzitdsa: ha novekszik a termelés, kevéssé szamit, hogy az a jovébeli
eréforrasok vagy a kérnyezet egészségének kdrara torténik.” Ez a torzulds,
ez az etikai és szocidlis fondksdg nem egyediil valamelyik orszdg sajatja,
hanem az § szavaival szdlva, egy olyan ,vildgrendszeré”, amelyben a spe-
kulacié és az anyagi haszon hajszoldsa all els6 helyen; ezek pedig dltalaban
figyelmen kiviil hagyjak az sszefiiggéseket, valamint az emberi méltéségra
és a kornyezetre gyakorolt hatasokat. Igy viligosan megmutatkozik, hogy
a kornyezet pusztuldsa, valamint az emberi és etikai hanyatlds szorosan
osszefiigg” (Kiemelés téliink.)

A rendszer visszdssdgainak egyéb jellemz6i kozt ldthatjuk a korl4tlan
novekedés, a fogyasztds, a technokracia, a pénziigyi teljhatalom irdnti meg-
szallottsagot és a piac istenitését. Ezek pusztitd logikdja mindent a piacra és
»a pénziigyi koltség-haszon elemzésre” redukal. Tudjuk azonban, hogy ,a
kérnyezet azon javak egyike, amelyeket nem lehet a piac mechanizmusai
révén megfeleléen védelmezni vagy elémozditani”. A piac képtelen arra,
hogy szémitasba vegyen kvalitativ — etikai, szocidlis, emberi vagy termé-
szeti — értékeket; mds széval: ,minden szdmitist meghalad6 értékeket”.

Amiként a legutébbi bankvalsagbol kivildglott, a spekulativ findnctSke
yabszolat” hatalma lényeges része a rendszernek. Az enciklika ehhez fizott
kommentarja kendézetlen és demisztifikdlo:

A bankok minden 4ron valé megmentése — melynek arat a lakossaggal
fizettetik meg — azon hatdrozott dontés nélkil, hogy felilvizsgaljdk és
megreforméljék az egész rendszert, ismét csak a pénz feltétlen uralmat
erdsiti meg, aminek nincs jovéje és csak 1j valsagot sziil egy hosszu,
koltséges és latszolagos gydgymod utin. A 2007-2008-as pénziigyi
vélsdg alkalmat adott egy olyan 4j gazdasag kialakitdsdra, amely
jobban figyelembe veszi az erkolcsi alapelveket, tovabb4 a spekulativ
pénziigyi tevékenység és a virtualis vagyon uj szabdlyozéséra. De nem
sziiletett olyan vilasz, amely odavezetett volna, hogy ujragondoljik a
vildgot ma is irdnyit6 elavult kritériumokat.

A globélis rendszernek ez a fondk dinamikdja, amely ,a vildgot ma is
irdnyitja’, ez fullasztott kudarcba minden nemzetkozi kornyezetvédelmi
csucstaldlkozét: ,Tal sok a sajat érdek, és a gazdasdgi érdekek nagyon
kénnyen elérik, hogy folébe keriiljenek a kozjonak, és meghamisitsédk
az informdcidkat azért, hogy terveiket ne érje hatriny” Ameddig nagy-
hatalmu gazdasdgi csoportok parancsolatai domindlnak, ,csak néhdny
telszines szénoklatot, elszigetelt emberbarati tettet és a kornyezetre valé
odafigyelés felmutatdsdra irdnyulé erdfeszitést lehet varni, de valéjaban
a tarsadalmi szervezetek barmely kisérletét a dolgok megvéltoztatdsdra
romantikus dlmodozdk dltal okozott kellemetlenségnek vagy lekiizdend6
akadélynak fogjak tartani”



Michael Lowy

Ilyen kérilmények kozott radikalis biralatot fogalmaz meg az enciklika
»a felel6s0k”, az uralkodo elitek, a rendszer konzervélasdban érdekelt oli-
garchdk felel6tlenségérél az 6koldgiai vélsag vonatkozéséban:

Ugy tiinik, hogy sokan azok kéziil, akik tobb erdforrassal és gazdasdgi
vagy politikai hatalommal rendelkeznek, leginkabb a problémdk elken-
d6zésére vagy a tiinetek elrejtésére torekszenek, és csupan csokkenteni
probéljak az éghajlatvaltozds néhdny kedvezétlen hatdsit. Szamos
tiinet arra utal, hogy ezek a hatdsok egyre kedvez6tlenebbek lehetnek,
ha tovabbra is a jelenlegi termelési és fogyasztasi modellt alkalmazzuk.

Bolygonk 6kolédgiai egyensulya tonkretételének drdmai folyamataval
és a példatlan fenyegetéssel szembesiilve, amit a klimavaltozas jelent, mit
javasolnak a kormanyok vagy nemzetkozi képviseleteik (IMF, Vilagbank
stb.)? Az 8 javallatuk az az unos-untalan hangoztatott ,fonntarthato fejls-
dés”, egy olyan fogalom, amely a jelentésében immadron egyre csak iiresebb
és tiresebb, valosagos flatus vocis, amiként a kzépkori tudésok mondanak.
Ferenc nem fiiz illdzidkat e technokratikus kodositéshez: ,a fenntarthato
novekedésrol sz616 diskurzus gyakran félrevezeté és felmentd eszkozzé
vélik, amely elnyeli a kdrnyezetvédelmi diskurzus értékeit a pénz és a tech-
nokrécia logikéjan beliil, a vallalatok térsadalmi és kornyezeti felel6ssége
pedig gyakran olyan tevékenységekre szikiil, amelyek marketingjiiket és
arculatépitésiiket szolgdljik.”

A technokrata findnc-oligarchia dltal javasolt konkrét médszerek, példaul az
ugynevezett ,széndioxid-piacok’, tokéletesen hatdstalanok. Ferenc pdpa mard
kritikdja errél az dlmegolddsrol az enciklika egyik legfontosabb fejtegetése.
Aboliviai piispoki konferencia egyik hatdrozatét idézve, azt irja Bergoglio:

A ,széndioxid-kibocsétasi kvota” addsvételének stratégidja ujfajta
izérkedéshez vezethet, és nem biztos, hogy az tiveghdzhatdsu gazok
globalis kibocsitdsanak csokkentését szolgdlja. Ez a rendszer gyors és
egyszerli megolddsnak ttnik, a kornyezetvédelem melletti elkétele-
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zettség latszatdval, de semmiképpen sem jelenti a helyzet 4ltal megki-
véant radikdlis valtoztatast. Inkabb kibuvoként szolgalhat, amely lehetd-
vé teszi egyes orszagok és dgazatok tulzott fogyasztdsanak fenntartasat.

Az olyan passzusok, mint ez is, magyardzzdk a Laudato Si’ irdnti lelke-
sedés elmaradasét ,hivatalos” korokben s a ,piaci 6kologia” (avagy ,zéld
kapitalizmus”) tdmogat6i részérél.

Ferenc, aki mindig 6sszekoti az 6koldgia kérdését a tarsadalmi kérdéssel,
radikalis rendszabélyok és mélyrehat6 valtozasok sziikségét bizonygatja
avégett, hogy csakugyan szembe tudjunk nézni e kettds kihivassal. Ennek
t6 akadélya a rendszer ,visszds” természete: , A logika, amely megneheziti,
hogy drasztikus lépésekre szdnjuk el magunkat a globdlis felmelegedés
tendencidjanak megforditisara, ugyanaz, amely megakadélyozza, hogy
elérjiik a szegénység felszamolasdnak céljat.”

Igencsak érdekes, hogy a pdpa meghivta Naomi Kleint 2015 juniusiban
Rémaba, a Laudati Si’ igyében rendezett konferencidra. Alighanem az els6
eset, hogy — amiként a hivatalos egyhdzi sajto irta — ,egy vildgi zsid6 femi-
nistat” meghivtak egy vitdra a Vatikinba. A meghivott pedig, az enciklika
jelentdségét méltatva, azt irja: ,Ha a vildg egyik legrégibb és leginkibb
hagyomdnydrzé intézménye képes olyan radikalisan és olyan gyorsan meg-
véltoztatni tanitdsait és szokdsait, ahogyan Ferenc prébalja, akkor mindenfé-
le-fajta tjabb és rugalmasabb intézmények is bizonydra képesek a véltozasra.”

Mig a Laudato Si’ diagnozisa az 6koldgiai valsagrol lenytigozén vilagos
és koherens, az ltala javasolt cselekvések mér korlatoltabbak. Igaz, hogy a
korlevél szamos javaslata hasznos és sziikséges, mint példdul: ,Tamogatni
lehet olyan egyiittmikodési vagy kozosségi szervezeti formakat, amelyek
megvédik a kistermelSk érdekeit, és megdvjék a helyi 6koszisztémakat
a kifosztastdl” Igen jelentds folismerése az enciklikdnak annak sziik-
ségessége, hogy a fejlettebb tdrsadalmakban ,azt is meg kell gondolni,
hogy csokkentsiik egy kicsit a sebességet, ésszerti hatdrokat huzzunk, s6t
hogy visszaforduljunk, miel6tt késé lenne”; vagy mds szavakkal mondva:
yelérkezett az 1d6, hogy elfogadjunk bizonyos mértéki csokkenést a vilig
egyes részein, és arra forditsunk er6forrasokat, hogy a vildg més részein
egészséges novekedés mehessen végbe”

Am éppen ezek a ,radikdlis intézkedések” hidnyoznak jelenleg, ahogy
Klein is hangstlyozza legutébbi, This Changes Everything (Ez mindent
megvdltoztat) cimt kényvében. Klein azt kéveteli, hogy szakitsunk, még
miel6tt tal késé lesz, a fosszilis fiitéanyagokkal (szén, olaj), hagyjuk ezeket
a fold méhében. Nehéz elgondolni egy olyan dtmenetet, amelyik tullép
a mai fondk termelési és fogyasztdsi struktarakon anélkil, hogy olyan
establishment-ellenes kezdeményezésekkel tdrsulna, amelyek kérdésessé
tennék a magdntulajdont, és kérdére vonndk, példinak okaért, a fosszilis
fatdanyagokat drusité multinaciondlis vallalatokat (BP, Shell, Total stb.).



Igaz, a papa szl arrdl, hogy sziikség van ,olyan nagy stratégidkban valé gon-
dolkodaésra [...], amelyek hatékonyan megallitjak a kdrnyezet rombol4sat
és osztonzik a gondoskodds kultiirdjdt, mely az egész tarsadalmat étitatja’,
dmde épp az ilyen stratégidk alaposabb kifejtése hidnyzik az enciklikabdl.

Bergoglio, beldtvan, hogy ,a vilig jelenlegi rendszere t6bb szempontbdl
fenntarthatatlan”, globélis alternativat keres, amit 6 ,,6koldgiai kultardnak”
nevez, egy olyan véltozést, amelyet ,nem lehet lesztikiteni olyan siirgds és
részleges valaszok sorozatdra, amelyeket a kornyezet pusztuldsaval, termé-
szeti tartalékok kimeriilésével és a kornyezetszennyezéssel kapcsolatban
telmertilé problémékra adunk. Egy mésfajta szemléletre, gondolkodasra,
politikdra, oktatdsi programra, életstilusra és a spiritualitisra lenne sziik-
ség; olyanra, amely ellenallévé tud tenni az technokratikus paradigma el6-
renyomuldsaval szemben.” Amde kevés jele van egy olyan 6j gazdasignak,
egy uj tarsadalomnak, amelyik megfelel ennek az ckolégiai kulturanak.
Nem azt kérjiik a papétdl, hogy adoptilja az 6koszocializmust, de azért a
jovot illetd alternativaja igencsak elvont.

Ferenc pédpa tdmogatja a latin-amerikai egyhdzak kimondott céljit,
amely ,a legszegényebbek els6 helyre helyezése”. Az enciklika vilago-
san leszogezi ezt, mint az egész foldkerekségre érvényes parancsolatot:
»A vildg tarsadalménak jelenlegi korilményei kozott, amikor nagyon
sok az igazsdgtalansdg és egyre tobb az emberi alapjogoktdl megfosztott,
kidobhatoénak itélt ember, a kozj6 alapelve kozvetleniil - logikus és el-
kerilhetetlen kovetkezményként — szolidaritasra valé felszdlitdssa és a
legszegényebbek els helyre helyezése melletti elkotelezettséggé vélik.”

Csakhogy az enciklikédban a szegény nem jelenik meg sajét folszabadita-
sa f6szerepldjeként, ami a legfontosabb része a folszabadulds teoldgidjanak.
A szegények, parasztok és Gslakos csoportok harca az erdék, a viz és a
told védelmében a multik és az agrobiznisz ellen: olyan témak, amelyek
nagyon hidnyoznak a Laudato Si’-bél. Ferenc nemrég szervezett ugyan
egy taldlkozot — elsé izben a katolikus egyhdz ezeréves torténetében — a
tarsadalmi mozgalmakkal: ez torténelmi jelent8ségti esemény. Mindazon-
dltal az enciklikdban kevés utalds taldlhaté a tdrsadalmi mozgalmakra,
amelyek f6szerepet visznek a klimavaltozis elleni harcban, tgymint a Via
Campesina, a Climate Justice és a Tarsadalmi Vildgférum.

Természetesen, ahogy Bergoglio is hangsulyozza az enciklikiban, nem az
egyhaz foladata helyettesiteni a politikai partokat, elSterjeszteni a tarsadalmi
véltozds programjit. A Laudato Si’ - a valsag rendszerellenes elemzésével,
s ahogy Osszekoti az elvalaszthatatlant: a szocidlis kérdést a kornyezetvéde-
lemmel, ,a szegények kidltasat” ,a fold kidltdsaval” — nehezen tdlbecsiilhetd
hozzéjarulds azokhoz az eszmékhez és cselekvésekhez, amelyek nélkil a
természeti vilig és az emberiség nem keriilheti el a katasztrofat.

(Forditotta: Csala Karoly)
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A terror és a baloldal Ukrajnaban

A mai Ukrajna az altaldnos (strukturélis) valsagat é16 kapitalista vildgrend-
szer egyik puskaporos hordéja lett. A 2008-ban kirobbant gazdasagi krizist
kovetd években fokozatosan kiélezédtek a nagyhatalmak kozott fesziilé
ellentétek, s megindult az érdekszférék ujraosztdséért folyo globalis kiiz-
delem. E harc nem keriilhette el Ukrajnat sem. A nyugati hatalmak a 2014
februdrjaban lezajlott puccs utan polgérhdboruba taszitottdk az orszagot,
s reakciondrius, jobboldali mozgalmakat segitettek hatalomba — erésen
tdmaszkodva azokra az objektiv (osztily)ellentétekre, amelyeket épp az
ukrajnai oligarchikus rendszer termelt ki.

Az ukran allambdl azonban mégsem sikeriilt stabil euroatlanti szévet-
ségest kredlni, rdaddsul a kijevi rezsim fenntartdsa a centrumorszagok
folyamatos pénziigyi timogatdsatol fiigg. A f6 célt mindenesetre sikeriilt
elérni: Ukrajna ettd] kezdve mdr nem vehet részt az oroszok gazdaségi
integracids projektjeiben. (A maga kordban egyébként mér Lenin is fel-
figyelt az imperialista politika ezen jellegzetességére: az egyes orszagok
beliigyeibe valé beavatkozds, esetenként azok ,megvédése” a kiilonb6z6
veszélyektSl mindig azt a célt szolgalja, hogy az adott teriiletet kivonjdk a
rivalis hatalom érdekszférdjabol.)

Rosa Luxemburg hires tézise szerint a tékerendszer vélsiga nagy va-
lasztas elé fogja allitani az emberiséget: szocializmus vagy barbérsag. Ugy
tiinik, a nagyhatalmak Kelet-Eurdpa feletti vetélkedése Ukrajndt immadr
a barbarsdg utjdra terelte.

Ebben a stlyos helyzetben a baloldal nem tudott er6t mutatni, s szerve-
zett eréként fellépni az ukrajnai oligarchikus kapitalizmussal szemben, igy
rovid id6 alatt el is veszitette minden politikai befolydsit. Hagyomanyos
bézisat, a munkdsosztalyt az etnonacionalista propaganda segitségével
felmorzsoltdk, majd a széls6jobb zdszlaja ald kergették, az Sket képviselni
hivatott baloldali mozgalmakat pedig teljesen szétzuztak. Az ukrén oligar-
chak és a nyugati hatalmak sz6vetsége elégnek bizonyult ahhoz, hogy az
orszagban létrej6jjon egy szélsGjobboldali/fasisztoid rendszer.

' Elhangzott a Balkan Socialist Center ,Christian Rakovsky” és a RedMed Web Net-
work altal szervezett Negyedik Euro-Mediterrdan Munk4s Konferencian (Athén,
2017. mé&jus 26-28.).



Fontos lenne tudatositani, hogy Ukrajndban polgirhdboru zajlik, s
hogy az orszégot 2013 ota sujtja egy pusztité gazdasagi krizis: a GDP
ma az 1990-es szintnek mindossze 65 %-it teszi ki. Ez a vildgon az egyik
legrosszabb fejlédési (regresszids) eredmény.

E katasztrofdlis teljesitmény ellenére tovabb folyik a szocialis ellato-
rendszer leépitése. A puccs el6tt azt feltételeztiik, hogy a rombolds mér
nem folytatédhat tovabb, az ukrdn dllam azonban hamar ricéfolt remé-
nyeinkre: a tarsadalombiztositdsi rendszer felszimoldsdra még nagyobb
intenzitdssal zajlik. Az alkotményos garancidkat negligdlva, a korméany
fokozatosan bevezeti az egészségligyi szolgaltatdsok fizetés formadit, s ez-
dltal sulyosan veszélyezteti az allampolgdrok ingyenes orvosi ellatdsat. A
segélyek radikélis csokkentése a legérzékenyebben a munkanélkiilieket, az
alacsony jovedelmti dolgozokat és a szegényeket érintették: megsziintették
vagy lényegesen csokkentették az egészségtelen munkakorilményekért
jaro potlékokat, a sziilési segélyt és a rokkantsdgi timogatdst. A tdmadds
jelenleg az id6skori ellétas ellen folyik. Felemelték a nyugdijkorhatart,
megnyirbéltik az utazdsi kedvezményeket, s az inflacidra hivatkozva
csokkentették az 6regségi juttatasokat. Ma Ukrajnaban milliok élnek havi
50 eur6 koriili nyugdijakbol.

Elkeseritdk az oktatdsi szférdban késziil6 ,reformok” is: csokkente-
nék a kotelezd tantdrgyak szamat, valamint a természet- és tdradalom-
tudomdnyokat dltaldnos targyak keretében vonndk 6ssze. Hasonléan
rossz a helyzet a felsGoktatisban is. 2017-ben, az el6z6 év adataihoz képest
50%-kal csokkent az 6sztondijas hallgatok szdma az egyetemeken.

A kormadny a szociélis és oktatasi reformoktdl minéségi javuldst var,
egyértelmi azonban, hogy ezek végrehajtdsa tirsadalmi mértékd hanyat-
lashoz fog vezetni. Mindaz, amit a dolgozok generdcidkon ét kiharcoltak
maguknak, egy szempillantas alatt elvész.

Ukrajna a neoliberdlis politika kisérleti terepe lett. Rajta keresztiil jol
megfigyelhetd, hogy egy korabban fejlett szocidlis garancidkkal rendel-
kezé orszidg miként degradalédhat, mindéssze egy nemzedék alatt, az
afrikai kontinens egyes orszagaira jellemz6 nyomorba. Az ukran dllami
propaganda mindekdzben, cinikus médon, a nyugati dllamok életszinvo-
nalaval hitegeti a lakossdgot, amihez, igymond, kizdrélag a megszorit6
neoliberalizmuson keresztiil vezet az ut.

Nem kevésbé fontos hangsulyozni a jobboldali radikalizmus és a
fasizmus térnyerését sem. Régéta tudjuk, hogy e mozgalmak szoros
osszefiiggésben éllnak a (neo)liberdlis politikdval és a nagyhatalmi be-
avatkozdsokkal. Amellett, hogy az ujfasizmus Ukrajndban a nagytSke
kozvetlen tdmogatasat élvezi, a gazdasagi valsdg megteremtette a szamdra
kedvez6 feltételeket is: a nincstelenség, a jovedelmek radikalis csokkenés,
és a kozéposztily tonkretétele kitermelte a mozgalom tdrsadalmi bézisat.
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Be kell latnunk, hogy a kapitalizmus neoliberdlis menedzselési formaja
a periféridn mindig autoriter és/vagy fasiszta uralmi formakat hiv életre.

Ma Ukrajnéban a radikalis jobboldali mozgalmak nem/sem egységesek.
Szamos, kisebb-nagyobb csoport képviseli éket, s ezek némelyike nem
ritkén agressziv megnyilvdnuldsokra is ragadtatja magt (ellenzékiek
bantalmazasa, tiintetések szétverése stb.).

Le kell sz6gezniink tovabbd azt is, hogy a kiilonb6z6 neonéci csopor-
tosulasok tevékenysége nem korlatozédik kizérolag spontdn utcai terror-
akcidkra. Ezek mdra a rendszer integrans részeivé véltak, s beépiiltek az
dllamhatalom kiilonb6z6 szintjeire. Dnyipro polgdrmestere, Filatov, a
beliigyminisztérium tandcsosai, Kiva és Skirjak, az ukrdn védelmi er6k
vezérkardnak tandcsosa, Jaros, tovdbbd Tyagnibok és Paraszjuk képvise-
16k, és még sokan masok az dllamapparatusbol vallaltan a banderista naci
ideoldgia hivei.

Jol lathatd, hogy a neofasiszta mozgalom tagjai torvény felett allnak.
Szergej Hogyijak, az odesszai gyilkos és egyben a nacionalista alakulatok
aktivistdja a mai napig biintetlen, és szabadon sétdl Odesszaban. Az ukrin
tigyészség a kozelmultban kijelentette, hogy a 2014. majus 2-i odesszai
igy Osszes bizonyitékdt — toltényhiivelyek, iivegszilinkok goly¢ titotte
nyomokkal, véres vakolatdarabok, videdfelvételek — a vizsgalat soran
mind elttntek...

A publicista Olesz Buzinit meggyilkol6 radikélisokat, Medvegykot
és Poliscsukot szabadon engedték. Szintén szabadlabra helyezték Igor
Gumenjukot, aki granatot dobott a rend6rok kozé a jobboldali er6k
parlamentnél tartott gytilésén, 2016 augusztuséban. A felsoroldst még
hosszan folytathatnénk.

Mindezek kozben a Szakszervezetek Hézanak ostromakor megsériilt
ykulikovéiak” tobb mint hidrom éve bortonben vannak. Az odesszai
borténben sinyl6dik tovabbd a kommunista Jekatyerina Foteva, Jevgenyij
Podmazko, Alekszandr Sevcov és Igor Udovenko is. Oket az odesszai
robbantdsok szervezésével vadoljak, azonban a birésagi tigy két éve sordn
egyetlen terhel6 bizonyitékot sem tudtak bemutatni elleniik.

Ha a bir6sdg mégis megprobal a torvények szellemében itélkezni, és
esetleg szabadon ereszti a koncepcids perek aldozatait, a tirgyaloterembe
rendre simaszkos nacionalistik tornek be (bar a simaszk viselése hivata-
losan is be van tiltva), s verekedni kezdenek a biztonsagiakkal, megfenye-
getik a birokat és a fogvatartottakat, esetenként pogromot rendeznek.
Szézaval fordulnak el6 ilyen esetek, mégsem beszél réluk sem az eurdpai,

* A2014-es események utdn az ij ukran hatalommal szembenall6 odesszai csopor-

tosulds tagjai. (A ford.)



sem pedig az ukrdn sajt6. A timadasok a mindennapi élet részévé véltak,
és1ényegében mdr senki nem reagdl érdemben réjuk.

A kijevi rezsim uralménak megtartdséhoz egyszerre nyul a politikai
represszi6 eszkozéhez (egyes becslések szerint jelenleg Ukrajndban koriil-
beliil 4 000 politikai fogoly van) és alkalmaz &lsagos, hazug propagandat.
A nyiltan russzofdb, s harcosan antikommunista rezsim azt a meggy6z6-
dést terjeszti, hogy az orszag ellen orosz agresszio folyik, s elhallgatja, hogy
val6jdban polgarhaboru zajlik, az Ukrajna feletti ellendrzésért folytatott
yimperialista vetélkedés” keretében.

Nemrégiben tjabb bir6sdgi itélet razta meg Ukrajnat. Lvov varos galicsi
keriileti birdsaga egy 22 éves komszomolistat két és fél év bortonre itélt
azért, mert majus 9-én virdgot helyezett a szovjet katondk sirjira. Az
Ukrdn Komszomol tagjdnak btnét stlyosbitotta, hogy sajat Facebook-
oldalan ,biin6s” jelmondatot osztott meg, ami a biré megitélése szerint
terrorcselekmény elkovetésére szolit fel: ,Lenin élt. Lenin él. Lenin élni
fog” A targyi bizonyitékok kozott ott volt Marx Tékéje is. E jelzés értéka
biintet6iigyben még két masik komszomolista is szerepel, akik koziil az
egyik mindossze 15 éves.

Az Ukrajndban kialakult politikai helyzet a legcsekélyebb mértékben
sem kedvez a baloldali mozgalomnak és az antifasiszta ellenéllasnak; a
veliik szemben alkalmazott intézményes terror mértéke megdébbentd.
Meggy6z6désiink, hogy az ujfasizmussal és a revansizmussal csak az eu-
ropai baloldali erék osszefogasaval lehet sikeresen felvenni a kiizdelmet.
Szémitunk arra, hogy a mélyen reakcids ukrajnai rezsim el6bb vagy utobb
ellentmondasba keril Eurdpa, és az egész vildg dolgozdinak érdekeivel.

Az ukrin rendszer megdontésének kérdésén kozosen kell elgondolkod-
nunk. Az els6 és legfontosabb teend§ az ukrdn baloldal megerésitése, a
baloldali hagyomany folytatdsa. Ennek ma felmérhetetlen jelent8sége van:
anéptomegek dltalanos butitisdnak korszakat éljiik, s ebben a helyzetben
rendkiviil fontos lenne a marxistdk dltal végzett oktatdi, neveldi és felvi-
ldgosité munka. Egyel6re viszont semmi lehetéségiink nincs arra, hogy
tomegmozgalmat szervezziink. Ugyanakkor nem nehéz megjosolni, hogy
ebben a helyzetben, amikor az emberek életszinvonala ilyen meredeken
zuhan, az elégedetlenség néni fog, és el6bb-utdbb vjrakezdédnek majd az
utcai tiltakozdsok is. Jelenleg ez a térsadalmi fesziiltség a széls6jobboldal
irdnyaban csap6dik le, azonban mind tébbek szdméra lesz vilagos a fasiszta
ideoldgia és politikai mozgalom dlforradalmi jellege, ami a legkevésbé sem
szolgdlja a dolgozdk érdekeit.

A jelen kériilmények kozott az ukran baloldal egyik legfébb feladata,
hogy aktivan részt vallaljon az antifasiszta és demokratikus mozgalmak-
ban, annak érdekében, hogy a tovibbiakban a tiltakozdsok élére dllhasson
és biztositsa az antifasiszta és pacifista er6k gy6zelmét Ukrajnaban. E
teladatok elvégzéséhez szitkség van a nemzetkdzi mozgalom segitségére is.
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Mindenekelétt azt kérjiik, hogy tdmogassik a baloldal médidban kiépiten-
dé infrastrukturdjat, hiszen az ukran banderista hat6sdgok dltal elkovetett
buncselekmények elhallgatasa csak tovabb er6siti a rendszert. Szitkségiink
van internetes oldalakra, blogokra, és a kozosségi média feliileteire. A mai
Ukrajndban ezek létrehozésa és normalis miikodtetése szinte lehetetlen.

Amire pedig legf6képpen szitkségiink van, az az erkolcsi timasz és a
szolidaritds. Egy olyan konferencia, mint ez, kiilon hatdrozatot hozhatna,
amelyben kifejthetné véleményét a Majdant kovet ukrajnai események-
rél. Egy ilyen dokumentum publikéldsdval megtehetnénk az elsé 1épést
a koz6s célok felé.

(Forditotta: Mészaros Zséfia)



GYORGY LASZLO

Eszrevételek a Horthy-rendszer
historiografidjarél

[risomban kisérletet teszek a Horthy-korszak jellegének megitélésével,
értelmezésével kapcsolatos torténészi vitdk egy részének attekintésére,
hogy ezeken keresztiil reflektaljak a jelenkori magyar térténelem néhany
— szerintem — lényeges kérdésre. A Horthy-kor torténészi narrativain
keresztiil ugyanis jol kivilaglik a XX. szdzadi magyar torténelem szdmos
kulcsprobléméja is. A historiografia nem pusztdn a torténetirds torténetét
jelenti: a torténész multrol valé gondolkodaséban foltdrul sajét jelene is, és
ilyen értelemben a historiografia a torténeti folyamatok megismerésének
is egyik eszkoze.

L. Bér a Horthy-korszakrol, illetve az annak jellegérél sz616 szaktudoma-
nyos munkék csak a masodik vildghdbort utdni évtizedekben kezdtek
megjelenni, mar a két vilaghdbort kozti idészakban is taldlkozhatunk
olyan értékelésekkel, amelyek megprobaltik sajit korukban jellemezni a
fenndllo rendszert.

MindenekelStt Weis Istvdn szociolégus 1930-ban megjelent, A mai
magyar tdrsadalom cimd munkdjit emelem ki. Weis kényvében els6sor-
ban objektiv megallapitisokra szoritkozott, s tartézkodott mindenféle
mindsitéstél, a politikai berendezkedés autoriter, antidemokratikus jel-
lege azonban egyértelmien kiolvashaté miivébdl - a végrehajté hatalom
dominancidja a térvényhozds rovasara, tlzott centralizicié stb. (Weis
1930,205-225)

A masik fontos kortars értékelés a korszak egyik legjelentésebb torté-
nészétdl, Szekfli Gyulatdl szarmazik, aki a Hdrom nemzedékhez 1934-ben
csatolt uj fejezetben — amelynek megirasahoz tobbek kozott Weis Istvan
elemzését is felhasznélta — a Horthy-kor ,neobarokk” tarsadalmarol érte-
kezett. (Szekfli 1989, 402-416) Szekfd a politikai rendszer jellegét ugyan
nem boncolja, latlelete a magyar uri vildgrol — amelyben tulburjénzott a
tekintélytisztelet, a rang- és cimkorsag, a kontraszelekcié stb. — a korszak
politikumardl is rendkivil sokat eldrul.! Szekft ezen irdsidban — amely

TORTENELEM

155



156

TORTENELEM

el6szor 1920-ban jelent meg, s kés6bb az elsé vildghdbort utin beren-
dezked$ ellenforradalmi (arisztokrata-nagytékés-dzsentri) rendszert
legitimal6 torténetpolitikai munka valt beléle — alapvetSen nem forditott
hatat konzervativ-nemzeti felfogdsédnak, ugyanakkor erésen érzédik benne
a szerz6 Onkritikdja, s annak a rendszernek a birdlata, amelynek kordbban
éppen 6 maga szolgdltatott torténeti igazoldst.”

Az egykoruian megnyilatkozé gondolkoddk sorabol nem hagyhaté ki
Erdei Ferenc sem, aki A magyar tdrsadalom cim munkajéban hdrom jol
elkiilonithetd szakaszra osztotta fel a Horthy-korszakot (ez legkdzelebb
majd csak az 1960-as évek szakmunkaiban tér vissza, felvaltva a rendkiviil
egyoldalu fasizmuskoncepciét), pontosabban — Erdei terminoldgidja
szerint — az ellenforradalom korszakat. Az ellenforradalom elsé szakasza,
Erdei szerint, ,egyszerre képviselte az ellenhatdst a régi feudalista rend-
szer, a tékés polgdri uralom és a szocialista forradalmi munkasség ellen,” s
elsésorban a keresztény kispolgdrsag és a kisgazdédk dominaltik. Az ellen-
forradalom kovetkezd periddusa — amelyet Bethlen Istvan miniszterelnok-
sége fémjelzett — Erdei olvasatdban a hdboru el6tti rendszert, azon belil
is Tisza Istvdn korszakdt restaurélta. A bethleni konszolidéciot reakcids
berendezkedésnek tartotta, amely sikeresen leszerelte a parasztsdgot és a
munkdssdgot, s egyuttal a kapitalizmussal és a polgdarsdggal is kiegyezett.
A gazdaségi vilsagot kovetd periddusban hatalomra kertilt Gombos Gyula
— Erdei szerint — annyiban fejlesztette tovdbb Bethlen reakcids politikajat,
hogy abba fasiszta, illetve nemzeti szocialista elemeket is beépitett. Erdei
az utolsé évek leglényegesebb fejleményének a szélséjobboldali nyilas
mozgalom el8retorését tartotta, aminek f6 bazisit a valsag miatt meggyen-
giilt kispolgarsag és a parasztsag, illetve részben a frissen varosba 6z6nlott
paraszti eredeti munkdssdg — mely ,még nem esett 4t a munkdsmozgalom
iskoldjan” — alkotta.?

I1. A mésodik vilighaboruat kéveté masfél évtized a Horthy-historiogréfia
szempontjabol két jol elkiilonithetd szakaszra oszlik. Az els6 — révidebb —
nagyjabdl 1948-ig tartott, s belle leginkdbb Bibo Istvant és a mar emlitett
Szekfli Gyulét érdemes kiemelni. A masodik kb. a hatvanas évek elejéig
ivelt, és meghatdrozo torténészei elsésorban Andics Erzsébet, Nemes
Dezs6, Karsai Elek, Pamlényi Ervin, Zsigmond Lészl6, Incze Miklos és
Balézs Béla voltak.

Bibo 1948-ban késziilt Zsidékérdés Magyarorszdgon 1944 utdn cimt
munkdjéban a kovetkezoket irja a hdboru elétti rendszer jellegérol: ,Ma-
gyarorszdgon 1919-tél egy [ ... ] feudalis-konzervativ korményzati forma
uralkodott [ ... ]”, mely ugyan ,elvileg mindenféle tarsadalmi kérdés felve-
tésének ellene volt, mégis, ha mér el nem kertilhette, konnyebben és szive-
sebben engedett ennek a zsiddkra szoritott problémafelvetésnek, mint az
igazi szocidlis kérdés teljes szélességben valé felvetésének.” (Bibo 1948a)



Figyelemre mélté az idézet mésodik fele is. Bib6 nem maradt meg a
tarsadalmi problémék egyszeru regisztraldsanal, hanem rdmutatott arra,
hogy a Horthy-rendszer — és nyoméban majdnem az sszes kelet-eurd-
pai (4j) nemzetédllam — az égetd szocidlis problémakbél (mint péld4ul a
nyomasztd foldnélkiiliség, a jovedelmi egyenlétlenségek, a varosokban
uralkodé témegnyomor) fakadé tarsadalmi ellendllast faji-etnikai-valldsi
irdnyba terelte, elhdritva ezzel a relevans kérdések feltevését, s nem utolséd
sorban megakadélyozva egy lehetséges forradalom kibontakozasat.

Ugyanebben az évben jelent meg Bib¢ taldn legismertebb tanulménya,
Eltorzult magyar alkat, zsdkutcds magyar torténelem cimmel, amelyben
— Erdeihez hasonléan — mér az ellenforradalmi terminust is hasznalta:
»A tarsadalmi mozdulatlansg kibirhatatlansagit a haladdsellenes erék
radikalizmusa, a fasizmus f4bdl vaskarikéja kezdi ellenstlyozni. Rengeteg
félreértés és rengeteg jo szdndéknak a fel6rl6dése szarmazott abbol, hogy
az egész ellenforradalmi konstrukcidnak ezt az alapveté mozdulatlansdgat
nem vették észre. Az ellenforradalmi garnitdranak mind reakciés, mind
fasiszta drnyalata, s6t a gyérszdmu européer drnyalata is elszakithatatlanul
el volt kotelezve ennek a mozdulatlansagnak, s kozottiik a killonbség csak
annyi volt, hogy az egyik kovetkezetesen végigvitte, a mésik dlreformok-
kal és alforradalmakkal spékelte meg. Fejleszteni azonban demokratikus
irdnyban az ellenforradalom politikai platformjat éppen tigy nem lehetett,
mint ahogyan nem lehetett a kiegyezését, mert mind a kettének éppen az
volt a lényege, hogy ne lehessen fejleszteni” (Bibé 1948b)

Bibo tehat mar 1948-ban folismerte — amire majd b6 egy évtizeddel
késébb Ranki Gyorgy és Lacké Miklds is rd fog jonni, meghaladva az
6tvenes évek domindns narrativijit —, hogy a Horthy-rendszer nem
tekinthetd teljes egészében fasiszta rendszernek. Sokkal inkdbb auto-
riter, konzervativ-feudélis, ellenforradalmi berendezkedés volt, amely
egyardnt tartalmazott fasisztoid és — foleg a gazdasdgi vilsig elott — a
nyugati polgdri demokracidkra hajaz6 elemeket is, bar utébbinak inkabb
csak a diszleteit vette 4t a tényleges tartalom mell6zésével. A fasizmus és
az ellenforradalmi reakcié 6sszemosasanak tévedésére Bibo harom évvel
korabban, kozvetleniil a habord lezdruldsa utdn is felhivta a figyelmet:
»A legnagyobb félrefogds a reakcid és a fasizmus egy kalap ald vétele.
[...] Ha reakci6 alatt megmerevedett, torz tradicionalizmust értiink,
akkor reakci és fasizmus kozott van mély dsszefiiggés, de ha el akarunk
igazodni a tények koz6tt, akkor nincs értelme szimplan sz6vetségesekként
bedllitani Sket.” Bibd szerint a fasizmus egy kezdeményez6, aktiv, timadé
allispont, a reakciondrius ideoldgia viszont jéval passzivabb, elsésorban
oL --- ] egy valamihez kétott, érdekviszonyokba vagy elditéletekbe mereven
bedgyazott” gondolkodds. A fasizmussal val6 sz6vetsége pedig f6képp arra
épiil, hogy ,a fasiszta — tobbek kozott — olyan dolgokat tdmad, amelyekt6l
areakciés fél”. (Bib6 1945)
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III. A Horthy-rendszer elméletileg is megalapozott, torténészi igényt
vizsgalata azonban, ahogy fentebb mar utaltam rd, ezutdn egy évtizedre
megakadt, s dtadta a helyét egy masfajta értelmezésnek. (Ennek funkci-
6jarél és okairdl a késébbiekben még lesz sz6.) Andics Erzsébet 1946-os,
uj tézise szerint*: , Ami a Horthy-reakcid altal kiépitett politikai rendszert
illeti, annak vezéreszméje a magyar uralkodé osztélyoknak a forradalom
megismétl6désétsl valo halalos rettegése volt. A magyar ellenforradalom
teremtette meg az elsé fasiszta diktattrdt Eurépéban. [ ... ] A Horthy-re-
akcid tényleg fasiszta tipusu politikai rendszer volt: a polgdri szabadségjo-
gok labbal tiprasa, a szocidlis és nacionalista demagégia, az antiszemitiz-
mus, minden halad6 gondolat elnyomdsa, a magyar nemzet legjobbjainak
elpusztitisa vagy eliildozése jellemezték” (Andics 1946, 108) Erdekes
elem Andics tanulmdnyaban, hogy néhéany oldallal késébb mintha kissé
differencialtabban kezdene irni a Horthy-korrol, s ellentmondva kordbbi
gondolatainak, ugy vélekedik, hogy Horthy tekintélyuralmi rendszere
mégsem csusztathaté maradéktalanul 6ssze a hitleri fasizmussal. ,Meg-
voltak persze a maga sajitosségai (a Horthy-éranak), amelyek egész sor
mdsodrangti vonatkozdsban megkiilonboztették a hitleri totalis fasiszta
diktaturatél. A [ ... ] magyar uralkodé osztélyok féltek minden politikai
kisérlettél, amely jelentésebb mddszerbeli és személyi véltozasokkal és
fasiszta tomegmozgalom életre kelésével jart volna. Ragaszkoddsuk a
magyar alkotmanyhoz, azaz a meglévé allapothoz, abban leli magyara-
zatdt, hogy nagyon jol latték, hogy a magyar reakci6 egész fél-feuddlis
rendszere recseg-ropog és vigyézni kell, nehogy egészen szétessék. [ ... ]
A magyar reakci6 [ ... ] nem volt hajlandé egyszertien lemésolni a német
fasiszta rendszert, mert hatalmdnak fenntartdsdra alkalmasabbnak taldlta
a sajat nemzeti, magyar médszereit” (Andics 1946, 115-116) Ez a gon-
dolat egyébként visszakoszon Lacké Miklos egy 1970-ben megjelent
tanulmdnydban is, melyben Lacké — Andicsnél jéval pontosabban és
szakszer(ibb médon - kimutatta, hogy a magyar uralkod¢ osztalynak
egyaltalan nem &llt érdekében egy fasiszta tomegmozgalom hatalomra
kertilése, hiszen ez éppen sajat uralmi pozicidjukat dsta volna ald. Lacko
szerint, a kelet-kozép-eurdpai ,autoritativ-fasisztoid” rendszerek ezért
nem épiiltek at soha — dSnmaguktél - totalis fasiszta rendszerekké (Lackd
1986, 352-353).

Andics irdnymutatdsanak megfelelSen, az 6tvenes évek elején megkez-
dédott a Horthy-korszak torténészi atértékelése. Mindenekel6tt Nemes
Dezs6 nevét érdemes kiemelni, aki Pamlényi Ervin és Karsai Elek kozre-
miikodésével elinditotta, illetve szerkesztette az Iratok az ellenforradalom
torténetéhez 1919-194S cimi forraskozld sorozatot. A dokumentumkotet-
sorozat elsd részének (Az ellenforradalom hatalomra jutdsa és rémuralma
Magyarorszdgon 1919-1921) bevezetdjében Nemes kifejti, hogy azért volt
szitkség a fasizmus bevezetésére Magyarorszagon, hogy konszolidélni tud-



jék a findnctéke hatalmdt, illetve hogy hozzadjussanak kiilféldi hitelekhez.
Bethlen ezért az ,6rjong6 ellenforradalom terrorjit” felvéltotta a fasiszta
diktatdra intézményes terrorjéval. Nemes hangstlyozta, hogy Bethlen a
fasizmusnak parlamentdris latszatot igyekezett biztositani, annak érdeké-
ben, hogy idomuljon a ,nyugati burzsod demokratikus orszagok uralmi
modszereihez’, illetve, hogy megtévessze a kiilfoldi és hazai ellenzéket.
Nemes nem kiméli a szocidldemokrata partot sem, amelyet, nézete
szerint, az 1921-es paktummal szervesen beépitettek a magyar fasizmus
rendszerébe, hogy segitségével beférkézhessenek a munkasosztaly soraiba.
(Nemes 1956,97)

Mindezek utdn érdemes réviden megvildgitani az imént vézolt fasiz-
musnarrativa funkcidit és torténelmi okait.

Romsics Ignc akadémiai székfoglaléjaban (és egyéb irdsaiban is) a
héboru el6tti magyar torténetirds leromboldsit és a tudomanyos élet
gleichschaltoldsat a fiatal sztdlinista, moszkovita, zsidé szdrmazdsu tor-
ténészek bossztjaként interpretalta. Romsics ezen értelmezése azonban
tulsdgosan egyoldaly, s figyelmen kiviil hagy néhany lényeges szempontot.
A torténettudomdny 1945 utdni atalakitdsa csak egy sokkal dltalinosabb
torténeti folyamat részeként foghato fel.

A misodik vildghdbort befejezését kovetd években megkezd6dott a
magéntulajdon fokozatos felszdmoldsa, a régi, feudalis maradvanyokkal
terhelt, s rendkiviil igazsdgtalan tdrsadalmi struktdra széttorése, a hajdani
elit eliizése, esetenként fizikai megsemmisitése. Ez a folyamat persze a
tudomadnyos és kulturdlis szféraban is éreztette a hatdsit: lényegében
a polgari tudomény letorését, késobb teljes megsziintetését hozta magéval.
A masik tényez6, ami szintén nem hagyhaté figyelmen kiviil pedig az, hogy
a szovetséges hatalmak a nici Németorszdg legy6zése utin kotelezden eld-
irtak Magyarorszg szdmara (is) a defasizalst, aminek egyik legfontosabb
ideoldgiai vetiilete volt a torténettudomany terén a teljes Horthy-korszak
fasisztaként valé megbélyegzése (Krausz 2011, 265-266).

Romsics ezen értelmezése egyébként nem pusztin leegyszerisito,
egyéb szempontokbol is rendkiviil aggalyosnak tinik. Erre Ger6 Andrds
2012-ben hivta fel a figyelmet Akadémikus antiszemitizmus cimi cikké-
ben, amelybdl aztdn a 2010-es évek talin leghangosabb torténészi vitdja
kerekedett ki. Romsics Igndc székfoglaléjaban, aminek teljes szovege a
Rubiconban jelent meg 2011-ben, a kovetkezot allitja: , Az orszdg 1947-t61
telgyorsul6 erészakos szovjetizalasa nélkiil, amit csak kevesen l4ttak elére,
a magyar torténetirds eurdpai szinvonalon és az eurdpai tendencidkkal
osszhangban folytathatta volna munkéjat. Ez annak ellenére feltehetd,
hogy a Moszkvabdl hazatért emigransokkal, a kordbban sérelmeket szenve-
dett fiatal zsid6 szdrmazasu torténészekkel és a mindenkori karrieristakkal
megerds6dott kommunista torténészcsoport a kezdet kezdetétél tdimadta
az un. polgdri torténészeket.” (Romsics 2011, 73)
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Ger6hoz hasonléan magam sem szeretnék belemenni abba a kérdés-
be, hogy az akadémikus mit is érthetett ,eurdpai szinvonalon”, s hogy
tényleg olyan volt-e a Horthy kor torténetirdsa, illetve abba sem, hogy
Romsics — meglehetésen tudomanytalan médon — miért szeretné utdlag
kitalalni a torténelmet. Ugyancsak eltekinthetiink attol a ténytdl, hogy a
két vilighdboru kézott korantsem uralkodtak olyan idilli dllapotok a tor-
ténettudomany és dltalaban a kulturélis élet teriiletén — elég, ha példaul a
mdr idézett Szekfli Gyula egyes munkdira gondolunk, vagy arra, hogy a
Horthy-érdban egyaltalan nem neveztek ki zsid6 szdrmazastakat egyetemi
tandrnak. Romsics elgondoldsa, miszerint az 1945 uténi (tudoményos és
politikai) atalakuldsok egy idedlis viszonyrendszert ztiztak szét, er8sen
kétségbe vonhato.

Gerd a mar emlitett cikkében azonban nem ezeket a pontatlansdgokat
veti Romsics szemére, hanem azt, hogy miért is olyan fontos a valldsi
tényez6 az inkrimindlt torténészek esetében (Pach Zsigmond Pél, Hanédk
Péter, Spira Gyorgy, Zsigmond Laszl6). Romsics mds kommunistaknél
felemlegeti a szocidlis karaktert is, hogy azok kispolgéri, esetleg munkds
szarmazasuak voltak, viszont nala a zsidé mint valldsi kategoria is killon
csoportot képez. Gerd szerint, Romsics akkor lenne igazdn kévetkezetes,
ha a hazai kommunistédk jellemzésénél megmaradna kizardlag a tarsadalmi
hattérnél — ami egyébként a valldsi tényez6vel szemben ténylegesen meg-
hatdrozta 6ket. (Leegyszertisit$ volna persze ezt mindenkire ltalanositani,
de ne felejtsiik el, hogy jelen esetben kifejezetten ateista és vallasellenes
kommunistakrol beszéliink.) Vagy éppen ellenkezdleg: ha mér ragaszko-
dik az etnikai-valldsi dimenzidhoz, akkor azt tegye konzekvensen.

Romsics értelmezése, amely szerint a kommunistdk tédbora ,karpito-
sokbdl, kispolgdrokbol és sértett zsidokbdl” allt, nemhogy szaktudoma-
nyosan nem helyt4ll6, hanem egyenesen a régi (két vilighdbort kézotti)
keresztény-nemzeti-konzervativ kultarafelfogds egyik legrosszabb elemét,
az antiszemita intellektudlis hagyomanyt rehabilitalja (Gerd 2012).

Romsics torzitdsaira egy évtizeddel korabban Gyédni Gébor is rimutatott
mar Posztmodern kdnon cimii konyvében, Gerével ellentétben azonban
nem ment el az (explicit) antiszemita vadig, igaz, a Gy4ni 4ltal kifogdsolt
szdvegben Romsics (a Tanacskdztdrsasdg jelentds szamu zsidé funkcio-
nériusa kapcsan) nem nyilatkozik ennyire egyértelmuen.

IV. Akét haborua k6zotti negyedszazad torténészi megitélésével kapcesolat-
ban a hatvanas évek jelent6s mindségbeli véltozasokat hoztak.

A tudomdnyos elérelépés egyik elsd, kézzel foghat6 terméke a Molnér
Erik altal szerkesztett Magyarorszdg torténete volt, amelynek masodik ko-
tetében Ranki Gyorgy és Berend T. Ivan irtik a Horthy-korra vonatkozd
fejezetet. A szerzOparos 1964-es konkluzidja szerint, a Horthy-rendszer
uralma fenntartasa érdekében hasznalt bizonyos fasisztoid elemeket (a



kommunista part torvényen kiviil helyezése, ildozése, rendori és kozigaz-
gatési dnkény, a demokratikus szabadsigjogok jelentds csorbitésa stb.), de
akiilsd és belsé koriilmények kényszerits hatdsira kiegészitették azt a dua-
lizmus-kori uralmi rendszer egyes alkotérészeivel (pl. a tsbbpértrendszerrel
és a parlamentaris forma fenntartdsaval). Igy a bethleni konszolidacié sordn
kialakult szerkezet alapvetden fasiszta jellegti volt, de ez keveredett a ,kon-
zervativ reakcids burzsod torvényesség elemeivel”. Hangsulyoztak, hogy ez
akonzervativ térvényesség az 1920-as évek mésodik felében ,liberalisabb
szinezetet” kapott, dm ez a liberalizmus csak rendkiviil korldtozott mérték-
ben nyilvanulhatott meg a fasiszta tipusu intézkedések miatt. Ramutattak
arrais, hogy a rendszer ugyan — elvben — parlamentaris volt, s — elvben — a
kormdnyzé part mellett egyéb ellenzéki partok is mitkodhettek, a valdsag-
ban viszont ez a hegemén korményzat nem volt levalthat6 — csakigy, mint
a dualizmus idején (Molndr 1964, 382-383).

Rendkiviil fontos a Horthy-rendszer/fasizmus historiogrifidja szem-
pontjabol a Torténelmi szemle 1962. 3-4-es szdma. A tanulmédnyok koziil
elsésorban Lackd Miklds irasat érdemes kiemelni, aki a kovetkezé defini-
cidszerli meghatdrozasit adta a "20-as évek politikai berendezkedésének:
L ... ] részben feudalis eredett, részben liberalis burzsoa uralmi formak
osszekapcsoldsa és kiegészitése az ellenforradalom »korszeri «, fasiszta
korményzasi formaival”

A gazdasdgi valsig azonban lerombolta a bethleni rendszernek ezeket
a ytartopilléreit”, s erre a magyar nagytékés-nagybirtokos osztilyok
(Csehszlovakia kivételével szerte az egész régioban) azt a valaszt adték,
hogy még tovabb gyengitették a liberdlis uralmi médszereket a fasiszta
diktattira elemeinek javdra (Lackd 1962, 449). Lacké szerint, a hitleri
fasizmus hatalomra keriilése tjabb, jelentds fordulépontot jelentett a
magyarorszagi uralkodé osztlyok helyzetében, bar az uralkodé kérok
egyes csoportjai eltéréen tekintettek a németorszagi fejleményekre.
A findnct6kés-arisztokrata” réteg kovetendd példdnak tartotta a fasizmus
médszereinek és ideolégidjanak bizonyos elemeit (pl. a terror fokozdsa a
munkasmozgalom ellen, nagyobb dllami beavatkozas a gazdasagi életbe
a tdke, a nagybirtok és a hadsereg érdekében stb.), anélkiil, hogy azt a
maga teljességében atvette volna. Ahogy fentebb utaltam r4, elsésorban
attdl a lehet6ségtél viszolyogtak, hogy a hatalmat egy fasiszta tomegpart
ragadja magdhoz. Az uralkodé osztalyok mdsik — katonatiszti, foldesuri,
burzso4 — szdrnya viszont sajat, egyéni torekvéseinek (gazdasdgi, dllami
poziciok megszerzése, az idegen, elsésorban zsidé tulajdon djraosztdsa
a ,keresztény-nemzeti téke” szdmdra stb.) letéteményesét litta a fasiz-
musban, és sokkal kevésbé riasztotta 8ket a naci-fasizmus ,alforradalmi”
arculata (Lackd 1962, 452-453).

A Lacko, Ranki és Berend fémjelezte, gazdasdg-, tirsadalom- és politi-
katorténeti szempontbol is jol megalapozott koncepciot az 1970-es évek
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végétdl (a’80-as évek elejétdl) fokozatosan felvaltotta egy tjfajta torténészi
értelmezés. Ez pér évvel késobb, a rendszervéltést kovetéen domindns
nézetté vilik — igaz, az utébbi masfél évtizedben erdteljesen felkapaszko-
doban van egy még leegyszertsit6bb, [ényegét tekintve apologetikus nar-
rativa is, amely mar egyértelmiien hatalmi legitimaciot szolgl, s jobbdra
mindennem szakmaisdgot nélkiiloz. De a Kaddr-kor utolsé éveiben ez
az irdnyzat még nem jelentkezett.

A 1980-as évtizedben kiforrni kezd§ torténészi értelmezés egyik 6
jellemzéje az volt, hogy a fasiszta-fasisztoid, illetve az ellenforradalmi
terminusokat lassanként kikoptatta a szakirodalombdl, s helyiikre egyre
inkdbb a ,korlétozott polgdri parlamentarizmus” fogalmat helyezte. Rom-
sics Magyarorszdg XX. szdzadi torténetérdl irt, tobb kiadast is megért,
nagy sikert, szintetizal6 kotetében a kovetkez6képpen foglalta Gssze
nézeteit a Horthy-rendszer jellegérdl: ,Politikai intézményeit és azok
miikodését tekintve a Horthy-korszak kormanyzati forméja korlatozott,
azaz autoritativ elemeket is tartalmazé polgari parlamentarizmus volt.”
(Romsics 2010, 235)°

A fasiszta elemet azonban nem lehet maradéktalanul kit6rélni a Hor-
thy-rendszer értelmezésébél, anélkiil, hogy ne mennénk bele egy elmé-
leti zsakutcaba. (Fontos ugyanakkor még egyszer hangsulyozni, hogy a
fogalom kizér6lagossd tétele sem jarhato ut, az 1950-es évek torténetirdi
hagyomanya nem éleszthetd tjjd.) Nem kivinok e helyiitt a fasizmus
fogalmi magyarazataiba meriilni (ezt j6 néhanyan megtették mér korab-
ban), mindéssze néhdny szempontra szeretnék ravildgitani a Horthy-éra
és a fasizmus kapcsan.

Romsics egy 2012-es 6sszefoglal6 jellegti cikkében a kovetkezod-
képpen érvel amellett, hogy miért kell kidobni a fasizmus fogalmit a
Horthy-korszak értelmezésébdl: , A fasiszta vagy nemzetiszocialista
totalitarianizmus legfontosabb ismertetéjegyeivel — hivatalos ideoldgia,
egypértrendszer, a parlamentarizmus felszamoldsa, a szellemi és kulturilis
élet gleichschaltoldsa és teljes ellen6rzése, a tarsadalmat permanens rette-
gésben tarto fegyveres terrorszervezet stb. — ez a rendszer nyilvanval6an
nem rendelkezett.” (Romsics 2012, 114)

Barhogyan is itéljik meg a fasizmust — mint ideologiat, mozgalmat és
esetenként mint uralmi rendszert —, nehezen vitathaté az a kiilldetése, hogy
— akdr er6szak alkalmazasdval is —, megérizze a fenndll6 rendet, az uralmi
és tulajdonviszonyokat egy olyan (esetleges) forradalommal szemben,
ami ezen viszonyok teljes lerombol4sara torekszik (ez Magyarorszdgon
1919-ben, hacsak egy révid idére is, de bekdvetkezett). Ilyen konzervals
teladata kétségtelentil volt a két vilighdboru k6zott fenndllt rendszernek.

Romsics idézett mondata tovébbi lényeges kérdéseket is felvet. A fasiszta
(és nemzetiszocialista) ,totalitarianizmusok” cimszé alatt felsorakozta-
tott elemek valéban a rendszer ,legfontosabb ismertet6jegyei” voltak?



A fasizmus kizérélag csak az egypdrtrendszert, az ideoldgiai kizérdlagos-
sagot és az allam altal miikodtetett terrorgépezetet jelenti? Nincsenek-e a
fasizmusnak sokkal mélyebb gazdasdgi-tarsadalmi mozgat6i? Az akadémi-
kus ezen okfejtésébél tulajdonképpen tényleg nem nehéz eljutni a fasiszta
és az allamszocialista rendszerek teljes 6sszemosasahoz.

Megjegyzend$ egyébként, hogy Romsics elemzéséhez azt a nyugati
(angolszasz) politoldgiai tipoldgidt hasznalja, amely a XX. szdzadi politikai
rendszereket hirom kategériéba (parlamentaris demokrécia, totalitariz-
mus, autoritaridnizmus) prébélja meg behelyezni. Ezt a ,nemzetikdzileg
is elfogadott” elméletet Romsics tokéletesen objektivnek, és mindenféle
ideolodgiai-legitimécids sallangtél mentesnek éllitja be, s kisérli meg a
Horthy-rendszerre réhtzni — esetenként figyelmen kiviil hagyva a régié-
specifikumokat.®

Kétségtelen persze, hogy a Romsics altal pontokba szedett jellemzék
nem voltak olyan értelemben részei Horthy Magyarorszdganak, mint
Hitler Németorszdgénak, néhdny szemponton azonban e tekintetben is
érdemes elgondolkodni.

A Horthy-rendszer csak rendkiviil problematikusan helyezhet6 el a
parlamentdris demokracia fogalméban (még akkor is, ha Romsics a ,kor-
litozott” parlamentarizmus meghatérozést hasznélja). Kiiitkozik ugyanis
egy alapvetd ellentmondds. A nyugati tipusi demokrécidktdl eltéréen, a
magyarorszdgi hatalmi/politikai elit — vagy régebbi terminust hasznalva,
a tékés-arisztokrata uralkod6 osztily — ebben a rendszerben nem volt
levalthatd.

A Horthy-kor parlamentje — Ranki szavaival - az ,dllami apparétus ve-
zetSinek kreattirdja” volt. A hegemon part mellett 1étezhettek ugyan egyéb
partok is — a kommunista pértot leszdmitva, amely a régidban egyedil
Csehszlovakidban nem volt betiltva —, de miikddésitk nem irdnyulhatott
a hatalom megszerzésére. Bizonyos szabadsagjogok is biztositva voltak
(formailag), de ,alkalmazasuk, felhaszndldsuk azonban szinte teljesen a
renddri és kdzigazgatasi appardtus onkényétdl fiiggstt.” (Molnar 1964,
383)

De térjiink még egy kicsit vissza az 1980-as évek historiografiai fordu-
latdhoz. Az dtalakulds szempontjabodl szimbolikus jelentéségtinek tekint-
hetjiik a Mozgé Vildg 1979-es korkérdését, amelyet a szerkeszt6ség akkor
palyakezdé torténészekhez juttatott el, arrdl, hogy mi a véleményiik olyan
kérdésekré], mint a torténettudomany aktudlis helyzete, a tudomany és
a hatalom 6sszefonddésa, a torténelmi tudat stb. A torténészek sordban
Romsics Ignécot is megtalalhatjuk, aki valaszéban — tobbek kozott — a
két vilighabort kozotti rendszer historiografiai kérdéseivel foglalkozott.
A fiatal Romsics mindjért az elején leszogezte, hogy a Horthy-korral fog-
lalkoz6 kutatds ismét egy nagyobb szakaszhatirhoz érkezett. Azért ismét
— dllapitja meg helyesen —, mert az 1960-as években mdr volt egy nagy
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véltds, amely az 1950-es évek politikailag er6sen motivélt beszédmadjat
haladta meg. Ez utébbitél nem a torténészi igényességet (forrdsismeret és
azok kritikus értelmezése, eredeti szemlélet stb.) vartak el, hanem pusztin
a ypérthatdrozatok illusztralasat” Elismeri ugyan, hogy a kor kutatasa az
Gtvenes, hatvanas évek fordul6jatdl nétte ki magat tudoménnyd, de egyben
jelzi is, hogy a torténettudomany 4j irdnyba fog tovabb haladni. Miutin
felvézolta, hogy mirdl is kell széInia a jévébeli kutatdsoknak (a parasztsig
tarsadalomtorténeti vizsgdlata, a korszak vezetd személyei — példaul Beth-
len és maga Horthy), alig burkolt biralatban részesitette a korszak megha-
tarozo tuddsait. Romsics lényegében azzal diszkreditdlta az id6sebb gene-
raciohoz tartozo torténészeket, hogy azok abban a korban szocializalédtak
— toltotték gyermek- és ifjikorukat —, amelyrdl utébb, szakemberként
objektiv véleményt kellene nyilvanitaniuk. Rdadasul — emeli ki Romsics
—,az1d6s, de még aktiv nemzedék a kor politikai iitkozeteiben is részt vett,
mint kommunista, szocidldemokrata, kisgazda vagy parasztpérti. ,Egy
ilyen viszony 6hatatlanul torténelmietlen kérdésfelvetések és szubjektiv
itéletek televénye. Megismétlem, hogy az 6tvenes és a hatvanas-hetvenes
évek torténetirdsa kozott jelentSs killonbségeket Idtok az utobbi javara, de
nem egy néhany éve sziiletett munkardl is leri, hogy szerz6je annak idején
melyik pért tagja volt.” (Mozgé Vildg 1979, 123-124)

Romsics két évvel ezel5tt megjelent visszaemlékezéséb6l kideriil, hogy
a nyilatkozatot az MTA Torténettudoményi Intézetében nem fogadtik
tulzottan lelkesen. Ranki Gyorgy tobb masik intézeti dolgozét — Rom-
sicson kivill Szakdly Ferencet, Bartha Gabort és Nagy Jozsefet — éles
birdlatban részesitett. Romsics esetében stlyosbitd korilmény volt, hogy
épp akkoriban zajlott a Magyar Histéria cimt kényvsorozat szdmara irt,
ismeretterjesztd jellegti irdsanak az intézeti vitdja, ahol kéziratat sulyos
kritikéval illették. Felrtték neki, hogy tuldramatizalja Trianon jelent6sé-
gét, hogy tulzottan azonosul a revizios torekvésekkel, illetve talértékeli a
korszak tarsadalom- és kulttrpolitikai eredményeit, mikdzben a rendszer
antidemokratikus jellegét, antiszemita (rasszista) voltat nem biralja eléggé.
Rénki egyenesen azt kozolte Romsiccsal, hogy ilyen szemlélettel nem
dolgozhat tovébb az intézetnél (Romsics 2015, 189-190). A torténettu-
domdnyi intézet birdlé munkatdrsai — koztitk Ranki — helyesen ismerték fel
Romsics nacionalizmus felé hajlo attit(idjét az 1970-es évek végén, holott
ez akkor a maga teljességében még nem bontakozott ki. A mar idézett
2012-es cikkében az akadémikus a kovetkez6 — azota sokat vitatott — kije-
lentést tette: ,Osszegezve a két évtizedes it eredményeit és hidnyossagait,
pozitivumait és negativumait, a Horthy-kornak, véleménytiink szerint,
kézepes vagy anndl valamivel jobb osztalyzat adhaté. Az drnyoldalak kozé
tartoztak a tobb szempontbdl anakronisztikus tarsadalmi viszonyok és az
antidemokratikus politikai rendszer. A hatranyokat szenved$ csoportok
koziil egyre, a zsidosagra végil csaknem teljes pusztulds vart. Az 1944-es



deportaldsok dldozatainak szdma mintegy félmilliéra tehetd. A tobbmillids
nagysagrendet kitev szegényparasztok reményteleniil vérték a foldrefor-
mot; a nagybirtokrendszer mind a mez8gazdasdg modernizaldsit, mind a
falusi nyomor felszdmoldsat akadalyozta. A pozitivumok kozé sorolhatjuk
amodern szocidlpolitika szimos elemének bevezetését, az oktatds kiemelt
tdmogatasit és a kultura sokszintiségét. Az 1938 és 1941 kozotti revizids
eredmények idején a kiilpolitika is »sikerdgazatnak« tint. Hamarosan
kiderilt azonban, hogy ez a »siker« kérészélet(i. Az 1944-45-6s inferno
az egész 1920 uténi revizids politika értelmét megkérddjelezte.” (Romsics
2012,117)

Az idézetbdl jol 1atszik, mi is az, amit kozel negyven éve Romsics kri-
tikusai észrevettek. Az akadémikus a jogfoszté torvényeket és a rendszer
mély antidemokratizmusat a korszak tdrsadalmi-kulturalis részeredmé-
nyeivel relativizalja, s ,javitja fel” hdrmas folére. Romsics megallapitasat
megjelenése 6ta sokan biraltak. Védelmezdi (példaul Zeidler Miklés vagy
Ungvary Krisztian) azzal prébaltak érvelni mellette, hogy Romsics az
utols6 békeévig, tehit 1938-ig vonta meg a rendszer mérlegét, az orszig
haboruba vezetését és a holokausztot mar nem vette bele az értékelésbe.
Jogosan meriilhet fel azonban a kérdés, hogy miért nem. Az 1939 utin
kévetkezé fél évtized, a vilighdboruba val6 belépés és a népirtasban valé
részvétel nem része — s6t logikus kovetkezménye — az azt megel6z6 hisz
évnek?

Romsics idézett irdsa, abba a napjainkban igen népszerti — és politikailag
erésen motivilt — elgondoldsba illeszkedik bele, amely a két vilaghabora
kozott regndld elit felmentését és a vildgpolitikai események dldozataként
valé bemutatdsat célozza.

V. A rendszervéltast kovetden a politika szintjén is jol érzékelhetéen
megindult a Horthy-korszak relativizéldsa/rehabilitéldsa. E mdig tartd,
restaurativ folyamat mér az allamszocialista rendszer 1989-1990-es bu-
kasaval megkezd6dott: Horthy Miklos 1993-as kenderesi Gjratemetését
szimbolikus forduldépontnak tekinthetjiik. Antall J6zsef miniszterelnok
tobbszor is megnyilvanult ezekben a napokban, s egyik nyilatkozatédban
— mintegy kijelélve az 4j irdnyvonalat — a Horthy-kor politikai rendszerét
alkotmanyos monarchiaként irta le. (Romsics 2004, 354)

Az 1980-as évektdl kibontakozo, nacionalizmusba fordulé torténészi ér-
telmezés résnyire kinyitott egy ajtot, amelyen azutdn a 1990-es és 2000-es
években akadalytalanul betorhetett a széls6jobboldali, s a Magyarorszdgon
régi hagyomdanyokra visszamend nemzeti-sérelmi narrativa. Ez utébbi
legfontosabb jellegzetességei kozé tartozik, hogy a Horthy-korszakot
alapvetden pozitiv elfogultsggal igyekszik bemutatni. Felrohat6 hibdk,
kilengések, esetenként tulkapdsok pusztin a rendszer megsziiletése ko-
rili évekbdl mutathatok ki, azok is az 1918-1919-es forradalmakra adott
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kényszert reakcidk voltak. A rendteremtés perioduséban elkovetett biin-
cselekményekrél, terrorakciokrol a kormdnyzé egyéltalin nem is tudott,
s ezek egyébként is hamar véget értek, amint konszolidalodott a helyzet
Magyarorszagon. A németekhez val6 fokozatos diplomaciai-politikai ké-
zeledést, s utobb a hdbordba val6 sodrodast a ,szentistvani” Magyarorszig
visszaallitasat célzo torekvésekkel magyardzza. (Utdlag mér létjuk, hogy e
vizi6 sorsa éppen a nacik mellett val6 elkotelez6déssel és a vilighdboruba
val6 belépéssel pecsétel6dott meg végleg.) Jellegzetes elem tovibba, hogy
arendszert a német megszalldssal (1944. mércius 19.) lezdrja, mondvén,
hogy ettdl kezdve mar minden (a magyar zsidék deportéldsat is beleértve)
a ndci megszallok miive, Horthynak és a magyar dllamapparatusnak mér
semmi feleléssége nincs. Erveit jellemzéen azzal prébalja meg alatdmasz-
tani, hogy az dllamszocializmus (ebben az olvasatban 4ltaldban , kommu-
nizmus”) kordnak torténetirdsa mindent megtett azért, hogy a Horthy-
korszakot negativ szinben tiintesse fel, ezért szitkség van olyan hangokra
is, amelyek elfogulatlanul, a pozitivumokat is bemutatva jellemzik a két
vilaghaborua kozti berendezkedést. (Szalai 2001, 131-132)

Ez utdbbira szemléletes példa Bencsik Gabor 2001-ben megjelent
konyve. A torténész kritikusnak dlcazott, de valéjaban rendkiviil elfogult
ésleegyszerisité litdsmodja — megfordult elSjellel - az Gtvenes évek mun-
kdit idézi, annyi kiilonbséggel, hogy 6 talan még azoknal is sematikusabb
képet tér az olvasoi elé. A fenti, vézlatos historiografiai dttekintés tikkrében
érdemes idézni Bencsik lakonikus — mind6ssze egy mondatos — osszefog-
lalojét: , A hivatalos magyar torténetirds 1945 és 1990 kozott mindent
megtett azért, Horthy Miklés emlékét befeketitse, érdemeit elhallgassa,
politikusi tevékenységét meghamisitsa.” (Bencsik 2001, 283)

A gazdasagi, tarsadalmi és politikai szempontok elemzése tehit teljesen
kikopott az Gjabb torténeti munkédk egy részébél. Helyiiket dtvette egy
tisztin apologetikus, dltudomanyos értelmezés, s manapsdg mar eléfordul-
nak egyenesen szélséjobboldali megkozelitések is, amelyek mér nemcsak
Horthyt, hanem Szélasit is rehabilitalni probaljak — igaz, utobbi egyel6re
még nem nyert polgarjogot a torténettudomdnyban.

A torténeti igazoldst szallito hazai értelmiségiek sordbol érdemes még
kiemelni Schmidt Mériat, a politikai szerepet is vallalé torténészt (egykori
korményf6i tanédcsadét), aki 2000-ben egy nemzetkozi konferencian mél-
tatta a Horthy-korszakot. Schmidt azt kifogasolta, hogy a két vilighabora
kozotti rendszert egyre tobben probéljik befeketiteni — valésagban persze
éppen forditva allt a dolog az ezredfordulén —, pedig az azt kévetd idészak,
tehdt az 1945 és az 1956 kozotti lényegesen rosszabb volt.

Ugyanezen a konferencidn hangzott el a Horthy-rendszer eddigi talin
legelhibdzottabb értékelése: Schmidt oddig ment, hogy — szerinte — a
két vilighdboru kézotti Magyarorszégon polgéri demokricia uralkodott.
(Népszava 2000, 2) A Horthy-rendszer — helyenként differencilt elem-



zésnek bedllitott — relativizalasa mellett parhuzamosan megfigyelheté az
dllamszocializmus torténetének egyre leegyszertsitobb interpretdcidja és
nem ritkdn teljes kriminalizaldsa is. Schmidt ugyanezen konferencidn hivta
tel a figyelmet arra, hogy le kell szimolni a Kddar-nosztalgidval, hiszen a
volt partfétitkdr nem volt mds, mint egy hataloméhes diktétor, aki csak
hazadrulas és tomeggyilkossdg dran tudta megtartani a hatalmat.

*

A Horthy-korszak torténészi értelmezése az elmult hetven év alatt szémos
nagy fordulaton esett 4t. Az 1945 utdni néhany év eléremutatd, progresz-
sziv fejleményeit egy politikailag erésen befolyasolt olvasat valtotta fel,
amely az 1960-as évek elejéig hegemon pozicidban is maradt. E rendkiviil
sematikus szemlélet térnyerése nem tudhato be kizdrélag a polgdri torté-
netirast lerombolni kiviné fiatal kommunista torténészek bosszajanak,
a jelenséget a kor nagy gazdasdgi, tirsadalmi és politikai dtalakuldsaival
oOsszefiiggésben érdemes vizsgalni.

A Kédér-korszak *60-as, '70-es éveitél az ideoldgiai (politikai) kotott-
ségek egyre inkdbb hattérbe szorultak, igy megkezdédhetett a Horthy-
rendszer tudomanyos, kritikai vizsgalata. Az dllamszocializmus utolsé
periéduséban érezhet6en megindult egy jobbratolédasi folyamat a torté-
nettudomdnyban, amely a rendszervéltast kovets években csucsosodott
ki, a Horthy-korszakot relativizdld, sét akar egyenesen idealizlé narrati-
vékban. Az 1989-90-es fordulat pluralizmusa paradox médon visszahozta
az 6tvenes évekre jellemz6 atpolitizalt beszédmodot. Ez azonban mar nem
a kriminalizécié jegyében folyik, hanem épp ellenkezéleg: egy horthysta
(kulturalis és politikai) restauracié legitimacidjahoz szallit intellektualis
municiot.

Jegyzetek
! Szekft, még ha 1934-ben nem is irta le, vélhetden tisztaban volt a politikai beren-
dezkedés autoriter jellegével, hiszen roviddel a hdboru befejeztével Forradalom
utdn cimmel megjelent irdsaban a két vilaghdbort kozti negyed szdzadot mar
dlparlamentarizmusnak minésitette. (Szekft Gyula: Forradalom utdn. Budapest,
Gondolat, 1983, 50-64.) A fogalmat egyébként néhany évvel késébb Andics
Erzsébet és Nemes Dezs6 is hasznélték.
* Lasd még: Agardi Péter: Nemzeti értékvitdk és kultirafelfogdsok 1847-2014. Bu-
dapest, Napvildg, 2015. 45-50.
A szoveget lasd http://mek.oszk.hu/05900/05942 /html/gmerdei0002.html
(Letdltés: 2017. jtnius 6.)
Erdemes megemliteni, hogy Andics mar 1945-ben megfogalmazta ugyanezen
gondolatokat Fasizmus és reakcié Magyarorszdgon c. mtivében (Budapest, Szikra,
1945.).
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* A parlamentdris demokraciéval, Romsics szerint, elsé sorban a dualizmus koré-
bol megorokolt liberdlis politikai intézményrendszer, azaz a tobbpértrendszer, a
parlament, a felelds kormany, az igazsagszolgaltatdsi struktara szuverenitdsa és
a kulturalis élet pluralizmusa kototte Ossze a két vilighdbora kozti rezsimet. Az
autoriter berendezkedéssel pedig ezen intézmények antidemokratikus mikodése
rokonitotta. Ennek jellemz6 megnyilvanulasai kozé tartozott a nyilt szavazis, a
végrehajté hatalom nyomaszté talstlya, a sajtészabadsig korlatozasa s a nyilt
valldsi, illetve faji diszkriminécid. Ez utébbiak egyaltalan nem voltak részei az 1867
és 1918 kozotti periddusnak. Romsics szerint, a magyar rendszer sajdtossiga — a
legtobb kelet-kozép-eurdpai orszaghoz hasonldan — éppen ez az ,dtmenetiség”
és ,elegyesség”, ezért szerinte akdr — a nyugat-eur6pai politoldgiai kategoridkat
elfogadva és alkalmazva — hegemonisztikus partrendszerti autoritarianizmusként
is aposztrofélhatjuk a Horthy-kort.

Lasd még: Romsics Igndc: Multrél a mdnak. Tanulmdnyok és esszék a magyar
torténelemrdl. Budapest, Osiris, 2004. 350.
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NAGY ANDRAS

Megjegyzések Csoma Lajos
kényvismertetéjéhez’

A Word hibaigazitdja a cim egyik szavat z6ld hullimvonallal hizza ald,
stilisztikai hibat jelezve: ,Ilyen szot nem illik papirra (képernyére) vet-
ni!”. Nekem azonban nem stilisztikai problémdim vannak Csoma Lajos
iraséval, még az adott sz6 (mely eredetileg egy anarchista weboldalrél vett
idézetben szerepel) esetében sem. Bar nem tagadhatom, hogy e téméban
nekem jobban tetszik Jozsef Attila halhatatlan téredéke:

Ne légy szeles!

Bdr munkddon mds keres,
Dolgozni csak pontosan, szépen,
Ahogy a csillag megy az égen,
Ugy érdemes.

Csoma Lajos a Kdroli Gaspar Reformétus Egyetem docensének, Torok
Emdkének a konyvét ismerteti az Eszmélet olvasdival. Hamarjdban nem
tudtam a docens asszony kényvéhez jutni, de Csoma Lajos szovegéb6l
és az interneten taldlt egyéb utaldsokbdl valdszintisithets, hogy a konyv
lényegében Torok Emoke PhD-disszertacidjanak publikalt valtozata.
A disszertdciot megtaldltam a neten, és dtolvastam. A dolgozatban Iénye-
gében a munka hdrom fogalmi megkozelitése szerepel: Hannah Arendté
(munka, készités és cselekvés szembedllitdsa), Jiirgen Habermasé (munka
versus interakcio) és Marxé. Egyértelmi, hogy Torok Eméke szimpétidja
nem Marxé — amit neki felréni természetesen nem lehet. Am Csoma Lajos
Marxhoz valé kozelalldsat nemcsak az a tény mutatja, hogy irdsét az Esz-
méletben publikalta, hanem az is, hogy joval tobbet foglalkozik a munka
marxi értelmezésével, mint a mésik két gondolkoddéval. Itt azonban — ugy
érzem — helyenként kiigazitasra, kiegészitésre szorul.

Manapség elég sok vitit folytatok (féképpen magukat anarchista
kommunistédnak vallékkal) arrél, hogy — szerintem, s gy vélem Marx
szerint is — a munka csak az emberiséggel egyiitt sziintetheté meg, mig
vitapartnereim szerint a munka mint elidegenedett emberi tevékenység a
t6kével egytitt megsziintetendd. E vitak sordn vitapartnereim rendre olyan



érveket hoznak eld, olyan sz6vegekre hivatkoznak, ahol a szerintiik a t6kén
tul megsziintetendé munka, mint olyan, val6jéban a kényszermunka, bér-
munka. Térok Emdke — Arendtre és Habermasra hivatkozva — legalabb
kovetkezetesen elismeri, hogy 6 munkén a fizetett munkit érti, elsésorban
abérmunkat, illetve azt a munkét, amit (pénz)jévedelem elérése végett fej-
tenek ki, nem feltétleniil alkalmazottként. Csoma viszont elég kovetkezet-
leniil hol munkaérél, hol bérmunkérél, esetenként (bér)munkardl beszél.
Vitdimban igen gyakran mutatok rd, hogy vitapartnereim engem ,céfol6”
Marx-idézetei Marx korai miiveibél valok, amikor Marx — kissé pongyola
modon, ,munkat” irt ott, ahol val6jéban bérmunkdrdl beszélt. Nos, az
egyik legismertebb ilyen idézet az 1844-es Gazdasdgi-filozdfiai (périzsi)
kéziratokbdl val6, ahol Marx a munkdésoknak a munkéhoz valé viszonyardl
ir, s amit (Torok Emdke nyoman) Csoma Lajos is idéz.> De Torok Emé-
ke , A téke” I11. kotetébol is idéz olyan szoveget, ami — latszolag — nem a
bérmunkardl, hanem éltaliban a munkarél szél. Ekozben figyelmen kiviil
hagyja a tényt, hogy a IIL kétetet Engels Marx befejezetlen kézirataibol
allitotta Gssze, és nem kivanvan belekontarkodni Marx hagyatékdba,’ nem
yjavitotta ki” a kéziratok pongyolasagait.

Mindamellett Torok Eméke disszertdciéjidban a marxi megkozelitéssel
kapcsolatban idézi Marxot (és Engelst):

Ugyanakkor azonban Marx szdmdra a munka az ember nembeli
lényege, ember-voltainak megmutatkozésa is, az embert emberré
tevd tevékenység, hiszen az emberek ,,...akkor kezdik magukat az
dllatoktol megkiilonboztetni, amikor termelni kezdik a létfenntartési
eszkozeiket.*

Itt Torok Emoke egy igen stlyos fogalmi hibét vét, amire Csoma
Lajos nem hivja fel a figyelmet: Marxék az adott idézetben nem a mun-
kdrél, hanem a termelésrél beszélnek. Arrol a termelésrdl, ami alapvetden
megkiilonbézteti az emberi fajt az dllatfajoktdl. Az &llatok (legaldbb is a
magasabbrendiiek) és az ember abban megegyeznek, hogy az egyed- és
fajfenntartdsukat a(z elsé megkozelitésben lényegében azonos jellegii)
sziikségleteik motivaljak. Az a tény, hogy az embernek egy sor olyan
szitkséglete is van, amely az dllatokndl nem fedezheté fel, nem oka, hanem
kovetkezménye az ember és az allatok kozotti kilonbségnek. Ahogyan
Bertold Brecht megfogalmazta:

Akdrhogy cstirheted
és csavargathatod,
EI6bb a has jon,

S csak aztdn a mordl!
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Ember és allat kozott a kiilonbség az egyébként azonos jellegii szitkség-
letek kielégitésének mddjdban van. Amig az dllatok sziikséglet-kielégitésiik
sordn alkalmazkodnak az 6ket koriilvevd természethez, azaz megprobaljik
szitkségleteiket az 6ket kornyezé természetben taldlhat6 dolgokkal kielé-
giteni, s ha ez nem sikeriil, akkor arrébb vandorolnak vagy elpusztulnak,
addig az ember az 6t koriilvevd természetet alkalmazza, azaz, ha nem
talal a szitkségletét kozvetlenil kielégitd dolgot a kérnyezetében, akkor
olyat keres, ami eredeti formdjdban ugyan nem elégiti ki sziikségletét, de
azt dtalakitva mar alkalmas lesz a kielégitésre. Itt most nem bonyol6dok
bele abba a kérdésbe, hogy bizonyos esetekben latszoélag az dllatok is
csindlnak ilyesmit. Nem bizonyitékként, csupdn illusztricioként emlitem
meg, hogy a méhek Iépeik sejtjeit kizarolag viaszbdl készitik el, és még arra
is képtelenek (persze vica versa), hogy a darazsaktdl ellessék: a sejteket
megragott fabol (azaz papirbdl) is el lehet késziteni. Ahhoz persze, hogy
az ember ne csak alkalmazkodjon a kérnyezetéhez, de alkalmazza is azt,
sok-sok ismerettel kell e kdrnyezetrdl rendelkeznie. Egy-egy emberi egyed
persze képtelen e sok-sok ismeretet sajét tapasztaldsai utjan megszerezni,
ezért az emberi sziitkséglet-kielégités térben és id6ben széles korti tapasz-
talatcserét feltételez, amihez viszont rendszeres, artikuldlt kommunikdciéra
van szitkség az emberi egyedek és az emberi generdcidk kozott. Azaz az
embereknek tdrsadalomba kell szervezédniiik.

Az embert emberré tevé sajétos — a természeti kornyezethez nemcsak
alkalmazkodo, de mindenekeltt azt alkalmazd és ezért szitkségszertien
tarsadalomba szervezett — sziikséglet-kielégitést nevezziik termelésnek.

A fentiekbdl kovetkezik, hogy az ember, a tdrsadalom és a termelés egy-
mést foltételezs, egymadstdl el nem valaszthat6 egységet alkotnak. A német
ideoldgiabdl Torok Emdéke altal idézett fentebbi gondolat tehat errdl a
termelésrél és nem a munkdrdl szol.

Ez a termelés az Arendt altal kiemelt készités tevékenysége és az elké-
szitett dolog elfogyasztdsa, mint a tevékenység elvilaszthatatlan egysége.
Ezzel kapcsolatban irta Marx a Bevezetésben hires gondolatat:

Az a vasut, amelyen nem utaznak, amelyet nem hasznélnak, nem
fogyasztanak, az csak (potencidlisan) vasut, de nem valésigosan.
Termelés nélkil nincs fogyasztas, de fogyasztds nélkil sincs termelés,
mivel ebben az esetben a termelés céltalan lenne.’

Maga az arendti ,készités”, amelyet Marx ebben az idézetben (kissé
pongyola médon) termelésnek nevez (helyesebb termeldfolyamatnak
nevezni), dsszetett folyamat: természeti folyamatok és az ezeket a folya-
matokat irdnyito, terelgetd, befolydsolé emberi tevékenység elvalasztha-
tatlan egysége.



Arendt tehdt — hibdsan — emberi tevékenységnek nevez egy Osszetett
folyamatot, ami csupén egyik — igaz, dont6® — mozzanatidban emberi
tevékenység.

Ez utébbi emberi tevékenységet persze nevezhetné Arendt ,készités-
nek”, de ugyanilyen joggal mi, marxistik nevezhetjiik ,(altaliban vett)
munkdnak” A dolog elsd ranézésre Occam beretvdja utin kidlt, dm egészen
mas lesz ,a menyasszony fekvése”, ha beldtjuk, hogy Arendt a bérmun-
kaval azonositott munkdt mereven szembeillitja a készitéssel, mig Marx
és nyomaban a marxistédk a bérmunkaban az 4ltaldban vett (dltaldnos)
munka specifikus formdjt mutatjak ki, amely a dialektika szabélyai szerint
az elébbibdl szarmaztathatd, mésfeldl viszont sok vonatkozdsban annak
ellentétébe fordul. Ekkor mér eléggé vilagos, hogy Occam borotvajinak
melyik megnevezést kell kivignia a ,készités” és a ,munka” koziil.

Hogy Habermas szembedllithatja a munkat az interakciéval, az annak
a kovetkezménye, hogy 6 — a neoklasszikus kézgazddszokhoz hasonldéan
— figyelmen kiviil hagyja a termelés a’ priori tdrsadalmi jellegét, és termé-
szetesen — Arendthez hasonléan — azt, hogy a munka a termel6folyamat
emberi oldala (a téle elvalaszthatatlan természeti oldal mellett).

Vegyiik egy kissé szemiigyre a marxi értelmezésti munkat. Annak leg-
szembetinébb jellemzdje a céltudatossdga.

Ezt Torok Emdke is igy latja:

Definicidnk tehat valahogy igy hangozhat: a munka egy a tevékeny-
séghez képest kiils6dleges cél érdekében célraciondlisan szervezett
és annak aldrendelt tevékenység, amely a tdgan értelmezett emberi
szitkségletek kielégitésére iranyul.”

A marxista megkozelités persze kicsit mas. En a kovetkezdképpen
fogalmazndm meg:

A munka a szitkséglet-kielégités sajatos emberi-tarsadalmi forméjanak, a
termelésnek az a céltudatos emberi oldala, amelyben a munkavégzé ember
a természet sziikségletkielégitésre alkalmatlan dolgait a természetben
készen taldlt, vagy kordbbi munkéval mesterségesen elééllitott eszkozok
segitségével sziikségletkielégitésre alkalmasakka alakitja dt.

E megkozelités szerint, a termelésnek két elvalaszthatatlan emberi
tevékenység az alkotd eleme: a munka és a sziikséglet-kielégités (a végsd
fogyasztds). A kettd kozdtt van egy igen fontos kiilonbség: a munka dtru-
hdzhaté mdsra (aki nem azonos a sziikséglet-kielégités szubjektuméval),
a sziikséglet-kielégités nem ruhdzhato dgt.

A munka dtruhazhat6, de nem feltétlendl atruhdzandé. Ezért elvileg
lehetséges, hogy a munka maga is sziikségletté valjon. Ennek ellenkezdje,
hogy tudniillik a sziikséglet-kielégités munkava véljon — bar érdekes koltoi
metafora lehet — a val6sdgban nem lehetséges. A hires marxi szavak:
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Ezért a munkas csak a munkén kivil érzi magat magénal levének, a
munkdban pedig magén kiviil levének. Otthon akkor van, amikor
nem dolgozik, és amikor dolgozik, akkor nincs otthon. Munkéja ennél
fogva nem 6nkéntes, hanem kényszerti, kényszermunka. Ezért nem
szitkséglet kielégitése, hanem csak eszkoz rajta kiviil levo szitkségletek
kielégitésére.’

Maga a tény, hogy a munka atruhdzhatd, a szocioldgiai-logikai alapja az
idegen munka leigdzdsdnak, a kizsdkmdnyoldsnak".

Visszatérve a munka céltudatos voltira, a marxi értelmezési munkanak
logikailag 6t alapveté mozzanata kiilonithetd el:

1. Tervezés — a cél kittizése, a cél elérése, akadalyainak, valamint azok
lekiizdési modjainak felismerése, szimbavétele;

2. Szervezés — a cél eléréséhez, az akaddlyok lekiizdéséhez sziikséges
eszkozok kivalasztasa, el6készitése;

3. Kivitelezés (a sziikebb értelemben vett tényleges munkavégzés, dtala-
kitds) — a kivélasztott eszkdzok alkalmazdsa az akadalyok lekiizdésére, a
cél elérésére céljabol;

4. Ellen6rzés — az atalakitds eredményeinek dsszevetése a kittizott céllal,
az eltérések rogzitése;

S. Szabdlyozds — az ellendrzés soran feltart, rogzitett eltérések (ha van-
nak olyanok) kikiiszobolésének, mint 1j célnak a kittizése és ezzel az 4j
céllal 4j munkafolyamat elkezdése.

Latni kell, hogy minden egyes mozzanat maga is egy munkafolyamat,
amit tervezni, szervezni, kivitelezni, ellendrizni, szabélyozni kell. De azt
is 1atni kell, hogy amig az 1), 2), 4) és S) mozzanatokban a munkavégzé
ember szellemi (agyi) tevékenysége a meghatarozo, addig a 3) esetében
afizikai (kétkezi) tevékenysége — ez a szocioldgiai szempontbél lényeges
tdrsadalmi munkamegosztds £6 alapja.

A nemek szerinti ,természetes munkamegosztds” az dllatok viligdban
is jol megfigyelhetd. Az a nemek szerinti (a nékre nézve igen hatranyos)
munkamegosztds, aminek Torok Emdke — tiszteletre mélton — igen nagy
figyelmet szentel, valdjéban az ebbél a (fizikai vs. szellemi) munkamegosz-
tdsbol szdrmazé kényszert, tarsadalmi munkamegosztisnak (ami Marxék
szerint azonos a magdntulajdonnal) a kovetkezménye, és nem a nemek
kozotti természetes killonbségekbdl fakadd természetes munkamegosztds-
nak,'" amely a technikai és tdrsadalmi munkamegosztasok kialakuldsaval
- mas vonatkozdsokban is - teljesen hattérbe szorul.

Amikor Lenin, Martov és tarsaik megalapitottak az elsé oroszorszigi
marxista partot, azt nem véletleniil nevezték el ,Harci szovetség a munka
felszabaditdsdra” néven, és nem ,Harci szévetség a munka megsziinteté-
se” néven. Jozsef Attila dltalam fentebb idézett toredéke sem a munka



megsziintetésérél beszél, hanem éppenséggel a felszabaditdsarol, amit
megvalositani ...

. csak pontosan, szépen,
Ahogy a csillag megy az égen,
Ugy érdemes.

Jegyzetek

5]

Eszmélet 113. sz. (2017. tavasz), 200-210.

Eszmélet 113. 201.

Ahogyan azt Kautsky tette a A téke IV. kotetével.

MEM 3, 21.

MEM 46/1. 18.

Lucien Séve kifejezése.

Torok Eméke: A munka. Szocioldgiai jelentések, tdrsadalmi vdltozdsok. PhD- érte-
kezés. Budapest, ELTE, 2011, 25.

MEM 42. 86. E szoveg folytatdsa az, amit Csoma Torok Eméke nyoman idéz a
Gazdasdgi-filozdfiai kéziratokbdl (munkan itt Marx természetesen bérmunkat ért).
A magantulajdon és az idegen munka leigazasa kozotti azonosségot illetdn utalok
a Kommunista Pdrt Kidltvdnydra: ,,... a kommunistédk ebben az egyetlen kifejezés-
ben foglalhatjak 6ssze elméletiiket: a magantulajdon megsziintetése”, illetve ,A
kommunizmus senkitdl sem veszi el azt a hatalmat, hogy tdrsadalmi terméket
elsajatitson, csupdn azt a hatalmat veszi el, hogy ezen elsajatitds révén idegen
munkat leigdzzon.” Itt egyben nyilvinvalé a személyes és a magéntulajdon kozotti
marxi megkiilonboztetés is (amit a sztalinizmus oly kértékonyan semmibe vett).
Féiskolai eldaddsaim sordn soha nem mulasztottam el megemliteni, hogy gyereket
kihordani, megsziilni, szoptatni csak a nék tudnak, de a piszkos pelenkat a férfiak
is ki tudjék mosni, ahogyan ebédet fézni, takaritani stb. is.
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SZALAY GABOR

Kelet-Eurépa a néci ill6 és a
szovjet kalapacs kozott?

Timothy Snyder: Véres ovezet. Eurdpa Hitler és Sztdlin szoritdsdban
Budapest, Park Kényvkiado, 2012

Bar Timothy Snyder mive a 2010-es eredeti kiadast kévetén — a mai
magyar konyvpiaci viszonyokhoz képest, azt kell mondanunk, viszonylag
hamar — két éven belill megjelent magyar nyelven is, Magyarorszdgon az
azota eltelt 6t évben még nem sziiletett egyetlen szakavatott torténész
dltal megirt recenzi6 sem, igy szakmai vita sem alakulhatott ki a konyvvel
kapcsolatban.' Pedig szamos vitdra sarkallé gondolattal talilkozhatunk a
Véres 6vezetben, aminek kiilfoldi recepciéit kitinéen 6sszeszedte Jacques
Sémelin francia torténész sajét recenzidjéban.> De ne szaladjunk eldre,
lassuk, ki is egydltaldn a gorcsé ald vett ma szerzéje!

Timothy Snyder munkdssdga

Timothy Snyder amerikai trténész, aki a Brown University elvégzése utin
Oxfordban doktoralt 1997-ben. Osztondijasként megfordult Périzsban,
Bécsben, Varsoban és a Harvardon is. Jelenleg a Yale professzora.? Kozép-,
és Kelet-Eurdpa torténetével, valamint a holokauszttal foglalkozik. Magya-
rul eddig hdrom munkéja jelent meg: 2012-ben a Véres vezet, 2015-ben A
voros herceg — Egy Habsburg herceg titokzatos élete, utoljira pedig, 2016-ban
a Fekete fold — A holokauszt: muilt és fenyegetd jové. Ezek koziil vilagszinten a
legismertebbé a Véres ovezet valt, amely szdmos orszagban keriilt a konyv-
eladasi listdk élére, tobb tucat nyelvre leforditottak, és killonbozé dijakat
nyert el. Snyder eddigi életmiivét figyelembe véve, megallapithatjuk:
helytall6 a fenti leiras, vagyis hogy Koézép-, és Kelet-Eurdpa térségével
foglalkozik, ugyanis ezen térség kapcsan rengeteg kiilonbozé témaval
kapcsolatban sziilettek irdsai, gyakran — ahogy azt A vérds herceg esetében
is lathatjuk — egy-egy személy koré felépitve a miivet. Az amerikai torté-
nész tehdt nem a szokdsos utat jirta be, miszerint el6bb egy kisebb témat
vélaszt vizsgdldddsa targydul, amibdl az évek soran ki tud bontakozni egy



széles, egész korszakot és térséget dtfogdn ismerd tudés munkdssiga. Elég
példaként a szintén az angolszdsz kultarkorben nevelkedett és mikodo
neves brit torténészt, Richard J. Evanst, a Harmadik Birodalomrél sz616
nagysikerd trildgia szerz6jét emliteniink. Evans disszertacidjaban a XIX.
szdzad végi, XX. szdzad eleji német tirsadalmi viszonyokat vizsgilta a
feminizmuson keresztiil, majd az itt fellelt gyokerek vitték tovdbb a nem-
zetiszocializmus kialakuldsanak és felemelkedésének vizsgélata felé, és
vélt cambridge-i professzorként a masodik vilighdboru és Németorszag
szakért6jévé. Ezzel szemben Snydernél tudomédnyos munkdssdga kezdete-
ire is a komplexebb, ,nagy” témdk néhol interdiszciplindris megkozelitése
jellemzé, amit egy-egy egyéni torténettel probal hatdsosabba tenni. E
modszernek lehetnek el6nyei, ugyanakkor nehézsége miatt szimos buk-
tatoja is van. Nézziik azonban, mirél is szl a Véres ovezet! Milyen téziseket
fogalmaz meg a szerz6, és mi vele a célja? Valamennyi megallapitdsanak
bemutatdsdra természetesen nincs médunk, azonban minél atfogdbb és
teljesebb kép megrajzoldsara toreksziink.

Véres ovezet

A vaskos, kozel 600 oldalas kotet tizenegy fejezetb6l all. A konyv vezérfo-
nala a ,politikai tdmeggyilkossagok torténetének” bemutatasa, ahogy azt
mdr az elején tisztdzza is a szerz6.* Ennek bemutatdsahoz konstrudl egy uj,
az adott foldrajzi teriiletet magéba foglal6 fogalmat — ez a ,véres Gvezet” —,
amely azt a kiterjedt foldrajzi térséget jeloli, ahol ,,a nici és a szovjet rend-
szer mintegy tizennégymillié embert gyilkolt meg”? Ez Snyder alaptézise,
amit aztdn a kotet fejezeteiben kibont és kiegésziti tovibbi gondolataival.

A bevezet6 rész utin, amelyben vézolja Hitler és Sztdlin hatalomra ke-
riilésének korillményeit, valamint a Németorszagban és a Szovjetuniéban
1év6 politikai és tarsadalmi helyzetet, az 1933-as ukrajnai éhinséggel kezdi
ténylegesen a torténet leirdsat. A ,leiras” kifejezés hasznalata talan nem
szerencsés egy torténész munkdjinak ismertetése esetén, akinek szakmajé-
bél adéddan feladata a forrdsok felkutatédsa, kritikai szemrevételezése, majd
pedig a megfelel6 sajat kovetkeztetések levonasaval logikusan aldtdmasz-
tott tézisek felallitisa. Az amerikai torténész stilusa azonban olyan konnyt,
olvasdbardt — leiré —, hogy a legjobban ezzel szemléltethetd. Ennek oka
lehet a szerz§ politikatudoményok teriletén is végzett tanulmanyai, és az
ebbdl fakadodan kialakult ,igy fogalmazzunk, hogy azt az egyszer(i ember
is megértse” szemlélet elsajatitdsa. Mdsrészt rendszeresen ir olyan lapokba,
mint a The Guardian, Wall Street Journal, FAZ, The New York Times és a
New York Review of Books, ahol az elé6zéekben targyalt modszerrel fogal-
mazza meg kozérthetd, a napi politikit sem megkeriilé cikkeit. Ezekben
megnyilatkozik olyan kérdésekben, mint az ukrajnai konfliktus és a mai
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Oroszorszag,® illetve torténész énjét is elétérbe véve, valamiféle analdgi-
dkat meghatdrozva vészjoslo elérejelzésekbe bocsatkozik.”

A sztdlini tisztogatdsok, mint ihletforrds?

A kovetkez8, Nemzetiségi terror cimi fejezetben a legnagyobb részt az
1930-as években tortént szovjetuniobeli tisztogatisoknak szenteli a szerzé.
Osszevetéseivel és kontextusba helyezéseivel viszont azt az érzést kelti,
mintha a mésodik vildghdborat megel6z6 évtizedben Németorszdg lett
volna a szabadsdg foldje, ahol minden allampolgér egyenlé, és senki sincs
kitéve faji, valldsi megkiilonboztetésnek. Ezzel szemben ugyanezekben az
években a Szovjetunié maga a f6ldi pokol, ahol mindenki teljes 1étbizony-
talansdgban tengddik, Sztdlin pedig a nemzeti kisebbségek elséprésére
torekszik. Ezt titkrozi Snyder azon megéllapitdsa, hogy a ,harmincas évek
masodik felében a legstlyosabb ildoztetésnek kitett nemzeti kisebbség
nem a mintegy 400 000-es német zsidésag volt (létszdma az emigrélds
miatt egyre csdkkent), hanem a 600 000 koriili szovjetunidbeli lengyel
(az 6 létszamuk a kivégzések miatt fogyatkozott).”® A Szovjetunidban
végbement tisztogatdsok és gyilkossigok mértékét, egydltalin létezését
azonban, mint megéllapitja, senki, még Hitler sem fogta fel. Németorszag-
ban ugyanis a Kristélyéjszakdig tomeges tild6zésnek a zsidok sem voltak
kitéve, koncentricids tdborba is csak késébb kertiltek.

A Szovjetuni6é démonizéldsandl és a harmincas évek Németorszaginak
»puhdbb” bemutatdsdnal nyugtalanitobb, hogy késébb tulajdonképpen a
Szovjetunioban ekkor kétségteleniil eluralkodé erészakbol vezetile a nécik
zsidokkal kapcsolatos késébbi terveit: , Az erészak és a mozgalmas esemé-
nyek hatdsdra azonban a nécik képzeletét mindinkabb foglalkoztatni kezd-
te az eurdpai zsidok sorsa.”” Emellett a nagy tisztogatds idészakat, amely
1937-38-ban ért a tetépontjdra az un. Jezsovscsinaban, a fejezet cimében
is megjelolt nemzetiségi terrorként mutatja be, amelynek hangsulyos ré-
sze volt a ,lengyel hadmivelet”. A szerzé arra a kovetkeztetésre jut, hogy
a nagy terror egyfajta etnikai tisztogatds volt, amely rendkiviil sulyosan
érintette a holodomor idején mar amugy is sokat szenvedett ukrdnokat,
beloruszokat, de a leginkabb terrornak kitett csoport a lengyeleké volt,
akik a ,kuldkakci6” végrehajtasahoz is biztos forrast jelentettek. Ezt azzal
a kalkuldcidval igyekszik aldtdmasztani, hogy a nagy terror idején megolt
majd 700 ezer emberb&l kb. 85 ezer lengyel nemzetiségii volt, vagyis min-
den nyolcadik dldozat koziilik kerilt ki. Azaz — a nemzetiségi ardnyokat
figyelembe véve — egy lengyel nemzetiségiinek negyvenszer nagyobb
esélye volt a haldlra, mint barmely més csoportnak a Szovjetuniéban.'



A véres ovezet, mint ondllé univerzum

Az 6t6dik fejezettdl egészen a tizenegyedikig bezarolag— a kronologikus
targyaldst tovabbra is figyelembe véve — tér rd a szerz6 a haborus évekre.
Ezeket a részeket tekinthetjitk a mt voltaképpeni f6 egységének, egyfajta
igazoldsnak, amelyekben megindokolja, hogy miért is nevez egy maga altal
tetsz6legesen kiragadott teriiletet véres Gvezetnek. De hol is huzédnak
pontosan ennek a teriiletnek a hatdrai? A véres 6vezet hatdrai az amerikai
torténész osszefiiggésrendszerében ,Kozép-Lengyelorszagtol Ukrajndn,
Belorusszidn és a balti dllamokon at Nyugat-Oroszorszdgig terjedt.”"! Ez-
utdn a Yale professzora mintegy kiilon iddsikot felallitva, harom szakaszt
kiilonboztet meg az Svezet torténetében. , Az elsében (1933-38) a tomeg-
gyilkossagokat joforman egyediil a Szovjetunié kévette el. A masodikban,
a német-szovjet szovetség idején (1939-1941) a két félnek a gyilkossa-
gokban valé részesedése egyensulyban volt, 1941 és 1945 kozott pedig
csaknem az Osszes politikai gyilkossigért a németek voltak a felel6sek.”™
Itt azonban meg kell dlljunk, nemcsak azért, mert e sorok alkotjék a
kotet ,velejét’, £6 tizenetét, hanem mert szdmos problémit is felvetnek.
El6szor is valdban indokolt kiemelniink és hangsulyoznunk azt a tényt,
hogy a nyugaton zajl6 haborutél eltéréen keleten egy kiilonleges hédbo-
rardl volt sz6 a nécik szdmdra, amely a megsemmisitésig tart."> Snyder
gondolatmenete azonban ennél a pontnal tobbszérdsen is megbicsaklik,
egyrészt sajat szubjektiv megfontoldsaibdl kiindulva donti el, mely orsza-
gok sorolhatoak az dltala megalkotott véres dvezet gytijtéfogalma ald."
Masrészt azzal, hogy az egyetemes kronoldgia sikjardl lecsatlakoztatja az
1933 és 1945 kozotti id6szakot és annak torténéseit, illetve sajat szdjize
szerint Ujraépiti azt, megteremt egy olyan konstrukciét, amelyben a naci
Németorszag és a Szovjetunid egy térfélre keriil. Ezzel pedig elérkeztiink
alegérzékenyebb ponthoz a kényvvel kapcsolatban. Ugy tiinhet ugyanis,
mintha Snyder megprébélnd elmosni a hatdrt a haboru sordn a ,rossz’,
az agresszor Németorszag, és a ,jok” tdbordt erdsité Szovjetuni6 kozott.
Kétségtelen, hogy egy habortiban senkinek sem marad makultlanul tiszta
a keze, azonban nem szabad 6sszekeverniink az ok-okozati sszefiiggése-
ket, megadva igy annak lehetéségét, hogy a valoban agresszor, a mdsok
megsemmisitésére torekve fél biinei relativizalodjanak.

A ,mozgd” holokauszt fogalma

A fentieken kiviil még egy komoly problémakoérre kell felhivnunk a fi-
gyelmet, ez pedig Snyder holokauszt fogalom kezelése. A szerz6 ugyanis
kijelenti, hogy szdmdra a holokauszt tobb szakaszra bonthaté, valamint a
stényleges” holokauszt szerinte ,az eurdpai zsidok németek dltali, 1941 és
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1945 kozott fegyverrel és gazzal végrehajtott legyilkoldsét jelenti”’s Ezzel a
sajdtos értelmezéssel megint csak tobb probléma mertil fel. Az egyik, hogy
nem veszi figyelembe az 1941 el6tti id6szakot, a tulajdonképpeni el6zmé-
nyeket, azt az évtizedes eseménylancolatot, amely elvezetett a soa reali-
zal6dasihoz. A masik hidnyossag, hogy a ,németek altali” megjelcléssel
kivonja a felel6sség alél azokat a csoportokat, amelyek tényleges résztvevéi
voltak az eseményeknek mind Lengyelorszigban és Ukrajndban, mind a
balti dllamokban, hogy az éltala a véres 6vezethez nem tartozénak tekin-
tett Magyarorszdgrol, Romanidrol, vagy éppen Jugoszlavidrol mar ne is
beszéljiink. A Yale torténész professzora ezzel veszélyes ttra téved, hiszen
a holokausztot egy véltozd, barki altal konnyen alakithat6 fogalomként
dllitja be, amit mindenki a tetszése szerint magyarazhat.

Zdrszo

Osszességében elmondhatjuk, hogy Timothy Snyder kényve — minden
szandéka ellenére — nem teszi egyszertibbé a torténelem eme Osszetett,
stlyos eseményekkel terhelt korszakdnak megértését, inkabb a zavart
fokozza. Dicséretes, hogy a holokausztot nem nemzeti torténelmekre
szabdalva mutatja be, hanem egy egységes, Osszefiiggd egyetemes torté-
netként. Azonban az a médszer, ahogy ezt teszi, és amilyen gondolatokat
sugall, csakis Gjabb vitds kérdések forrdsa lesz. A Szovjetunio és a ndci
Németorszag osszemosdsdnak szindékaval pedig a totalitarianizmus elmé-
let ,hdskordba” viszi vissza olvaséit. Tovabbfejlesztve ezt a hideghaborts
elméletet,'® amelynek egyik célja a két szuperhatalom vetélkedésének
évtizedeiben a Szovjetunié minél rosszabb, embertelenebb szinben
valé feltiintetése volt, mintegy megteremt a Véres dvezettel egy ujfajta,
yneototalitarianizmust”.

Jegyzetek
' Erre a tényre egyébként mér 2014-ben felhivta a figyelmet Ungvéry Krisztidn is
egy, a Korallban megjelent tanulményaban. Azonban 6 sem pétolta ezt a hidnyt,
annak ellenére, hogy ramutatott, a konyv Németorszdgban élénk vitdkat véltott
ki. Ungvéry inkdbb A véres dvezet apropdjan irt egy Snyder koncepcidjara épité
magyar vonatkozdsu tanulmanyt ,»Véres 6vezet« — Kovéics Andras pokoljérasa,
1939-1951” cimmel. Korall, 15. évf. 2014. 58. sz. 167-186.

> http://wwwbooksandideas.net/Timothy-Snyder-and-his-Critics.html. (Megte—
kintve: 2017. junius 7.)

Eletrajzat, tanulményait és eddigi munkassagit részletesen lasd: http://
timothysnyder.org/bio. (Megtekintve: 2017. jinius 7.)

Snyder, i. m. 10.
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Snyder, i. m. 7.

The wars of Vladimir Putin c. irdsat lasd: http://www.nybooks.com/
articles/2016/06/09/the-wars-of-vladimir-putin/. (Megtekintve: 2017.janius 8.)
The next genocide c. cikkében példaul arra a megallapitasra jut, hogy a hitleri Né-
metorszdg tobbek kozott az vj foldekért és élelmiszerért hajtotta végre tomeges
mészérlasait a keleti teriileteken, ahogy az 1994-es ruandai népirtds mogott sem
scsak” etnikai okok huzdédtak meg, hanem a mésik foldje elvételének szandéka.
Emellett felhivja a figyelmet, hogy a klimavaltoz4s miatt hasonld esetekre keriil-
het sor Délkelet-Azsia és Afrika egyes vidékein. Lasd: https://www.nytimes.
com/2015/09/13/opinion/sunday/the-next-genocide. html? r=1. (Megtekintve
2017. janius 8.)

Snyder, i. m. 117.

Snyder, i. m. 141.

Snyder a szdmadatoknal egyébként, nem tgy, mint t6bb més esetben el6fordul,
kozli a hivatkozott forrdsok helyét is: Ny. Petrovtol a Polszkaja Operacija és L.
Naumovt6l a Borba v rukovodsztve NKVD v 1936-1938 gg c. munkékat. Petrovval
kapcsolatban, aki természettudosbol lett a sztdlini erészakszervezetekkel foglal-
koz6 térténész és a Memorial munkatdrsa, érdemes tudni, hogy egyes kijelentései
és modszerei tobbszor is nagy visszhangot keltettek, igy érdemes 6vatosan ke-
zelni az adatait. Egyik megnyilatkozdsara (lasd: http://echo.msk.ru/programs/
staliname/677212-echo/. Megtekintve: 2017. jinius 12.) az eme irdsban is
hivatkozott Alekszandr Djukov is kiilon reagélt: http://a-dyukov.livejournal.
com/733410.html. (Megtekintve: 2017. junius 12.) Ezen kiviil azt is meg kell
jegyezniink, hogy Snyder a nagy terror alatt letartéztatottak és kivégzettek szam-
ardnydnak és nemzetiségi Osszetételének boncolgatdsa soran bedll azok sordba,
akik mar évek, vagy inkdbb évtizedek 6ta ,szimhdborut” vivnak. Ennek célja, hogy
a minél nagyobb szdmokkal még inkébb diszkreditéljék a Szovjetuniot, amely, e
felfogds szerint, tizmilliokat kiildott a Gulagra és végzett ki. A témdval kapcsolatban
részletesen ldsd: Krausz Tamds (szerk.): Gulag — a szovjet tdborrendszer tirténete.
Budapest, Pannonica Kiadé. 2001., illetve kiill6nosen a kétet Viktor Zemszkov: A
Gulag tényekben, adatokban c. tanulmanyét (209-237.), amelynek a végén elgon-
dolkodtaté téblazatok talalhatok a nemzetiségi, nemi, képzettségi osszetételeket,
aranyokat, egyaltalan a Gulag tédborainak létszdmat és a kivégzetteket illetGen.
Snyder, i. m. 7.

Snyder, i. m. 187.

Ehhez a téméhoz b6vebben ldsd: Alekszandr Djukov: Holokauszt, kollabordcid,
megtorlds a Szovjetunié ukrdn és balti teriiletein. Ruszisztikai Konyvek XXV. Bu-
dapest, Russica Pannonicana, 2011. A keleti hibort megsemmisité jellegéhez
kapcsol6don Djukov leirja, hogy napjainkban kb. 14 milliéra teszik azoknak a
békés allampolgdroknak a szamat, akik ennek az irté hadjaratnak dldozatul estek:
7,5 millidényian a biintet6 hadjaratokban semmisiiltek meg, 2,5 millié volt a né-
metorszagi munkataborokban elpusztultak szdma, és tobb mint 4 milli6 a nacik
dltal megszervezett kiéheztetésbe meghaltaké. Tovabbd ldsd: Krausz Tamds:
Vitds kérdések a Szovjetunié és Kelet-Eurdpa XX. szdzadi torténetében. Ruszisztikai
Konyvek XXXIII. Budapest, Russica Pannonicana, 2011.

Csupén példaként megemlitve, Jugoszlaviat azért nem tartja a véres Gvezet ré-
szének, mert ott csekély volt a zsid6 populdcid, illetve a Szovjetunié sem szallta
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meg. Eltekintve annak az erkélcsi kérdésnek a feltevésétsl, hogy vajon egy-két
ezer ember lemészarlésa kisebb buin-e, mint mondjuk szézezeré, vagy milliéé, a
Yale torténész professzora azt sem veszi figyelembe, hogy Jugoszlévia torténetének
legnagyobb emberi és anyagi veszteségét — a szovetségi koztérsasig 6sszeomldséval
jaré haborut leszdmitva — éppen ezekben az években szenvedte el. Ehhez lasd:
http://terkepek.adatbank.transindex.ro/belso.php?nev=230. (Megtekintve:
2017. janius 9.)

' Snyder, i. m. 473.

' Ehhez a témdhoz lasd: Bartha Eszter: Ideoldgidk rabségéban: a nicizmus és a
kommunizmus ,,azonossdgarl”. In: Krausz Tamds — Barta Tamés (szerk.): Az
antiszemitizmus torténeti formdi a cdri birodalomban és a Szovjetunid teriiletein.
Ruszisztikai konyvek XXXIX. Budapest, Russica Pannonicana. 2014, 316-341.
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SOREG KRISZTINA

Az eurdpai integracid
politikai kiegyensilyozatlansaganak
varhat6 kovetkezményei

The Left, the People, Populism- Past and Present transform!
yearbook 2017
(Edited by Walter Baier, Eric Canepa and Eva Himmelstoss).
London, Merlin Press, 2017

A transform! europe 19 eurdpai orszdg 28 szervezetét tomorité hildzat
dltal, ezuttal harmadik alkalommal megjelentetett évkonyv elsésorban
az eurdpai integracié politikai valsdgdra hivja fel figyelmiinket. Napja-
ink egyre gyorsabban valtozo vildggazdasigiban megfigyelhets, hogy a
korabban bizonyos mértékben stabilnak, kevésbé fluktudlonak tartott
normdk, identitdsok, értékrendek vagy akdr politikai partok jelentds dt-
rendez$désen mennek keresztiil. Példanak okdért ezért is kapott hangsulyt
a kiadvany bevezet fejezetében Martelli azon gondolata, amely szerint
a kapitalista tarsadalmak aktudlis miik6désiik soran leginkdbb jobb- és
baloldali vonzaskorzeteket generalnak ahelyett, hogy éllandé tengelyként
funkcionalé ideoldgidkat, csoportokat hozndnak Iétre, amelyek viszonylag
kénnyen megkiilonboztethetdek lennének minimalis egyezdségek fenn-
tartdsa mellett. A kiadvanyban szerepl$ tanulmanyokat 6t nagyobb téman
keresztiil mutatom be: az Eurépai Uni6 és a baloldal, a tarsadalmi fejl6dés,
a baloldal multja és jelene, a jobboldali populista és baloldali szavazok
feltérképezése, valamint néhdny orszigjelentés formajéban.

A 2017-es évkonyv bevezetd fejezetében Gregor Gysi — az Eurdpai
Balpdrt 2016 végén megvalasztott elnoke — az eurdpai integricié j6vo-
jével kapcsolatos kérdéseket vet fel: mind az Egyesiilt Kiralysdg eurdpai
uniods tagsaggal kapcsolatos, 2016-0s népszavazdsdnak kimenetele, mind
pedig a német bevandorlési politikdban bekévetkezé fordulat hozzéjarult
ahhoz, hogy az Uniéban egyre inkabb tetten érhet6vé valik a politikai
irdnyvesztés és a fokoz6dé bizonytalansdg. Azonban a szerzé allaspontja
szerint Nagy-Britannia EU-bol torténd kilépési szandéka 6nmagiban nem
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tekinthet6 a vélsag eredend okdnak. Gysi azzal érvel, hogy a jelenség
hatterében leginkdbb strukturalis jellegli folyamatok huzédhatnak, tehat
meg kell vizsgalni, hogy vajon az EU és szerzdései valoban demokra-
ciaellenesek és neoliberalisak, illetve hogy az Union belil ténylegesen
felhalmozddtak-e egyenlétlenségek, melyek visszaszoritdsa szignifikdns
tényez0 lenne. A fenti két kijelentés aldtdmasztdsdra a szerz6 megéllapitja,
hogy a neoliberdlis politika sajitossaga a politikai intézményeket dtalakito
és1étrehozd erdteljes hatds. A piaci konformitds jegyében tehdt kozvetett
modon a demokracia akkor érvényesiilhet, ha nem akadalyozza a kapita-
lizmus mikédését. A kapitalizmus névekedési valsdga mar gyakorlatilag
az 1970-es évtizedben jelentkezett, azonban Gysi arra a kovetkeztetésre
jut, a rendszer krizise a legutobbi, 2007-2008-as gazdasagi és pénziigyi
vélsag 6ta a legmarkdnsabb.

A joléti dllamok integrécidjanak hidnya, valamint a fokozdd6 politikai
egyensulytalansdg a nemzetallamokra tdbbletterheket ré (pl. adébevételek
elmaraddsa). Ezen kiviil szintén egyre nagyobb mértékben tapasztalhaté a
helyi szinten jelentkez6 euroszkepticizmus, amely tébbek kézétt a jobb-
oldali populista tendencidk, csoportok megerdsodését indukalja, melyek
a globalizacids folyamatokat, illetve az integraciot magét tartjak hibasnak
az idealiz4lt mult szétromboldsiban. A demokracia kérdésére attérve, a
tanulmdny megallapitja, hogy a nemzetdllamokra alkalmazott normék
szemsz6gébol nézve az Uni6 nem tekintheté demokracidnak. Természe-
tesen szdémos demokratikus vonassal rendelkezik (pl. uniés polgérok aktiv
részvételi lehet8sége, az Eurdpai Parlament vilaszthatésaga stb), viszont
mindezek ellenére béven akadnak kevésbé demokratikus mozzanatok is,
mint példul az eurécsoport mikodésének atlathatatlansaga vagy az Eu-
répai Kozponti Bank politikdban val6 indirekt érintettsége. Amennyiben a
demokrécidt vélemény- akarat- és szandékformalasi folyamatként lattatjuk,
felmertil a kérdés, hogy varhatéan milyen irdnyba fejlédik majd az eurdpai
integrécid kozép-, illetve hosszd tavon. Vajon van rd esély, hogy az emlitett
jelenség evolucidjaként a jovében egyetlen eurdpai allamként fog funk-
ciondlni a jelenlegi Unid, s igy a négy szabadsag utjaban mar semmiféle
nemzetéllami szuverenitdsbél kovetkezd akadély nem fog éllni? Mindezek
utdn jogosnak tinik a szerzé azon felvetése, hogy az integracié tovabbi
irdnyanak meghatdrozasa nélkil nem igazan dllapithaté meg a demokracia
fogalma eurdpai uniés viszonylatban. A fejezet utolsé felvetése az EU-bol
valo kilépés és a neoliberilis politika, valamint demokraciadeficit kozti
parhuzam. Gysi kijelenti, hogy a multba tekintés, illetve annak utdpiaszert
vizualizildsa a jovére nézve semmiképp sem jelent megoldést a fentebb
emlitett két jelenség visszaszoritdsara.

Az elézetesen mér targyalt, 2008-as valsdg és azt kovetd tartos recesszio
témdjdnal maradva igen részletes elemzést olvashatunk Joachim Bischoft
kozgazdasz tanulmdnyéban a kotet Tarsadalmi fejlédések cimt szekcidja-



ban. 2016 &szén a Nemzetkozi Valutaalap — korébbi becsléseit modositva
— alacsonyabb novekedési értékeket jelzett elére az Egyesiilt Allamokra
vonatkozoan, tobbek kozott a relative kisebb beruhdzasi hajlandésig
révén, amely az akkor kozelgd elndkvélasztdsbol fakaddan jarult hozza a
piaci bizonytalansigok fokozdddsahoz. A kelléen pesszimista elérejelzések
hatdsara Christine Lagarde arra biztatta a tagallamokat, hogy a monetdris
és fiskalis politikai [épéseket mindenképp 6tvozzék a megfeleld struktu-
ralis reformokkal a gyorsabb novekedés beinditdsdhoz. Az amerikai jelzd-
logpiacokon 2007-ben kirobbant gazdasigi és pénziigyi valsdg, valamint
recesszi6 egyértelmiien rdmutatott az USA éltal szorgalmazott neoliberalis
fejlédési modell hidnyossdgaira. A 2010-es davosi taldlkozén példanak
okéért Nicolas Sarkozy is kifejtette, hogy a bizalom fenntartdsa dllami
intervencidk nélkil teljes 6sszeomldshoz vezetne. S6t mi tobb, az akkori
kinai killigyminiszter-helyettes, He Yafei, az alabbi, dllami szerepvallaldsra
vonatkozo kérdést tette fel: ,Most, hogy a szabad piac megbukott, Onsk
mit gondolnak, milyen szerepet kell jatszania az dllamnak a gazdasigban?”
(Stubbs 2011, 159-160). A valés fedezetek megléte nélkiili felelStlen és
6ridsi volument hitelezési gyakorlat, a pénziigyi rendszer nem megfelel
ellenérzése, illetve instabil dllapota tehat hatalmas tobbletterhet rétt az
USA-ra (Stubbs 2011).

Bischoff kiemeli, hogy a vilagkereskedelem dinamikajénak elhuzédo
lassuldsa nagyon érzékenyen érinti a felzdrkézo6 orszagok fejlédését,
amelyek export volumene nagyobb hanyadot tesz ki a vilig GDP-jébé],
mint az USA és az Eur6pai Unid egyiittes részesedése. Azonban utdbbi
éllitds nem tekinthetd teljes mértékben pontosnak, ugyanis a legnagyobb
telzarkézo gazdasigok 2007 6ta igen egyedi utat jartak be. A krizist ko-
vetd elsé néhdny évben, mikozben a szerzé dltal is emlitett hagyomanyos
gazdasdgi nagyhatalmak (USA, EU, Japan) igen sokdig nem tudtak a
stabil névekedés felé mozdulni, addig Brazilia, Oroszorszdg, India és Kina
(BRIC-orszagok) tovébbra is gazdasagi ndvekedést produkaltak. Azonban
2011-2012 koril - tobbek kozott a nyersanyagdrak jelent6s visszaesése
kévetkeztében — mdr itt is lassulds tandi lehettiink. Hogy néhdny konkrét
szammal is érzékeltessiik a vilsdg gazdasdgi novekedésre gyakorolt hatd-
sait, az aldbbi példakat emelhetjilk ki: Brazilidban az egy fére es6 GDP
2002-2007 kozott évi 2,57%-kal nétt, a 2008-as 4,2%-0s novekedés ennél
1,63 szazalékponttal magasabb. Az Egyesiilt Allamokban 2010 és 2014
kozott végig a valsdg eldtti dtlag koril ingadozott az éves GDP novekedés.
Japan mar szignifikinsabb kilengéseket mutatott: 2010-ben a valsdgot
megel6z6 dtlagndl nagyobb titemben névekedett, mig 2011-ben az or-
szégot sujto foldrengés miatt is recesszioba kerilt. A 2010-2014 kozotti
novekedés azonban csak 0,1 szdzalékponttal volt kevesebb a 2002-2007
kozotti dtlagnal. A hagyomdnyosan fejlett orszégok csoportjaban egyedil
az EU-ban volt lassabb a névekedés a valsig el6ttinél. Azonban fontos
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kiemelni, hogy az uniés tagorszagok kozott jelentés killonbségekkel kell
szamolnunk: Németorszdg, Hollandia, az Egyesiilt Kirdlysdg és az észak-
eurdpai orszdgok nem mutattak lassuldst a fenti periédusban, mig a déli
dllamok, Olaszorszag, Gorogorszag, Spanyolorszag és Portugdlia évek ota
szinte folyamatosan recesszioban voltak. Ehhez kapcsolédva jegyzi meg
Bischoff, hogy 9 évvel a valsig kitorése utdn az USA esetében a fellendiilési
szakasz igen lasst titemben zajlik, mig Eurépdban ut6bbi tendencia még
véarat magdra. Annak ellenére, hogy vilaggazdasagi szinten nem figyelhetd
meg gazdasagi visszaesés, Eurépaban, Azsidban és Latin-Amerikaban fel-
lendiilés jelenleg nincsen folyamatban. A globélis gazdasigi névekedésére
természetesen tovabbra is Kina fejlédési utja lesz szignifikins hatdssal.

A szerz$ allaspontja szerint a kovetkezd idészakban az jelenthetne
megoldast, ha a kézponti bankok és a tagallamok kormdnyai egyiittesen,
egyfajta ,kreativ romboldssal” képesek lennének a bizonytalan adéssagok
mértékének leszoritdsdra, valamint az alapkamat emelésére. A valsig elsé
éveiben megtervezett kooperacié azonban a gyakorlatban csak igen szii-
kos keretek kozott indult meg, igy kérdéses, hogy az id6kézben kihatralt
nemzetallami kormanyok timogatdsa nélkiil meddig lehet elkeriilni egy
ujabb krizis kialakulasat az Eurépai Uniéban.

A tanulmdnykotet harmadik szekcidjéban a szerzok olyan témakat jér-
nak korbe, mint a baloldal napjainkban aktuélis, eurdpai unids relaciéju
fogalmi meghatérozasa (Jukka Pietildinen), az un. 8koszocializmus mi-
benléte (Michael Lowy) vagy a demokratikus 4tmenetek jellegzetességei,
a demokricia kialakuldsanak feltételei, illetve dinamikaja (Geoff Eley).

Erdekes vizsgalat targyat képezheti az a kérdés, hogy vajon Eurépa
baloldali csoportjai, mozgalmai tobbé-kevésbé egységes, kvazi homogén
szerkezettel, tevékenységi korrel, irdnyultsiggal jellemezhetSek vagy
pedig a fenndll6 kilonbségek egyre nagyobb mértékben elhatdroljak
egymastdl a baloldalon belil regiondlis bontdsban elemzett kéroket.
Pietildinen tanulményét az Eurobarometer felmérésére alapozta, melynek
keretében a megkérdezettek egy 1-tél 10-ig terjedd skalan helyezték el
politikai irdnyultsdgukat. Az elemzés kiértékelését kovetden egyértel-
miivé valt, hogy az el6zetes virakozdsoknak megfelel6en Eurépaban
az egyes orszagokban fellelhet6 baloldali csoportok ugyan hordoznak
kozos tulajdonségokat, ismérveket, azonban sszességében elég markéns
eltéréseket fedezhetiink fel, példaul az osszetételiiket tekintve. A szerz
szerint, az eurdpai baloldal vizsgalata sordn nem feledkezhetiink meg
arrol, hogy kontinensiinkon ezen eszmék és ideologidk az egyes nem-
zetdllamok kiilonbo6z6 fejlédési sajatossdgai szerint alakultak, igy nem is
lenne korrekt ezeket egyiittesen, ,egy kalap ald véve” tanulmdnyozni. A
tanulmany részletekbe menéen mutatja be az eurépai baloldal orszégok,
orszdgcsoportok szerinti megoszlasat, illetve a lezajlott, kisebb-nagyobb
mértéki dtrendezédések dinamikajat, valamint révilagit arra is, hogy



melyek Eurdpa azon teriiletei, ahol a politikai bedllitottsaggal kapcsolatos
kérdésekre dontd tdbbségben nem vélaszolt a helyi lakossag (pl. Kelet-
kozép- és Dél-Eurépa).

Feltehet6, hogy a napjainkban is erételjesen zajlé globalizacios folya-
matok is hozzdjarulnak ahhoz, hogy eurdpai, illetve sziikebb értelemben
unids szinten csokken azon specifikumok szdma, amelyek egyértelmtien
elvalasztjak egymastol a jobb- és baloldalt. Az azonban tovabbra is fennall,
hogy a klasszikusnak tekinthet6 baloldali értékek, célkitiizések napjaink-
ban is relevéns szerepet jitszanak — pl. a jovedelmek egyenlSbb eloszldsa
vs. egyéni eréfeszitések, hatirozottabb dllami szerepvillals vs. szabadpiaci
mechanizmusok korldtjainak leépitése. Ha a kiilkereskedelem oldalarol
kozelitjiik meg Pietiliinen gondolatmenetét, a fentiek alapjén az alibbi két
hipotézist allithatjuk fel: révidtivon a protekcionista kiilkereskedelmi poli-
tika a belsé termelés és fogyasztds fellenditése révén a brutté hazai termék
novekedését segiti, viszont hosszu tdvon a névekedés akadalyozoja is lehet
(tobbek kozott az innovécié kibontakozésat és a termeldi drak csokkené-
sét gatolhatja, valamint egyéb versenyképességi hatrany kialakuldséhoz
is vezethet). Mésfel8l viszont érdemes lenne elgondolkozni azon, hogy
vajon a kereskedelmi liberalizici6 egy id6 utdn a névekedés szikséges,
de nem elégséges feltételévé valik-e, amely a stabil gazdasagi novekedés
révén egyfajta bels6 kényszerként miikodik, példdul a hazai vallalkozésok
esetében. A baloldal kelet-k6zép-eurdpai népszerttlenségére visszatérve,
Lutz Brangsch Vissza a gyokerekhez cimi irdsaban arra a kévetkeztetésre
jut, hogy a térségben az dllamszocialista rendszer emlékei vélhetden még
napjainkban is komoly jelent8séggel birnak a lakossdg korében, amikor a
baloldalrol alkotott véleményiik, és sajat politikai hovatartozasuk keriil te-
ritékre. Ezt a baloldali partok hatékonyabb, biztosabb megszervezésével és
miikodtetésével lehetne némiképp kikiiszobolni; olyan célokat, értékeket
kommunikdlva a vélasztopolgarok felé, amelyek nagyban eltérnek a léte-
zett szocializmus altal alkalmazott mddszerektdl, viselkedési normaktol
és értékrendszertdl.

A kotet negyedik blokkjéban a vélasztopolgdrok, illetve a killonb6z6
jobboldali populista irdnyzatok sajétossdgai kapnak kiemelt figyelmet.
Bernhard Miiller utébbi mozgalmakat a demokracidra épiilé kapitalista
rendszer kudarcéra eredezteti vissza. Horst Kahrs a szavazoi tartézkodast
a tarsadalmi osztalyokra jellemz6 viselkedési mintaként vonja vizsgdlat
ald. Gavin Rae pedig Lengyelorszdg aktuélis — 1918 6ta ez az els6 id6szak,
amikor a baloldal képviselet nélkiil maradt a parlamentben - éllapotdbdl
kiindulva a nem-szavazds jelenségét tanulményozza, tekintettel arra, hogy
napjainkban a lengyelek rendelkeznek az egyik legalacsonyabb politikai
részvétellel a tobbi eurdpai orszdghoz képest.

Miiller jobboldali populista csoportokra vonatkozo okfejtését részben
arra alapozza, hogy e mozgalmak — amelyek az elmult idészakban Euré-
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pa bizonyos teriiletein (pl. Németorszdg, Olaszorszdg, Franciaorszdg,
Magyarorszdg stb.), valamint Eszak-Amerikaban valtak egyre gyakoribb
jelenséggé — nagyrészt rendszer- és intézményellenes indittatasbol ala-
kulnak ki és nyernek egyre nagyobb népszertiséget az alibbi formdakban:

— idegengytilolet és iszlamofobia;

- EU-, valamint Eur6pa-ellenes hozzaélls, euroszkepticizmus;

— apolitikai osztalyokkal szembeni — akar agressziv — ellendllds.

Ha a fenti jelenségeket Magyarorszdghoz kozelebb all6 példikon
kivanjuk megfigyelni, Bayer Jozsef Jobboldali populizmus és a szélsdjobb-
oldal Kelet-kézép-Eurépdban cimi, 2002-ben publikélt cikke alapjén
hozzdtehetjiik, hogy régionkban, tehdt a visegradi térségben, az utébbi
mozgalmak egyrészt a rendszervaltisbol fakadé sikertelenség, masrészt
pedig az allamszocialista berendezkedés kollektivizmusaval, helyenként
(pl. Ukrajnaban) rendkiviil sziikds kindlatdval és diktatérikus partszer-
vezésével gyokeresen ellenkezé globalizéci6 is a kivalté okok kozott
szerepel. Miiller szerint a globalizdci6 kiilsé hatdsai kovetkeztében igen
sokan érzik magukat vesztesnek, azonban a politikusok csak akkor keril-
hetnek kozelebb az egységesebb, stabilabb tirsadalom kiépitéséhez, ha
els6 1épésként felismerik az egyre jelentésebb tarsadalmi megosztottsag
és diszkrimindcio tényét.

Az egyre csokkend valasztopolgdri részvételnek Kahrs killon elemzést
szentelt. A tartézkodds jelensége egyik politikai parthoz sem kothetd
egyértelmuen. Ez a tirsadalomkutatd értelmezése szerint a parlamen-
taris-képviseleti demokracidval szemben tanusitott egyfajta passziv
ellenallds, s a rendszerben valé csalédds eredményeként fejlédhetett ki.
A szerzé gondolatmenete szerint az egykori — taktikai okokbdl — nem
szavazé valasztépolgarok egy bizonyos idé (4ltalaban kettd valasztéstol
valé tartézkodds utdn) elteltével kvazi notdrius ,nem-szavazokks” valnak.
A vilasztisoktdl hosszu tavon kimaradé dllampolgarok tobb mint fele
a két legalacsonyabb jovedelmi csoportba tartozik. A tartésan fennall6
tarsadalmi egyenlétlenségbdl, a kiszolgaltatottsdgbol és a tehetetlenségbél
fakado fesziiltség, a politikai részvétel ignoralasan tul, jobboldali — akar
szélséséges — populista mozgalmak kifejlddéséhez is vezethet. Ezek a
passzivtdl az aktiv rezisztencidig killonb6z6 médokon probaljak érvénye-
siteni akaratukat az er6forrasokat birtokld ,elittel”, valamint a hatalommal
rendelkezd ,part-kartellel” szemben. Ennek fényében Kahrs — Miiller
konkluziéjéhoz hasonléan — a baloldali partok, mozgalmak szdmara azt
a stratégidt ajanlja, hogy elészor is meg kell honositani az adott orszig
tarsadalmi strukturdjanak realisztikus szemléletét, amelyen keresztiil
azonosulni lehet a kiilonb6zé tarsadalmi rétegek igényeivel. Mdsrészt
a tehetetlenség érzésének orvoslasdra érdemes lenne olyan progressziv
politikai programokat kidolgozni, amelyek nagyobb teret biztositanak
az egyének érvényesiiléséhez. Harmadrészt pedig a szerzé a helyi poli-



tikdk nagyobb szerephez juttatdsit emeli ki a demokratikus egyenléség
jegyében. Oridsi nehézséget jelent azonban megbirkozni a korunkban
oly tipikus, politikai rendszertél, partoktol valé elforduldssal és az egyéni
célok, igények, torekvések hattérbe szoruldsa altal dvezett tarsadalmi
berendezkedéssel a mindenkori korményok, illetve érvényesiilni kivind
politikai partok szdmara.

Osszességében tehat megallapithats, hogy a 2017-ben megjelent, a
sorozat harmadik kiadvanyaként publikalt The Left, the People, Populism
— Past and Present cimt transform! europe évkonyv ismét olyan témakat,
problémakat és megolddsi javaslatokat hozott be, amelyek az elmult esz-
tendében széles tarsadalmi csoportokat érintettek és késztettek killonb6z6
cselekvési stratégiak kifejlesztésére. Ahogy a szervezet sajat kiildetését is
definialja, a kovetkezé id8szakban kiemelt fontossiggal bir majd az eurdpai
integrécids folyamatban valé egyre szélesebb korti részvétel; ez az eurdpai
unids polgaroknak, térsadalmi csoportoknak, valamint politikai dontés-
hozoknak elemi érdekévé kell, hogy valjon. Az évkonyv létrehozdséban
résztvev6k megillapitdsaival 6sszhangban kijelenthetjiik, hogy a letisztult,
egyértelmt kommunikécié rendkiviili fontossaggal bir az egyre fokoz6do
informéciés aszimmetria visszaszoritisiban, amely orszagtol fiiggetlentil
az Unio teljes teriiletén generdl(hat) wjabb fesziiltséggécokat. Nem fe-
ledkezhetiink meg tovabba arrdl sem, hogy Eurdpa torténelmi, kulturélis
és politikai sokszintségéb6l fakaddan olyan heterogén sokasagrol, illetve
tarsadalmak csoportjairdl van sz, ahol barmiféle koz6s irdny, fejlesztési
teriilet vagy cselekvési terv kidolgozésa kiilondsen érzékenyen érint min-
den egyes allamot és nemzetet. Utobbi tény pedig nem veszithetd szem
el6l a k6zos jové megalkotdsanak folyamatdban.
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Szektak, kultuszok,
(méar nem is annyira)
dj vallasi mozgalmak...

Szcientoldgia és globalizacié*

Bevezetés

2016. jalius 24-én, Budapesten, a Vaci ut 169. szdm alatt folavattak a Ma-
gyarorszdgi Szcientolégia Egyhdz — a hatalyos egyhéziigyi torvény szerint:
valldsi egyesiilet — 4j, hatezer négyzetméteres magyarorszagi és kelet-kozép-
eurdpai kdzpontjét/székhdzat. A hivatalosan 2,5 millidrd Ft-ért (mds forra-
sok szerint ennek kétszereséért) megvasarolt, majd a szcientoldgia céljaira
dtalakitott és berendezett épiilet nyugati homlokzatdn huszonot méteres
Scientology felirat lithatd. A megnyitd tinnepségen a szcientoldgia legfébb
vezetdje, David Miscavige is megjelent és beszédet mondott. Eljottek és
koszontét mondtak — a szcientoldgia honlapjdnak széhaszndlataval —
magyar tarsadalom [olyan] kiemelkedé személyiségei’, mint ..., nos, mint
dr. Koméaromi Istvan, pop-rock dalszerzd és énekes (Pest megye egykori
dandértébornoki rangti rendérfékapitinya), Hekédné dr. Szondi Ildiks,
Szeged véros Kulturdlis, Oktatdsi, Idegenforgalmi és Ifjiisagi Bizottsdgdnak
MSZP-s (!) alelnoke, Debreceni Agnes dunaujvarosi tanité és Nemere
Istvan népszerti science-fiction szerzé.'

Az ,idedlis™nak nevezett szcientoldgiai egyhdzi szervezet — szciento-
16gus terminolégidval, idedlis org (amely a vildgon az dtvenkettedik s

* Ezaziras dtdolgozott, roviditett és aktualizdlt valtozata , Adalékok a szcientologia
magyarorszagi torténetéhez” c. tanulmdnyomnak, in Koller Boglarka, Marsai
Viktor (szerk.): Magyarorszdg Eurépdban. Tanulmdnykétet Gazdag Ferenc 70.
sziiletésnapjdra. Budapest, Dialég Campus Kiadé, 2016, 169-187. (A kiadvény a
KOFOP-2.1.2.-VEKOP-15-2016-00001, , A j6 korményzast megalapozé kozszol-
gélat-fejlesztés” c. projekt keretében keriilt kiaddsra.)



térségiinkben az egyediili ilyen intézmény) — megnyitésa a szcientolégia
negyedszazados magyarorszdgi mikodésének megkorondzésa. Ez latszd-
lag a szervezet toretlen fejlédését, minden korabbindl sikeresebb jelenét,
legjobb formdjit mutatja. Vagy csak ldtszik mutatni? A vélaszhoz vissza kell
menniink a kézelmaltba, s a szcientologia jelenségét a rendszerviltozds
utdni huszonét év vallasi-egyhdzi és politikai konstellicidjaban érdemes
elhelyezniink.

Jelen irds apropdja — és furcsa cimének magyarazata —, hogy husz éve,
az Eszmélet 34. (1997. nyéri) szémdaban jelent meg ,Szekték, kultuszok,
uj valldsi mozgalmak ...” cim{ irdsom, amelyet majdnem tiz évvel késébb
(1) a szcientolégia akkori vezetése — ,természetesen” szerkesztdségiink
megkérdezése és értesitése nélkiil -, az azid6tt még kiils6 szerver rend-
szergazdajat perrel megfenyegetve, levetette a folydirat (akkori) honlapjarél.

A szcientoldgidrdl sina ira et studio sz6lni ma sem hélds feladat. Esé-
lye van ugyanis annak, hogy mind a szcientoldgia (elkételezett) hivei,
mind pedig (eskiidt) ellenségei gyandsnak fogjak taldlni a mértéktartd
mondatokat. Az el6bbiek konnyen besorolhatjék az embert az ,elnyomé
személyek” (Suppressive Persons) népes csoportjaba, esetleg ,potenciilis
bajforréssa” (Potential Trouble Source) nyilvanithatjék, utébbiak pedig az
elvart — sokadik — leleplezés helyetti megértési szindékot és értelmezést
yszerecsenmosdatdsnak’, rosszabb esetben dlcazott ,szcientoldgus tritkk-
nek” minésithetik.

Magam sem hive, sem ellenfele — plane ellensége — nem vagyok a szcien-
tolégidnak. Személyesen vagy kozelebbi és tavolabbi rokonaim, ismerése-
im révén nem keriiltem kozvetlen, magdnéleti kapcsolatba a Szcientoldgia
Egyhdzzal, nem vettem részt dianetikai auditdldson, s még a(z el) hires(iilt)
Drogmentes maraton éves rendezvénysorozatahoz vagy a szcientologidhoz
kot6d6 szdmos mds tarsadalmi kezdeményezéshez sem csatlakoztam, vagy
véltam éltaluk — tudva-tudatlanul - érintetté.

Ennek ellenére a szcientoldgidhoz — s dltalaban az un. 1j valldsi mozgal-
mak (hisz éve még azt irtam volna: szektdk) jelenségéhez — van személyes
ké6z6m; kiil- és itthoni jelenlétiiket, a korilotte/korilottik zajlo, gyakran
paratlanul heves — személyes tragédidkkal és durva személyeskedéssel is
terhelt — kiizdelmek alakuldsat a rendszervaltozds 6ta nyomon kovetem.
A Szektdk cimmel kiadott — annak idején sokak éltal csak ,lila fuzet”
gyanéant emlegetett — brostira megjelenése 6ta (1994), amely az altalam
vezetett Budapesti Ismeretterjeszté Tdrsulat Claritas elnevezést programja
keretében jelent meg, a ,szektakérdésrol” alkotott véleményem — miként
a ,szektak”, uj vallasi jelenségek és mozgalmak tirsadalmi szerepe, je-
lentésége maga is — jelent6s véltozdson esett at. A ,lila fiizet” egyébként
- barmennyire talhaladottnak tekinthet$/tekintend is ma mar tartalma
s killonosen ironikus hangvétele miatt — a maga idejében hidnyp6tlo sze-
repet toltott be. Az els6 olyan magyar nyelvi kiadvany volt, amely a rend-
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szervaltozas nyoman — ,héla” az egyhdzakrdl sz616 1990. évi IV. torvény
hiperliberdlis jellegének — Magyarorszagon (is) egykettdre gyokeret vert
nyugati (leginkabb amerikai) alapitést és hatterd 6] valldsi mozgalmakrél s
a télik akkoriban pejorative elkiilonitett ,szektakrol” felekezeti elfogultsag
nélkiil, szekuldris alapon nyujtott alapismereteket.

,Destruktiv szektdk”?

A szektakérdés mara megsziint jelentds tdrsadalmi visszhangot kivdlté , kér-
dés” lenni Magyarorszdgon. E megéllapitas alol igazdbol csupén a szciento-
16gia szamit kivételnek: a ’90-es évek ,szektafobidjat” — Maté-Toth Andrés
akkori sz6hasznélatdval, ,szektablabléjat™ — kivélto csoportok koziil a honi
kozvéleményben ma joszerivel csak a szcientoldgianak van negativumok-
kal terhelt jelenléte. Ez olyannyira igy van, hogy az is megkockdztathato:
az 4j egyhdzigyi torvény hangos botrdnyokkal kisért megalkotdsanal a
kormanyt (jelesiil az ,illetékes” kereszténydemokrata parti politikusokat)
dontden ,zsigeri” — feliiletes valldsszocioldgiai ismereteken alapuld — szci-
entoldgia-ellenesség vezérelte.?

Miel6tt azonban figyelmiinket a szcientoldgia jelenségére forditanank,
érdemes réviden dttekinteni, mi tortént az elmult negyedszdzadban
néhdny, a rendszervaltozast kovetén a ,szektdk” kategoéridjaba sorolt
csoporttal /kézosséggel.

A globalizal6dé kapitalista rendszerrel szemben k6zombos vagy ellen-
séges csoportok koziil az Gn. resztordnus vallasi irdnyzatok k6zé sorolhat6
ydunafoldvériak”, més néven: Holic-csoport* fokozatosan levetkézte kez-
deti introvertaltsigat, és a kiilviliggal (mds keresztény kozosségekkel)
szembeni radikélisan elutasité magatartdsat. A koz6sség 2000-ben maga
kezdeményezte elfogulatlan valldsszocioldgiai atvilagitdsit, amelyet
Kamards Istvin magas szinvonalon és példaszerti empatidval végzett el.’
,Keresztények” néven (pontosabban: a névvélasztast és szervezetalkotast
deklaraltan elvetve)® a kdzdsség napjainkban is létezik, hiveinek létszéma
azonban pér tucat f6re zsugorodott.

A Csaldd (eredetileg: Children of God/Isten Gyermekei), egy masik,
,nem piacorientdlt” csoport (Lugosi — Lugosi 1997, 173-191), amely
az 1960-as évek amerikai hippi mozgalménak keresztény-karizmatikus
irdnyzata, a Jézus-mozgalom peremjelenségeként keletkezett — egyesitve az
yjptinkosdizmus karizmatikus tanait a szexudlis forradaloméival —, az eroti-
kus térités (flirty fishing) sokak altal és sokszor hevesen biralt gyakorlatat az
alapité, David Berg (Moses David - MO) hal4la (1994) utén besziintette.
A Magyarorszagon (is) csokkend létszdmu (jelenleg kb. 200 f6t szdémlalo)
kozosség jo ideje kritikusan viszonyul MO doktrindlis 6rokségéhez, bele-
olvadva ezaltal a nagyszdmu keresztény (kis)kozosség tengerébe.



Az tjkapitalista gazdasagi-tirsadalmi és politikai viszonyokhoz val6
sikeres, pragmatikus alkalmazkodds példéjat nyujtjik a Krisndsok, azaz a
Magyarorszdgi Krisna-tudatii Hivék Kozdssége (az 1966-ban Amerikdban
alapitott Krisna-tudat Nemzetkiozi Szervezetének [ISCKON] magyar
tagegyhéza).” A neohinduista — azaz ha nem is kapitalizmus-ellenes, de a
t6kelogikdtol mindenképpen idegen elveken és belélitk levezetett szabd-
lyokon® alapulé — csoport egyike volt ama négy valldsi entitdsnak, amelyet
a magyar parlament 1993-ban ,destruktivnak” mindsitett.”

A Kirisndsok, tirsadalmi konszolidaciojuk és elfogadasuk érdekében ez-
utdn az Uj vallasi mozgalmak kozott egyediilalléan tudatos és eredményes
image-buildingbe fogtak. MindenekelStt haladéktalanul kezdeményezték
valldsszociologiai ,hitelesitésiiket” — amelyet a feladatra felkért kisegyhdz-
szakértd vallasszociologus, Horvath Zsuzsa halala miatt szintén Kamaras
Istvannal végeztettek el (Kamards 1998); jelent8s médianyilvénossagot
biztosité karitativ tevékenységbe kezdtek (gyakori ételosztas Budapest
belvérosaban és vidéki nagyvarosokban), s 260 hektiros foldteriiletet
véséroltak egy belsé-somogyi zsikfalu, Somogyvamos hatardban, ahol
évek kitarté munkajaval létrehoztak az Indiai Kulturdlis Kozpontot és
Biofarmot. A somogyvdmosi Krisna-vélgy a krisnds kozosség 150 szerze-
tese szdmadra a vaisnava életfilozofidval konform életet biztositd otthon,
évente tobb tizezer turistanak ldtvdnyossdg (a kozpont bejaratinal a
latogatoknak borsos 4rd belépéjegyet kell valtaniuk), valamint az allam
altal akkreditalt 4ltaldnos iskola és (az erészakmentes 4llattartas repre-
zentdcidjara 1étesitett) Tehénvédelmi Kozpont. A krisnds kozosség Buda-
pest-Csillaghegyen a hinduizmus vaisnava (Visnu-, illetve Krisna-hivé)
agat képviselé Hittudomdnyi Féiskoldt alapitott, amely 2005-t6l bocsét ki
diplomasokat. A hallgaték 2008 6ta a bolognai rendszerben MA, illetve
PhD-fokozatot is szerezhetnek két, a féiskolaval affilidcids szerz6désben
4ll6 indiai egyetemen.

Hasonl6 konszolidaci6 és meggyokerezés — azaz a mértékadd honi koz-
véleménnyel val6 elfogadtatis — nem sikerilt a husz évvel ezel6tti ,dest-
ruktiv négyes” mésik tagjdnak, az Egyesité Egyhdznak." Az Gjkeresztény
irdnyzatot Sun Myung Moon"' észak-koreai presbiteridnus tiszteletes ala-
pitotta 1954-ben, nem sokkal azutdn, hogy az ENSZ-csapatok segitségével
kiszabadult Kim Ir Szen észak-koreai vezeté munkatébordbol — azzal az
elhivatottsdggal, hogy mint a Mdsodik Elj¢vetel Ura teljesitse Krisztus, ugy-
mond, bevégezetleniil maradt kiildetését (tudniillik a Mennyek Orszdgdnak
megteremtését a Fldon). Minthogy — Moon szerint — a megvéltds elétt
4116 legfébb akadaly a ,kommunizmus”, az ,egyesitésok” (a Szovjetunio)
megbuktatdsiban felettébb eminens szerepet tulajdonitottak maguknak,
s ezért a rendszervaltozds utdni Kelet-Eurépdaban jelentds energidkat
mozgdsitottak nézeteik terjesztésére. A kilencvenes években ennek esz-
koze volt — tobbek kozott — a Professzorok a Vildgbékéért nevii nemzetkozi
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mozgalom, aminek nagy médianyilvdnossdg el6tt lebonyolitott rendezvé-
nyeihez az egyhdz ,celebként” térségiinkbeli, vezetd tarsadalomtuddsokat
is megnyert (koztiik egy orszdgos hataskér, magyar pedagégiai intézet
vezetdjét és az ELTE egyik alkotmanyjogdsz-professzorat is)'2.

Bar Sun Myung Moon 2012 szeptemberében bekévetkezett haldla utdn
Hak Ja Han, az alapité felesége, az ,Igaz Anya” zavartalanul kovette férjét
az egyhdz élén, a mozgalom ,mésodik generaciéja” (mintha) kevésbé
(lenne) sikeres a hivek gyarapitaséban. Annak ellenére, hogy az anyagi
eszkozok ehhez aligha hidnyoznak: az évtizedek alatt folépitett, 2 mil-
lidrd dollér &sszértékiire becsiilt vallalatbirodalom' (egyeldre) fennall.
Ennek ellenére a korabban foként értelmiségiek korében terjeszkedd
yegyesitésok” nyilvanvaldan teret vesztettek, s6t — legalabbis Magyaror-
szdgon —, eljelentéktelenedtek. A hitk6zosség mai hivatalos elnevezése:
Csalddok Szovetsége a Vildg Békéjéért és Egységéért.

Az 1993-ban ,destruktivként” megbélyegzett ,szektdk” (jogilag egyhd-
zak, hiszen a hatdlyos torvény alapjan a birésag mindegyikiiket ekként
jegyezte be) negyedik tagja a Magyarorszdgi Jehova Taniii Egyhdz volt. Ez
eléggé meglepd (s az volt mér annak idején is), ha figyelembe vesszik a
jehovistdk tobb évtizedes, az el6z6 szdzadforduloéig visszanyulo jelenlétét
Magyarorszagon. A Jehova Tantii Egyhdz semmiképpen sem tartozik/so-
rolhat6 az uj vallasi mozgalmak, pline szektak kozé. Kedvezétlen megité-
lése — a tarsadalomban és még inkabb a politika szerepl6i kozott — egyrészt
azon alapult, hogy a jehovistik hagyomdnyosan elzarkoéztak az dllammal
valé aktiv egyiittmikodéstdl, figgetleniil annak politikai szinezetétdl:
hiveiknek a valasztasoktdl val6 tavolmaraddst ,ajanlottdk”, megtagadtik a
fegyveres katonai szolgélatot stb. A jehovista kozosség az dllamszocialista
korszakban térvényen kiviil mikodott: az ’50-es években a tiltott, majd a
politikai enyhiilést hoz6 kadéri konszolidécié utdn a tirt szervezédések
kategoridjaba tartozott. Kikozositésiik masik oka az volt, hogy az egyhaz
sokdig mereven tiltotta, hogy tagjai vérdtomlesztésben részesiiljenek vagy
idegen vérbél készilt gyogykészitményeket fogadjanak el, ami sokszor
valdban veszélyeztette a tagok életét.'*

A szcientolégia és a rendszervdltozds

Attérve most mér a szcientoldgia magyarorszagi torténetére, mindenek-
elétt megallapithato, hogy a szcientoldgia honi jelenléte is — éppugy, mint
a tébbi nyugati (f8ként észak-amerikai) elélettel, gazdasagi és szervezeti
hattérrel rendelkezd Gj valldsi mozgalomé — egyidés a rendszervaltozas-
sal. Noha a szcientoldgia t6bb kozos vondst mutat e kozosségekkel, sok
szempontbol kilonbozik is télitk — ezért inkabb mint ,rokontalan”, egyedi
jelenséget érdemes szemlélni és elemezni.



Ahogy erre korabbi irdsaimban — és az évek soran szdmos el6adasban,
konferencidn, vitiban is — rdmutattam, a szcientolégidval kapcsolatban
ynem az a kérdés, hogy vallds-e vagy nem’," illetve hogy a nemzeti és
szupranaciondlis szint{i szcientoldgiai szervezet(ek) valldsi kozdsség(ek)
nek tekinthet6k-e. Mété-Toth Andras Nagy Gabor Déniellel kozos, Gtto-
16 jelentdségti valldsszocioldgiai vizsgalatukban's e tekintetben hasonld
kovetkeztetésre jutottak, mint a nemzetkézi vallistudomany (tdlnyomo
része), illetve a legtobb eurdpai allam (csakigy, mint az Egyesiilt Alla-
mok) illetékes kozhatalmi intézményei: ,A magunk részérdl azokkal
értiink egyet” — irja a szerzéparos —, ,akik a szcientoldgiat »alternativ
vallasnak« nevezik. [ ... ] Alternativ vallisrél akkor lehet sz6, ha valamely
jelenségegyiittest vallisként azonositunk, de [az] a szokésos értelemben
vett valldstol jelentésen eltér” Az alternativ” jelz6 — teszik hozzd — eb-
ben az értelmezésben egyszerten ,a szokdsostol eltérot” jelent, vagyis a
meghatdrozds nem tart igényt az akadémiai tudomdnyossdg megalapozott-
ségdra — minthogy egy ilyen elvéras, a valldsi jelenség valldstudomanyi/-
szociologiai definicidjanak sokfélesége miatt eleve zsdkutcdba vinne.
A fogalom igy inkabb diszkurziv természeti: azon alapul, hogy az adott
kor (itt és most a magyar/eurdpai tirsadalmak) féarama mit tekint vallds-
nak."” Kamards Istvan, akinek impozéans valldsszocioldgiai életmiivében
az 4j valldsi mozgalmak elemzése/kategorizéldsa kitiintetett szerepet
tolt be, Maté-Toth és Nagy konyvérdl irt kritikdjaban a szcientoldgiat —
D. G. Bromley és M. L. Barce nyomdn'® — kvdzivalldsnak, illetve a szerzoket
szellemesen parafrazélva, valldsalternativinak nevezi."”

De térjink vissza a torténet elejére. A Szcientoldgia Egyhdz 1991-es
magyarorszagi birésigi bejegyzését®® 1989-ben a Dianetika Egyesiilet
megalapitdsa el6zte meg, amely lefordittatta és egy évvel késobb kiadta
L. R. Hubbard hires Dianetika c. konyvét.>!

Az ezt kovetd egy-mdsfél évtizedben a szcientoldgia honi meggyoke-
resedése, majd térfoglaldsa a vallisok rendszervaltozast kovetd kindlati
piacdn rendkivil sikeresen ment végbe. Ehhez az 1990-es egyhaziigyi
torvény kedvez6 jogi és — ami ugyanilyen fontos — szimbolikus kornyezetet
biztositott. A szcientologia elterjedéséhez komoly el6nyt nyujtott az a
koértlmény is, hogy a hubbardi szellemi rendszer volt az egyetlen olyan uj
vallds,”* amely nem az eurépai zsid6-keresztény(-muszlim) hagyomany-
ban s nem is ,keleti” (hinduista, buddhista vagy taoista/konfucianus)
hitelvekben gyokerezett. A szcientoldgidnak a science fiction viligdban
fogant — azaz tudoményos(nak latszd), technicista és egyben fantasztikus
— teremtés- vagy inkabb transzformdcids mitosza®, illetve erre épiilé, radi-
kalisan egyénkizpontii antropoldgidja® valds tdrsadalmi igényt elégitett ki.
Els6sorban kozéposztalybeli, fiatal vagy kozépkory, a kibontakozé infor-
matikai forradalom ,szép, Gj” virtudlis vildga dltal megérintett, jellemzéen
miiszaki érdeklddésti/foglalkozast (redl)értelmiségiek valtak fogékonnya
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irdnta, illetve — kozilik sokan — lettek a szervezet elkStelezett tagjaiva:
szerzeteseivé. Olyanok, akik vallasi szitkséglete — neveltetésiik, addigi
valldstalan életiik, a transzcendencidban val6 tapasztalatlansaguk — foly-
tan nem terjedt ki valamely isteni személlyel valé kapcsolatra. Mdsként
fogalmazva: akik szdmadra a hubbardi tanok kinalta transzcendencia-pdtlék
elegenddnek bizonyult a valldsi élmény megtapasztaldséhoz.>

A Magyarorszagi Szcientologiai Egyhdz 1991-es bejegyzése utan tehét
intenziv terjeszkedésbe kezdett: sorra hozta létre misszidit a magyarorszagi
nagyvérosokban és a kdrnyezd orszagokban is.2® Az 1990-es évek masodik
telében lényegében kiépiilt a teljes szcientoldgiai spektrum: megalakultak
1. a szcientoldgia ,imazsat” (kedvezd tirsadalmi megitélését) erdsitd;*’
2. a szcientoldgiai vilagképet hirdets-terjeszté™ és 3. a szcientoldgia ,6n-
védelmi” (az ellenfeleivel és biraléival szembeni kiizdelmet szolgils)*
civil szervezetek, végil 4. a hubbardi véllalatirdnyitasi elveket alkalmazo6
véllalkozédsok szovetsége, a WISE is.*

A szcientoldgia magyarorszagi és kelet-kozép-eurdpai névekedése 2000-
ben érte el azt a ,kritikus tomeget”, hogy a szervezet nemzetkozi vezetése a
magyar szcientologusokat a misszid szintjérol egyhdzi rangra emelje. Szci-
entoldgia Egyhdz Budapest néven megalakult az els§ hivatalos kelet-kozép-
eurdpai egyhdz, szcientolégus terminoldgidval: org.3' 2004-ben (mads adat
szerint 2001-t81), az ekkor (mér) mintegy ezer 8 koriili tagsig korében
megindult a fundraising egy un. idedlis org *elhelyezéséhez és miikodteté-
séhez sziikséges, reprezentativ, budapesti, belvarosi ingatlan megvételéhez.
Hamarosan ossze is gyult a pénz ahhoz, hogy a szervezet megvéséroljon
egy belsé-jozsefvarosi palotét.”® Kidertlt azonban, hogy a szcientoldgia
felsdbb vezetése dltal megkivant elhelyezési terv kivitelezéséhez tovabbi
440 milli6 Ft-ra van sziikség. Ez késobb 500 milliéra emelkedett, amihez
ujabb 350 milli6 Ft jott még a szitkséges berendezés megvételéhez. 2006.
augusztus végére tehat a tagsagnak osszesen 1,6 millidrd Ft-ot kellett és
sikeriilt 6sszegytijtenie. A budapesti idedlis org innepélyes megnyitsanak
idépontjat 2006. szeptember 26-dra tizték ki. Az dtadds azonban elmaradt.
Az tortént ugyanis, hogy az amerikaiak a megnyitds feltételéil el6irtédk a
magyar org szdmara a kézponti nyilvdntarté (Central Files) rendbetételét.
Az ehhez szitkséges munka nagységrendjét az egyhdz vezetése rosszul mér-
te fel: kozel két évbe telt, mire a 60 ezer dossziét sikeriilt katalogizdlni. A
ykrach” azonban csak ekkor iit6tt be igazan: 2009. mércius 14-én a Kulturd-
lis Orokségvédelmi Hivatal a Puskin utcai épiiletet miiemlékké nyilvanitotta.
Az org vezetSinek be kellett litniuk: a szigorti miemlékvédelmi eléirdsok
nem egyeztetheték ossze azokkal az talakitdsokkal, amiket a szcientold-
gia fels6bb szervei megkivantak. Ezért 2013-ban ugy dontéttek, eladjak
az épiiletet — ami, tudtommal, jelentds veszteséggel, csak ez év elején
sikeriilt —, és 4j ingatlan utin néznek. A vélasztas ezuttal egy angyalfoldi
irodahdzra, a Vaci ut 169. sz. alatti épiiletre esett. Ezt a Puskin utcai palota



telujitasara befolyt és tjabb adomdanyokbdl 1,1 millidrd Ft-ért vésdroltak
meg. Minthogy az épiiletet csak Gjabb 1 millidrd Ft-ért lehetett alkalmassa
tenni az idedlis org céljaira, a ,kalapozds” — kényszertien — folytatodott.
2015-re nyilvanval6vé valt: a honi szcientolégusok anyagi terhelhet6sége
hatdrahoz érkezett. Ezért a pontot az i-re csak ugy sikeriilt foltenni, hogy
2015 decemberében Robert (Bobb) Dugan amerikai millidrdos, nagyval-
lalkozd, a szcientoldgia legnagyobb adoményozoéinak egyike, egymillié
dollér 6sszegti adomdnyt utalt it a budapesti org szamldjara. Bonyai Péter
szerint: ,Ennyi pénzt (Dugan) soha nem adott volna a magyar projektre
David Miscavige kifejezett engedélye nélkiil. Ez pedig azt jelenti, hogy
a szcientoldgia nemzetkozi vezetésének valamiért fontos lett a magyar
székhdz 4talakitdsa és az idedlis org megnyitasa. Ugy tiinik, hogy komoly
terveik vannak Magyarorszdgon.”** A Véci ti idedlis org, mint emlitettik,
2016 jaliusaban kezdhette meg miikodését.

Emelkedés. Es hanyatlds?

A szcientoldgia negyedszdzados magyarorszdgi torténetében két elkulonils,
egy egyenletesen emelkedd, majd egy mar (egyelére enyhén) hanyatlé
idészak figyelhetd meg.

Az els§ szakaszban, 1989/91-tS1 kb. a 2000-es évek elejéig-kozepéig, a
hubbardi eszme- és intézményrendszer (befolyasban, a csatlakozdk és szol-
galtatdst vasarlok tekintetében, gazdasagi teljesitményben) tobbé-kevésbé
egyenletes novekedést mutatott. A siker egyik (f6?) tényezdje az volt, hogy
ebben az idészakban a szervezet Nyugaton bevilt, professzionalis marke-
tingstratégidja hatésos ellenfél (kontroll, kritika) nélkiil érvényesiilhetett.
A szcientologia eredményesen — offenziv médon, gyakran agresszivan
- sz4llt szembe a miikddését biralokkal: ,elhdritdsa”, a Kiilonleges Ugyek
Iroddja (OSA) véltozatos eszkdzokkel semlegesitette — félemlitette (esetleg
vdsdrolta) meg — kiilsd és belsd kritikusait egyarant. A szcientolégia mal-
méra hajtotta a vizet az is, hogy a magyar korményok, politikai szinezett6l
fuggetleniil, figyelmen kiviil hagytak az eurdpai intézmények — nevezete-
sen az Eurépa Tandcs és az Eurdpai Parlament — ajénlésait, azaz nem foly-
tattak rendszeres és intézményes felvildgosité munkat ,a vallasi, ezoterikus
vagy szellemi csoportok illegalis tevékenységével” kapcsolatban.®

A 2000-es évek elejétsl kibontakozott Web 2.0 ,forradalom” azutin
alapvetd, a szcientoldgia szdmadra kedvezdtlen véltozast hozott: az internetes
naplok (blogok), a tartalommegosztas (sharing) és a kdzosségi/szociilis
hélézatok viharos gyorsasdgu elterjedése az internetes kommunikaciot
plurdlissd, sokszintivé — személyessé és szinte korlatlanul interaktivvd
— valtoztatta: megszint az egyirdnyu, ellenérzott tdjékoztatds, informa-
ciddtadds lehetSsége. Azt, hogy ez milyen véltozdssal jart a szcientologia
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terjeszkedésére és az 6t ért birdlatokkal szembeni fellépésére, néhany
példaval szemléltetem.

Az 1990-es évek végén, a 2000-es évek elején orszdgos foltiinést keltett
Veér Andris és Er6ss Laszl6 harom egymdst kovetd szcientoldgia-ellenes
kényve.’” A pszichidtridban elismert szakmai tekintélynek szdmit6 Veér
Andras ideg- és elmeorvos professzor, a ,Lipét” (az Orszdgos Pszichidt-
riai és Neuroldgiai Intézet, OPNI) f8igazgatdja — aki a rendszervéltozds
utdn a hazai (baloldali/liberdlis) kozélet fontos szerepldje is volt — a
szcientolégusok L. R. Hubbardig visszamend pszichidtria-fébidja miatt
kertilt szembe a szervezet vezetdivel. A harom kétet valasz volt arra, hogy
a CCHR? - a pszichidtria elleni harca szakosodott szcientoldgus ,civil”
szervezet — frontélis tdmadast inditott a pszichidtria és az addiktolégia,
illetve azok elsd szdmu vezetdje ellen.® A bulvar-stilusban (jobbéra Eréss
Laszl6 4ltal) megirt kotetek kapesédn, amelyeket Kamaras Istvén ,szakma-
ilag minésithetetlennek” nevezett, heves polémia bontakozott ki, ami csak
részben zajlott a nyilvdnossag elétt, s beléle végiil is a szcientoldgia kertlt
ki gy6ztesen: 2003-ban dr. Eréss (tisztézatlan okokbél és kriilmények ko-
z6tt) szembefordult szerz8tarséval (és addigi Snmagaval®): Pszichobiznisz
kontra szcientoldgia cimmel* a szcientoldgidt magasztalé konyvet adott ki,
s a pszichidtridt maga is kartékony, a tdrsadalomra veszélyes tudomdnynak
bélyegezte meg... A 2006-ban elhunyt Veér Andras szintén folhagyott a
szcientologia birdlatéval ...

A szcientolégia diadala a pszichidtria felett a (masodik) Gyurcsany-
kormény idején és kozremiikodésével véltozott ,kititéses gy6zelemmé”
- s némileg tirténelemformdld eseménnyé is, amennyiben vélhetén
hozzdjarult a szocialista—liberalis partok stlyos valasztasi vereségéhez
2010-ben. 2007 marciusaban Molnar Lajos szabaddemokrata egész-
ségligyi miniszter — az egészségiigyi rendszer teljes dtalakitdsat célzo,
heves vitdkat kivélté reform részeként, és a pszichidtriai szakmaéval valé
konzultaci6 nélkil - vératlanul elrendelte az OPNI bezdrdsdt. Noha nem
keriilt el6 bizonyiték arrdl, hogy az intézkedés mogott allt-e valamilyen
szcientoldgiai befolyds, az tény, hogy a szervezet sajdt sikerének tulajdoni-
totta a hazai pszichidtridra mért megrendit csapast. 2010 decemberében
Dobos Janos és Hidvégi Kléra, a CCHR két vezetdje, a Lipt bezérdsa ér-
dekében kifejtett sokéves faradozasukért David Miscavige-t6] megkaptik
a Szcientoldgusok Nemzetkozi Szovetsége éltal adomdnyozott legrangosabb
kitiintetést, a Freedom Medalt.®

A szcientoldgia hasonld sikerének tekinthet$ — vagy inkébb: a szerve-
zet befolydsdnak tulajdonithaté — a jozsefvérosi tiicsere-program ledllitasa
2014 elején. Amint arrél a média részletesen beszamolt, a kormanyparti
tobbségti VIIL. keriileti kozgytilés, élén a Fidesz szovivéi tisztét is ellatd
Kocsis Matéval, a kabitoszer-fogyasztasban stlyosan érintett vérosrész
Kdbitészeriigyi Egyeztetd Férumdnak koordindtori feladatit elvonta a



megsziintetett tlicsere-program gesztoratol, a Kék Pont Alapitvinytdl, és
azt Szomor Katalin drogszakért6-bioldgusra bizta.* Szomor, aki a Magyar
Demokrata Férum altal delegdlt szakértéként évek ota tagja volt az or-
szaggyilés kdbitdszeriigyi eseti bizottsdgdnak, tagadta, hogy szcientologus
lenne, bar tandcsaddja volt a szcientoldgia drogprevencids programjainak,
a Narcononnak és a Drogmentes Magyarorszdgért Maraton rendezvényso-
rozatnak.* S6t, 2010 janudrjaban Briisszelben el6adast tartott az Eurdpai
Szcientoldgiai Egyhdzak elsd szervezetének megnyit6jan (amint errél a
szcientoldgia hivatalos, magyar nyelvii honlapja is beszdmolt).*

A szcientologidnak az elmult egy-masfél évtized sordn ,offline tizem-
médban” elért sikereivel szemben az ,online miikddés” deficitje 4ll(t),
amit a Web 2-nek a tartalommegosztison keresztiil érvényesiil6, mind eré-
sebb kontrollja okoz(ott), s amire a szervezet, tigy latszik, nem talal(hatot)
t ellenszert. Ezzel kapcsolatban két példét emlitek.

Az elsé a jelen cikk bevezetésében emlitett ,affér” az altalam 1997
nyaran az Eszméletben megjelentetett iras eltdvolittatdsaval kapcsolatban.
A cikk megjelenésekor a lapszdm példényai — szokatlan médon — néhany
nap alatt elttintek az elarusitohelyekrol. Bizonyiték, persze, nem volt ra, de
az a(z alapos) gyanu kapott szarnyra, hogy a példanyokat a szcientolégusok
vasaroltak fel ... A2000-es évek kozepén azutan e révid irds — amiben a szci-
entoldgidval egyébként csupan két oldal foglalkozott — elkezdett foltinni
kiilonbozé internetes blogokban, férumokon, kommentekben, amit, ugy
latszik, a szcientoldgia vezetése sérelmesnek taldlhatott, s ezért az irdst, az
emlitett médon, levetette webrél. A szcientoldgia szdméra kellemetlen
kritikdkkal szemben évek, évtizedek sordn bevalt mddszer azonban ezuttal a
visszdjara fordult: a vilighalé anonim kozossége az inkriminalt irdst néhany
nap leforgdsa alatt — egyébként szintén a szerkeszték megkérdezése nélkil
- négy masik helyen és valtozatban tette hozzaférhetévé.

Ennél az esetnél egy nagysagrenddel nagyobb ,pofon” érte a szcientold-
giat néhany honappal késébb, 2007 marciusaban, amikor a szervezet ,el-
haritasa” hasonlé modszerekkel probalta eltiintetni az Indexrdl a népszert
és — mondjuk igy — szabados stilusban fogalmaz¢, liberdlis jsdgird, kritikus
és blogger, Téta W. Arpad szcientoldgirél sz616 irasat.*® A szabadszaju
Ujsagiré replikdja hatalmasat szolt:

yTisztelt Szcientoldgia Egyhaz! Leveliiket, amelyben az el6z6, sz6rny-
egyhdzukkal foglalkozo iras eltdvolitasat kovetelik, megkaptam. Annak
ellenére, hogy nem nekem cimezték, hanem a blogszolgéltatonak, mert
hat felmegyek a pérttitkar elvtirshoz, és ott moszerolok — a spicli mér csak
ilyen tipus. Es mi mést is nevelne ki egy efféle ocsmany szervezet. Nos,
kurvdra nem lesz levéve.” A cikk igy fejezddik be: ,Pereljetek, pocsok. Az
sztori lesz. Mesélhettek a kameranak troperat. Elmegyiink az unié tete-
jéig, ha kell. Legaldbb odafigyel az orszag, hogy nézd mar, ezek komolyan
ebben hisznek, ezek ennyire hillyék. Jobban jartok, ha raiiltok a szatokra,

PERISZKOP

199



200

PERISZKOP

és beéritek azokkal a szerencsétlenekkel, akikhez nem jut el a riadé:
A SZCIENTOLOGIA CSALAS”#

Az ,1j id6k” nyilvdnval6 jele volt, hogy a cikk miatt a szcientolégusok
nem inditottak keresetet Téta W. Arpad ellen.

A szervezet kétségteleniil levonta ezen eset(ek)bél a tanulsigot, amit
egyértelmiien mutatott az egyhdz fels6 vezetésének személyi megujitasa.
A Szcientoldgia Egyhdz elndki tisztségét a rosszul kommunikdlé Nagy
Tamastol, az egyhdz tdrsalapitéjatol Weith Katalin, az OSA korabbi
igazgatdja vette at. A kellemes megjelenést, halk szava egykori marke-
ting- és PR-tandcsadoé a szcientologia-kritikus nyilvdnossiggal szembeni
konfrontdcié hagyomanyos eszkoztdrat a nyitds — a parbeszéd és a koope-
rdcié — politikajaval cserélte fel. Igy keriilt sor személyes taldlkozé(k)ra
2009-ben és 2010-ben a szcientoldgia néhany vezetdje — koztitk Weith
Katalin elnok - és e sorok szerzéje kozott (is). E megbeszéléseken meriilt
tel a lehetdsége és kivdnatos volta annak, hogy a szcientolégia — miként
az 1990-es évek végén a Krisndsok — vesse ald magét fiiggetlen valldsszo-
ciologiai atvilagitdsnak, folvéve a kapcsolatot a Szegedi Egyetem 1j vallasi
mozgalmak kutataséra (is) szakosodott Valldstudomdnyi Tanszékével. E
kezdeményezés taldlkozott a Maté-Toth Andrés dltal vezetett tudomanyos
mihely diszpozicidjval,* igy miutin a magyar org illetékesei megszerez-
ték a szcientoldgia nemzetkozi vezetésének engedélyét, elkezd5dhetett a
tudoményos normak szerinti kutatds, amely 2011-ben a fentebb t6bbszor
idézett monogrifia megsziiletéséhez vezetett.”'

A nemzetkdzi dsszehasonlitasban is kivételesnek szdmité mi (egyik) saj-
ndlatos hidnyossaga, hogy a szerzok, bar fél tucat kilépett szcientologussal
is készitettek interjut, ezek anyagét végiil nem hasznél(hat)tak fel elem-
zésiikben.*? Ez a — Kamaras Istvan szavaival — ,érthetetlen oncsonkitds”s?
annél is sajnélatosabb, hogy a monogréfia megirdsakor az interneten mar
elindult a Szcientolégia: objektiven és szubjektiven cimet visel6 blog, amely
az évtized végének — szcientoldgus szempontbdl — alighanem legjelentd-
sebb fejleménye volt.

A Reformer néven publikdl6 blogger harom év elteltével, 2011 novembe-
rében leplezte le nmagit: , A val6di nevem Bonyai Péter, és 1995-2007
kozott voltam az egyhdz tagja, ebbol 10 évet, 1995 és 2005 [kozott] pedig
munkatarsa is voltam az egyhdznak. Palyafutisom az egyhdz pécsi misszi-
6jaban kezd6dott személyiségteszt-kiértékeldként, és 2005-ben, amikor
kiragtak/kozos megegyezéssel tavoztam, én voltam az egyhdz kozép-
eurdpai kozpontjanak helyettes vezetdje és egyben az ,idedlis org” pénz-
szerz6 projekt egyik vezetdje.”>* Bonyai egyidejiileg — a Heti Vilasz c. lap
kiaddsiban — konyvet jelentetett meg a szcientologidrdl és a szervezetben
jatszott — ekkor mdr igy latta — dicstelen szerepér6l.* Bonyainak kilépése el-
lenére nyilvanvalan maradtak bennfentes informatorai a szcientolégusok
kozdtt, s igy a blog folyamatosan ad(ott) kdzre belsé hasznalatra szant



informécidkat.* 2015-ben azutdn Bonyai Péter létrehozta a Clarus Animus
alapitvinyt, amelynek kétnyelv(i honlapja — Egyiitt a szcientoldgia ellen —
United Against Scientology — kib6viti az immadr alapitvanyi kurdtor Bonyai
blogjéban meghirdetett célt:

yAlapitvinyunk hivatalos célja a szcientoldgia valos természetének
bemutatdsa, kdros tevékenységeinek leleplezése, az dldozatok megse-
gitése, valamint a szcientoldgiaellenes aktivizmus dsszefogasa. [ ... ]
Alapitvanyunk szeretné a remélt végkifejletig folytatni a szcientoldgia
elleni harcot — amig ez az édltalunk bizniszegyhdznak tartott szervezet el
nem lehetetleniil, jelentéktelenné nem vélik, vagy fel nem oszlatja magat.”

201S. november 17-én a Toldi moziban, Alex Gibney Oscar-dijas ren-
dezd Szcientoldgia, avagy a hit bértone cim, az Egyesiilt Allamokban az
év madrciusaban bemutatott, majd vildgszerte nagy port kavart dokumen-
tumfilmjéneks” premier el6tti vetitésén Bonyai Péter és Téta W. Arpad,
a két neves antiszcientologus blogger kozosen elemezték a szcientoldgia
multjt, jelenét és leginkdbb: jovdjét, azaz fennmaraddsanak esélyeit. Az
utobbihoz az alaphangot a hvg.hu ujsdgiréjinak egyik évekkel korabbi
blogbejegyzése adta meg: ,Ugy néz ki, az egyhéz elérkezett Sztilingrad-
hoz. A csapédssorozatnak egyetlen kivalt6 oka volt: a szcientoldégusok altal
kontrolldlhatatlan nyilvinossag. Vagyis az internet. A szemiink ldttdra 6li
meg ezt az undoritd szérnyet. Dljiink hétra, és élvezziik.”*®

A szcientoldgia-vallds mint kereskedelmi védjegy és dru

A szcientolégia ltal folytatott prozelitizmus (aktiv téritéi/tigyfélszerzési
magatartds) dnmagaban nem kiilénbozik mas vallasi vagy egyéb (civil,
politikai) szervezetek hasonlé buzgalmétél. Ami tjszert és szokatlan, az
az a korilmény, hogy a magdt elsédlegesen valldsnak tarto szcientoldgia
a toborzdshoz az uizleti szférdban alkalmazott mddszereket veszi igény-
be. A Dianetika és a Szcientoldgia — csakigy, mint valamennyi hozzajuk
kapcsolodé hubbardi ,technologia” — bejegyzett kereskedelmi védjegyek.
A szcientoldgia ilyenforman a valldst profanizdlja, illetve megforditva: az
tizletet (benne a par excellence szcientoldgiai arut, a hubbardi standard
technolégiét”) szakrdlissd emeli.

E ponton a szcientoldgia atlép egy — mas valldsok (és intézményes
képviseletiik) altal hagyomanyosan respektalt — hatirvonalon: a szcien-
tolégidban nem csupan a vallis mindennapi megélésével, praxisival —
ritusaival, szertartdsaival stb. — kapcsolatos javak és szolgdltatdsok vilnak
druvd, ahogyan ez oly sok mas egyhdz — koztiik térténelmi egyhdzak
— vagy 4j vallasi mozgalom, kisegyhdz esetében is eléfordul(t). Itt maga
avalldsi tan, a szcientoldgia altal a hivok/tigyfelek elé kittizott végsd cél, a
més vallasokban az tidvoziiléssel, a megvdltottsdg allapotaval egyenértéki
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Tiilélés — a nyolc koncentrikus kor gyandnt egymésra épiil6 ,,dinamikébol”
(késztetésbdl, hajtoerdbdl) dsszetevédé Operativ Thetdn éllapota — az,
amely az druviszonyok evildgi, kapitalista piaci torvényeinek aldvettetik.>
Ilyenforman a szcientoldgia a viligon alighanem az egyetlen, teljes egészé-
ben kereskedelmi drucikké tett — a humanszolgaltatdsok piacan druként
egzisztlo, kereskedelemben forgalmazott —, komplex valldsi szolgdltatas.

A szcientologia altal kindlt szolgaltatasok — a szcientoldgiai aru — ,fo-
gyasztovédelmét” a ma mdr minden nyelven, igy magyarul is kénnyen
hozzaférhetd, az érdeklédSket b6séges informaciokkal elldtd ,webkettes”
portélok, blogok biztositjak. A ,tudatos vasarléi” magatartds immdr a
(szcientolégiai és egyéb) valldsi szolgéltatdsok piacdra is kiterjed. Ma
és még inkabb a jov6ben egyre inkabb csakis olyanok vélnak klienseivé
(vasarloiva), illetve hiveivé a szcientoldgia humdn szolgiltatdsainak és/
vagy vallasi tanainak, akik a béséges szcientologiakritikus informaciok
ismeretében is vallaljak a , kalandot’, s valéban ,destruktiv” befolyas nélkiil
csatlakoznak a szcientoldgia viligszerte (Magyarorszagon is) fogyatkozni
latszo tdborhoz.®

Ugyanakkor hangstlyozandé: a szcientoldgia mégsem jelent e tekin-
tetben valamiféle kuri6zumot vagy extremitdst: a benne/4ltala képviselt
elv és praxis adekvit korunk egyéb dehumanizdlé tendencidjaval. A
szcientolégia wjitasa: a vallds (hit, 1élek, idvoziilés) druva tétele ugyanis
az emberi mivolt kordntsem egyediili olyan mozzanata, amely a globdlis
késékapitalizmusban aruvé valik. Egyidejiileg hasonlé folyamat jétszédik
le, egyfeld, dltaldban az él6 szervezettel, illetve magdval az emberi testtel
kapcsolatban, mésfeldl, a tarsadalmi érintkezés szdmos mds — eddig
druformat nem 6lt6 — viszonylatdval.® A kapitalizmus kapitalizdcidjaként
egzisztdl6 globalizacioban a tékeviszony térbeli, horizontdlis expanzi6javal
egylitt végbemegy annak vertikdlis kiterjeszkedése: az emberi (személyes
és tirsadalmi) létezés megannyi dimenzi6janak birtokbavétele is.*

A szcientologiai tan — miként a szabad piaci logika maga, aminek a
szcientoldgia az egyik sajatos valldsi megjelenése — céljabol kovetkezéen
egyenldségellenes. Hubbard gyakran idézett monddsa szerint az emberiség
egytizede rendelkezik killonleges képességekkel, s ennek az egytizednek
a tizede szcientoldgus... A szcientologidnak az alapitd, L. R. Hubbard éltal
kinyilvanitott célja az, hogy a homo sapiens helyébe Gj emberfajtat, homo
novust: homo scientologicust allitson.

A szcientolégia szerint, korunk emberének lelki problémdi nem az
6t koriilvevd sziikebb vagy tagabb tirsadalmi kérnyezettel kialakitott
kapcsolataibél szdrmaznak, hanem magébdl az emberbél: az élete (és
el8z6 életei) soran 4télt kudarcaibol, tokéletlenségeibdl, gyengeségeibdl:
egyszdval mindabbdl, ami valamennyi ember személyiségének sajatja. A
szcientoldgia azt tanitja, hogy az alapit6 L. R. Hubbard megtalélta a ,teljes
szabadsaghoz vezeté utat”. A hubbardi ,tech” 1ényege azonban val6jaban



az ember autonémidjanak, személyes énjének szisztematikus — hosszadal-
mas és koltséges tanfolyamok segitségével valo — elvétele és felcserélése a
szcientologia tigyének és viligméreti szervezetének valo teljes odaaddssal.
A szcientol6gia-vallds hive/tigyfele az egyéni élet minden fontos mozzana-
tdra kész, standard ,technologiat” vdsdrol: a gondolkoddstol és a tanuldstol
akommunikacion at a hdzaséletig és a gyermeknevelésig. A szcientoldgia
dltal kinalt boldogsag az egyéni életvezetési szabadsig megsziintetésével,
az 6nként véllalt teljes szolgasdggal egyenlé. A szcientoldgia dltal képviselt
vildg- és emberkép George Orwell 1984 c. miivét, a ,Part” hires/hirhedt
jelmondatat idézi fol: , A haborud: béke, a szabadsdg: szolgasdg, a tudat-
lansag: ers.”
De nobis fabula narratur.

Jegyzetek

! Az eseményt a szcientoldgia honi és nemzetkozi vezetése a ,szellemi szabadsdg”
gyOzelmének éllitotta be: az ataddsi innepségre érkezett szcientoldgus vezetok/
hivek/iigyfelek gyiilekezését (a szcientolégia honlapja szerint, mintegy 3500-an
voltak) az egyesiilet a valldsszabadsdgért szervezett tiintetésként jelentette be a
renddrségnél, s beszédében Misvavige is a ,szellemi szabadsdg” nagy gy6zelmérosl
beszélt: , Azt mondjék, hogy az egész vildg igy ismeri a virosotokat, mint a szabad-
sag févarosat”, mondta a szcientologiai szabadalmak, védjegyek és szerzoi jogok
tulajdonosa, a kaliforniai Hemet varoséban miikodé Valldsos Technoldgia Kozpont
(RTC) elndke. , Kiizdelmetekrél, amelyet a szabadsdgért vivtatok, a F6ld minden
nyelvén irtak mar” — jelentette ki a szénok. , Azt is mondjak, hogy amikor az embe-
rek a szabadsdgra dhitoznak, akkor »Magyarorszag népévé« valnak.” A megnyit6
tinnepségrél lasd a szcientoldgia honlapjét, illetve a Népszabadsdg, a mandiner.
hu és a XIIL keriileti ittlakunk.hu beszamoldjat: https://www.szcientologia.org.
hu/scientology-today/church-openings/grand-opening-church-of-scientology-
budapest.html; http://nol.hu/belfold/ezt-mondta-a-szcientologusok-vezetoje-
a-magyarokrol-1625047; http://mandiner.hu/cikk/20160726 _hatalmas_
szekhazat_avattak_budapesten _a_szcientologusok; http://13.kerulet.ittlakunk.
hu/utcak-terek /160725 /urulekkel-ontottek-le-szcientologusok-vezetojet-vaci-
uton.

* Maté-Toth Andrds: Szektablabla, Népszabadsdg, 2001. janudr 15.

* Jakab Attila jogosan jegyzi meg, hogy az egyhdzakra vonatkozé térvénykezés
helyett egyszertibb lett volna ,anti-szcientoldgia torvényt alkotni”, s a tobbi valldsi
kozosséget ,békén hagyni” Lasd: http://www.galamuscsoport.hu/tartalom/
cikk/194889. (Letdltés: 2013. jtnius 13.)

Az egyhazi statusz megaddsanak parlamenti hatiskorbe vondsa, amely 2011 juli-
usdban az eredeti, a KDNP négy képvisel6je dltal jegyzett tervezettel szemben, a
Fidesz-frakcid javaslatdra keriilt a torvénybe, elsdsorban szintén a szcientoldgia el-
len irdnyult: Kovér Laszl6 a part valasztmanyi elnoke igy kivanta megakadélyozni,
hogy a birdsag a szcientoldgidt ,elismert vallisi kozosség™nek jegyezze be. http://
www.origo.hu/itthon/20110811-kormanyzati-szandekok-az-egyhazi-torveny-
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atirasa-mogott.html. (Letdltés: 2014. 04. 0S.) A médositds azonban — masodsor-
ban — méltatlan politikai bosszii eszkdzéiil is szolgél(t), amint azt a Magyarorszdgi
Evangéliumi Testvérkozosség vesszéfutdsa tanusitja: a torvény betiijének és szel-
lemének — jelestil a kozhasznii tirsadalmi szerepvéllaldsnak — nyilvanvaléan és
példamutatéan eleget tevs kisegyhdz ,kigolyézasinak” oka vezetdje, Ivanyi Gabor
ellenzéki, liberdlis politikai szerepvallaldsa (volt).

Lasd: Lugosi Agnes — Lugosi Gy6z8: Szektdk, 1ij valldsi jelenségek. Budapest,
Pannonica Kiad¢, 1998, 192-2001

Kamarés Istvan: A ,keresztények”. Egy szekta sziiletése és gyermekbetegségei, Buda-
pest, Gondolat Kiadé, 2010

yTudatosan nem akarunk nevet adni magunknak, és nem akarunk szervezetet
alkotni” www.keresztenyek.hu. (Letdltés: 2014. janudr 12.)

Lasd: Lugosi — Lugosi, i. m. 159-172.

Belso tisztasag — tartozkodds a korldtozatlan nemi élettdl; lemondds/mértékle-
tesség — tartozkodds a kabitd- és ajzdszerek fogyasztisatdl; igazmondds — a sze-
rencsejitékok és a spekulacio elkeriilése; kegyesség/konyoriiletesség — a hisevés
besziintetése, vegetdridnus étkezés.

Torok Péter: Es (a)mikor destruktivak? Az ij valldsi mozgalmak szocioldgidja és
hazai helyzete. Budapest, Semmelweis Egyetem Mentalhigiéné Intézet, 2011, 193.
Lasd Lugosi — Lugosi: i. m. 2002-212.

Eredetileg: Jang Mjung Mun; az 1946-ban felvett Sun Myung Moon név angol-
koreai szojaték: ,Nap Fénylé Hold”

Lésd Lugosi — Lugosi: i. m. 211.

Az egyhaz vezetése olyan egymdstdl tévol esd teriileteken hozott létre pros-
peralé viallalatokat, mint a gydgyszer- és fegyvergyartas, banyaszat, vegyipar s
taldn mindezek eltt a sajté: a Washington Times cimi jobboldali-konzervativ
napilapot Moon legfontosabb politikai befektetésének tartjak. http://www.origo.
hu/nagyvilag/20120903-portre-a-92-eves-koraban-elhunyt-moon-sunmyung-
szektaverzerrolhtml. (Letdltés: 2014. janudr 13.) Az egyhdz sajat tajékoztatisa
szerint, érdekeltségei f6ként a haldszat, az egészséges élelmiszerek elééllitasa és a
hajoépités tertiletére dsszpontosulnak.

Arrél, hogy a tilalmat az egyhdz szerint milyen bibliai (6- és jszovetségi)
szoveghelyek tamasztjak al4, 1asd a Mindenkinek Jehova Taniiirdl c. blog ossze-
foglalasat: http://jehovatanui.bloghu/2011/08/01/a_ver_ fogyasztasa es_a_
veratomlesztes. (Letdltés: 2014. jalius 12.)

A Jehova Tanui Egyhdz torténetérdl lasd: Fazekas Csaba-Jakab Attila—Petrds
Eva-Szita Szabolcs (szerk.): A magyarorszdgi Jehova Tanui Egyhdz torténete. A
kezdetektdl napjainkig. Budapest, Gondolat Kiado, 2017. A kétet fogadtatdsardl az
egyhazbol kizart, egykori tagok szemsz6gébéllasd a http://jehovatanuiblog.hu/
oldalon megjelent irdsokat. Ezekbdl itt csak egyetlen hosszabb mondatot idézek:
Bz az ajénlds [ti. Jankovics Tibor, az egyhaz szévivéjének ajénldsa, aki a kotet
2017. méjus 9-én, a Kossuth Klubban megtartott bemutatéjan is flszélalt - LGY]
mér a megfogalmazasédban sem a tantknak sz6l, de kiilonben is, Jehova Tanui
nem lehetnek egyetemistdk, nem kutathatjék sajit torténelmiiket, nem lehetnek
olvasé emberek, nem kereshetnek HITELES valaszokat kérdéseikre. Ha kutatni
szeretnének azt a szervezet kiadvanyaiban tehetik biintetleniil (de ott is csak erds
kontroll alatt), ha olvasni szeretnének, szintén, ha valamit hitelesiteni, ellendrizni
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akarnak a szervezettel kapcsolatban, azt csak titokban tehetik, barati kérben sem
beszélhetik meg felfedezéseiket, mert killonben azonnal megkapjék a hitetlen,
hitehagyd, biralgat6 stigmékat.”

Lugosi Gy6z6: Vallisszabadsdg és kozhatalom Eurdpaban. In Az Eurdpai Unié
Evkonyve 2001. Budapest, Osiris Kiadé, 2002, 319.

Mité-Téth — Nagy: i. m.

A 2011-t8] hatalyos egyhdziigyi torvény 6. § (3) bekezdése szerint: ,A vallasi
tevékenység olyan vilignézethez kapcsol6dé tevékenység, amely természetfelettire
irdnyul, rendszerbe foglalt hitelvekkel rendelkezik, tanai a val6sig egészére irdnyul-
nak, valamint sajatos magatartiskvetelményekkel az emberi személyiség egészét
atfogja.” Hasonléan képlékeny az j valldsi mozgalmak és a szektdk/kultuszok
meghatdrozdsa, illetve egymdstél valé megkiilonboztetése is. Noha a valldsszocioldgia
évtizedek alatt sem tudott egyezségre jutni e fogalmak tudomdnyos szempontii meg-
hatdrozdsdrdl, a kozvélemény (meghatdrozd része) igenis szelektdl(t) a kortdrs valldsi
jelenségek/mozgalmak/csoportok kozott. Ez a fajta differencidlds az informatikdbdl
ismert elven, a nearest neighbors (legkdzelebbi szomszéd osztdlyozo) elvén alapul(t),
magyaran azon az ismert sz6ldson, miszerint ,ha valami agy imbolyog, mint egy
kacsa, és iigy hapog, mint egy kacsa, akkor az valészintileg kacsa.”

David G. Bromley — Mitchell L. Bracey: The Church of Scientology: a Quasi
religion. In Zellner, W. W., Petrowsky, M. Westport (szerk.): Sects, Cults ans
Spiritula Communities. Connectitut and London, 1998, Praeger 141-156. Lasd
Kamaras Istvdn: Dardzstalanitds. (Maté-Téth Andras és Nagy Gabor Déniel
kényvérél), Szocioldgiai Szemle, 2011/3. sz., 156.

Kamarés Istvan: Dardzstalanits..., i. m. 155.

A Magyarorszdgi Szcientoldgia Egyhdz bejegyzésére 1991. julius 17-én kertilt sor
a Févdrosi Birésdgon. Az 1990. évi IV. torvényt f6lvéalt 2011. évi CCV L torvény
értelmében a szcientoldgia egyhazi jogi stitusza megsziint, igy a szervezetet immar
valldsi egyesiiletként kellett Gjra bejegyezni. A Magyarorszdgi Szcientoldgia Valldsi
Egyesiiletet a Févdrosi Torvényszék 2018S. jalius 19-én vette nyilvdntartésba.

L. Ron Hubbard: Dianetika. A szellemi egészség modern tudomdnya. Budapest,
Interbright Kiad6,1990.

A valls ,szubsztantiv” (nem tudoményos) meghatirozdsa értelmében, amely
szerint ,a vallds egy dtfogé filozofiai rendszerrel rendelkezd, és az élet, a vildg
4talakitdsira motivalé mitosz.” Interji M4té-Toth Andréssal: http://cotcot.hu/
cikk/2011/09/16/szcientologia-magyarorszagon-interju (Letoltés: 2015. 09. 02.)
Azaz a sokaig titokként kezelt — elvben csak a szcientoldgiai képzés magasabb
fokdn megismerhetd —, j6 ideje azonban bdrki szdmdra hozzdférhets Xenu-torténet.
Ldsd: Lugosi Gy6z8: Szektdk, kultuszok, 1ij valldsi mozgalmak ..., Eszmélet 34. sz.
(1997. nydr), 88.; http://www.xenu.net/archive/leaflet/xenuhu.htm; http://
objektivszcn.blog.hu/2008/06/16/xenu_2. (Letoltés: 2015.11.12.)

Lasd Maté-Toth A. és Nagy G. D. osszefoglaldsit a szcientoldgia emberképérdl: , A
szcientolégia [ ... ] elméleti rendszer, amely az élet minden teriiletére vonatkozéan
olyan informdcidkat és technikdkat szolgaltat, amely révén az ember optimélisan
mukodhet. [ ... ] [A]z egész elméleti és gyakorlati rendszer azt a célt szolgdlja | ... ],
hogy az ember egyre inkdbb megismerje 6nmagat, kézbe vegye sajat sorsit, fel-
szabaditsa magdban az addig szunnyadd lehetdségeket, és olyan teljes életet éljen,
amelyben eddig elképzelhetetlen szinten képes megval6sitani onmagat. Hubbard
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szerint, az ember olyan szellemi lény, ,aki testbdl, elmébél és 1élekbsl all (thetan).
A l€élek a tanitas szerint rokéletd, a felvett adott testben csak idélegesen tartdz-
kodik, s a haléllal onnan eltdvozik. Az a szint, illetve min6ség, ahogyan elhagyja a
testet, attol fiigg, hogy az ember milyen mértékben vélt szabaddd, mennyire jutott
el 6nmaga kiteljesedésében, amig néla idézott.” Maté-Toth — Nagy: i. m. 90. Vo.
még a szcientoldgiai tanrdl sajat régebbi — szintén kozvetleniil a szcientoldgiai
kozosségtél kapott informéciokon alapulé — ismertetéstinkkel is: Lugosi — Lugosi,
i.m.218-221.

Maté-Téth Andrés szerint: ,[ ...] elég sok olyan vallalkozé keriilt kozel a szer-
vezethez, akik megismerték a hubbardi logikan alapulé tizletvezetés, munkatar-
sakkal valé banasmdd és marketing technikait, és megtapasztaltik, hogy sokkal
kevesebb munkaéval sokkal hatékonyabban tudnak részt venni a piacon, ha ezeket
alkalmazzak. Sokan beszamoltak arrdl, hogy megéri nekik benne lenni ebben a
szervezetben és rendszeresen igénybe venni a szolgéltatdsait, mert személyes és
tizleti életiikben is rengeteget profitalnak bel6le” Interju Mété-Téth Andrassal:
http://cotcot.hu/cikk/2011/09/16/szcientologia-magyarorszagon-interju
(Letoltés: 2015. 09. 02.)

Az egyhaz elsé elnokévé Varga Kornél informatikust nevezték ki. Emlitésre/meg-
6rokitésre érdemes adalék, hogy amikor 1993 végén a Budapesti Ismeretterjesztd
Tarsulat elinditotta az emlitett Claritas programot, Varga az 1991-ben alapitott
Informatika-Szdmitdstechnika Tandrok Egyesiilete (ISZE) képviseletében rend-
szeresen megjelent a tarsulat székhazaban, a Kossuth Klubban, ahol az ISZE o6t
masik pedagogus-szakmai egyesiilettel koz6sen irodat bérelt. Amikor az egyesiilet
vezetése az ISZE szcientolégus ,kot6désérol” tudomdst szerzett, kénytelenek
voltunk a bérleti szerz6dést felmondani.

Ilyen el8szér is a Narconon (,nem a narkotikumokra”), a szcientolégia elsd szé-
mu humanitdrius programja, aminek keretében az 1960-as évektdl az Egyesiilt
Allamokban és az eurdpai orszagok tobbségében méregtelenité és rehabilitdcios
kézpontok sora alakult meg. A Narconon-programban foglalt médszerek alkal-
mazdsit az egyes orszagokban e célra szervezddott és bejegyeztetett egyesiiletek
vagy alapitvdnyok latjék el, természetesen mindeniitt azonos ,technoldgia” szerint.
A Narcononhoz tartozik az Egyiitt egy drogmentes Magyarorszdgért mozgalom,
amelynek legismertebb éves rendezvénye a Drogmentes Magyarorszdg Maraton.
A Narcononrol a TASZ 2015-ben szakvéleményt adott kozre, Célkeresztben a
fiatalok: drogprevencié mint dlcdzott szcientolégus marketingeszkoz cimmel: http://
szcientopedia.hu/download/tasz_szcientologusok_201S.pdf.

Bar ajelentés szerzdje, Sarosi Péter (a TASZ programvezetdje, kordbban az SZDSZ
drogpolitikai szakértdje) siet leszdgezni: ,Jelen irasnak nem térgya, hogy eldontse
a vitdt a szcientoldgia megitélésérol’, eléggé sommas és egyoldalt véleményét mar
aJelentés elsé mondatéban eldrulja: , A szcientoldgia mint mozgalom, bar egyhdzi
statuszt igényel maganak, valéjaban egy olyan tizleti vallalkozds, amelynek célja a
minél nagyobb gazdasagi és politikai befolyasszerzés.”

A szcientolégia masik ,imazsjavité” civil szervezete a Criminon (,nem a btindzés-
re”), a szcientoldgia rehabiliticios programja az elitéltek, bortonviseltek tarsadalmi
beilleszkedésének segitésére.

A (Nemzetkizi) Alkalmazott Oktatdstan /Applied Scholastics International (ASI)
az oktatdst és tanuldst fejleszté szcientoldgiai modszer, ,technoldgia” elterjesz-



W

tésére hivatott nemzetkozi szervezet, amely orszdgonként szintén egyesiiletek,
alapitvdnyok, illetve ez utobbiak és magin vagy (ritkdbban) allami, 5nkorményzati
oktatdsi intézmények kozott megkotott szerzédések keretében valosul meg. Az
ASI feliigyelete ald tartoznak a szcientoldgia 6nalléan vagy més egyesiiletekkel,
alapitvdnyokkal stb. k6z6sen szervezett tanfolyamai az informatika-szdmitastech-
nika, az idegennyelv-oktatds, a zene- és tanctanitds, a kommunikdcios tréningek
stb. tertiletén.

A Boldogsdg Utja Alapitviny (The Way to Happiness) az azonos cimi — el3szor
1981-ben kiadott, majd az évek sordn két tucat nyelvre leforditott — népszerti-
sité kézikonyvben megfogalmazott szcientoldgiai életvezetési-erkolcsi felfogds
terjesztését szolgalé kezdeményezés. A Boldogsdg Utjdban lefektetett huszonegy
yforradalminak” nevezett ,parancsolat” propagaldsdra a szcientoldgia — gyakran
olyan nagyvallalatok timogataséval, mint a Coca Cola vagy a McDonald’s - rend-
szeresen szervez orszagos kampanyokat.

A Szcientoldgia civil tevékenységeit nemzetkozi szinten, illetve orszdgonként,
helyi alapitvanyain keresztiil, az Egyesiilet a Jobb Eletért és Nevelésért (Association
for Better Living and Education — ABLE) koordindlja.

Kiilonleges Ugyek (Nemzetkozi) Hivatala / Office of Special Affairs (International).
Az OSA(]) feladata elvben a szcientologin kiviili vilaggal valé kapcsolattartas:
propaganda, jogi képviselet, informécidgyfijtés stb. A gyakorlatban inkdbb a
szcientoldgia ,elhdritisa”, biztonsdgi szolgdlata. El8dje az 1961-ben 1étrehozott
Orok Hivatala (Guardien’s Office - GO) volt, aminek vezet§it — élitkon Hubbard
harmadik feleségét, Mary Sue Whippet — a GO visszaélései miatt, 1982-ben az
Egyesiilt Allamokban bortonbiintetésre itélték. A GO-t ezutan Hubbard hiva-
talosan feloszlatta. Az OSA(I) valamennyi ,org™ban (egyhdzban és missziéban)
rendelkezik képviselettel.

A szcientoldgia a szolgéltatasok szférdjaban — leggyakrabban a menedzserképzés,
a marketing, a befektetési tandcsadas, a reklam, az idegennyelv-oktatds, az ingat-
lankozvetités stb. teriiletén — jelentés szamd, Magyarorszéagon kb. 250 vallalkozast
miikddtet. E kiilsnbéz8 mérett cégek kdzds vonasa, hogy iizletpolitikajukban (a)
Hubbard(nak tulajdonitott) igazgatdsi (menedzsment-) ,technolégia(ja)t” (az
Admin Tech-et) alkalmazzdk, iizleti forgalmuk 1S5 %-4t kitevé jogdij ellenében.
E cégeket vildgszerte — orszdgos és szupranaciondlis szinten — a Szcientoldgiai
Villalkozdsok Nemzetkozi Intézete (World Institute of Scientology Enterprises —
WISE) fogja dssze. A WISE tagvéllalatai élén (kiillonbdzd mértékben) képzett
szcientologusok allnak, akik cégitknek a WISE-ba val6 felvételekor fogadalmat
tesznek. Vannak ezen feliil WISE-,kézeli” (tarsult) vallalkozasok is, amelyek
kézvetitdi dij ellenében kiillonboz6 szcientologiai ,termékeket” értékesitenek.
»A szcientoldgia egyhazak vagy orgok ... abban kiillonbéznek a misszioktdl, hogy
sajat akadémidjuk van..., és magasabb szint{i képzést tudnak nyujtani, valamint
sokkal képzettebb személyzettel rendelkeznek. Itt képzik a szcientoldgia legmaga-
sabban kvalifikalt lelkészeit, a szcientoldgiai auditorokat. Ennél magasabb szintd
képzés csak az tgynevezett halad6 szervezetekben van, Eur6pdban két helyen:
Dénidban és Anglidban.” Maté-Téth A. — Nagy G. D.: i. m., 34.

Azaz ,modern audiovizudlis eszkozokkel” felszerelt s , professziondlisan képzett
személyzettel” ellatott, David Miscavige utmutatésa szerint, legaldbb 3000 m*-es
szcientoldgiai kozpont; Mété-Toth — Nagy: i. m. 3.
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33 Az AFA-val egyiitt 750 millio-ért megvasarolt, Puskin utca 4. sz. épiilet 1949 6taa
Kozalkalmazottak Szakszervezete székhézaként miikodott, illetve sportkluboknak
adott helyet.

Az ingatlanvasarlds eredeti dokumentumokkal illusztrélt torténetéhez ldsd a
Szcientolégia: objektiven és szubjektiven c. blog oldalait: http://objektivszcn.blog.
hu/. (Letdltés ideje: 2016. 01.22.)

A sz6ban forgd eurdpai ajanldsokrdl 1asd: Lugosi: Valldsszabadsag és kozhata-
lom...,i. m., 201-204.

Az Gjonnan megjelent valldsi csoportok (koztiik elsdsorban a szcientologia)
tevékenységét az 1990-es évek kozepétél megfigyeld Nemzetbiztonsdgi Hivatal
2005-8s évkonyve igy fogalmazott: ,Az egyhdzak | ... ] bels§ dnrendelkezésiikre
hivatkozva elutasitanak minden veliik szembeni biralatot, negativ észrevételt, s
élesen timadjdk az 6ket kritizélokat. A hiteles, objektiv tdjékoztatds céljibol ezért
jelentds szerepet kaphat az irott és elektronikus média, amely nemcsak a vallasi
szervezetek dltal sugallt, Sket pozitiv szinben feltiintet$ ismeretekrél, hanem a
tisztanldtds érdekében a veliik kapcsolatos visszdssagokrol, anyagi és mentélis
kizsakmanyolasi gyakorlataikrdl, jogilag aggilyos mddszereikrél is beszamolhat.”
Idézi Téta W. Arpad: http://wblog.hu/2006/12/17/ur_az_urbol. (Letoltés:
2015.12.12.)

Veér Andras — Erdss Laszl6: Bolondok (iir)hajdja — a szcientolégia titkai avagy A
szcientoldgusok galaktikus pokerpartija Istennel és a pszichidterekkel: a Fold a Nap-
rendszer elmegydgyintézete? Pécs, Art Nouveaul999; Magyarorszdg a szcientolégia
(pok)hdlsjdban. Pécs, Art Nouveau, 2000; A szcientoldgia mocsardban: dokumen-
tumok és kovetkeztetések. Pécs, Art Nouveau, 2001. Maté-Toth A. és Nagy G. D.
monogréfidjukban a harom kotet bemutatdsanak 6nall6 alfejezetet szentelnek: i.
m.: 52-63.

Allampolgéri Bizottsdg az Emberi Jogokért / Citizens Commission on Human
Rights.

¥ Veér Andras 1994 és 1998 kozott, majd 2002 utan az alkohol- és kébitoszeriigy
miniszteri biztosaként is mikodott.

A pesti szobeszéd a pszicholdgus pélfordulsa kapcsan egy, a Vorésmarty cukrész-
daban lebonyolitott, sorsdontd taldlkozérdl ,tud”, tovdbba arrdl, hogy dr. Erdss
nemcsak tanulmanyozta az addikcié jelenségét (lasd pl. Dr. Eréss Laszlé: Jaték
életre haldlra. Budapest, Magyar Mediaprint Szakkiadé Kft., 1997), hanem mint
szenvedélyes szerencsejatékos maga érintett is volt benne...

# Media Nox Kiadé, 2003.

# Bonyai Péter blogjaban igy ir: ,Tudtommal, F(ritzlauf). Lajos, az OSA veze-
tdje dr. Erdss atpdrtoldsa utdn leiilt Veér Andrassal, és békét kotottek.” http://
objektivszcn.blog.hu/2008/03/01/harcban_a_pszichiaterekkel 1. (Letoltés:
2014. 10. 10.).

A parlament plendris ulésén Szédszfalvi Laszl6, a KDNP képvisel6je — aki az
elsé6 Orban-kormény idején az Orszaggytilés Emberi jogi, kisebbségi és valldsiigyi
bizottsdgdnak elndke, 2010 és 2012 kozott pedig a Kozigazgatdsi és Igazsdgiigyi
Minisztérium egyhaziigyi, nemzetiségi és civil kapcsolatokért felelés dllamtitkéra,
s e minGségében az j egyhdziigyi torvény elsd véltozatinak eldterjesztbje volt —
az OPNI bezardsat a szcientoldgia 2007 mérciuséban meghirdetett , pszichoirt”
akciojéval hozta Osszefiiggésbe. A képvisel$ a Nemzetbiztonsdgi Hivatal igazga-
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téjahoz (Katona Béla), majd az egészségiigyi allamtitkarhoz (Kovécs Attila)
intézett kérdésére (tudniillik hogy van-e kapcsolat a minisztérium munkatarsai és
a szcientologiai szervezet kozott), nemleges vélaszt kapott. http:/ /www.szaszfalvi.
hu/gyozott_a_szcientologia_pszichoirto_akcioja/. (Letéltés: 2015. 07. 09.)
Akonfliktusrol (a Kék Pont Alapitvdny szemszogébdl) lasd: http:/ /www.kekpont.
hu/blog/2014-05-28-megszunhet-a-tucsere-dacara-annak-hogy-megvan-az-elso-
hiv-pozitiv-kliens/. (Letdltés: 2015. 08. 30.)

Amint erre Bonyai Péter blogjabdl fény deriilt, a szcientoldgia — azaz az Egyiitt a
drogmentes Magyarorszdgért mozgalom — mér 2008-ban stratégiai célul ttizte ki a
hubbardi drogprevenciés elvek bevezetését a honi kozoktatdsba. A nyilvanosségra
keriilt dokumentumban — tobbek kozott — efféle a célok szerepeltek:

»- Létrehozni egy allamilag elismert, akkreditélt oktatdsi programot

- Minden iskoldban jelen lenni és minden gyerekhez eljutni a drogprevencid
kapcsan

- Allami timogatdst szerezni a miikddésiinkhoz

- Jelen lenni a Parlamenti Kdbitészeriigyi Eseti bizottsdgban (sic!) [ ... ]

- Biztonsdgos kornyezetet teremteni a Szcientoldgia miikodéséhez Magyarorszdgon
[...]” (Kiemelés: L.GY.) http:// objektivszen.blog.hu/2008/10/15/kikerult_a_
drogmentes_maraton_belso_strategiai_terve. (Letdltés: 2016. 03. 12.)

Sérosi Péter, a Tdrsasdg a Szabadsdgjogokért drogpolitikai programvezetdje 2011
novemberében, a (lekdszdnd) szocialista kormény nemzeti drogstratégidjanak
vitdra bocsatdsakor, részletesen elemezte az akkor még ellenzéki Fidesz korvo-
nalazott drogpolitikéjaban rejlé sulyos kockazatokat, illetve az abban tikr6z6dé
szcientoldgus befolydst. Lasd: A Fidesz drogpolitikdja és a szcientolégusok, http://
index.hu/velemeny/olvir/2009/11/30/taszdrog/. (Letoltés: 2015.08.01.)
http://www.szcientologia.org.hu/david-miscavige/churchopenings/new-branch-
of-churches-of-scientology-for-europe-opens-in-brussels.html (Letdltés: 2015.
06. 16.)

http://nol.hu/archivum/archiv-415869-226682 (Letdltés: 2015. 02. 02.)

Toéta W. Arpéd: Ur az tirbél, 2006. december 17. http://wblog.hu/2006/12/17/
ur_az_urbol. Téta W. els6, szcientolégiat birald irdsa 2006 méjusaban jelent meg
az Indexen, Szent szar cimmel. Ebben az Gjsdgiré arra az értesiilésre reagalt (vit-
riolos stilusban), hogy a szcientoldgia pert inditott az adatvédelmi biztos ellen:
http://index.hu/velemeny/jegyzet/xenu/ (letdltés: 20014. 11. 19.).
http://w.blog.hu/2007/03/21/tisztelt_kibaszott_szcientologusok (kiemelések
a cikkben, eredetiben fettelve; L.GY; letoltés: 2014. 09. 20.).

Maté-T6th és Nagy 2008-ban publikaltak harom vallasi kézosség (Jehova Tani,
buddhistik, szcientoldgia) kérében a 2000-es évek elsd felében folytatott kérdd-
ives adatfelvételiik eredményeit, amely 171 hazai szcientol6gus valaszain alapult.
Maté-T6th Andrds, Nagy Gabor Daniel (szerk.): Valldsossdg / vdltozatok. Valldsi
soksziniiség Magyarorszdgon. Vallisossag a tirsadalomban — 3. Szeged, JATE Press,
2008, 113-130.

A kotet szakmai lektoraldsat Torok Péterrel kozosen végeztiik.

A szerz8k szerint: | ... ] az ilyen beszdmolok elsdsorban az érintettek csaléddsanak
adnak hangot, és azt fogalmazzak meg, hogyan leplez6dott le szimukra a szervezet.
A nagy hazai és még inkdbb nemzetkozi nyilvinossagot kapott torténetek, melyek
a szervezetbdl valo kilépés dramaisdgara helyezik a hangsulyt, hatérhelyzeteket
leir6 rendkiviili esetek, és igy is kezelenddk.” Mété-Téth — Nagy: i. m. 11.
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%3 Ez a sajnalatosan kimaradt fejezet — nem féltucatnyi, hanem legalébb kétszer ennyi
ilyen interju gondos tartalomelemzésére tdmaszkodva — fajdalmasan hidnyzik
ebbdl a konyvb6l” Kamards I.: Dardzstalanitds..., i. m. 154.

** http://objektivszcn.blog.hu/2011/11/02/a_kezdet_vege_es_a_veg kezdete
(Letoltés: 2015. 12. 14.)

%5 Bonyai Péter: Szcientoldgus voltam. Egy kiugrott cstucsvezetd vallomésa. Bu-
dapest, Heti Valasz Kiad6, 2011. A konyvben és a konyv kapcsan vele készilt
interjukban Bonyai 6nmagét ,pénzéhes, masokat kizsakmdnyol6 szornyetegnek”
jellemezi. V.6. Szényi Szildrd interjuija Bonyai Péterrel. Heti Viilasz, 2011. novem-
ber 9.

%6 A blogger internetes napléja céljairdl igy fogalmaz: ,A blog iréja nem a
szcientologusokat mint egyéneket timadja személyiikben. Kizédrolag a szcientold-
gia egyhdz és a hozzd kapcsol6doé szervezetek jogsértései, visszaélései, hazugsdgai
és egyéb elitélendd gyakorlatai ellen kivén felszolalni.”

57 A film a Pulitzer-dijas Lawrence Wright kényve (Going Clear: Scientology, Holly-
wood & The Prison of Belief, Alfred A. Knopf, 2013) alapjan késziilt, és nyolc kiug-
rott szcientoldgus vezetd portréjan keresztiil mutatja meg az egyhdz mikodését.

%% http://w.blog.hu/2008/07/01/babilon_bukasa. (Letoltés: 2015. 02.12.)

%, Az Operativ Thetdn célja, hogy az egyén urré legyen a létezés nehézségein és visz-

szanyerje velesziiletett szellemi 1étének bizonyossagét és képességeit. Ezen a szin-

ten az egyén tudja, hogy fiiggetlen az olyan anyagi dolgoktdl, mint a fizikai forma
vagy a fizikai univerzum. Az OT (Operativ Thetén) a szellemi tudatossignak egy
olyan allapota, melyben az egyén kontrolldlni tudja 6nmagit, illetve a krnyezetét.

Az OT olyasvalaki, aki tudja, hogy tud és aki képes pozitiv és a tulélést el5segitd

hatést 1étrehozni az 6sszes dinamikajan. Ujra teljesen megismerte képességeit mint

thetdn, és 6nként és tudatosan okoz6vé tud vélni az élet, a gondolat, az anyag, az
energia, a tér és az id6 felett. Ahogy egy lény egyre inkdbb OT-v4 lesz, erdsebb,
stabilabb és felel6sségteljesebb szellemi lénnyé valik.”

http://www.szcientologia.org.hu/faq/operating-thetan/how-would-you-

describe-the-state-of-operating-thetan.html. (Letdltés: 2013.05. 21.)

A Vici uti idedlis orgban tett 2017. jiniusi, kellemes hangulatu litogatdsomkor — a

meghivasért és a kalauzoldsért eziton mondok készonetet a szcientoldgia kozkap-

csolatokért felel6s munkatarsainak, Tihanyi Toth Kingdnak és Lange Laszlonak — a

kozpont szinte iires volt, bar lehet, hogy csak hétkéznap déleldtti idépont miatt...

A korlatlansagra tord tékés druviszony logikdja szerint, minden dolog vagy szol-

géltatds dru formdjat kell 6ltse, mert ha nem igy jar el, azt normaszegésnek kell

tekinteni, ami véltoztatds utdn ,kidlt”. Az emberi lélek és test mellett a legkézen-
fekvébb célpont a tirsadalmi egyiittélés legésibb, reciprokativ, nem drucsereként
létezd egyuittmikodési forméinak kore. Ilyen példéul a kaldka intézménye, ami

— mivel nem élvezi a rokonsdgnak az druviszony terjeszkedésével szemben egy-

elére mentességet nyjté védelmét — Eurdpa tobb orszdgéban is az addhatdsagok

célpontjéva valt.

Az eurdpai kultarkor emberrél alkotott, hagyoményos felfogdsaban az emberi

test azonos az egyénnel — nem valaszthato el tle —, s ezért nem lehet tirgya a javak

és szolgaltatdsok forgalmdra vonatkozd polgdri jogi szabdlyozdsnak. Masként

fogalmazva: az emberi testnek nincs pénzben kifejezhetd értéke, mert nem dru. E

felfogas 4ll(t) példaul a prostitucié legalizaldsa vagy a szervétiiltetés, a vér- és csont-
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vel6adas stb. tizleti alapra helyezése dtjaban. E tekintetben azonban elmozdulds
kovetkezett be azzal, hogy megfogalmazédott, majd fokozatosan teret hoditott ama
nézet, amely szerint az egyén tulajdonosa sajat testének. Ezzel megnyilt a lehetéség
ahhoz, hogy az egyén rendelkezzen testével vagy testrészeivel, igaz, e tulajdonosi
rendelkezés (egyeldre) korldtozott: inkabb csak a haldl utdnra sz6l. Marmost ha az
emberi test nem maga az egyén, hanem attél elvélaszthat6 dolog, amely valakinek
(tudniillik maganak az egyénnek) tulajdona, akkor forgalmi értékkel bir6 aru lehet,
sot, potencialis toke, amely megjelenhet az dru- és tékepiacon — miként meg is
jelenik az (egyeldre?) illegdlis szervkereskedelem és a térvényesitett (megaddz-
tatott/megaddztatni dhajtott) prostiticié piacn.

A magint6kés befektetések egyik céltudomanya, a genetika — pontosabban az
alkalmazott genetika (Applied Genetics) és géntechnika (Genetic Engineering) révén
lehet6vé vélt a biolggiai 6roklédés, azaz az élet principiumanak magan kisajatitdsa
is. Az Egyesiilt Allamokban, mint ismeretes, mind nagyobb a génmanipulaciéval
eléallitott hibridek szabadalmi oltalom ald vétele, s egyre erésebb nyomas tapasz-
talhaté annak érdekében is, hogy — a biodiverzitds megérzésére hivatkozva — sza-
badalmaztathat6va véljanak egyes természetes fajok is mint a génmanipuldcidk
kiilonleges értékkel bir6, potencidlis forrdsai.
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Az el6fizetési cimen, 950 Ft-os egységaron visszamendleg is meg-
rendelheték az Eszmélet korabbi szamai koziil az alabbiak:

1, 4,5,6,7,21-22, 23, 24, 25, 27, 28, 30, 31, 32, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 42, 45, 46, 47, 49
szdmaink elérheték honlapunkon, a www.eszmelet.hu oldalon.

50: Uj baloldal EU: csatlakozds — csalatkozds? 51: Gazdasdgi valsdg Amerikaban.
Antiglobalizacid, ellendllds; $2: A magyar privatizdcié. Torténelemhamisitds. Terror-
valsag; §3: A Jharmadik at”. Egészségiigy. Nyugdijrendszer; $4: Glo-bal. Kik csindljak
a cigdnykérdést? §6: Civil tdrsadalom, Izrael, Oroszorszdg, EU; §7: A sztdlinizmus
a historiografisban. Okolégiai egyenstly; $8: Az dllamszocializmus hagyatéka. Hi-
deghabort és kulttra; 59: Uj viligrend? Allamszocializmus-vita; 60: India. Jézsef
Attila. Lukdcs-tanitvanyok; 61: Holokauszt. A ,harmadik ut” kudarcai. U] jobboldal;
62: Munkdssig. Migraci6. Latin-Amerika; 64: EU-alkotményozds. Biinozés, hatalom
és jog; 65: Jozsef Attila. II. vilaghabord; 66: Jozsef Attila-év. Zsukov. Xenorasszizmus;
67: Gunder Frank. Amerikai birodalom. Magyar vidék a mezégazdasag ,utin’; 68: Ifjusdg.
Latin-Amerika. Az 1905-06s orosz forradalom; 69: ,Vildgrendszer-nézében”. Forradalom
és szervezet; 70: Spanyol népfront. Baloldal és ,szervezeti kérdés”; 71: Civil mozgal-
mak. Kina; 72: 1956 mdsként. A lengyel szitkségéllapot; 73: Gender mainstreaming.
A magyar film. Puskds; 74: Miért beteg a baloldal? Galbraith, Keynes, Polanyi;
75: Informécids tirsadalom és kozoktatds, kozjavak. TGM vs. Krausz. Kuba;
76: A nemzetkozi marxista reneszdnsz f6 iranyai; 77: Munkdsosztaly. Joléti allam. Roma
nemzetépités?; 78: Globalizicid, kapitalizmus, Afrika, Tibet; 79: Elelmiszervélség,
valasztdi osztilyhelyzet; 80: Pénziigyi valsdg, olaj, balpartok, 1968; 81: Kommuniz-
mus Gjratoltve. Z6ld pénz; 82: Haboru Gézdban. Osztily és nemzet; 83: Politikai
iszlam. Bolivari forradalom; 84: G. Arrighi- és P. Gowan-életinterju. Melléklet: Zizek;
85: Korrupcié. Eurokommunizmus. Félperiféria-vita. 86: Szocialista autogyartas.
Okomarxizmus. Latin-Amerikai regionalizmus; 87: Viltozatok a félperifériara:
Kina, Kirgizia, India, Brazilia; 88: Rendszervéltds. Klima és kapitalizmus. Bulgakov;
89: Erdszak és kapitalizmus. Okologikus civilizicié. Szintetikus biolégia; 90: Uj alkot-
mény. Mexiké. Neozapatizmus; 91: Wallerstein viligrendszer-elmélete I. Munkésosztaly;
92: Wallerstein viligrendszer elmélete II. Beatles-apokrif; 93: A ,fiilkeforradalom”
dllamrendje. Occupy; 94: Mészéros Brazilidban. Melléklet: Krausz: Torténetirds és mar-
xizmus; 95: Koz6sségi gazdalkodds. A n6k helyzete Latin-Amerikdban. Varlam Salamov;
96: A kapitalizmus 2. kiaddsa. Gender és dllamszocializmus; 97. Munkdstorténet-irds.
EU-vilsag; 98: Sartre. Brazilia. ,Szellemi termelési mod”; 99: Felszabaditdsi teologia,
Gjpiinkésdizmus. Ferenc Papa; 100: Az Eszmélet 25 éve. Atmenet Mozgalom. Kritikai
kozgazdasagtan; 101: Uj Internaciondlé, foldkérdés, agrobiznisz, néptincmozgalom; 102:
Ukrajna, prekaridtus, lengyel rendszervéltas; 103: Ruanda. Neomarxistik. Posztkolonialis
elmélet. Félperiféria; 104: Egyiptom, Torokorszdg, Irin. Maffiadllam. Budapest-blokk;
10S: Széls6jobboldal, neofasizmus, Latin-Amerika, periféridk; 106: Jalta. Marxizmus
Japanban, Nigéridban. Kosztoldnyi; 107: Chavez és a kommiindllam. Spiré-Diavolina;
108: Migracio és torténelem. ,Arab tavasz’, Gordgorszig; 109: Uj Selyemut. Krausz és
Ungvary; 110: Lukdcs Archivum. Dzsihddista merénylék; 111: Sport és globalizdcié. Mau-
mau felkelés; 112: Ertelmiség és hatalom. Indonézia, 1965-66; 113: KGST, Abu Ghraib,
Condor-hadmiivelet.

Kérjiik, hogy megrendelését az elSfizetési csekkszdmlaszdmon fizesse be, a kért példdnyok
sorszdmdnak megjelilésével.
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Why Class Matters. An interview with Erik Olin Wright 9

Charlie Post: We have been “overtrumped”. Results and perspectives after the 2016
presidential election in the US

The New York-based sociologist gives a detailed analysis of the demographic and
political causes of Trump’s victory and he refutes the myth, which is widespread
in the mainstream media, that the success of the far right wing politician can be
explained through the so called “revolt of the white working class”. The primary
factor was the unpopular Democrat candidate and her program, which led to a
remarkably low voting turnout among the supporters of the party, alongside the
distorted, antidemocratic character of the American electoral system. Further, there
was a relatively small group of working-class voters, who indeed voted to Trump
— however, many of them had formerly voted to Obama, so they were unlikely to
have racist considerations. They rather “punished” the Democrats because Obama’s
presidency failed to improve their dire financial situation — a consequence of the
crisis of 2008 33

Analysis

Andrés Baké: Tides ebb as well as flow? The decline of the Latin-American left

In the first decade of the new millennium it seemed that a viable left wing alternative
had been forming in Lain America in opposition to the hegemon neoliberalism.
The article aims to show what economic, social and political factors have led to the
weakening of the left-wing governments representing the “pink tide” .............. 51
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Eszter Joni: The iconology of Soviet women. Changes in the woman’s representation
in the mirror of Soviet posters and postcards

The article analyses the representation of the Soviet woman in the visual propaganda
and it argues that we cannot speak of a uniform, “canonized” representation but the
iconology followed the frequently changing courses, priorities and party lines in
the Soviet politics. While after the Stalinist turn, in line with the logic of the forced
industrialization and collectivization, the ideal Soviet woman was the good worker,
who also performed “masculine” jobs, and who was represented as masculine,
prudish and asexual, in the second half of the 1930s (and naturally during the war)
motherhood was kept in a very high honour, and with the thaw under Khrushchev
women as consumers and female beauty as a special asset also appeared in the
“everyday” propaganda 85

Maria Lugones: Heterosexualism and the colonial/modern gender system

According to Annibal Quijano, the global, Euro-centric capitalist regime is organized
around two axes: “the colonialism of power” and “modernity”. The colonialism of
power has operated with the division of people into “races”, which has been well
established in the social consciousness. Hence, the power relations took the form of
a “natural” superiority and subordination. The article introduces an interpretation
of gender, which derives this concept from the multiply connected power relations
defined by colonialism and modernity. This gender regime has a “clear”, transparent
and a covert, “dark” side and therefore the relations and the people, whose life
conditions are determined by these relations appear to be very different in the
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Michael Lowy: Laudato Si. The Pope’s Anti-Systemic Encyclical

The encyclical letter of Pope Francis states that the climate change is not only a result
of the behaviour of the individuals but it also follows from the contemporary economic
system and property relations dominated by the primacy of the profit. The perverse
dynamics of the global regime and the ruling economic groups prevent any experiment
of a radical change. The “market conform” solutions, which serve the interests of
the present system, cannot lead to any real result. Another important novelty of the
approach of Pope Francis is that he connects the question of ecology with the social
question, since the very same logic of the ruling regime renders the abolishment of
poverty impossible, which hinders the ecological breakthrough 145

Fact-to-fact

Piotr Kochin: Terror and the left in the Ukraine

The manifesto of the author simultaneously aims to raise public attention and ask
for support. The short article calls the attention to the oppressive, radical right wing
character of the new Ukrainian regime, in which the critical thinkers and left-wing
oppositionist politicians and activists are in a great danger ........cccoooeeeeuvereerrenens 150
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Liszl6 Gyorgy: On the historiography of the Horthy-regime

The author gives an overview of the nearly one hundred-year old historical
debates about the character of the Horthy-regime, and he seeks to place these
historiographical turns in the context of the economic, social and political history.
He argues that the academic, critical investigation of the Horthy-era started with
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Gy®z6 Lugosi: Sects, cults and the (already not so) new religious movements...
Scientology and globalization

While the so called sect question — the appearance of the new religious movements
in East-Central Europe after the change of regimes, which mostly had a Western
origin and background - received a significant social and political attention in the
1990, today it triggers little interest in the Hungarian public opinion. Scientology is,
however, an exception. The article outlines the Hungarian history of this religious
organization, which has lost the title of church. Scientology is a typical phenomenon
of globalization: it prophanizes the religion and vice versa: it sacralises business — and
scientology as a commodity, the standard “technology” of Hubbard — and thereby it
expands commodification, namely the capitalist relations of the exchange of com-
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