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ROBERT CHARVIN

Az allam pusztulasa

Egy valamiben mindenki egyetért: a vilag privatizalasa nagymértékben
korlatozza az egyes allamok dontéshozé képességét. A kormanyok
— €s még inkabb a parlamentek — teljes mértékben alarendeltekké
valnak. A valasztasok tébbnyire értelmiket vesztik. A k6zintézmények
beavatkoz6 és szabdlyoz6 hatalma megszlnik. Hatarok csakis a
vilag szegényei el6tt tornyosulnak: a piacgazdasag transznacionalis
természet.

Az allam immar eszkdztelen a munkanélkiliséggel szemben; nem
tud ndvekedést biztosité gazdasagpolitikat bevezetni, meg van fosztva
adobevételeitdl, s6t, mar a tarsadalombiztositasi rendszereket sem ké-
pes kielégitéen mikddtetni. Ezért a lakossag tobbsége tébbé nem hisz
az allamban, amely elveszitette legitimitasat: ,nem Iéptek Uj funkciok
e veszteségek potlasara” — emeli ki Habermas.

Az allam immar nem képes fenntartani — hogy Kantot idézziik— ,a
tisztatalan szandékok kézésségét”; a tarsadalmat rombold egyéni
Osztondket és perverzidkat mar nem ellensulyozza a kdzérdek etikaja
és a tarsadalmi szolidaritas. Az allampolgarok szemében az &llam
értéke a zéréhoz kozelit." Az emberek félnek a létbizonytalansagtdl
és az er@szakos cselekményektdl, példaul a terroristatamadasoktol
— vagyis tébbé mar nem szabadok. Csak a pénzpiacok ,szorfélnek” a
vérszegeény, bomlo tarsadalmi-politikai rendszer felszinén.

Az é&llam pusztuldsa, legalabbis részben, bomlasra itéli a civil tar-
sadalmat is (ellentmondva mindazoknak, akik minden reményuket
pont a civil tarsadalom létébe fektették). Mindez a financkapitalizmus
logikajabdl kdvetkezik; a folyamat viszonylag lassu és lIényegét tekintve
Osszetett, hiszen valamilyen mértékben mindannyiunk tevékenységé-
nek kévetkezménye, még ha a legfontosabb szerepldk természetesen
az orias pénzintézetek is.

Sok allampolgar elfogadja, hogy Ujfent puszta alattvaléva valjon, s
azt reméli, hogy engedelmessége biztositja majd szamara a szolgalét
biztonsagat. A reformista szakszervezetek diskurzusa és gyakorlata is
erre 6szténdz. Az emancipacio és a dontésekben valo részvétel he-
lyét, mintegy ,menedékként’, a lemondas és a passzivitas foglalta el.
A nyugati allam pusztulasa ,természetesnek” latszo folyamatként megy
végbe, s igy a lehetd legkevesebb tarsadalmi és politikai reakciot vagy
ellendllast valtja ki. A boml6 allamnak azért, hogy még fennmaradjon,



ellenségképre van sziksége, ami-
vel szemben ,biztonsagot” nyuit,
mint ezt Uton-utfélen kérkedve
hirdeti is. A politika mind inkabb
o0sszezsugorodik, és a kdzbiz-
tonsag teruleteire, a felderitésre
és a rend6ri elnyomasra startol
rd. Az iszlam terrorizmus, amely
a szegények és a kicsit kevésbé
szegények kozotti réges-régi el-
lentétet alakitja at vallasi konflik-  ropert charvin

tussa — mellesleg amikor a vallas

koézvetlenll politikai témakhoz szdl hozza, akkor szinte deliriumos
félrebeszéléssé valik — egy ideig lehetéveé teszi még ennek a gyenguilé
Allamnak, hogy igazolja Iétét: ,szent szdvetségre” szdlitja fel a bal- és
jobboldalt. Ez a ,haboruk” koranak igazan ,hagyomanyos” stratégigja!

A lapot az oligarchak osztjak: azt allitidk magukrdl, hogy ,apoliti-
kusak”, s hogy csupan értelmezik az emberiség tarsadalmi és gaz-
dasagi jovojét igazgatd ,torvényeket”. Maradisaguk a racionalitas és
az ideolégiamentesség képében tetszeleg (persze, csak a tdbbiek
egyetlen filozéfiai iranyzathoz sem tartoznak: létik egyedili célja a
hatalom és a gazdagsag. ,Etikajuk” az uralkodas — barmilyen eszkdzt
felhasznalva. Ezt tanuljak gyerekeik is az ,elit” iskolakban, vagy az
ibizai és a St Barth-i orgiakon, miel6tt maguk is kézbe veszik a ma-
gannagyhatalom gyepl6jét, amit majd 6k 6rékdlnek.Vannak azonban
vilagon a globalizaciéval szembeszall6 allamok is. Termelési modjuk,
politikai rendszerik, fejlettségi szintjuk kilonb6zd, de kdzos bennik
az, ami a nagyragadozok, vagyis az orias magancégek és az Oket
segité nagyhatalmak, legféképp az USA szemében halalos vétek: ezek
az orszagok az ,elmaradt haszon” terrénumai, mivel e térségekben a
magantéke nem képes kisajtolni az elvart nyereséget.

A vilag ellendllé allamait gyakran a ,Gonosz Birodalmanak” ,lator
allamoknak” nevezik, és szigordan buntetik. Eszkozeik: szisztematikus
lejaratas a médiaban, embargé, kiilonféle, a belsd politikai egyensulyt
bomlaszt6é beavatkozasok, mint példaul az ellenzék tamogatasa vagy
a vezetbk megvasarlasa. Ha pedig ez nem elégséges, akkor marad a
fegyveres beavatkozas: a chilei fegyveres er6k az USA ,biztatdsara”
szamoltak fel Salvador Allende szocialista hatalmat, a nyugati hadsere-
gek és a NATO — Izrael? és Torokorszag elézékeny egyuttmikodésével
— semmisitette meg a ,megbizhatatlan” arab allamokat (Irakot, Libiat,
Sziriat stb.). A ,megbizhatatlan” allamok elpusztitasat nem kéveti Ujja-
épités: a kaosz — szandékosan vagy meré k6zo6mbosségbdl — tartdssa
valik. Szervezett allam nélkul kiélez6dnek a térésvonalak a lakossagon
belli, s vallasi kontést 6ltenek, amit a nyugati maganhatalmak a maguk
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javara hasznositanak. Példaul a libiai olajat nagyon olcson (hordénként
alig 10 $-ért) adjak el egyes lazadé csoportok — torténetesen az olasz
és amerikai, 6rias kéolaj-magancégeknek —, és ezzel sajat nemzetgaz-
dasagukat fosztjak meg a létszlikségletet jelentd bevételtdl.

A ,demokracia” eljévetelére és a gyors fejlédésre vonatkoz6 nyu-
gati igéreteket nem teljesitik: a libiai vagy iraki tipusu kdosz nagyon
is megtérul — hasonléan a Csad-, Gabon- vagy Elefantcsontpart-féle
szolgasaghoz*!

Ma a nemzetkozi k6z6sség a nagyhatalmakbdl — amelyekben az
orszag politikai iranyvonalat a legerésebb magangazdasagi erék hata-
rozzak meg —, a szatellit allamokbdl és egyre inkabb (a Kézel-Keleten
és Afrikaban) a kdosz uralta tertletekbdl all. Néhany allam azért még
tulél és ellenall az elvadult globalizacidonak (amelyet egypar oligarcha
és a cegeik, valamint allami tamogatoik kézul verbuvalodott segitdk
kényszeritenek ki). Az allamnak, amely szeretné megdrizni szuvere-
nitasat (ami egyébként teljesen megfelel az ENSZ Alapokmanyaban
lefektetett elveknek, amelyek felllvizsgalatat egyel6re még senki sem
merte kezdeményezni), csupan két lehetésége van a nyugati magan-
és kozhatalmak rombol6 akarataval szemben (Kinat kivéve, amely
oriashatalom lévén, szabad és sérthetetlen).

Az elsé lehetéség a fegyverletétel, a kapitulacié. A kialakult zirza-
varos nemzetkozi helyzetet rovid tavon ez befolyasolja a legkevésbé,
és f6leg a déli dllamokban, a Szovjetunio eltlinése 6ta, ez a leggyako-
ribb megoldas. ,lgazodas” a nyugati mintahoz: a piacok megnyitasa,
privatizacid, adéssagtorlesztés — fliggetlenil az adossag jellegétdl —,
politikai latszatpluralizmus stb.

Az efféle alavetettség korantsem biztos, hogy népszerdtlen. A helyi
tékések érzik, hogy kivaltsagaikat megtarthatjak. A politikusokok ha-
sonlé cipdben jarnak, hiszen sikeresen elkertllik a felel6sségvallalast
sajat allampolgaraik elétt, s ehelyett kizardlag a vilag urai (a multinaci-
onalis vallalatok és a nagyhatalmak) el6tt kell helytallniuk. A kormany
nem Utkozik komoly nehézségekbe: az alavetettség, bar megalazo,
jar némi hozadékkal. Biztositja a stabilitast €s nem megy szembe a
szuverenitas latszataval. Amikor a ,néphez” szdl, akkor hibaztathatja
a kulféldet”! A fiatalok egy része, még a legszegényebbek kdzul valok
is, ,nyugati” mintaju fogyasztasrol almodik, el van blvoélve a média
altal sziintelendl kirakatként mutogatott és megjatszott american way
of life-t6l. A lakossag egyes rétegei hisznek a gazdasagi és a szocialis
csodakban, s ehhez ugy vélik, elég, ha orszaguk beilleszkedik a vilag-
piacba, és a nagyhatalmak, vagyis elsésorban az USA nyomaba lép.
Es végil, a széles kdrben elterjedt ,helyi korrupcié” lehetséget nyuit
az egyeni kitérésre a tomegnyomorbdl.

A masodik megoldas az ellenallds. Ez csak néhany orszagra jel-
lemzd, ezek termelési madja, politikai rendszere és kulturaja, valamint
fejlettségi szintje egymastol nagyon kiildonbdzhet.



Az ellendllas tamaszkodhat a nacionalizmusra, a szocializmus
valamely formajara, ilyen vagy olyan vallasra stb., vagyis egy olyan
ideoldgiara, amely megteremti a szikséges tarsadalmi egységet a
nagyhatalmakkal szembeni ellenallashoz. De a konfrontacio kézben
tartasa rendkivil Osszetett feladat. A vezetdktdl egyszerre kdvetel meg
radikalis stratégiat (amely elkerilhetetlendl kivaltja a belsd ellenallas
megszUletését), a nemzetkdzi porondon pedig kelléen rugalmas taktika
bevetését, hogy kikeruljék mindazokat az akadalyokat, amelyeket a
nagy maganérdekek allitanak eléjik®. A nagy tobbség részére igért
tarsadalmi emancipacié — ami gyakran jellemzé ezekre az orszagokra
— szembemegy az egyenlétlen eréviszonyokbdl adodo valdsaggal. Az
ellenallasért tehat, féleg a kisebb allamok, nagyon nagy arat fizetnek.
Még az orosz allamot is allandbéan tamadjak és szankciokkal sujtjak,
pont tigy, mint a szovjet idékben!®

A kommunikacios csatornak altalanos felligyelete és a ,célzott” meg-
figyelések, amelyet az amerikai titkosszolgalatok alakitottak ki, teljesen
,atlathatéva” tettek mindenkit, akit a Nyugat ellenségének akarnak
beskatulyazni. Az ellenzékieknek nyujtott anyagi tdmogatas lehetévé
teszi egy sor destabilizalo akcio elinditasat: azok a nem kormanyzati
szervezetek (NGO-k), amelyeket nyugati alapokbdl finansziroznak, és
az ,emberi jogok védelmére” hivatkozva lépnek fel, ténylegesen olya-
nok, mint a kulféldrél finanszirozott ellenzéki partok. Belfoldi tevékeny-
séguket a nemzetkdzi média béségesen ismerteti, hogy megnyerjék
a kézvélemény tamogatasat. Hasonlo kiilsé nyomast gyakorolnak az
érintett orszagok ingatagabb személyiségeire is: a nyugati hatalmak
képesek megvasarolni — és e téren egyaltalan nem fogjak vissza ma-
gukat! — az allamapparatus szamukra hasznos tagjait!

Emiatt az olyan allam, amelyik nem all be a sorba, kénytelen ost-
romlott varként viselkedni, ami természetesen felerdsiti az 6t tamado
kritikat. Mert tény, hogy a pluralizmus és a szabadsag el6segiti a
gazdag nagyhatalmak beavatkozésat — és azok gatlastalanul élnek is
a lehetdséggel. A liberalis demokracia megkdnnyiti szamukra a glo-
balizacioellenes ideoldgiak és politikak ,lefegyverzését”.” A radikalis
gazdasagi reformokra, mint példaul az allamositasokra (amelyek pedig
csak egy-egy allomasai annak a nemzetkdzi joggal amugy teljesen
6sszhangban &ll6 folyamatnak, amely szerint minden orszég szabadon
megvalaszthatja tarsadalmi-gazdasagi rendszerét, s igy szabad nem
kapitalista termelési mddot is valasztani) a legkilonfélébb szankciokkal
valaszolnak, nevezetesen pénzligyi szankciokkal, s olyan embargdval,
amely akadalyozza a tarsadalmi valtozast. E jogellenes megtorlasok
megfojtjak a nemzetgazdasagot és megnehezitik az allampolgarok
életét,® ami Ujfent az allammal szembeni tarsadalmi elégedetlenséghez
vezet! A nagyhatalmak az ellenallas vezetdit tehat alkalmatlanoknak,
gazdasagi analfabétaknak kialtjak ki, és — ami a méltanytalansag
netovabbja!l — még ,totalitarizmussal” is megvadoljak 6ket, noha min-
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denekel6tt 6k maguk felel6sek a kialakult helyzetért! Modfelett furcsa,
mégis sok haladé nyugati gondolkodd is élesen elitéli az ellenallé alla-
mokat, és igy 6k is a dominans maganérdekek szolgalataban allo ,al-
szent” megfigyeldk kritikaihoz csatlakoznak. E ,nyugatias” okos tojasok
szamara, akik k6zott az elsé helyen talaljuk a szocialdemokrata befolyas
ala tartozokat, a konfrontalodo allamok nem felelnek meg azoknak az
elvont elvarasoknak, amelyeket kényelmes irodaikban gondoltak ki.
Ugy tlinik, csak az olyan allammal szolidarisak, amely minden erényt
kifejlesztett, bajnoka minden szabadsagjognak, nem ismeri a korrup-
ciot, és megoldott minden valsagot. De ilyen allam, természetesen,
nem létezik. A nyugati értelmiség tehat minden lelkiismeret-furdalas
nélkll hive maradhat annak a rendszernek, amelybél jéI megél!® Igaz,
hogy a nemzeti szuverenitds ma nem divatos. A nacionalizmus se, bar
a nagyhatalmak altal fenyegetett orszagokban — igy példaul az iszlam
lerohanas és az amerikai imperializmus altal fenyegetett arab vilagban
— manapsag a haladé nézetekkel kezdik azonositani. Pedig a naciona-
lizmus és a szocializmus (keveredve a helyi civilizacié hagyomanyaival)
egyltt tette lehetévé, hogy Kuba és Eszak-Korea fennmaradjanak a
tébb mint félévszazados blokad ellenére! Az orosz patriotizmus feléle-
dése meghatarozé szerepet jatszik az orosz hatalom ujjaépitésében is.

A haladé nyugatiak kérében jobban szeretik, amikor Salvador Allende
hési halalt hal, és felszamoljak a chilei szocializmus kisérletét, sét,
hetven év palesztin vereségeit: a veszteseknek ugyanis jobb a sajtojuk,
hisz nem lehet tul sok hatalmi visszaélést hanyni a szemukre.

Ez az alromantizmus féleg azt fejezi ki, hogy Nyugaton, még azok
korében is, akik eljutottak a radikalizmusig, a mély ellenmondasok
semlegesitik és tul ,draganak” itélik a radikalizmust. Megvan ugyan
a forradalmi elszantsag, de csak azzal a feltétellel, hogy ne legyen
forradalom; szeretnék a szocializmus egy bizonyos formajat, de csak
azzal a feltétellel, hogy nem kérdéjelez6dik meg a kapitalista termelési
mad; elutasitjak a zsarnoksagot, de nem teremtik meg a feltételeket
a lerombolasara; szolidarisak az elnyomottakkal, de k6zémbdsek a
nincstelenekkel! Ez az értelmiség az almodern baloldal, és messze
all a tisztanlatdé Léon Bloy konzervativ katolicizmusatol, aki ezt irja:
,A gazdag egy kérlelhetetlen durva alak, akit kénytelenek vagyunk
megallitani — kaszaval vagy egy sorozatlévéssel a hasaba.'”” Az euré-
pai ,szocialista” partok egytél egyig kdmaba estek, de szellemik még
mindig tovabb fert6zi a vilag gondolkodasat. Az egyén felmagasztalasa
elszakadt a valdsagtol: az egyén ma atomizalddott, elszigetelt, kilsd
kényszerek — melyeket nem is mindig tudatosit — altal meghatarozott,
mivel a mindent athato, megfoghatatlan piaci viszonyok uralkodnak
rajta. Ez mar nem az az egyén, amelyet a — gyakran megtagadott —
Felvilagosodas és a Francia Forradalom elképzelt.

Mivel a pénzugyi kapitalizmus uralkodik, azok, akik elvetik az ellen-
allé allamokat, és elfogadjak sajat allamuk lebontasat, a valésagban



semmi mast nem akarnak, csak azt, hogy nekik személy szerint meg-
maradjon a kényelmes status quéjuk. Tamogatoi az altalanos fasult-
sagnak, mert megtagadjak — az allitélag altaluk kdvetett — ,humanista”
célok megvaldsitashoz sziikséges eszkdzoket.

Meg kell-e varnunk, hogy megvaltozzon az Ember, ahhoz hogy
megprobaljunk egy Uj és mas vilagot felépiteni? Az emberi jogok ki-
virdagoznak-e majd maguktdl a sulyosan elmaradott tarsadalmakban?
Milyen ,civil tarsadalom”, a nem-kormanyzati szervezetek milyen had-
serege lehetne képes egy Uj ,Nirnbergi Birésag” elé citalni a pénzigyi
kapitalizmust?

Az élet megvaltoztatasa nem diadalmenet. Kizardlag fajdalmas és
nehéz térténelmi folyamat lehet, hibak sorozataval, ellenmondasokkal,
s6t, blindkkel terhelten. A népek vére és verejtéke lenditi elére a torté-
nelmet. A kiilonb6zd orszagok nagyon gazdag folyamatban, sokarcu
politikai harcban, mas és mas moédszereket, sosem latott allamszer-
kezeteket alakitanak ki. De a ,horizontalitas” iranti vagy, amit bizonyos
értelemben a Szocialis Vilag Férumok vagy szerényebb mértékben a
Nuit Debout mozgalom fejezett ki, nem zarja ki sem a partok szervezési
képességét, sem az allamhatalom ,vertikalitasat”.

Az allam, amely természetesen nem 6rokkévald, még nem meritette
ki torténelmi szerepét. A nemzetkdzi kaosz kdzepette és a belsd erék
védelmében megmaradt életfontossagu fegyvernek a pénziigyi kapita-
lizmussal szemben. Ki kell vegye részét a nemzetkdzi osztalyharcbdl
a vilag mai urai ellen!
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4 Afrancia kormany nagyon is odafigyel a ,legalis” szempontokra... formalisan,
példaul mindig elvarjak az adott orszagoktol, hogy rendezzenek valasztaso-
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vezényletének, mint példaul Nicaragua, a média a helyi t6kések kezében
van, akiket viszont az USA tamogat. Daniel Ortega, a nicaraguai ellenzék
vezetdje szerint a helyi média ,az USA nagykdvete”!

Eszak-Korea, korszakonként kiildnbzd okokra hivatkozé, majdnem teljes
embarg6 alatt él mar kozel hetven éve. Ezt a megfojtasi kisérletet egy, az
orszag altal az embargd kovetkezményeként kovetett politikat szisztemati-
kusan lejaraté kampany kiséri.

Ugy tiinik, hogy 2016-ban ez a ,szabadsag védelmének elé6rse” tipusu
értelmiség a Jean-Paul Sartre altal a Piszkos kezekben felvetett problémat
feszegetik, amely pedig még 1948-ban jelent meg. Sartre f6hése, Hoederer,
kész medfizetni a forradalom szlkséges ,arat”, mig Hugo ,tiszta kézzel” akar
élni, ezért erre nem kész, neki viszont egyaltalan nincs keze...

Léon Bloy: Le sang des pauvres.Paris, Arlea. 1995

(Forditotta: Morva Judit)

Eredeti megjelenés: InvestigAction, 2016. augusztus 23. http://www.
investigaction.net/letat-devaste/



