KRAUSZ TAMAS

GULAG-éy,
avagy a neohorthysta emlékezetpolitika
ujabb buktatoi

A magyar kormany — a '90-es évek utan ismét — csucsra jaratja a
»,GULAG-ipart”’, amely kilon ,emlékév” keretei kdzott, milliardos kolt-
ségvetési 6sszegekkel, ,végre” a szellemi élet egyik agazatava néheti
ki magat. Hogy ne haragitsam magamra az altérténészek, az ujdonsult
megélhetési GULAG-,szakérték” csapatat, nem veszem sorra a meg-
rendelésre készilt termékeket (konyvek, tanulmanyok, filmek), s név
szerint nem emlegetek egyetlen szerz6t sem. Csak altalaban jelzem
a hamisitasok, torzitasok 6 iranyat, mikdzben igyekszem ravilagitani
a torténelemhamisitas f6 okara is.

A neohorthysta emlékezetpolitika alapvonala

A 2010-ben ismét rank kdszontott tekintélyuralmi rezsim — az Uj legiti-
maciods ideoldgia kikizdése érdekében — ,Uj” torténelem-értelmezésre
vagyik. Mindenekel6tt 1941, 1944—1945, 1956, 1989, a Horthy-rend-
szer, a szocializmus torténete, a GULAG és a holokauszt ujraértelme-
zése fontos a hatalom szamara. A ,keresztény-nemzeti’, neohorthysta
restauracio vagy reneszansz (felfogas kérdése!) az a szellemi étek,
amelyet mar évek o6ta szinte kotelez6en lenyomnak a gyermekek
torkan is. Nincs mese, itt h6sokre van szikség. De hol keressik a
hdseinket? Hogyan lehet a régi allamszocialista rendszer bonyolult
torténetét annak kriminalizalasaval helyettesiteni? Hogyan lehet ismét
mozgasba hozni a ,kommunizmus—fasizmus”, a GULAG-Auschwitz
azonossaganak megvesztegetéen egyszer( ideoldgiajat? Ezek a mai
rezsim ideoldgusainak f6 kérdései. Mindez végsé soron arra fut ki,
az a hamisitasok f6 mozgatoja, hogy a mai hatalmi elitek a horthysta
hatalomnak a népirtasért valé torténelmi felel6sségét elharitsa vagy
legalabb is csékkentse és igyekezzen athelyezni a Szovjetuniora, a
naci tamadas, a népirtas f6 aldozatara.

Nem véletlen, hogy a magyar kormany emlékezetpolitikai elabo-
ratumai, hivatalos koszorizasai, furmanyos utcanév-atkeresztelései




Horthynal, a naci Németorszag oldalan a Szovjetuniét megtamado
magyar megszallé csapatoknal, végil a Rongyos Gardanal kotottek
ki. Ez az emlékezetpolitika olyan mértékben hddolt be a neohorthysta
~,dekommunizacids” térekvéseknek, hogy a napokban még a vilaghiri
magyar filozéfus, Lukacs Gyorgy szobranak ledontését is elhataroztak.
Mindekdzben ifjabb Hegedis Lérant a Szabadsag térre (templomi
védelemben!) rittyentett egy Horthy-mellszobrot. Am a térténelmi és
politikai értelemben haborus blinds Horthyt valéjaban a kormany
ugyanezen a téren felallitott emlékmive rehabilitalta igazan. Orban
Viktor személyes dontése alapjan huztak fel a német megszallas
aldozatainak emlékmivét, mintha a magyar hatalmi elit és maga
Horthy nem szdvetségben allt volna a naci Németorszaggal, hanem
maga is csupan annak aldozata lett volna. Ezzel az emlékmUivel — ritka
cinikus modon - még a holokauszt-relativizalas binét is elkovették.
Az antifasiszta ldozottek és harcosok, a kommunistak, a liberalisok,
a demokratak, az egyhazi ellenallok, nem is szdlva a szovjetekrdl,
mind atkertiltek az ,aldozati” kategoériabdl a ,nemzetellenes” blindsék
kategdriajaba, vagy ha aldozatokként is tekintenek egyes kategoériak-
ra, nem a Horthy-rendszer, hanem a naci Németorszag aldozatainak
tekintik 6ket. S6t a ,GULAG-emlékév” j6 alkalom arra is, hogy a szovjet
hadifogoly-taborokat egybemossak a naci megsemmisité taborokkal,
amit a mai Németorszagban még a mérsékeltebb széls6jobboldal sem
kockaztat meg.

Mindezt megfejelve, ennek alapzatan akarnak most ugyanott, a
Szabadsag téren, a GULAG magyar aldozatainak emlékmuvet allita-
ni. Dicséretes dolog, gondolhatnank, ha a rezsim ,menedzserei” nem
megint sajat maguknak, illetve szellemi elédeiknek szeretnének Ujabb
emlékhelyet teremteni.

Miért a GULAG — ha a hadifoglyokrol van sz6?

A megértéshez és altalaban az egész jelenség megfeleld kontextusba
helyezéséhez tudni kell, hogy az ELTE-n még a 90-es évek legelején,
Szvak Gyula kezdeményezése alapjan, jott Iétre a Ruszisztikai Intézet,
amelynek egyik legels®, tudomanyos vallalkozasa éppen a GULAG
torténetének feltarasahoz kapcsolddott. A (poszt)Szovjet Fuzetek ki-
advanysorozatanak V. darabjaként publikaltuk 1991-ben (!) az éppen
akkortajt megnyilt oroszorszagi archivumok Gulagra vonatkozé leg-
fontosabb adatsorait, V. Ny. Zemszkov orosz kutaté talalasaban. Majd
2001-ben megjelent — jelen sorok irdjanak szerkesztésében — egy alta-
lunk szervezett nemzetk6zi tudomanyos GULAG-konferencia nyoman
— egy 440 oldalas kdnyvink, amely a hatalmas adatmennyiség mellett
kulonb6z6 orszagok jeles kutatdinak tanulmanyait is magaban foglalta.
Tehat az alapvet6 adatok tébb mint 25 éve ismertek Magyarorszagon,



ha nem szamitjuk ide a Hruscsov-korszak és a peresztrojka idészaka-
nak ,desztalinizacioés” irodalmat és mivészetét! 2003-ban a témakér
monografigja is elkészilt tanszékliinkdn egy doktori disszertacio for-
majaban (Czéh Zoltan munkaja: A GULAG mint gazdasagi jelenség).

Az eredendd blinbeesés a ,GULAG-évet” illetéen az volt, hogy
a palyazok szamara elére kijeldlték az utat, amelyet hazugsagok,
hamisitasok, tévedések, slletlenségek kdveztek ki. ime, a kiindulo-
pont, idézem: 2015. februar 23-an ,A kormany azzal a céllal hozta
létre a Gulag Emlékbizottsagot, hogy a Karpat-medencében élék
1944-45-ben kezddd6 internalasanak 70. évforduldjan mélté modon
emlékezzen az aldozatokra. A testllet feladata, hogy a Szovjetunioba
hurcolt politikai foglyok és kényszermunkasok emlékévében tartsa a
kapcsolatot az események megvalodsitasaban érintett szervezetekkel,
és javaslatot tegyen a koltségvetési forrasok felhasznalasara... A tarca-
vezet6 kiemelte, a kormany a Malenkij robot 70. évforduléjan folytatja
a torténelmi blnokkel valo szembenézést. Beszédében kifejtette: a
mai Magyarorszag teruletérél mintegy 200-230 ezer lakost hurcoltak
el, kéziuluik 150 000-170 000 ezer civil férfit és fiut hadifogolyként,
50 000-60 000 ezer németet internaltként. A korabeli 172 ezer km?
tertiletli Magyarorszagrél mintegy 300 ezer civilt vetettek fogsagba. A
deportéltak 30-40%-a... halt meg.” Azutan el6kerll a misztikus 800
000-es szam, amely sok évvel ezel6tt mar szegény Medgyessy minisz-
terelndk (vagy tanacsaddinak) képzeletét is megragadta.

Természetesen itt minden téves és hamis. Szokéas szerint egyetlen
adat sem stimmel. Mindekézben a ,GULAG-év” mint kormanykampany
véget ért, de még odaig sem jutottak, hogy tisztazzak: a hadifogoly-ta-
borok (s azok kiilénb6z6 tipusai) és a GULAG egyszer(ien nem azonos
intézmények. Feltehetd, tudatosan Osszekeverik a kettét. Noha dr.
Varga Eva Maria, a kit(ind levéltaros és torténész kdnyvébsl (2010-ben
az Ev Ruszistaja cimet nyerte el!) mindenki tudhatja, aki akarja tudni:
»A Bellgyi Népbiztossag (NKVD), majd 1946 marciusatél a Belligy-
minisztérium (MVD) iranyitasa alatt allé6 Hadifogoly- és Internaltiigyi
(F6)Parancsnoksag (UPVI/GUPVI), szervezetileg és személyileg is,
elkulondlt a GULAG feluigyelete ala tartozo blintetd- és javito-neveld
taboroktdl” — olvashaté mindjart a bevezetében. A magyar hadifoglyok
sem a GULAG-ra kertiltek! Kik kertltek akkor a GULAG-ra?

Kik voltak a GULAG-on?

Mindjart az elején szdgezzik le: a GULAG (a Taborok Féigazgato-
saga) taboraiban egyidejlleg a legtébben 1950-ben voltak: kerekitve
kétmillié-6tszaztizezer (2 510 000) f6. Nemzetiségi megoszlas szerint
az oroszok voltak legtdbben, a magyarok |étszama kulénb6z6 idékben
— egyelére — pontosan megallapithatatlan. Am 1951. januar elsejei




allapotokra vonatkozén talalunk rank, magyarokra vonatkozé adatot.
A GULAG taboraiban és telepein az akkor fennallt allapot szerint,
12 085 kulfoldi allampolgart tartottak 6rizetben. ,Ebbdl 3949 volt né-
met allampolgar, magyar 1623...". (A GULAG tényekben, adatokban.
Szovjet Fuzetek IV. Bp., 1991. 58.) A magyar (roman, szlovak, finn
stb.) megszall6 csapatok haborus bilincselekményeinek, a népirtasban
valo részvételének, mint a németek ,segéderdinek” tébb szazezer
szovjet allampolgar esett aldozatul. Csapataink részt vettek a szovjet
terllteken lezajlott holokausztban is. Minderrél egyébként az agyban
és parnak koézott megboldogult Horthy Miklésnak tudomasa volt,
hiszen mint a legfelsd katonai parancsnok, diplomaciai forrasokbal,
leggyakrabban elsé kézbdl kapott informaciot. A haboru utan az elko-
vetett legsulyosabb biincselekményekért birdsag elétt kellett felelni.
(Lasd err6l: A magyar megszallé csapatok a Szovjetunidban. Levéltari
dokumentumok 1941-1947. Szerk.: Krausz Tamas — Varga Eva Maria,
Budapest, L'Harmattan Kiado, 2013.) Ebbdl kévetkezdn a népirtasban
résztvevék kozul azok, akiket kdzvetlen felel6sség terhelt, birdsagi
itélet alapjan blntetésképpen a GULAG-ra kerultek. Szamuk felsza-
porodhatott, mert 1947 és 1950 kozo6tt a Szovjetunidban eltorolték
a halalblntetést. A GULAG-on Iévé magyarok nagyobb részét tehat
haborus blindsok alkottak. A foglyok egy masik csoportjat azok képez-
ték, nem tudjuk, pontosan hanyan voltak ilyenek, akiket alaptalanul
bevadoltak olyan blincselekmények elkdvetésével, amelyeket nem
kovettek el, vagy legalabbis azokat jogszerlien nem bizonyitottak.
A harmadik kategériaba azok a tobbségliikben kommunista foglyok
tartoztak, akiket a sztalinista ,ellenségkeresés” kampanyainak aldoza-
taiként a 30-as évek kozepétdl jogtalanul elitéltek. Az 6 sorsukrdl sok
mindent megtudhatunk Lengyel Jozsef, a kivalé magyar ird6 miveibdl.

A mér idézett, 2001-ben publikalt terjedelmes kétetlink (GULAG.
A szovjet taborrendszer térténete. Szerk.: Krausz Tamas, Budapest,
Pannonica Kiadd) egyik mellékletében a hires kommunista, vords pa-
rancsnok kivégzési dokumentumai mellett kdzoltlik a moszkvai GULAG
Muzeum forrasait, amelyek a Moszkvaban és Moszkvai terileten ki-
végzett 188 magyar kommunistara vonatkozo relevans informaciokat
tartalmaznak. (333—75.) Azért emlitem mindezt, mert az emlékévet
szervezd kormanybizottsag, személyesen Balogh Zoltdn miniszter
feltehetéen nem a haborus biinésdknek kivan emlékmvet felallitani!
Vagy igen? Ha a sztalinizmus kommunista aldozatainak és mas meg-
gy6zd8dési artatlan magyar aldozatainak kivannak emlékmdvet allitani,
amit jo érzésli ember nem ellenezhet, akkor az itt jelzett tényeket az
emlékmdre fel kell irni, nehogy a magyar kormany — a vilag szégye-
nére — a magyar haborus biindsék és altalaban a naci megsemmisitd
haboruban valo részvétel mentegetésének vétkét kdvesse el — sajnos,
nem elészor.



A magyar hadifoglyok a levéltari adatok tiikrében

Tudjuk, sokféle probléma merul fel a szamok vilagaban (is) a ha-
difoglyok sorsat illetén, immaron nem a GULAG-on, hanem a ha-
difogoly-taborokban. Nemcsak a kiilénb6z6 forrasok természetes
bizonytalansagairdl van sz6, hiszen sok milli6 dokumentum létezik,
amelyek az orvosi jelentésektdl a munkateljesitményekig igen kilén-
féle informaciokat tartalmaznak. Arra gondolok, hogy végre legalabb
az orosz forrasokban kialakult aranyok legyenek ismertek a szélesebb
tarsadalmi nyilvanossag el6tt is. A gondos forraskritikajarol ismert
Varga Eva Méria altal feltart forrasokbol ugyanis megallapithatd, hogy
,az akkori Magyarorszag terlletérdl szovjet fogsagba 555-565 000
magyar allampolgar kerilhetett. Az egyik legfontosabb, mar emlitett Uj
informacio, hogy tavolrél sem minden szovjet fogsagba esett személyt
szallitottak ki a Szovjetunidba. A korabeli szovjet forrasok bizonyitjak,
hogy a haboru kezdetétdl fogsagba esett magyarok kb. 70%-a, mintegy
385— 390 000 hadifogoly és internalt kerilt ki a Szovjetunio terlletére.
Részben a szovjet hatorszagi taborokbdl, de féként a magyarorszagi
és kozép-eurdpai gyljtétaborokbdl mar 1945-ben szabadult, illetve
atadott magyar személyek szama 209 000-219 000 fére tehetd.”
Vannak magyar szerzdk, akik ezt a tobb mint 200 000 embert is hol
GULAG-foglyokkeént tartjak szamon, hol ,kitelepitik” 6ket a Szovjet-
unidba, nyilvan a nagyobb hatas kedvéeért, hogy valamiképpen a 800
ezres szam kbzelébe jussanak, vagy egyszerlien csak tudatlansagbal.
,A szovjet fogsagba elhurcolt polgari személyek szama pedig mintegy
100 000-110 000 fére tehetd.” A német nemzetiségliek Gigye valdban
eltérd kategodriaba tartozott, mert 6ket a ,kollektiv blindsség” elve
alapjan a ,hianyzé” hadifoglyokat potlando, részben kozilik valogattak
ki. Persze, a dokumentumok szerint a sok tizezres szam egyaltalaban
nem igazolédik, a Magyarorszagroél elhurcolt civilek nagy tébbsége
magyar volt és nem német (,svab”).

A németek ilyen negativ megkulonboztetése nem szovjet dontés volt,
hanem a szovetségesek egyuttesen kilonboztették meg 6ket — tobbek
kozott — arra hivatkozvan, hogy a német nemzetiségiiek féleg szovjet
tertleteken a megszalloktol privilégiumokat kaptak a helyi lakossag
Uldézése kdzepette. Magyarorszagon a hazai németek mozgositasara
létrehozott szervezetet, a Volksbundot naci szervezetként 6rok idékre
betiltottak, vezetdjét, Basch Ferencet kivégezték. Ugyanakkor tudjuk,
hogy a szervezetnek szamos kényszerrel beléptetett tagja is volt, akik
nem voltak sem nacik, sem fasisztak.

Az elhurcoltak dont6 tdbbségének szenvedéstorténete tehat nem a
GULAG-hoz, hanem a hadifogoly-taborokhoz kapcsolddik.
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Sérelmi vagy empatikus térténetiras?

Kolt6éi a kérdés, hiszen a neohorthysta emlékezetpolitikanak sérelmi
torténetirasra van sziiksége. Am igazi triikkje csak akkor leplezédik
le, ha magat a torténeti folyamatot egészében tekintjik, azaz az
egész problematikat a gyarmatosité-népirtd, német terminologiaval,
megsemmisité habord, illetve a Horthy-rendszer haborus blineinek
Osszefliggésrendszerébe illesztjik. Akkor valik érthetévé az is, hogy
a Horthy-rendszert terheli a torténelmi — politikai és jogi — felel6sség
is annak a mintegy egymillié magyar allampolgarnak a halalaért, akik
1941 és 1945 kozott a haboru és a népirtas aldozataiva valtak. Ebbdl
kiszakitva persze, felallithato a régrél ismert ,sérelmi” térténetiras ma-
gyar és altaldban kelet-eurdpai ,kodexe”, amely figyelmen kivil hagyja,
elhallgatja, s6t, mentegeti a térténelmileg példatlan naci népirtast és
pusztitast, amelynek egyik kdvetkezménye volt a hadifoglyok sorsa.

A dolgokat 6sszegezve, kirajzolodnak tehat a valésagos kép kon-
turjai. Természetesen a magyar kormany és a ,GULAG-program” ke-
retében szlletett szellemi termékek nem szembesiiltek a valésaggal,
nem tartak fel semmi Gjat, semmi olyasmit, amit eddig ne tudtunk volna,
amit torténetirasunk ne tart volna fel. Amit 6k tettek, az nem mas, mint
a GULAG-jelenség sajat legitimacids ideoldgiajuknak, a neohorthysta

A hadifogoly-kérdés megvilagitdsa soran is emlékezniink kell arra,
hogy a Szovjetunié szenvedte el a Il. vilaghaboru 6sszes embervesz-
teségének tobb mint felét, amit a naci Németorszag és szovetségesei
(beleértve a helyi lakossag naci szévetségeseit is) idéztek el6. Emlé-
keznilink kell mindig a tdbb mint 13 millié szovjet civil aldozatra, artatlan
emberekre, nékre és csecsemdbkre, gyermekekre és dregekre, milliok
kiéheztetésére, megalazasara, megkinzasara, nék tdmegeinek meg-
er6szakolasara, s kuldn is megemlitendd benne a holokauszt kdzel
harommilli aldozata. Emlékeznunk kell a legyilkolt szovjet hadifoglyok
millidira. Emlékezniink kell a példatlan fizikai pusztitas adataira is.
A megszallok 1700 lerombolt varost és tébb mint 70 000 lerombolt,
felégetett falut (6 millié éplletrommal), 25 millié fedél nélkili embert
hagytak maguk utan. Amikor katonainkra, a magyar hadifoglyokra
emlékezink — akik a Horthy-rendszer aldozataiként kerultek ki a naci
megsemmisitd haboru frontjaira vagy hatorszagi ,feladataira” —, a
realis, valdszin( perspektiva a halal és a hadifogsag kézott huzédott.
A vellk szemben és a magyar, illetve nem magyar civilekkel szemben
elkdvetett jogtalansagokat — egy pillanatra sem elfelejtve, hanem éppen
feltarva! — a fentebbi viszonylatban kell mérlegelntnk.



