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Gyarmatisag, rasszizmus és
er0szak az 1950-es években

Megjegyzések és dokumentumok
1956 globalis 6sszefliggéseirdl

Magyarorszag ismételten az 1956-os felkelésrél valé megemlékezés
évét éli. Az orszagban pregnans jobboldali kormanyzati propaganda
kiséretében emlékeznek meg az 6tvenes évek politikai elnyomasanak
aldozatairdl és a felkelés napjainak eseményeirél. A rendszervaltas
Ota Ujra feler6s6dott a ,nemzeti aldozati” kép: a hésiesség, a nemzeti
kiszolgaltatottsag és a megszallas elleni kiizdelem sajatos narrativaja,
amely immar minden tekintetben mélyen intézményesiilt, s amely az
Otvenes éveket 6sszekapcsolja a korabbi id6szakokkal. Ennek eredmé-
nyeként atirédtak a térténelemkonyvek, folyik a személyes és megélt
emlékezet folhasznalasa és (Ujra és Ujra)strukturalasa. Az internetes
oldalak példaul 1956 kapcsan sematikus forgatokonyveket ajanlanak
az iskolaknak, megadva a f6 emlékezési pontokat és a legfontosabb
allitasokat a ,méltd” innepléshez. Egy népszer( iskolai internetes oldal
pl. a kévetkezdket javasolja az innepi misorba:

A, férfiak ” szlirke lodenkabatban és kék svajcisapkaban egyenként,
kiilbnb6z6 helyekrél Iépnek fel a szinpadra.

Férfi 1.: A méasodik vilaghaboru utolsé éveiben a németek ellen har-
col6 szbvetségesek — angolok, amerikaiak, oroszok — megegyeztek
a haboru utani Eurdpa felosztasardl. Nyugat-Eurépa angol-amerikai,
Kelet-Eurdpa, igy hazank is, a Szovjetunio (sic!) befolyasa ala kerdilt.

Feérfi 2.: 1945 aprilisaban Magyarorszagon véget ért a haboru. Az or-
szag romokban hevert. A magyar munkasok, parasztok, értelmiségiek
oriasi erével lattak hozza a haza Ujjaépitéséhez. Az orszagot szovjet
csapatok szalltak meg, akik fiiggetlenséget, szabadsagot, jolétet hir-
dettek, de valéjaban zsarnoksag nyomoritotta az embereket.

Férfi 3.: Hazank vezetdje Rakosi Matyas lett, aki igazi zsarnok mod-
Jara vezette az orszagot. Aki mas véleményen volt bérténbe, ’ atnevels



taborba ’ kerlilt vagy kivégezték. Megsziintette a tébbpartrendszert,
csak a kommunista part mikédhetett. Az 6sszes ujsagot, kbnyvet,
filmet szigoru cenzorok vizsgaltak. Tilos volt engedély nélkiil kiilféldre
utazni. A falusi emberektdl elvették terményeiket, allataikat. Engedély
nélkil még malacot sem lehetett vagni.
(http://sulihalo.hu/pedagogus/iskolai-forgatokonyvek-szovegkonyvek/
4744-az-1956-os-forradalom-emlekmusor)

Ezt a valos szenvedésekre és torténeti sorsforduldkra hivatkozé, am
mégis hamis, (mert) leegyszerUsitd, ,eurépazéd” és dnsajnald nemze-
ti-aldozati és ,totalitarizmus”-képet nem azért idézzuk fel, mert itt és
most vitatkozni szeretnénk vele. Azért tesszik, hogy megmutassuk,
mi hianyzik bel6le. Nem a bels6 fejl6édés eredményeinek elhallgatasat
tesszlik szova, nem a foldosztas, a termel6eszkdzok szocializalasanak,
az analfabetizmus felszamolasanak stb. elhallgatasat rojuk fel. ,Csak”
azt kivanjuk illusztralni, hogy a mainstream ideoldgiai konstrukcio
miként iktatja ki a térténeti megemlékezésbdl a (késd)gyarmati terrort,
ami a vilag népességeének oriasi terlleteit érintette. Amint ezt a globalis
fordulatot megtesszulk, s tobbek kdzott kilépink a nemzeti-aldozati
onsajnalatbdl, és helyi torténeteinket a globalisan megélt tarsadalmi
tapasztalatok alapjan épitjuk fel, akkor Ujra kell, kellene gondolnunk,
hogy milyen valds strukturalis tényezék vezettek el a tomeges politi-
kai er6szakhoz, a nemzeti szuverenités elvesztéséhez. Kulon fontos
szamunkra, hogy ezzel eloszlassuk azt az elnyomo és torz képet, ami
szerint a Nyugat erkdlcsi fels6bbrendiisége a nacizmus ellenére is
fenntarthaté — mintha elhallgathaté lenne, hogy a fasizmus, majd a
gyarmati rendszer felszamolasaban a Szovjetunionak meghatarozé
torténelmi szerep jutott. E tény hangsulyozasa kilénésképpen az dtve-
nes évekre vonatkozoéan fontos, midén a Nyugat a ,kommunista-orosz
rabsagban” él6 kelet-eurdpai nemzetek szamara a vagyott politikai
szabadsag letéteményeseként keril abrazolasra... A ,szabad vilag”,
persze, csaldka vagyalomnak bizonyult Kelet-Eurépa szamara, hiszen
mi — a Nyugatot dics6itd narrativa szerint — ,nem voltunk fontosak
szamukra”, s tulajdonképpen sorsunkra hagytak bennuinket.

Ezt az emlékezetbeli csavart vagy kihagyast példazza a zamolyi ro-
mak esete 2000-ben. Ennek kapcsan Bordcz Jozsef megmutatta, hogy
a liberdlis értelmiség a zamolyi romak Ulddztetés és kiszolgaltatottsag
el6li menekulése Urligyén mennyire tévesen apellalt a ,szabadsag-
tisztel6”, moralisan fels6bbrendii franciak vendégszeretetére (Bérdcz
2016). Ez az ,emlékezetkiesés” 6sszefliggést mutat az évtizedekkel
korabbi eseményekkel. Akkor (és ma is még) az értelmiségiek torol-
ték mentalis térképlkrél, hogy az 6tvenes évek kdzepén tombolt az
algériai haboru, amely egymillié aldozatot kovetelt. Akkor a francia
allam, féként a helyi gyarmatosito lakossag érdekében, egy pillanatig
sem habozott, hogy Algéria feladasa helyett — minden jogi skrupulust
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félretéve — a civilek, lazadok és tuntetdk elleni terror, a tomeges kin-
vallatas mellett dontson, amint azt J. Nagy Laszl6 ,,Az Algériai haboru,
1945-1962” cim( monografigjaban (Szeged, 2010) oly nagyszeriien
elemzi. Ezek az irasok arra figyelmeztetnek, hogy a sematikus ,tota-
litarizmus”-kép nyugati referenciajaval komoly probléma van. Hiszen
folmerul a kérdés, hogy miképpen értelmezzik a gyarmati terrort és
annak mechanizmusait 1956-ban (is!), mit jelentett az szadmunkra,
s hogyan fliggott 6ssze sajat politikai torténetiinkkel. Mint az alabbi
Osszeallitasbdl is kivilaglik, a gyarmati politikai er6szak sok elemében
— formalisan — hasonlitott az osztalytermészetében eltéré kelet-euro-
pai elnyomasra (atnevel6 és buntetd taborok, parasztok ellzése, a
nemzeti fliggetlenség sarba tiprasa, politikai elnyomas és cenzura), a
tarsadalmi progresszié mozzanata ugyanakkor az elnyomasnak ebbdl
a formajabdl teljesen hianyzott (a cél csak a gyarmatosito telepesek
tulajdoni és hatalmi privilégiumainak fenntartasa és kiépitése volt), és
olyan szint(i intézményesult rasszizmus jellemezte, amely csak a naci
korszakban volt megfigyelhetd.

A blokk, amelyet a térténeti narrativak ujragondolasa érdekében
allitottunk 6ssze, relevans szévegeket (két dokumentumot és egy rovid
elemzést) tartalmaz az 6tvenes évek kritikai értelmezéséhez.

E helyltt jelenik meg el6szor teljes terjedelemben Aimé Césaire Mau-
rice Thorezhez irt levele. Césaire, kolIt6 és politikus, Martinique sziilétte
és kommunista képvisel6je a francia parlamentben, 1956. oktéber 24-
én irta az itt kozreadott levelet a Francia Kommunista Part fétitkarahoz,
amelyben lemondott parttagsagardl. A levelet 1969-ben részben mar
megjelentette magyarul az Eszmélet néhai tanacsadédja és szerzdje,
Marton Imre, aki tébb munkajaban is foglalkozott a posztkolonialis
kritika uttéré gondolkodéival, tdbbek kdzoétt Frantz Fanonnal, Léopold
Sédar Senghorral és Aimé Césiare-rel. (Eszmék és téveszmék a
harmadik vilagban. Budapest, Kossuth Kiado, 1969.) E munkak igen
fontosak szamunkra, hiszen jol mutatjak, hogy a Césaire altal képvi-
selt harmadik vilagbeli baloldali kritikai értékelés akkoriban kezdett
gyOkeret verni. Sét, a kibontakozd négritude-mozgalom eszméit, a
korszak ideoldgiai kritikaja mellett, bizonyos értelemben terjesztették
is a hatvanas és hetvenes években. Sajnos, Marton munkassaganak
hatasa korlatozott volt. Ezért (is) fordulhat eld, hogy mindmaig korla-
tozott maradt a szellemi érintkezés a kelet-eurdpai és az un. harmadik
vilagbeli baloldali és kritikai iranyzatok kozott. Ez nem egyszeriien
felejtés, hiszen ez alapozta meg a kelet-eurdépai szocializmus hibas
torténeti értékelését, ami altal hozzajarult a kelet-eurdpai baloldal
térvesztéséhez. Tulajdonképpen szellemi csapdaba kerlltink azzal,
hogy az 6tvenes évek terrorja kapcsan hallgatlagosan jévahagytuk az
ideoldgiai ellenfelek egyoldalt ,kommunistazasat” ,totalitarizmus™elle-
nes kampanyat, mikdzben a nyugati hatalmak &érjongése elfelejtédott.
Ugyanis nemcsak az volt a kérdés, hogy ténylegesen megtorténtek-e



a felemlegetett atrocitasok Kelet-Eurépaban (ez nem is lehet vita tar-
gya, mikdzben, persze, pontosan kell tudni 6ket értelmezni), hanem az
is, hogy a kolonidlis alapu nyugati kapitalizmus és annak elsédleges
szellemi-politikai képvisel6i, miképpen hallgattak és manipulaltak a
vilag kdzvéleményét sulyos torténelmi blnsorozatukkal kapcsolatban.

S6t, mint azt Césaire levelébdl megtudjuk, az adott kolonidlis kor-
szellem 6réksége, a kilénben antikolonialis francia kommunista part
nyelvi vilagat és politikai man&verezését is befolyasolta. Mas széval,
a baloldalt is sokszor magaval ragadé gyarmati-gyarmatosité vagy
civilizatorikus tudat nem engedte meg, hogy a gyarmati népek em-
beri-tarsadalmi tapasztalata szervesen beépuljén a nyugati baloldal
iranyzataiba. Ez a hiany pedig megakadalyozta, hogy vilagossa val-
jon: a rasszizmus és a gyarmati elnyomas Afrikaban vagy Azsiaban
min&ségileg meghaladta a nyugati munkasosztaly terhét, ott masféle
tarsadalmi és politikai konstellaciok alakultak ki, és ezért masmilyen
szolidaritasi politikat kellett volna kialakitani. Césaire hangsulyozza:
a nyugati kommunista mozgalom még a kelet-eurdpai tapasztala-
tot sem tudta megfeleléen kezelni, és megfeleléen feldolgozni azt,
hogy az emberektdl elszakadt helyi burokraciak Kelet-Eurépaban
idélegesen ,rémalomma” tették a vilag oly nagy részén dédelgetett
almot: a szocializmust. E kett6s kritika akkoriban Césaire teljes mar-
ginalizalédasahoz vezetett, de a hetvenes évektdl a kontinensiinkén
megfigyelhetd ,eurdpaizalddas” és végul a kelet-eurdpai szocializmus
o6sszeomlasa 6t, illetve e kett6s kritikat igazolta. Baj volt az eurépai
tudattal, és baj volt a szocializmussal, mikézben keresni kellett volna
a haladé és globalisan is emancipatérikus alternativat a baloldali
progresszié keretében. Ami nekiink itt, Kelet-Eurépaban kuléndsen
nehéznek bizonyult. Osszességében ugyanis a baloldal alig tudott
valamit kezdeni a globalis hierarchiakkal. A hangsulyt a modernizacios
versenyre helyezte, s igy kritikdja erdtlenné valt. Noha ennek okaival
tisztaban vagyunk, mégis — vagy éppen ezért — érdemes Césaire sorait
Ujravenni és atgondolni.

Az Osszeallitas masik része egy, a kdzelmultban feltart gyarmati-
allami terrorral kapcsolatban k6zol két széveget. Az els egy torténeti
elemzés az Angliaban él6 Firedi Ferenctél a Kenyaban kitért Mau
Mau-lazadéas tarsadalmi hatterérdl. A szerzd 1989-ban megjelent
kényvének (The Mau Mau War in Perspective. London, James Currey,
1989) bevezet6 fejezetét adjuk kdzre; e mi maig a kérdéskor egyik leg-
fontosabb feldolgozasa. Ebben a szévegben nemcsak az fontos, hogy
Firedi megvilagitja, a britek milyen ,technikakat” hasznaltak a helyi tu-
lajdonviszonyok megvaltoztatasa érdekében, milyen médon probaltak
egyre tdbb kényszermunkat kisajatitani, s mi vezetett el végsd soron
a lazadashoz. Hanem annak is jelentésége van, hogy egy 1956-ban
gyermekként emigralt szerz8 foglalkozott ezzel a kérdéssel. Néhany
jelesebb gondolkodét leszamitva ugyanis, az ’56-os emigracio alig-alig
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kérdbjelezte meg a befogado, nyugati kdzeg politikai viselkedését, és
vagy apoldgiat irt a nyugati vilag felsébbrendiiségérél, vagy a ,kommu-
nizmus kritikaja” mogé bujva, akar még szélséjobbra is kimerészkedett.
Szamunkra nem érdektelen példaul, hogy 1962. augusztus 22-én az
Algériat végll felado De Gaulle-t az OAS harom magyar emigranst ma-
gaba foglalo és az algériai gyarmatosité lakossagot képviseld csoportja
akarta meggyilkolni, a fuggetlenség megadasa miatt. Errél a csoport
egyik tagja, a francia allampolgarsagu Marton Lajos a 2000-es években
konyvet irt, ,Meg kell 6Ini De Gaulle-t” cimmel, amiben tovabbra is saj-
nalkozik a terrorista cselekmény sikertelensége miatt. Talan éppen az
’566-0s emigracio (részben érthetd szociologiai okok miatt is) az egyik
kulcsszerepl® abban, hogy a hetvenes évektél nem sikerllt fellelni a
globdlisan is érvényes kapcsolddasi pontokat a nemzeti tiltakozas és a
tarsadalmi haladas kézott. Létrejott egy hamis és sematikus 1956-nar-
rativa, és nem sikertilt olyan kritikai tavlatot kialakitani, amely reflektalt
volna és pontos dsszehasonlitasban értelmezte volna a kelet-eurdpai
és az afrikai vagy azsiai tapasztalatokat. Fliredi miive ebbdl a szem-
pontbdl kivétel, s érdemes atgondolni alaposabban, hogy munkassaga
— a paraszti ldzadas és a brit terror materialista elemzésén tul — milyen
szellemi perspektivakat nyit szamunkra.

A kdzreadott blokk egyik hangsulyos eleme Caroline Elkins amerikai
torténész tandvallomasa a Londoni Legfelsébb Birésagon. E vallomas-
ra azutan kerUlt sor, hogy 2009-ben, a Mau Mau lazadas kapcsan, 6t
id6s kenyai kartéritési pert inditott az 6tvenes években elszenvedett
kinzasuk (pl. kasztralas) miatt a brit allammal szemben, amit négy évi
pereskedés (és egyikik id6kozbeni sajnalatos halala utan) megnyertek.
Ekkor a brit allam elismerte felelésségét, és 20 millié font kartéritést
fizetett. A térténelmi pert most Ujabb per kdveti, amely 2016 majusa
ota negyvenezer ember képviseletében zajlik. Ennek a per, persorozat
térténelmi, politikai és moralis jelent8séggel bir, és ezért is fontos, hogy
lapunk foglalkozzon vele.

A per jelentdségét leginkabb az adja, hogy a brit kormanyt elészor
lehetett rabirni arra, hogy a BBC White Terror cimi dokumentumfilm-
jében is érzékletesen bemutatott szenvedések és életre szo6l6 traumak
jovatétele érdekében valamit tegyen az aldozatokért, és elismerje
jogi felelésségét. Ezzel megnyilt a jogi Ut mas aldoztok szamara is.
Varhato, hogy a korabbi elbukott kisérletek utan ujabb probalkozasok
lesznek a rendkivil széles kor(i gyarmati terror mentegetésére. Csupan
illusztracioképpen soroljuk fel az érintett terliletek egy részét: Kenya,
Malajzia, Indonézia, Malawi, Ruanda, Algéria, Kong6, Madagaszkar,
Vietnam. Ezek a perek a gyarmatosito allamokat — s furcsa méd még
a gyarmatositottakat is —, illetve a torténészeket arra fogja késztetni,
hogy tovabbi feltar6 munkat végezzenek, és mint a kenyai esetben,
az elzart vagy eltlintetett iratok egy része el6kertljon. A torténészek
végre a maga teljességében fogjak latni a gyarmati elnyomé mecha-



nizmusokat, amelyek meg fogjak débbenteni a hamis, eurocentrikus
torténelmen felndvekedett olvasdkat. Akarcsak e sorok szerzéjét,
mélyen meg fogjak razni azok az Elkins tanuvallomasban is szerepld,
és azota sokszorosan alatamasztott tények, hogy a churchilli Egyestilt
Kiralysag az 6tvenes években Pipeline-nak nevezett koncentraciosta-
bor-rendszert mikodtetett, s a ,cs6ben” foglyok ezreit kinoztak, 6lték
meg, vetették ala tudatos és szisztematikus agymosasnak, csak azért,
hogy szembeforduljanak mozgalmukkal, amit a szabadsagért, foldjeik
visszaszerzéséért folytattak. Evtizedekkel az események utan — tanul-
va a torténelembdl — nézziink szembe a tényekkel: a Brit Birodalmat, a
Francia Koztarsasagot, a Belga Kiralysagot, a salazari Portugaliat és
az USA-val az élen még sorolhatnank a nyugati orszagokat —, sulyos,
emberiség elleni blindkeért terheli a feleldsség. Azért, mert a helyi elnyo-
mo erbkkel egyutt rezervatumokba kényszeritettek embermilliokat, nék
ezreit er6szakoltak és verték meg, gyermekeiket brutalisan megolték, s
olyan kényszermunka-rendszereket Uizemeltettek, amelyek legfeljebb
a naci munkataborokkal hozhatok rokonsagba.

Melegh Attila
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