Globalis valsagjelenségek nyomaban

Torokorszag, menekultkérdés, ,Brexit”

Lapunk térténetében viszonylag Uj ,mUfajnak” szamit a szerkesztéségi
allasfoglalas vagy ,vezérzcikk”. Szerkesztéséglnk ugy véli, bar folyo-
iratunk feladata elsédlegesen tovabbra is a mélyebb, hosszabb tavu
torténeti folyamatok és elméleti kérdések kritikai marxista lemzése, fon-
tos vilagpolitikai, regionalis vagy helyi fejlemények alkalmabdl idénként
mégis helyes megszélalnia, segitendd olvasoéink tajékozodasat az ugy-
nevezett tények dzsungelében. Mostani irdsunknak az ad aktualitast,
hogy a vilagpolitikdban — szamos jel szerint — olyan atrendezddések
(is) zajlanak, amelyek a késébbi fejlédés szempontjabol meghatarozo
jelent6ségre tehetnek szert.

*

Korabban tébbszor irtunk arrdl, hogy az elmult negyedszazadban, a
bipolaris vilagrend megsziinése, majd az USA — kezdetben sokak altal
dése kdvetkeztében, hogyan alakultak at a nagy- és kdzéphatalmak
belsé és egymas kozotti eréviszonyai. E hatalmak egyidejiileg allnak
szbvetséges és ellenséges viszonyban egymassal, attol fliggdén, hogy
a vilagrendszer egyes valsaggocaiban érdekeik — tudniillik az allami
érdekekként megnyilvanulé osztalyérdekek — mit diktalnak szamukra.

A nagyhatalmak szamara az egész térség nem egyszerien felvonu-
lasi tertlet, hanem mint haborus Ovezet, oriasi hadi lzlet is: a német,
orosz, amerikai, francia, izraeli, torok fegyvergyarak és -kereskeddk
kincsesbanyaja, a legmodernebb haditechnika kisérleti terepe. A t6-
kefelhalmozasért, a piacokért, a természeti er6forrasokért — a profitért
— folytatott szakadatlan harc az emberiséget ma ujfent a vilaghaboru
rémével fenyegeti.

Az aldbbiakban a globalis valsag harom aktualis — a kdzvéleményt
joggal foglalkoztatd, noha korantsem azonos sulyu, jelentéségl —
problémakdrére hivjuk fel olvaséink figyelmét: 1. a nyugat-azsiai/
kbzép-keleti krizis eszkalalodasanak hatterére, kuldénds tekintettel a
legujabb térékorszagi fejleményekre, 2. a nem sziin6 menekdilthullam
okaira, valamint 3. az Eurdpai Uniobdl vald brit kilépés, a ,Brexit”
kortlményeire.




A toérék regionalis ambici6 és hatarai

A Foldkozi-tenger keleti medencéje — a délkelet-eurdpai, nyugat-azsiai
és észak-afrikai térség —, amely a hideghaboru egész korszakaban
(s6t, a transzkontinentalis kereskedelemben jatszott ,relészerepe” foly-
tan valdjaban évszazadok 6ta) az allamkézi kapcsolatok elsé szamu
konfliktuszénaja volt, az 1970-es és 80-as évek forduldjan valsaganak
Uj szakaszaba érkezett. A Szovjetunié regionalis jelenlétének fokozatos
visszaszorulasaval (mogotte az allamszocializmus rendszervalsagaval)
kibontakozott az az aldatlan harc, aminek tétje a térség feletti kilsd
nagyhatalmi és a région bellli befolyas megszerzése volt (és maradt).
A menekiiltek nagyobb csoportjainak vandorlasat és a 2013 6ta latva-
nyosan megemelkedett meneklilt-létszamokat a folyamatos haborus
allapot, az er6szak eszkalacitja magyarédzza. Erdemes réviden atte-
kintenlink e folyamat fébb tényezéit.

1979 februarjaban — mint ismeretes — a siita iszlam forradalom Iran-
ban megddntétte a csaszari rendszert, amely a térségben az USA elsd
szamu stratégiai szovetségese volt. Az esztend6 végeén — sikeres ame-
rikai csapdaallitas és a szklerotikus szovjet vezetés téves percepcidja
nyoman — Moszkva csapatokat kuldott Afganisztanba, ami altal sulyos
anyagi és politikai aldozatokkal jard s kezelhetetlen moralis szétesést
okozé haborus konfliktusba hanyatlott. Egyidejlleg — 1980 szeptem-
berét6él — véres haboru kezd6dott, majd pusztitott nyolc esztenddn
keresztil Iran és Irak kdz6tt (egymillié halottat kdvetelve). Mar az elsé
Obél-habortiban vilagosan foltarult az USA és — Teheran elvesztése
utan — felértékel6dott két masik térségbeli szovetségese, Szaud-
Arabia és lzrael vitalis érdeke: Iran és Irak, a két — politikai-katonai,
demografiai és gazdasagi szempontbol egyarant — erds kdzéphatalom
meggyengitése. A masodik Obél-habort kdvetkeztében (Kuvait iraki
annexidja, majd az amerikai vezetés(i ENSZ-koalicié katonai gy6zelme
az iraki hadsereg felett, amit replléstilalmi Ovezetek létesitése kdve-
tett) a bagdadi rezsim szuverenitasa Irak nemzeti tertiletének kzéps6
harmadara szorult vissza, Irak (elvi) politikai egysége azonban még
fennmaradt. 2001 utan viszont — a szeptember 11-i terrortamadasok
légkérében — az USA-ban hatalomra kertlt keresztény-fundamen-
talista, neokonzervativ kormanyzé elit (Léo Strauss kovetsi: Donald
Rumsfeld-tél Paul Wolfowitz-on és Richard Perle-en at Condoleeza
Rice-ig, s persze, George W. Bush-ig) meghirdette a ,teremté kaosz”
Kozel-Kelet (Greater/New Middle East) megteremtésében vélte bizto-
sithatonak az amerikai befolyas fenntartasat, ahol az amerikai érde-
kekkel ellenséges allamok intézményes politikai strukturai felpuhulnak,
vagy egyenesen felszamolasra keriilnek. Az amerikai kuligyminiszter
e gigantikus ,atrendez(6d)és” altal a térség tarsadalmainak okozott
szenvedést 2006 juliusaban az Uj Kézel-Kelet létrehozasaval egyiitt



jaro, elkerulhetetlen ,szulési fajdalmaknaknak” (,birth pangs of the New
Middle East”) nevezte...

E stratégia els6 és legnagyobb szabasu/hatasu akcidja Irak — minden
nemzetkdzi jogi alapot nélkiilo6zd, s6t, egyes NATO-szOvetségeseinek
(Németorsazag, Franciaorszag, Luxemburg) allaspontjat is kihivon
semmibe vevd — Ujbdli megtamadasa volt (2003), amely most mar az
iraki allamiséag szisztematikus lerombolasara iranyult. Mindenekel6tt
az Irakban (a brit mandatumos uralom 6ta) dominans poziciét birtokld
szunnita-arab klanok hatalmat torték meg és alaztak éket porig — ami
majd egy évtizeddel késébb hozza meg rettenetes gyimaolcsét az (Iraki
és Levantei) Iszlam Allam (Daesh) megalakulasaval.

Washington e stratégia jegyében 8sztondzte és tdmogatta — vagyis
igyekezett sajat érdekei szerint manipulalni — 2011-ben az ,arab tavasz”
népfelkeléseit és rendszerellenes mozgalmait is. A lazadashullam,
amely Libia, Bahrein, Sziria és Jemen esetében kiilsé (NATO- [francia
és brit], illetve szaudi és katari) intervencioval/agresszioval parosul(t),
a térség allamai egy részének megrendiléséhez/megsziinéséhez
vezetett. Mashol — igy mindenekelétt az arab vilag kulcsfontossagu
allamaban, Egyiptomban — az amerikai beavatkozas a fennall6 poli-
tikai rendszer stabilizalasat szolgalta, helyreallitva/megszilarditva az
orszag négy évtizedes szOvetségét a Nyugattal. E cél jegyében kerlt
sor a Muszlim Testvérek hatalomra engedésére/segitésére, majd az
iszlamista kormany el6relathato, totalis kudarca utan — tdmaszkodva
2012 nyaran az elemi erejii, tdmeges elégedetlenségre — annak meg-
buktatdsara.

A 2009-es (elcsalt) elndkvalasztas utan, majd az ,arab tavasz”
hatasara, 2011 februarjaban Iranban is tértént kisérlet rendszerval-
tasra, ezt azonban az irani nemzeti burzsoazia és politikai képviselete
meghiusitotta: a siita klérussal kététt sorozatos politikai kompromisz-
szumok révén itt sikerllt megdrizni/megszilarditani az orszag allami-
nemzeti egységét, stabilitasat és fliggetlenségét. Ezt 2015 juliusaban
az Obama-kormanyzat és fébb NATO-szdvetségesei (kiegészilve
Oroszorszaggal és Kinaval mint a BT allandé tagjaival) a Teherannal
megkotott atommegallapodassal ismerték el, megsziintetve Iran tébb
évtizedes nyugati kikbzositését. Ami eldre vetiti Iran allamkdzi kapcso-
latainak kiszélesedését és jovébeli aktiv regiondlis szerepét, beleértve,
hogy Teheran az USA (és a NATO) szamara alternativ partner lehet az
egyre inkabb diszkreditalédo, mind kevésbé vallalhaté szaudi vahabita
rezsimmel szemben. Ez részben mar meg is valdsult azzal, hogy Iran
— Oroszorszag oldalan — a Daesh elleni nemzetkozi katonai koalicié
megkerulhetetlen résztvevéjéve valt, ami sziriai egylttmikoédésikben
kiléndsen is szembet(ing.

Ebben a (geo)politikai kontextusban érdemes szemlélni Térokorszag
régios szerepét is, kiilonos tekintettel a 2016. julius 15-i sikertelen
katonai hatalomatvétel kériilményeire és (varhato) kdvetkezményeire




— hozzéatéve, hogy ami a konkrét eseményeket illeti, ezekrdl egyel6re
csupan ellendriz(het)etlen foltevések, talalgatasok allnak rendelke-
zésre. Annyi bizonyos, hogy a puccs idején Oroszorszag tamogatta
a térok kormanyt, mig a szdvetséges Egyesiilt Allamok az esemé-
nyeket szkeptikusan szemlélte (ami példaul orosz sejtések szerint, a
hatalomatvételi prébalkozas amerikai tamogatasara utal).

Ismeretes, hogy Térdkorszag a hideghaboru tetézésekor, 1952-ben
csatlakozott a NATO-hoz, s azé6ta a szévetség déli szarnyanak szilard
oszlopa (az Incirlik légitamaszpont a sziriai hatartdl 110 km-re a NATO
egyik vilagszinten is legfontosabb bazisa). Ezt az elmult tébb mint hat
évtized soran sem a térok belpolitika vissza-visszatérd krizisei (ame-
lyek gyakran végzédtek katonai puccsokban), sem az allamkdzi rend-
szer globdlis vagy regionalis léptékl atalakulasai nem kérdéjelezték
meg. llyesmire a mostani fejlemények nyoman sem lehet szamitani
— még ha a meghiusult puccs utan a torok allamfé elsé kuilfoldi utja
Szentpétervarra vezetett is (rendezni a térok—orosz kétoldalu kapcso-
latokat, amelyek tavaly novemberben egy orosz vadaszbombazé térok
lelévése miatt mélypontra kertltek). llyenforman a juliusi puccskisérlet
inkabb a t6rok belpolitika meglévé tendenciait erdsiti: eszkdz arra, hogy
Recep T. Erdogan elndk folytassa a szamos vonasaban a kelet-europai
félperifériara emlékeztetd, autoriter kapitalista rendszer sajatos t6rok
valtozatanak kiépitését.

Torékorszag regionalis ambiciot mutatja, hogy Sziriaban igyekszik a
kurdokkal és damaszkuszi kormannyal szemben is megerdsiteni a vele
szolidaris fegyveres csoportok hatalmat. Tavolabbra tekintve pedig,
arra torekszik, hogy megprébalja kibdvitse kilpolitikai mozgasterét
azaltal, hogy (relativ) tavolsagot tart az USA-t6l — amihez kell§ érvet
jelent(het), hogy a puccskisérlet ,értelmi szerz6ségével” megvadolt,
1999 6ta az Egyesiilt Allamokban ,gyogykezelt” szufi hitszénok,
Fethullah Gulen kiadatasara vonatkoz6 torok kérelmet az amerikaiak
nyilvanvaléan nem fogjak teljesiteni —, illetve ismét megprébalja kijat-
szani az ,,orosz kartyat”: erésiti gazdasagi és politikai egyuttmikodését
Moszkvaval. Ez egyuttal arra is utal(hat), hogy azt szeretné, ha a véres
eszkdzdkkel elnyomott kurdok nemzetkdzi tdmogatéasa aldbb hagyna.

A menekilthulldam: okok és kbvetkezmények

A feltorekvd és a hatalom megszerezésére torekvd Uj elitek — Ossze-
jatszva a nagy- és kevésbé nagy hatalmakkal, gyakran azok instrukcioit
kdvetve — (Ujra)élesztik, kiélezik, és manipulativ médon terjesztik a
térség tarsadalmaiban a nyelvi, etnikai-térzsi és felekezeti ellenté-
teteket. A rendszeres terrorcselekmények és haboruk altal okozott
fajdalmak beleégnek a tarsadalmak mély szerkezeteibe, s emiatt a
mindennapi egylttlét akkor is lehetetlenné valik, ha egyik vagy masik



tertleten éppen nem zajlik haboru. A menekiilés a létezés mindennapi
formajava valt. A nyugat-azsiai, észak-afrikai emberek csupan a sulyos
anyagi aldozatokkal jaré6 menekilési formak kozott valaszthatnak, s
hozzajuk kapcsolédnak az ugyancsak brutalizalt szubszaharai afrikai
viszonyoktol megcsdmorlétt menekuldk. Futnak férfiak és nék, gyere-
kek, s6t, 6regek is — nemcsak Sziriabdl, Irakbdl vagy Libiabdl, hanem
Szomalidbdl, Eritreabdl, Dél-Szudanbdl és Nigériabdl is. Tulnyomo
tobbséglk az adott régidkban vandorol, s igyekszik helyet, menedéket
talalni valamely taborban, k6zésen bérelt albérleti szobacskakban,
vagy éppen az utcan s mas nyilt tereken. Probalnak heti par dollarért
dolgozni, gyerekként vagy felnéttként, hogy legalabb a mindennapi
betevé meglegyen, még ha iskola vagy orvosi ellatas nincs is. Egy
részik aztan elindul Eurépaba.

Ezektdl a vandorlé emberektdl: a nagyhatalmak el6idézte haboruk
aldozataitdl és megtévesztett, lelkileg megsebbzett/megdrjitett fiatalok
altal elkovetett terrorista cselekményektdl esett ,orientalista” panikba
Europa.

Az eurdpai tarsadalmak, sajat én-centrikus elditéleteik, beidegzdédé-
seik rabsagaban a menekdiltvalsagot — ahelyett, hogy kezelni probalnak
— minden szinten elmélyitik, s ekdzben fokozatosan dnpusztitd gém-
bdccé hizlaljak a hegemodn pozicidra toré széls6jobboldal csoportjait.
Meglehet: a menekdltvalsag Eurdpa torténelmének olyan valtdja, amely
Uj palyara allitja e jelentéségét veszt6 foldrészt.

Reakcié a menekliltvalsagra

Az Eurdpai Unio ellentmondasos, kaotikus és tobb szinten énsorsrontd
valasza a menekdltvalsagra sokféle elemet tartalmaz. Egyrészt mélyen
hallgat a lehetséges béketervekrdl, s elzarkdzik a haboruzé felek nyilt
kritikajatol, vagy esetleges diplomaciai nyomas gyakorlasarol. Jellemzé
maodon, kritikai hangokat egyedul Oroszorszag sziriai beavatkozasaval
kapcsolatban hallatott; két okbol: egyrészt, ez beleillik az USA és az EU
rendszer megbukjon, s elnyerje a leend6 gy6ztes(ek) ,baratsagat”.
Emiatt nem csékken a haboru intenzitasa, s csupan a tavolabbi jdvében
képzelhetd el, hogy a térségben olyan allami keretek johetnek létre,
amelyek képesek stabil életviszonyokat kialakitani. Mas szoéval, az Eu-
répaba aramlo, menekultstatuszt kéré emberek szama belathaté ideig
nem mérséklédhet, sét, fennall a veszélye annak is, hogy a remény-
vesztettség és a konfliktusok szaporodasa miatt tovabb gyarapszik a
meneklltek egyébként heterogén tomege. Ha a szubszaharai Afrika
gazdasagai tovabbi novekedést mutatnak, mikdzben allamrendjik
bizonytalan marad, a képz6dd jovedelmek ndvekedése elbrevetiti,
hogy még tébben prébalkozhatnak ,legalis” atkoliozéssel, illetve ille-
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galis” menekultcsatornak igénybevételével. Szintén ebbe az iranyba
mutat, hogy a sorsukra hagyott milliok — nék és férfiak, iskolahoz nem
jutd gyermekek, tétlenségre karhoztatott szul6k — Toérékorszagban
vagy Jordaniaban, Libanonban vagy Iranban Ujabb csempészhalo-
zatok kiépulését 0sztonzik, illetve maguk kozil kitermelik azoknak a
,batraknak” az ezreit, akik reménytelenségukben vallaljak a gyilkos
tengeri utakat. Az EU altal létrehozott menekdltiigyi alap és intézményi
rendszer messze nem elegendd a menekdltek alapvet6 egészségugyi,
oktatasi és megélhetési sziikségleteire, és nem latszik, hogy keletkez-
ne ennél szélesebb, nemzetkdzi forras, vagy hogy a terhekbdl a haboru
nyerészkeddi is magukra vallalnanak valamennyit. Ne feledjuk: mene-
kiiltek milli6irdl van sz6. 8—10 millié emberrél? Ki tudnd megmondani
pontosan? Az ENSZ is csak szeptemberben rendez e témardl magas
szint( talalkozot, anélkil, hogy valamiféle béketerv megyvitatasra
kerlilne. Mas széval, az aktiv békepolitika, a béke kikényszeritésére
iranyuld akarat hianya, valamint a nemzetkdzi és uniés menekiltigyi
rendszer fenntartasa olyan intézményi feszultséghez vezet(ett), amely
maga ala temetheti a humanusabb menekiiltiigyi rendszereket, s ez-
altal megmutathatja, hogy a mai globalis viszonyok kézétt a liberalis/
humanitarius utépiak hosszabb tavon nem tarthaték fenn. Ennek az
ellentmondasnak a része az un. kvota-terv is, amely a nemzetkozi
szolidaritas valds igényébdl indul ki, am miutan a valsagbol nem mutat
kiutat, maga is kdnnyen a krizis aldozatava valhat. A valsag kilonb6zé
oldalai csakis egyutt, a maguk torténeti komplexitdsaban kezelhetdk.
Olyan globalis politikai fordulatra van szlikség, amely megfékezi a
nagy- és kozéphatalmak agressziv szandékait.

A helyi politikai valséag és a migracié mas formai az EU-ban

A globdlis valsagot azonban egy regiondlis szintd, ,eurdpai” valsag is
kiegésziti. Az elmult negyven év neoliberalis gazdasagpolitikaja — és
az élémunka-igények vele 6sszefliggé csokkenése — oda vezetett,
hogy az Union belil is nagy tdmegben élnek olyan munkavallalok, akik
a tarsadalom perifériajara szorultak, kényszernyugdijba menekiiltek,
alacsony értékl szolgaltatéi munkat végeznek, vagy éppen maguk is
vandorbotot fogtak, féképpen itt, Kelet-Eurépaban. A nem (vagy még
nem) vandorlok kiabalnak a menekiiltekkel és bevandorldkkal, s aktiv
tamogatoéi a félfasiszta ,passziv forradalomnak” szerte Eurépaban:
kiszavazzak példaul az Egyesult Kiralysagot az EU-bdl, politikai ta-
mogatast adnak a visegradi ,migracio-ellenes” blokknak, autokrata
vezetbket istenitenek, és varjak az ,eurdpai” — értsd: rasszista — politi-
kai védelmet a ,kilsd” ,migransokkal” szemben, illetve rasszista alapu
garanciakat az EU-n bellli ,migransok” részére. Ennek a fordulatnak
a magyar kormany az egyik megtestesitéje/megjelenitéje és motorja.



Orban nemcsak a jobbra sodrédott hazai tdmegekhez intézi szavait,
hanem Trump, Farrage, Le Pen és masok mellett egyik 6 alakja az uj,
Liszta beszéd’-nek. Mostani népszavazas-kampanya hazug negyed-
igazsagokat tartalmaz, szélséségesen gyildletkelté és megalazé
minden ép érzési és gondolkodasu, itt és masutt sziletett honfitarsunk
szamara, s az EU déntéshozatalai képességének leépitését szolgalja.

Mindekdzben a volt munkastdmegek mélyen szemben allnak a glo-
balis tékével, amely bizony nyerészked6n hangoztatja, hogy névelni
szeretné a vandoralkalmazottak témegét, hogy a globalis versenyben
még hatékonyabban tudjon kozéttik valogatni a munkaeré-piacon. Az
Uj autokratak és széls6éjobbos populistak szavakban meg is igérik a
nagytéke ellenérzését az ,elhagyott” munkasosztalynak (ezért szeretik
Oket, hiszen védik a ,torténeti nemzetet”), mikbzben a ,nemzeti” veze-
tok ,természetesen” remek Ugyleteket kétnek a globalis cégekkel ven-
dégmunkas-programokrol vagy kézpénzbdl folydsitott tamogatasokrol.
Es ezt az ellentmondast nem akarja (vagy nem képes) érdemben
befolyasolni a politikai baloldal, amely belecsuszik a ,migranspartsag”
vs. ,migransellenesség” hamis dilemmajaba.

Tort Ul az idegenellenesség. Eurdépa (volt) munkasai és az
egisztenciajaban fenyegetett kdzéposztaly jelentds része is ,orienta-
lista” panikban van a ,keleti almenekult hordak” — vagy épp’ a kelet-
eurdpai ,legalis” vandormunkasok — miatt. Ekdzben a szélséjobboldali
vagdalkozason kivil semmilyen globalis ,New Deal” nem kdrvonala-
z6dik a kapitalizmus Ujabb valsaganak kezelésére. Pedig a probléma
sokszorosan &sszetett, s ezért csakis komplex megoldas lehet sikeres,
amely a vilagrendszer egész szerkezetét alakitja at. Egyel6re marad
hat a valsag és a gerjesztett fortélyos félelem.

A ,Brexit”

Az instabilitas most mar nem csupan a vilagrendszer perifériain tapasz-
talhato: az egyik f6 eurdpai centrumallamban, az Egyestilt Kiralysagban
megtortént a ,lehetetlen”, a szavazok tébbsége az Eurdpai Unidbdl
valo kilépés mellett szavazott. Bar a kézvélemény-kutatasok folya-
matosan azt mutattak, hogy a Brexit-szavazatok kénnyen tébbségbe
kerllhetnek, a brit és nemzetkozi sajtd — és, ugy tlnik, a City és a brit
politikai elit — nem szamolt komolyan ezzel a forgatékényvvel, s azt
totalis megddbbenéssel fogadta.

A brit kilépés politikai és gazdasagi jelentésegét egyelére nehéz
felmérni, hiszen ugy tiinik, a kormanyzé brit jobboldalnak (a kilépés
melletti torykat is beleértve) sem volt kész cselekvési terve a kialakult
helyzetre. A torténtek tarsadalmi-politikai gydkerei szertedgazok és
heterogének, és nehéz elkeriiini a monokauzalis magyarazatok ve-
szélyét. Mondhatjuk, hogy — Margaret Thatcher gy6zelme utan tébb
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mint harmincét évvel — a neoliberalis konszenzus szétmallasat latjuk:
a felhalmozodé politikai elégedetlenség régdta keres kitdrési pontokat
maganak, s a Brexit-szavazok végre boldogan talaltak egy lehet6-
séget, hogy a kilépés ellen szinte teljesen egységesen felsorakozé
média- és politikai eliten végre valamiféle ,bosszut” allhassanak. Az
Leuropéer” brit sajtéban és a kdz6sségi médiumok tipikusan fiatalabb,
mobilisabb, ,kozmopolitabb”, liberalis felhasznaldi kérében a népsza-
vazas eredményét kiados ,biiddsprolizas” fogadta, szemére hanyva a
demografiailag tipikusan idésebb, férfi, kisvarosi szavazdknak, hogy
nem csak az EU-parti ,optimistak” karrierlehet6ségeit karositottak
meg sulyosan, hanem sajat, kevésbé fényes életkilatasaikat is. Az
ingatlanarak esni fognak, a font gyengll, a megtakaritasok értéke
megcsappan; a halatlan Brexit-régiok pedig valdjaban netté felvevoi
az EU tdmogatasoknak — szdltak a vadak. Mindez nagyrészt igaz is.
Csak hat: nem mindenki volt haszonélvez6je az utdébbi harom évtized
ingatlanbuborékainak, a dezindusztrializacionak és a City mérhetetlen
burjanzasanak. A haztartasok jelentés részének nincsenek megtaka-
ritasai. Az EU tdmogatésok sovany vigaszt jelentenek azoknak a volt
ipari és mez6gazdasagi régioknak, ahol a neoliberalis ndvekedési
modell nemcsak a gazdasagi biztonsagot, hanem régoéta létez6 élet-
formakat és a hozzajuk kotédd dnképet és dnbecsiilést is szétzuzta.
Racionalisan szavaztak Sunderland vagy Wales Brexit-szavazéi?
Aligha. De vajon racionalisabb lenne-e részukrdl a neoliberalis status
quo tdmogatasa?

Itt azonban nem allhatunk meg. Mert még ha igaz is, hogy a Brexitet
tamogatd szavazatok jelent6s részének volt egyfajta osztalydimenzoja,
s kifejezett valamiféle szembenallast a kurrens felhalmozasi modell-
lel szemben, nem lehet szemet hunyni af6l6tt, mi volt az a narrativa,
amely 6sszefogta ezen impulzusokat, hogyan és milyen politikai er6k
mobilizaltdk a szavazokat, s végll az eredmény miféle politikai dina-
mikat hozott felszinre. Ne altassuk magunkat: a Brexit-kampanyt az
angol jobboldal és szélséjobboldal uralta. A6 ,hivészavak” az idegen-
ellenesség, a fajgydlolet, a ,kilfélddel” szembeni brit nacionalizmus s
a ,dics6séges” gyarmati mult irdnti nosztalgia voltak. Az angol széls6-
baloldal Brexit-parti csoportocskainak ,Lexit’-kampanya lényegében
senkihez sem jutott el, szemben a Konzervativ Part jobbszarnya és
a Fliggetlenségi Part (UKIP) idegenellenes retorikajaval. Mint Ujabb
felmérések is kimutattak,? az angol és walesi munkasosztaly, illetve
als6-kdzéposztaly jelentds része idegengyllold, erésen azonosul a
brit nacionalizmussal, a monarchiaval és a gyarmati multtal, és jol mo-
bilizalhato a kulonféle (etnikai, szexualis, életmddbeli) kisebbségeket
megcélzo, antiliberalis diskurzussal. Mindez nem Uj fejlemény, mély
torténelmi gydkerei vannak. Ami Uj, hogy ezek a reflexek a ,,gy6zelem-
mel” most felszinre kerlltek, ahogy ezt a népszavazast kdvetd napok
idegenellenes atrocitasai megmutattak. Ezekkel a meglehetésen sotét



tendenciakkal vegyultek 6ssze a kiildnb6z6 elitellenes impulzusok. De
ez még nem minden. Mert mig a Brexit-szavazok politikai motivacioi
heterogének voltak, a kampanyt dominald politikai erék vegytisztan
radikalis jobboldaliak: a Konzervativ Part ,hiperatlantista” szarnya
és a bevandorlo-ellenesség politikai business-ébdl él6 UKIP. Olyan
politikai erékrdl van itt sz6, amelyek az Eurdpai Uniét, az eurdpai
neoliberalizmus talan legfontosabb intézményes szervét, gyakran
.kommunistanak” irjak le, és a szerintlk tulzottan rigor6zus szocialis
(példaul munkajogi) és kérnyezeti szabalyozasoktél akarnak megsza-
badulni. Céljuk egy olyan felhalmozasi modell felé elmozdulni, amely
még tovabb csdkkentené a vallalatokra haruld6 munkaeré- és kornye-
zetvédelmi koltségeket, fokozva a bevandorlok kiszolgaltatottsagat, s
er@sitve az USA-val és a volt brit gyarmatokkal valé (ellenkezé el6jelii)
kapcsolatokat. Persze felmerul az a kérdés is, hogy egyaltalan milyen
mértékben lehet kilépni az EU-bol: miképpen érinti a Brexit a multi-
nacionalis tarsasagok és pénzlgyi intézmények nemzeti hatarokon
messze atnyulo érdekeit? Vajon a nemzetallamok feltilkerekedhetnek-e
a regionalis infrastrukturakon és piaci érdekeken? Ismét vamhatarokat
vezetnek be? Vagy az egész arrol szdl, hogy Nagy-Britannia tovabbi
privilégiumokhoz ragaszkodik az EU-n beliil? A t6ke szabad aramlasa
marad, csak a munkaerét kotik még szorosabb korlatok kbzé? Vagy az
a baloldali projekt kerekedne fellil, amely a ,szocialis Eurépa” zaszlaja
alatt szervezkedik, és maganak az EU-nak az atlalakitasat koveteli?
A jov6 megadja a valaszokat.

Osszességében: a népszavazas eredménye — Nagy-Britannian
tulmutatén — szimptomatikusnak tekintheté annyiban, hogy ugy tanik,
a szlUkseéges tobbség mar a centrumallamokban sem rakhato dssze
ahhoz, hogy a rendszer a neoliberalis business-as-usual szavazatokkal
Ujratermelhet6 legyen. Mas centrumallamokhoz (USA, Franciaorszag)
hasonléan, a szétmallé konszenzus ,t6rmelékei” egyeldre féleg a szél-
séjobboldalhoz sodrédnak. Az Egyesdult Kirdlysag esetében az orszag
féldrajzi megosztottsaga és a skoét politika atalakulasa miatt (a korab-
ban a Munkaspart altal uralt Skéciaban a baloldali nacionalista, fligget-
lenség- és EU-parti SNP mara teljesen maga ala gy(rte a politikai éle-
tet) ez még az allam integritasanak kérdését is felveti. Nagy-Britannia
esetében ugyanakkor van még egy specifikus mozzanat: ellentétben
a legtdbb eurdpai centrumorszaggal, nem csak a (széls6)jobboldalon
lathato jelentés mobilizacid. A Munkaspart — amely a Brexit Gigyében
nem allt el vilagos allasponttal — tagsaganak hatalmas tobbségével
tavaly megvalasztott, de a parlamenti frakcié és a partot tamogato
sajtod altal soha el nem fogadott Jeremy Corbyn — a part torténetének
alighanem legbaloldalibb vezet6je — elleni ,puccskisérlet” a partelit
és a mainstream média altal egyel6re, ugy tlnik, nem a ,cselszovék”
reményei szerint alakul, hanem a mobilizacié ujabb hullamat valtotta
ki. Ez folveti a kérdést: lesz-e az eurdpai centrumban, Gorégorszag
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utan, ujabb baloldali (baloldali szocidldemokrata) kisérlet a neoliberalis
hegemonia megtorésére balrol? Létrehozhatd-e egy ilyen politikai koa-
licid, és ha igen, jobbak-e tulélési esélyei a gazdag Nagy-Britannidban,
mint a torékeny, félperiférikus Goérégorszagban?
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