A Lukacs Archivum felszamolasa

Dokumentumok

I. Nemzetkézi peticio a Lukacs Archivum tervezett bezarésa ellen,
2016. marcius 8.

A jelen peticié alairéi aggodalmukat fejezik ki az MTA dontése miatt,
melynek értelmében megsziintetnék a budapesti Lukacs Archivumot.
Lukacs Gyorgy a XX. szazad egyik legjelentésebb filozéfusa és a mo-
dernitas kiemelkedd szerz6je, nem pusztan filozéfia kérokben, hanem
a politikai gondolkodas, az irodalomtudomany, a szocioldgia és az etika
terén is. Nemzetkozileg elismert szerz6ként Lukacs a gazdag magyar
kultura térténetének egyik csucspontja, olyan mivek szerzéje, melyek
az emberiség él6 kincsének részét képzik.

A Lukécs Archivum évtizedeken keresztlil nem pusztan azt tette
lehetévé, hogy az akadémiai és a szélesebb értelemben vett nem
akadémiai k6zdnségnek hozzaférése legyen a filozéfus életének és
munkéssaganak dokumentumaihoz, hanem torténeti emlékhelyként is
mikddott, mivel azon lakasban talalhatd, melyben a filozofus életének
utolso éveit élte: ez tehat a korunk egyik meghatarozé egyéniségérdl
valé megemlékezés tere.

Afentiek alapjan felhivjuk az illetékes szerveket arra, hogy fontoljak
meg e dontésuket, melyrél débbenettel és szomorusaggal értesult a
nemzetkdzi tudomanyos és miivészi kozOsség.

Protest Against Closing Down the Lukacs Archives

We, the undersigned, wish to express our deepest worries about the
resolution of the Hungarian Academy of Sciences to close down the Lukacs
Archives in Budapest. Gorgy Lukacs was one the significant philosophers of
the 20th century, an author of modernity outstanding not only in philosophy
but also in the fields of political mindedness, theory of literature, sociology
and ethics An author of international renown, Lukacs represented one of
the intellectual peaks in Hungary’s history of civilisation, his works constitute
a part of the treasures of humankind. For decades, the Lukacs Archives
has facilitated academic and non-academic circles to have access to the
documents related to the philosopher’s life and professional achievements.
As it is located in the philosopher’'s home of his late years, it has also
served as a memorial place devoted to a decisive personality of our era.
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Based on the above, we call on the authorities in charge to re-consider
their decision, which took the international community of science and art
by consternation and sorrow.

Wir protestieren gegen die SchlieBung des Lukacs-Archivs!

Mit unserer Unterschrift bringen wir unsere tiefe Sorge in Bezug auf der
Ungarischen Akademie der Wissenschaften zum Ausdruck, das Lukacs-
Archiv in Budapest zu schlieen. Georg Lukacs war einer der bedeutendsten
Philosophen des 20sten Jahrhunderts, ein hervorragender Autor der
Moderne. Sein Wirken betraf nicht nur die Philosophie, sondern auch
das politische Denken, die Literaturwissenschaft, die Soziologie und die
Ethik. Als ein international anerkannter Autor bedeutete das Wirken von
Lukacs einen Hohepunkt in der reichen ungarischen Kulturgeschichte.
Seine Werke sind lebendige Zeugen der gesamten Philosophiegeschichte.
Das Lukacs-Archiv bot uUber die Jahrzehnte dem akademischen und
nicht akademischen Publikum Zugang zu den Dokumenten des Lebens
und Wirkens des Philosophen. Zudem ist es auch ein historischer
Erinnerungsort, da es sich in der Wohnung befindet, in der der Philosoph
seine letzten Jahre verbrachte. Das Archiv ist also die Erinnerungsstatte
einer wichtigen Persodnlichkeit unserer Zeit Uberhaupt. Die internationale
Gemeinschaft der Philosophlnnen und Kulturwissenschaftlerinnen ist
besturzt und traurig Uber diese Entscheidung. Wir fordern die zustandigen
Behorden auf, ihre Entscheidung noch einmal zu Gberdenken.

Protesta per la chiusura dell’Archivio Lukacs

| firmatari di questo appello esprimono la loro preoccupazione per la
decisione presa dall’Academia Ungherese delle Scienze di chiudere
I’Archivio Lukacs a Budapest.Gyorgy Lukacs € uno dei filosofi piu
importanti del XX secolo, intellettuale preminente negli ambiti della
filosofia, del pensiero politico, della teoria e della critica letteraria, della
sociologia e dell’etica, uno dei maggiori saggisti della Modernita. Figura
internazionalmente riconosciuta, Lukacs &€ uno dei punti piu alti nella
storia della ricca cultura ungherese, autore di una serie di opere che
sono patrimonio vivo dell'umanita.L’Archivio Lukacs non soltanto ha reso
possibile, durante decenni, che un ampio pubblico accademico ed extra-
accademico accedesse alla documentazione centrale sulla vita e 'opera
del filosofo, ma inoltre ha funzionato come luogo storico, in quanto ospitato
nella casa in cui il filosofo visse gli ultimi anni della sua vita; spazio di
ricordo di una delle figure piu affascinanti della nostra era.Per quanto detto
vogliamo sollecitare, le autorita competenti, che rivedano questa decisione
che é stata ricevuta con turbamento e tristezza dalla comunita scientifica
e artistica internazionale.Avendo fiducia nella comprensione e sensatezza
nelle autorita competenti, Le salutiamo con rispetto.



Nous protestons contre la fermeture des Archives Lukéacs

Les signataires de cet appel expriment leur profonde préoccupation devant
la décision de I’Académie hongroise des Sciences de fermer les Archives
Lukacs de Budapest. Gyorgy Lukacs fut I'un des plus éminents philosophes
du XXe siéecle et un auteur majeur de la modernité, non seulement dans le
domaine de la philosophie, mais aussi de la pensée politique, de la théorie
et la critique littéraire, de la sociologie et de I'éthique. Figure de renommée
internationale, Lukacs représente I'un des sommets de la riche culture
hongroise ; ses ceuvres font partie du patrimoine vivant de '’humanité.
Durant plusieurs décennies, les Archives Lukacs ont permis a un large
public académique et non-académique d’avoir accés aux documents
de sa vie et de son ceuvre. De plus, se situant dans I'appartement ou
le philosophe passa les derniéres années de sa vie, les archives ont
servi également d’espace de mémoire, dédié a 'une des personnalités
décisives de notre temps. Aussi appelons-nous les autorités compétentes
a reconsidérer leur décision qui a éveillé la tristesse et I'indignation de la
communauté scientifique et culturelle internationale.

Protesto contra o fechamento do Arquivo Lukacs

Os abaixo-assinados expressamos nossa preocupagao ante a decisdo
de fechar o Arquivo Lukacs. Gyorgy Lukacs € um dos filosofos mais
importantes do século XX, intelectual de destaque nos ambitos da filosofia
politica, da teoria e critica literarias, da sociologia e da ética, além de um
dos maiores ensaistas da contemporaneidade. Figura internacionalmente
reconhecida, Lukacs € um dos pontos mais elevados na histéria da rica
cultura hingara, ja que € o autor de uma série de obras que se integraram
ao patrimdnio vivo da humanidade. O Arquivo Lukacs nao apenas tornou
possivel, durante décadas, um amplo que um amplo publico académico e
extra-académico tivesse acesso a documentagao central sobre a vida e a
obra do filésofo, além do que funcionou como lugar histérico, espaco de
recordagdo de uma das figuras mais fascinantes de nossa era. Por todo o
dito, queriamos solicitar, as autoridades devidas, que revisem esta medida
que foi recebida com preocupagéo e tristeza pela comunidade cientifica
e artistica internacional.Confiando em sua compreensdo e sensatez, o
saudamos respeitosamente.

1. Kézlemény, 2016. marcius 12.

Az MTA tegnapi, furcsa moédon eléredatumozott kdzleménye (lasd
alabb) semmit nem old meg, a tiltakozas tovabbra is indokolt, hiszen:
— a Lukacs Archivum sajatossaga és értéke éppen az, hogy egyben
tartotta a konyveket (amelyekben Lukacs kéziratos cédulajegy-
zetei is ott vannak), a kéziratokat, a kiterjedt levelezést, a tagabb
filozéfiai szakirodalmat, a muzeoldgiai értéki dolgozészobat
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mint emlékhelyet, a szakmai kiadét s nem utolsésorban a hazai
és nemzetkdzi kutatok, didkok altal kedvelt kutatohelyet. Ennek
szétszabdaldsa minden tudomanyos észszeriségnek ellentmond
(Eurépaban szamos hasonlé formatumu gondolkoddédnak van
emlékhelye és archivuma);

— ajelenlegi V. kerlleti bérlemény eladasabdl remélt akadémiai be-
vétel mértéke semmi az MTA dsszkiadasaihoz képest, egyebekrol
nem is beszélve;

— az MTA kdzleményében beigért digitalizacio részben mar megva-
[6sult (nem az MTA Konyvtaranak anyagi tamogatasaval), részben
tavlati feladat, de az Archivum egyben-tartasatol vagy szétdarabo-
lasatol teljesen fuggetlen dolog;

— a LAK félszamolasa mdgott nem lehet nem észrevenni az ,.em-
lékezetpolitikai” sandasagot, amely nem a mai, hanem az el6z6
MTA-elnok idejébdl szarmazik;

— veégll is teljesen hamis az MTA-kdzlemény preambuluma:
,A Magyar Tudomanyos Akadémia fontosnak tartja, hogy a Lukacs
Archivum és Kdényvtar fennmaradjon”, hiszen a déntés nyoman
éppen hogy nem marad meg a LAK.

A peticiot kezdeményez6 Hermann Zsuzsa Ujabb bejegyzése (http:/
www.peticiok.com/a/140076) tehat teljesen meggy6z6!

http://mta.hu/mta_hirei/a-magyar-tudomanyos-akademia-
kozlemenye-a-lukacs-archivum-es-konyvtarrol-106162

Budapest, 2016. marcius 12.

Dr. Agardi Péter
a Lukacs Gyorgy Alapitvany kuratériumi elnéke

*

Ill. Az MTA Filozéfiai Bizottsaganak kérszavazasos allasfoglalasa,
2016. marcius 19.

(Tervezet az MTA Il. osztalya szamara. A ll. Osztaly egyhangu hataro-
zatban foglalt allast ebben a szellemben, a hatarozat szvege azonban
nem all a rendelkezésre.)

2016. marcius 5-én szamolt be a sajté el8szor arrdl, hogy dontés
szlletett a Lukacs Archivummal kapcsolatban. Eszerint az archivum
konyvtara a majdan felépilé human tudaskdzpontba koéltézik, a kéz-
iratokat pedig az MTA kézirattaraba viszik. Ez a Lukacs Archivum mint
emlékhely folszamolasat jelenti. Marcius 8-an elindult egy nemzetkdzi
peticio, amelyet eddig csaknem nyolcezren irtak ala. A szakma aka-
démikusai kozul tébben levéllel, illetve nyilt levéllel fordultak az Aka-
démia elndkéhez, illetve elndkségéhez. Marcius 14-én az Akadémia



Kommunikaciés Féosztalya (amely a titkarsagok szintjén helyezkedik
el) kdzleményt adott ki, amelyben Iényegileg megerésitette a sajtdban
kiszivargott hireket: ,A Magyar Tudomanyos Akadémia fontosnak tart-
ja, hogy a Lukacs Archivum és Kdényvtar fennmaradjon ...”, de ennek
fonakja megint csak az, hogy az archivum mint emlékhely megszin-
tetésre kertdil.

A filozéfiatérténet mértékadd szerzéi szerint Lukacs Gyoérgy a 20.
szazad ama harom nagy filozéfusa kozé tartozik, akik meghataroztak
az egész szazad filozdfiai arculatat. Herbert Schnadelbach szamos ki-
adast megért, el6szor 1983-ban megjelent Philosophie in Deutschland
1831-1933 cimi kdnyvében a 20. szazad filozéfiai iranyzatait harom
fontos miibél eredezteti: Wittgenstein Logikai-filozofiai értekezésébdl,
Heidegger Lét és iddjébél, valamint Lukacs Térténelem és osztalytu-
databol. Ugyanakkor azt is el kell ismerni, hogy Lukacs életmivében
ménnyel talalkozhatunk. Ezekrdl a kilencvenes évek eleje 6ta kiterjedt
szakmai diszkussziok folytak, amelyek konferencidkban, kdnyvekben
és tanulmanyokban oltottek testet.

Kulondsen szerencsés helyzeti adottsag (szamos mas nagy 20. sza-
zadi filozéfushoz képest), hogy Lukacs archivuma egykori lakasaban
mikaodik. Az elmult 6t évben szamos vilaghiri filozéfus jart a Lukacs
archivumban: tobbek k&z6tt Jurgen Habermas, Albrecht Wellmer,
Manfred Frank és Axel Honneth. Mindegyikiiknek nagy élmény volt a
Lukéacs eredeti életkdrilményeivel valo talalkozas.

Az archivum mint emlékhely megsziintetésének két oka lehet: egy
szimbolikus-politikai és egy anyagi. A szimbolikus-politikai ok jol illesz-
kedne a mult-atértelmezés altalanos stratégiajaba. Az Akadémia ezzel
mar t0bbszor szembeszallt, igy azt remélhetjik, hogy ez ezuttal sem
kap szerepet. Marad tehat az anyagi ok: mivel a lakés nem volt Lukacs
tulajdonaban, ezért ma is magas (és egyre emelkedd) bérleti dijat kell
fizetni érte. Ebben a tekintetben azt kérjik az MTA vezetésétdl, hogy
keresse meg az anyagi terhelés kezelésének lehetéségeit (esetleg
a bérleti dij csOkkentésével vagy a lakas megvasarlasaval, ha kell,
vallalkozék bevonasaval).

Az archivum mint emlékhely a magyar szellemtudomanyi élet, de
az egész magyar tudomanyossag szempontjabdl is alapvetd érték.
A megszintetése helyrehozhatatlan veszteség lenne.

Budapest, 2016. marcius 19.
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IV. Krausz Tamas és Agardi Péter levele, 2016. marcius 26.

Dr. Lovasz Laszl6 akadémikusnak, az MTA elnokének
Tisztelt EInok Ur!

A Lukacs Archivum, illetve a Lukacs Gyorgy akadémikus hagyatéka-
nak szétdarabolasarol sz6ld, még az On elndki ciklusa elétt sziiletett,
de a kdzelmultban nyilvanossagra kerllt dontés — véleményunk szerint
— méltatlan a nagy gondolkod6 6rékségehez és a Magyar Tudomanyos
Akadémiahoz. Aligha hihetd, hogy a szétdarabolas, illetve a ,raciona-
lizalas” f6 oka a pénzligyi feltételekben rejlene; ennek ellentmond a
kézelmult és napjaink allami tamogataspolitikajanak, emlékhely- és
kutatéintézet-alapitasainak iranya és mértéke is.

Azért fordulunk személyesen Onhéz, hogy kérjiik hathatds kézremdi-
kddését a nemzetkdzi szellemi életben is széleskord tiltakozast kivaltott
eredeti elképzelés alapvetd korrekcidjaban.

Ugy gondoljuk, hogy a Lukécs Archivum és &ltalaban Lukacs Gyérgy
egyetemes jelent6ségi szellemi 6rékségének megbrzése nemzeti ligy.
A kbnyvtari, kézirattari, kutatohelyi, emlékhelyi és kiadoi funkciok lénye-
gi egyben tartasa nem mond ellent a modernizacios térekvéseknek, sét
ez utdbbiak hatékony megvalésitasanak elbfeltétele. A Lukacs Gyorgy
Alapitvany, valamint az Eszmélet Alapitvany hazai és nemzetkozi
kuratériumainak nevében ugy gondoljuk, hogy a leghasznosabb az
lenne, ha az MTA megvasarolna a Lukacs-lakast az V. keruleti dnkor-
manyzattdl, amelynek szamos kedvezd arfekvésii eladasi |épésérdl
tudhatni a kdzelmultbol. Ha erre nem nyilna lehet&ség, akkor a bérleti
dij mérséklésérdl lenne érdemes Uj targyalasi fordulét kezdeményezni.

Amennyiben csak az anyagiak jelentenek gondot az MTA-nak, s
a koztestllet allami vagy mas hazai tdmogatésra nem szamithatna,
az Eszmélet folydirat szerkesztébizottsaga, kuratériuma, nemzetkozi
tanacsado testilete (kdztik Immanuel Wallerstein, Mészaros Istvan,
Samir Amin, Eric Bronner, Karl Polany-Lewitt és masok), valamint ha-
zai tamogatoink kore olyan nemzetkdzi alapitvanyokhoz fordulhatna,
amelyek segitséget nyujthatnanak ahhoz, hogy megakadalyozzuk a
Lukacs Archivum bezarasat.

Tisztelt Elndk Ur!

Ha javaslatunkat mérlegeli, és azt — végs6 esetben — realis megol-
dasnak talalna, felajanljuk tamogatasunkat a szervezémunka beindi-
tasahoz.

Tisztelettel és Uidvozlettel:

Dr. Krausz Tamas egyetemi tanar,
az Eszmélet Alapitvany kuratériumanak elnéke

*



V. Tajékoztatd a Lukacs Archivumrol az MTA elnbkével folytatott
megbeszélésrél, 2016. aprilis 5.

A Lukacs Archivum (a tovabbiakban: LAK) sorsaval, szétdarabolasaval
és gyakorlati félszamolasaval kapcsolatos hazai és nemzetkdzi tiltako-
zast is figyelembe véve 2016. marcius 25-én Krausz Tamas egyetemi
tanarral levelet irtunk Lovasz Laszl6 akadémikusnak. (Mellékelve.)
A levél nyoman az elndk ur beszélgetésre hivott meg mint a — LAK-t6l
és az MTA-tdl teljesen fliggetlen — Lukacs Gyorgy Alapitvany kuraté-
riumanak elnodkét.

Az elndk és munkatarsa arrol igyekeztek meggy6zni, hogy szé
sincs szétdarabolasrél, hogy az Akadémia szandéka — ugymond — a
hagyaték méltd 6rzése és apolasa, ,csak” kedvezébb infrastrukturalis
kdzegbe, korszerlibb kézirattari korulmények kdzé, digitalizalasra al-
kalmas helyre akarjak szallitani a kéziratokat; a konyveket pedig az uj,
épllé Bolcsészettudomanyi Kutatékdzpontba (a tovabbiakban: BTK),
az ezen bellli a Filozofiai Kutatéintézetbe. Részletesen tajékoztattam
Lovéasz Laszlét, hogy a LAK legalabb hat (itt nem részletezhetd) kulon-
bdz8 gyljteménytipust 8riz, s ezek kdzul a BTK csak az un. hagyatéki
kényvtarat tervezi befogadni, a tervrajzok szerint amugy is roppant
sz(kos térbe. A jelenlegi tervek szerint nincs is tobb hely; az dn. posz-
tumusz szakkényvtar (amely Lukacs miveinek 1971 utani kalfoldi
kiadasait és az életmivével foglalkozo széleskorl kritikai recepciot
is tartalmazza), tovabba a Lukacs-kéziratok és a levelezés az MTA
kdnyvtaraba kertlne, a sajtédokumentacio stb. sorsa pedig tisztédzatlan.
Ezt a helyzetet jelezte az MTA marcius kézepi kdzleménye: http://mta.
hu/mta_hirei/a-magyar-tudomanyos-akademia-kozlemenye-a-lukacs-
archivum-es-konyvtarrol-106162.

Szdéba hoztam, hogy a LAK mint intézmény megsziintetésével kap-
csolatos elhatarozas joval régebbi keletli Lovasz Laszl6 elndki man-
datumanal, s véleményem szerint alapvetéen nem pénzkérdés, nem is
tudomanyszervezési-modernizacios, hanem politikai indittatasu, amivel
6, személy szerint bizonyara nem azonosul. Kifejtettem tovabba a LAK
Belgrad rakparti megérzésével, illetve konyvtari, levéltari, kutatdhelyi,
kiadoi, emlékhelyi funkcidinak egyben tartasaval kapcsolatos szakmai
érveimet. Koztlk azt, hogy a Lukacs-életmi tudomanyos kutatasa a
kéziratok, a publikacidk, a hazai és nemzetkdzi visszhang, a levele-
zés, valamint az utéélet dokumentumainak egyittesében biztosithatd
hatékonyan és szakszerilien; hogy a digitalizalast és a fokozottabb
allomanyvédelmet igy is meg lehet valositani, és hogy komplex nem-
zetkdzi kutatohelyként a Belvarosban nagyon is kedvezé helyen van.
Az elndk ur ezek utan, most azt a szandékat nyilvanitotta ki, hogy a
két konyvtartipust, a kézirattarat, a nagy sajtodokumentaciot, sét — a
Lukacs-6rokosokkel targyalvan — lehetéleg a butorokat is egytitt kellene
tartani, az egész keriljon at az uj épulettdbmbbe. Lovasz Laszl6 szerint
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ez persze a BTK részlegei elhelyezésének Ujragondolasat jelentené
és MTA-n bellli konzultaciokat igényel.

Magam az elndk ur altal most megfogalmazottakat Uj és a korabbi-
nal kedvez6bb opcioként fogadtam, de barmiféle felhatalmazas hijan
természetesen nem mondhattam ra ,igen”-t, ahogy maradtak tovabbi
aggalyaim is (ti. akkor miért is kell atkdltoztetni a LAK-ot az Uj helyre?).
Az elndk urral valo talalkozas apropdja végll is az az ajanlat volt, ame-
lyet a Lukacs Archivum mint archivum, kényvtar, kutatéhely stb. meg-
Orzésének érdekében a Lukacs-lakas fenntartasanak finanszirozasat
illetéen tettlink a levellinkben, tekintettel arra, hogy a LAK ,atszervezé-
sének” megokolasaban az Akadémia siriin hivatkozott a lakas magas
bérleti dijara. A lakas megvételének a Bp. V. kerileti 5nkormanyzattél
vagy tovabbi bérlésének, valamint a Krausz Taméssal irott levellnk-
ben felajanlott kulfoldi pénziigyi tamogatasok megszervezésének és
igénybe vételének akkor van értelme, ha a LAK meg6rzi tobbfunkcids
profiljat. Egy kilritett, legfoljebb csak ,meztelen” butorokat bemutatd
emlékhely funkciotlan, méltatlan Lukécshoz és az Akadémiahoz is.

Az elndk ur befejezésll a maga részerdl megerésitette az egyben
tartas és az egyutt-koltdztetés szandékat, de — kérdésemre — nem zarta
ki az ingatlan megvételérdl, a LAK mégis-ott-tartasarol valé gondolko-
dast, a tovabbi egyeztetéseket sem.

Budapest, 2016. aprilis 5.

Dr. Agardi Péter professor emeritus,
a Lukacs Gyorgy Alapitvany kuratériumanak elndke

*

VI. Krausz Tamas levele az MTA elnbkének, 2016. aprilis 13.

Lovasz Laszlé akadémikus részére
Tisztelt EIndk Ur!

Ertesiilvén arrél, hogy az MTA felszamolja a legjelentésebb magyar
filozofus ,emlékhelyét” a Duna-parton, mélyen elgondolkodtat ez a tény
annak fényében, hogy a monarchista és szélséségesen antiszemita
Mindszenty biboros 5,7 milliard forintért kap a kormanytdl emlékhelyet.
Hogy miféle korban éliink, arrél azt hiszem, elég vilagos fogalmakkal
rendelkezem. Am tévedtem, amikor azt tételeztem fel, hogy az On
elndksége alatt az Akadémian Uj szelek fujnak majd.

2016. aprilis 13.
Udvozlettel:

Krausz Tamas egyetemi tanar



VIl. Kbzlemény — A Lukacs Archivum ligye az MTA elnékének tegna-
pi sajtétajékoztatdja utan, 2016. aprilis 21.

Az MTA elnokének és vezet6tarsainak aprilis 20-i sajtotajékoztatdja a
Lukacs Archivumrél — némelyek reménykedd vagy naiv varakozasa
ellenére — nem hozott valtozast a hénapok 6ta nyilvanossagra kerdilt
félszamolasi szandékhoz, illetve az err6l megsziletett dontéshez
képest.

A sajtétajékoztaton jelen volt szakemberek beszamoldja és a Nép-
szava ma reggeli pontos cikkei (http://nepszava.hu/cikk/1091815-
koltozik-a-lukacs-archivum) szerint tovabbra is a Belgrad rakparti lakas
akadémiai bérlésének megsziintetésérdl és az egységes gyljtemeény
féldarabolasardl van szo. Ezt a tényt — véleményem szerint — kddosi-
téssel, kommunikacios trikkokkel, elhallgatédssal igyekezett leplezni
az MTA elndke. Ekdzben az Archivum még aktiv munkatarsainak
fénodkik szigoruan megtiltotta, hogy nyilatkozzanak a helyzetrdl. Ezért
vagyok kénytelen néhany targyszeri reflexiot flizni Lovasz Laszl6 elndk
és vezet6-, illetve munkatarsai ,érveléséhez”:

1. Alsagos indok a tiiz- és allagvédelmi, kézirat-megdrzési, rendsze-
rezési és digitalizalasi indokokra hivatkozni: ezek a Belgrad rakparti
lakasban, kisebb részletekben is realizalhatok lennének. De csupan
akkor, ha az MTA vezetése raszanna magat s nem mindenaron a
nemzetkdzi hiri magyar tudés nevét hordozé nemzeti kulturalis in-
tézmény — végs6 soron ideoldgiai, politikai szandéku — félszamolasa
lenne a leplezett cél.

2. Az egyszerre elszallitani tervezett nagy tomegi (koztiik megannyi
nehezen kiolvashato) kézirat, levél, dokumentum (kb. 20.000 tétel,
illetve ennek tébbszordsét kitevd oldalszam) digitalizalasa honapokat,
s6t éveket vehet igénybe, s addig ténylegesen kutathatatlan lenne.
Emellett a Lukacs Gydrgy életmlivéhez és kézirataihoz értd textologiai
és filoldgiai segiték nélkil, a hagyatéki konyvtartdl elszakitva aligha
elegendd a szkennelés.

3. Az idén év végére atadni tervezett, épulé Bolcsészettudomanyi
Kutatokézpontban és ennek Filozofiai Kutatdintézetében — az eddig
ismert terlletelosztasi tervek és a szakérték szerint — nem lenne hely
a Lukacs Archivumban 6rzott egyes gyljteményrészek (hagyatéki
és szakmai konyvtar, levéltar, dokumentacio, esetleg a butorok stb.)
meglebegtetett utdlagos (?!) egyesitésére.

4. AkiUritett lakas V. kerlleti 6nkormanyzattdl valé megvasarlasanak,
fenntartasanak, emlékhelyként megérzésének tulajdonjogi, finanszi-
rozasi, fenntartasi, mikodtetési, személyi feltételei par hénap alatt,
a kikoltoztetésig gyakorlatilag nem teremtheték meg. Tudomanyos,
muzeoldgiai és kegyeleti szempontbdl egyébként is kérdéses az ,lires”
emlékhely funkciodja és értelme. Az MTA ez Gigyben val6 kdzremiikod®i,
segitéi felajanlkozasa egyenesen cinikus.
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5. Méltatlan a MTA vezetéihez a nemzetkozi és hazai tiltakozas, a
legalabb 10.000 alairét (koztik tekintélyes kilfoldi tuddsokét) Ossze-
gyUjté peticiok durva lekezelése. Az pedig a Magyar Tudomanyos
Akadémia belsé mikodését mindsiti, hogy a dontést hozok semmibe
vették az MTA illetékes Il. Osztalyanak egyhangu allasfoglalasat, a bel-
s6 szakmai javaslatokat a Lukacs Archivum megérzésérél és egyben
tartasarol. A folszamolas eleve elddntésével, kdzben a targyalasi és
Ujragondolasi készség hangoztatasaval teljesen formalissa degradal-
tak a tudosok delegaciodinak kéréseit és javaslatait. Ek6zben hdnapok
ota Ures igéretekkel és alindokokkal igyekeztek elterelni a figyelmet
a lényegrél, megtéveszteni a nyilvanossagot, csillapitani a hazai és
nemzetkozi felhaborodast.

Szénasi Sandornak a 168 Ora friss szamaban megjelent irdsa még
az aprilis 20-a el6tti helyzetet tikrozi, de elbrejelzése sajnos igazolo-
dott.

Budapest, 2016. aprilis 21.

Dr. Agardi Péter
a Lukacs Gyorgy Alapitvany kuratériumanak elndke

*

VIIl. Részlet Lovasz Laszlé akadémiai kbzgylilési beszédébdl,
2016. majus 2.

Tisztelt Kozgylés!

Két kényes, de e forum elétt sem elhallgathatdé kérdést hagytam
beszamolom végére. Az els6 a Lukacs Archivum, melyrél sok alaptalan
megnyilvanulassal talalkoztam a sajtéban és hozzam intézett levelek-
ben. Magam, racionélis gondolkodasu matematikusként, ragaszkodnék
a tényekhez. Ezek a kévetkezdk:

Lukacs Gyorgy akadémikus, az 1971. junius 30-an kelt végrendele-
tében ugy rendelkezett, hogy ,Konyvtaramat a Magyar Tudomanyos
Akadémia Filozdfiai Intézetének hagyomanyozom azzal, hogy az
Intézet 6nalld gyljteményként kulon kezelje”, tovabba ,A kézirataimat
a Magyar Tudomanyos Akadémianak hagyomanyozom megd&rzés
végett”.

Az Akadémia meg kivan felelni a végrendeletnek, ezért a teljes Luk-
acs-konyvtarat a Filozofiai Intézet kezelésébe adja, ahol az elkullonitve,
de méltd és az olvasok szamara elérheté médon kerll megérzésre.
A kéziratokat pedig — kézel négy évtized mulasztasat helyrehozva —
katalogizélja, digitalizalja, szikség esetén restauralja, majd ugyancsak
atadja a Filozdfiai Intézetnek. Az Akadémia azt is vallalja, hogy nem
csak az eredeti Lukacs-hagyatékot 6rzi meg, hanem az Archivummal
kapcsolatosan azota keletkezett valamennyi kiadvanyt, konyvet, kéz-



iratot is, megdrizve az Archivum teljességét, egységét és jobban biz-
tositva a szakmai szabalyoknak megfeleld, teljes korli kutathatésagat.

Az Akadémia nem tart fenn emiékhelyeket, igy nincs emlékhelye
példaul Szentagothai Janosnak, Erdés Palnak vagy Szent-Gyorgyi
Albertnek sem. Ugyanakkor felajanljuk, hogy ha a Lukacs Alapitvany
vagy mas szervezet emlékhelyként vagy kiallitdsként fenn kivanja tar-
tani Lukacs Gyoérgy Belgrad rakparti, 5nkormanyzati tulajdonban Iévé,
az Akadémia altal bérelt lakasat, ugy ahhoz minden jogi és technikai
segitséget megadunk.

A kdzelmultban ez tgyben szamos levelet, kérést, kérdést, lizenetet
kaptam. Ezek kdzil csak egyet emlitenék meg: mintegy 8000 alairassal
érkezett elektronikus levélben azt kérték, hogy ,ne zarjuk be a Lukacs
Archivumot”. A fentiek alapjan kérem a levélirékat, hogy 8001-iknek
engem is soroljanak az aldirok kozé.

A masodik, a sajtéban szintén nagy nyilvanossagot kapott lgy,
Homan Balint kizarasanak, illetve akadémiai rehabilitacidjanak kér-
dése. A kézelmultban Varga Istvan oroshazi tugyvéd pert inditott az
Akadémia ellen, aki a térténész 1945 évi kizarasanak jogszerliségét
vitatja. Ugy gondolom, hogy a tébbségiikben konzervativ tudésok
dontése — akik a Horthy-rendszer évtizedeiben lettek akadémikusok
— nem emlithetd egy lapon azokkal a kizarasokkal, amelyek a kom-
munista hatalomatvétel utan, 1949-ben térténtek. Fontos szempont
az is, hogy a kizarasra majdnem egy évvel az 1946-0os népbirdsagi
itélet meghozatala el6tt kerdlt sor, igy annak az itéletnek nemrégen
tortént hatalyon kivil helyezése nincs dsszefiiggésben a kizarassal.
Nem latok okot arra, hogy Homan kortarsainak dontését megkérdé-
jelezzem. A birésag természetesen donthet ugy, hogy 71 éve formai
hiba tértént (bar jogaszaink szerint nem tértént ilyen hiba). Személyes
véleményem, hogy Homan Balint kival6 tudds volt, azonban politikus-
ként, tudomanypolitikusként vallalhatatlan, erkdlcsileg elfogadhatatlan
eszmeket képviselt.

Forras: http://mta.hu/kozgyules2016/lovasz-laszlo-elnoki-
beszamolo-2016-106425

Az elmélet regénye: a Lukacs Archivum szétszerelése,
2016. méajus 5.

.Boldog kor, melyben a csillagos ég a térképe a jarhaté és bejarando
utaknak, s Utjait a csillagok fénye vilagitia meg.” igy kezdédik Lukacs
Gyorgy éppen szaz évvel ezelbtt megjelent miive, A regény elmélete.
Errél a mlrdl és szazéves vilagkarrierjérdl (ha tetszik: hatastérténeté-
rél) is szolhatna ez az szoveg, egyrészt megemlékezve a jubileumrdl,
masrészt, kicsit restelkedve, kdvetni némiképp a jelenkori francia
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filozofiai kulturat, amely ugyanis kulén ennek a Lukacs-mUinek szen-
telt folyoiratszamban (Romanesques. Revue du Centre d’études du
roman et du romanesque) emlékezett meg A regény elméletérsl. Ugy
gondoljak ugyanis, hogy Lukacs 1916-ban megjelent miive korszakos
jelentéségil a modern nyugati filozofiaban és esztétikaban.

Ez az eredetileg megemlékezdnek szant esszé azonban bizony
kényszerli ,magyaros” fordulatot vett: kicsorbult ugyanis — mind
targyat, mind hangnemét tekintve. Tértént ugyanis, hogy a Magyar
Tudomanyos Akadémia vezet6sége ugy dontoétt, ,szétszereli” az
1972-ben, Lukacs halala utan alapitott Belgrad rakparti Archivumot
(a tovabbiakban: LAK). Beszéljlink egyenesen: a szétszerelés (mely-
rél alant hosszabban szoélok) voltaképpen bezarast jelent. Az MTA
tervei szerint Lukacs konyvei a Q3-nak nevezett humantudomanyi
kdzpontba kerllnek; kéziratai, levelezése, a szekunder irodalom és
dokumentacié stb. pedig el6szér az MTA Konyvtaranak Kézirattara-
ba, majd az ottani szakszer( feldolgozas és digitalizalas utan (ami
éveket is igénybe vehet) allitélag kdvetnék hagyatéki testvériket,
Lukécs kényvtarat, és bekerilnének a Q3-ba. Ezzel pediglen — ugy-
mond — egyutt maradna, ami 6sszetartozik, Uj helyen, Iégkondicionalt
koralmények kdzott.

Hol itt a Lukacs Archivum szétszerelése vagy bezarasa? No plane,
hogy az MTA elntke még a segitségét is felajanlotta azoknak, akik
(hazai és kulféldi maganszemélyek, l1étrehozando alapitvanyok?) em-
Iékhelyet akarnak csindlni a tartalmatél megfosztott Lukacs-lakasbdl.
Ha megveszik az 6énkormanyzati lakast, a tudds testllet technikailag,
jogilag ugyanis segédkezne ebben. Persze ezt az emlékhelyet mar
nem az MTA tartana fenn és miikddtetné, hiszen elnéke megfogalma-
zasaban ,az Akadémia nem tart fenn tudosai szamara emlékhelyeket”.
Ekdzben a felszin alatti bezarasrol hallgat a mély. Most akkor hogy is
van ez? Meg8rzés vagy bezaras? Korszerlsités vagy megsziintetés?
Lovasz Laszl6 az Akadémia kézgylilésén, 2016. majus 2-an idézte
Lukacs végrendeletét: ,Konyvtaramat a Magyar Tudomanyos Aka-
démia Filozodfiai Intézetének hagyomanyozom azzal, hogy az Intézet
onalloé gytjteményként kezelje.” Tovabba: ,A kézirataimat a Magyar
Tudomanyos Akadémianak hagyomanyozom megdrzés végett.” S
miutan a Filozofiai Intézet jovére a Q3-ba fog koltdzni, az MTA elndke
ugy .érvelt”, akkor felel meg Lukacs intencidinak, ha a Belgrad rakparti
lakasban mikodd, eredeti helyén l1évé konyveket elszallittatja a Filo-
zdfiai Intézet Uj helyére. Csakhogy: a Filozofiai Intézet eddig is Iétezett
(mostanaig éppen a Varban), am senkinek nem jutott eszébe Lukacs
hagyatéki konyvtarat s a halala utdan megjelent Lukacs-miveket és a
hozzajuk kapcsolodé hatalmas szekunder irodalmat tartalmazé ,,posz-
tumusz” kényvtarat odaszallitani. S noha jogilag valéban a Filozofiai
Intézet tulajdonat képezték, kivaldan hozzaférhetdk voltak a kutatok
szamara az elmult négy évtized soran a Lukacs egykori lakasaban



mikddd LAK-ban. Annal is inkabb, mert a kutatas szamara egyutt
kell legyenek a kéziratok, a nyomtatott kiadasok, a levelek, Lukacs
jegyzetei, a hang- és filmfelvételek, valamint a recepcid. A kéziratok
és a levelek elvitele, illetve digitalizalasa (ami helyes és sziikséges)
egyébként abszolute nem igényli a LAK felszamolasat: akar dobo-
zonként el lehet vinni 6ket a Kdnyvtar Kézirattaraba digitalizalni és
feldolgozni, ami persze joval komolyabb munkat igényel, mint csupan
beszkennelni 6ket.

Azon kivil, hogy két példanyban biztonsagi mikrofilmfelvétel készilt
réluk, az Archivum tobb mint négy évtizede alatt az Akadémia sosem
kezdeményezte vagy tamogatta a kéziratos Lukacs-hagyaték modern
feldolgozasat. Akkor sem, amikor a LAK szervezetileg a Filozofiai In-
tézethez, akkor sem, amikor az MTA kbézponti konyvtarahoz tartozott.
igy aztan kissé furcsanak hat a hianyokat a LAK elmult négy évtizedén
szamon kérni, mint az az elmult években vadként tébbszor is elhang-
zott. Ami mégis tortént ez lGigyben, az az ott dolgozok s néhany kilsé
tamogatd és nyertes palyazat érdeme: van példaul — részben mar
digitalisan hozzaférhet6 — katalogus a kéziratokrél és a kdnyvekrél, fo-
lydiratokrol, kétségkivil nem elég korszer(i formaban. A korai levelezés
nagy része nyomtatva és tobb nyelven is megjelent, az 1945 utanibdl
pedig egy bé digitalis valogatas férheté hozza.

Az Akadémia mindezek helyett, nyilvan az 6rokdsok tulajdonat
képezb butorokra apellalva emlékhelyet javasol azon valakiknek, akik
szamara Lukacs Gydrgy emlékezete fontos. Csakhogy: magam, aki
tobb mint két évtizedig dolgoztam a LAK-ban, még soha senkitdl nem
hallottam (beleértve a most tiltakozé mintegy tizezer embert), hogy
ide els6sorban emlékhelyet kellene szervezni. A LAK évtizedeken
keresztil — természetesen gondosan megdrizve a filozofus vizualisan
emlékezetes dolgozdszobajanak muzeumjellegét is — mindenekelbtt
kutatasokkal, textoldgiaval, Lukacs miveinek (részben ujra-) kiadasa-
val, a modern filozéfia mas klasszikusainak publikalasaval, szakmai ta-
nacskozasok szervezésével foglalkozott, valamint ellatott tobb szaz, a
vilag minden tajardl folyamatosan idelatogatoé tudost, kutatét, egyetemi
hallgatot és civil érdekl6dét szakmai tanacsokkal vagy éppen kdnyvtari
és kézirattari anyagokkal. Fénykoraban a LAK tiz-tizenkét filozo6fusnak,
esztétanak és irodalmarnak adott munkat; a LAK munkatarsai tobb mint
szaz kdnyvet adtak ki, gondoztak, szerkesztettek stb.

Mindezekre Ugy reagalni, hogy ez a négy évtized ellentmond Lukacs
végakaratanak, és az Akadémia kvazi csak most teljesiti be azt, ugy
gondolom, nem tébb merd cinizmusnal. Es ha mar ennél az elkedvetle-
nité minésitésnél tartunk: az MTA elndke aprilis 20-i sajtotajékoztatdjan
azt is mondotta, hogy komolytalan annak a nyolcezer embernek a peti-
cidja, akik éppen ndla tiltakoztak a LAK bezarasa ellen. Majd hozzatette
és most a kozgydilésen is megerdsitette, hogy ,8001-iknek engem is
soroljanak az alairék kdze”. Vagyis hogy egyfel6l dehogyis zarnak 6k
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be semmit, ellenkezéleg, masfelél 6 maga is tiltakozna akkor, ha valaki
ilyet akarna tenni. Lovasz Laszl6 ezzel megsértett — nem 8000, hanem
— t6bb mint tizezer embert (valdjaban két peticiérdl van sz6, rengeteg
kulfoldi és magyar filozofusrol és mas értelmiségiekrol), akik az elmult
hénapok sajtohireibdl gy interpretaltak a helyzetet, hogy az Akadémia
nem egyben akarja tartani az akadémikus Lukacs hagyatékat, hanem
szét akarja szerelni. Ennyi aggédo ember kompetencigjat aligha illendd
ily modon kifigurazni és lesoporni az asztalrol.

De hat végll is: miért kell hozzanyulni a Belgrad rakparti lakasban
miik6do LAK-hoz? Miért kell hol a magas lakbérre, hol a tlizveszélyes-
ségre, hol a légkondicionalas hianyara, hol a digitalis kor parancsara
hivatkozva szétszerelni azt, ami a maga helyén tébb mint négy évtizede
— bizonyara nem hibatlanul — kutatéhelyként funkcional? A bezarasra
vonatkozoé érvek azért ilyen sulytalanok, mert nem &szinték: az Aka-
démia igazabdl sosem tudott mit kezdeni a Lukacs-hagyatékkal és
magaval Lukaccsal sem, aki életének 1918 utani szakaszaban marxista
volt s maradt. Hol ide, hol oda helyezte szervezetileg az Archivumot,
megsziintetni mind ez idaig nem akarta, de fejleszteni sem. Sét hat év-
vel ezel6tt, a filozéfusok ellen inditott ragalomhadjarat farvizén frontalis
tamadast intézett a LAK ellen: az itt dolgoz6 kutatokat konyvtarosként
az MTA Konyvtaraba helyezte at, amivel az Archivumban meg is
szlntette a kutatdmunkat. Majd ugyan mar Lovasz Laszl6 elndksége
id6szakaban a kutatok egy része visszakapta eredeti jogositvanyat,
am nem a LAK-ban, ergo tudomanyos kutatdbmunka az Archivumban
azoéta sem folyhat.

Most pedig maga a maradék intézmény is szétszerelés el6tt all.
(Nem részletezném azt a problémat, hogy minden jel szerint az yj
helyen egyszerlien nincs is elég un. térbeli kapacitas a tébb mint
8000 konyv, plusz folydirat, plusz kéziratok, levelek, dokumentumok
stb. egyuttes elhelyezésére.) Az alapkérdés az: miért nem fogadja el
az MTA, hogy Lukacs Gyorgy (Bartok Béla mellett) huszadik szazadi
nemzeti kulturank vitathatatlanul vilaghirli alakja, kovetkezésképp
teljesen felesleges, s6t rombolé jellegl a lakasaban négy évtizede
mikddé Archivumot részeiben (esetleg majd egészben) kitelepiteni,
»athelyezni” a Soroksari Utra, magyaran megszuintetni. Minden moder-
nizacié végrehajthatoé ebben a lakadsban! Hacsak... Hacsak nem az az
igazsag, hogy az MTA valamiképpen — ha megszabadulni talan nem
is akar téle, de legalabbis — Lukacs jelentéségét csokkentve probal
megfelelni annak az emlékezetpolitikai elvarasnak, amely a baloldali
Lukacs Gyorgyot nem kivanja a magyar kultura kiemelt szerepléjeként
szamon tartani.

Sajnalom, de attdl tartok, ez az igazsag. Minden mas érv csak
alsagos figyelemelterelés, és azért olyan gyengék az érvek, mert
Oszintétlenek: el akarnak valamit takarni, csak éppen nem sikerul nekik.



Lukacs Gyoérgynek mind a filozoéfigjat, mind a politikai allaspontjat
lehet és kell elemezni és vitatni. Ennek 6 maga is 6sztdénzéje volt, mi-
kézben szamos esetben lett klilonb6z6 elbjell kirekesztések aldozata.
Eppen tanitvanyai kezdték meg — még az életében — Lukacs szellemi
hagyatékanak kritikai feldolgozasat, de a kritikai diskurzus és elemzés
mit sem valtoztat azon, hogy Lukacs mind a mai napig szerte a vilagon
az egyik legismertebb és legtébbet kiadott huszadik szazadi filozéfus.
De filoz6fus és nem szinésznd. Nem emlékhelyet kell csinalni kegytar-
gyaibdl, hanem él6 és eleven organizmusként fejleszteni és megdrizni
kell a hagyatékat.

Lukacs Gydrgy 1915 marciusaban a kdvetkezét irja Paul Ernst-nek:
,Most végre hozzalatok uj kbnyvemhez: Dosztojevszkijrél. [...] Akdnyv
azonban Dosztojevszkijnél sokkal tobbet tartalmaz majd: metafizikai
etikam és torténetfilozéfiam nagy részét stb.” Mint tudjuk, ezt a kdnyvet
Lukacs nem irja meg, az el6készileteket tartalmazo, elképeszté meny-
nyiségl jegyzetet és vazlatot — a valdjaban megirt A regény elmélete
cimd, immar szazéves mivel egyutt, vagyis a Dosztojevszkij-jegyze-
teket — 2009-ben a Gond-Cura Alapitvany éppen a LAK kutatéinak
munkaja révén adta ki magyarul.

Sok évtizeddel a mi sziletése utan a szintén vilaghiri Paul de
Man ezt irta A regény elméletérél szolo tanulmanyaban: ,A regény
elméletének rovid kritikai elemezésén keresztul néhany alapvetd
kildnbséget remélek kimutatni akézott, ami maig érvényesnek tlnik,
és ami problematikussa valt ebben a nagyon koncentralt és nagyon
bonyolult esszében.” Mi sem akarunk mast: sajat eredeti, jol funkcio-
nalé kdzegében lehessen tovabb kutathatd és vitathatoé ez a szaz éve
szuletett remekm{ és Lukacs sok mas mive. Ehhez azonban sehova
nem szlikséges elkdltdztetni hagyatéka semmilyen egységét, hanem
ott helyben van vele teenddje a tudomanynak és a kulturanak. Ha
mar nekunk, magyaroknak nem lett meginneplendd évszam e kényv
szazadik szililetésnapja (ezt meghagytuk masoknak), akkor legalabb
ne hagyjuk, hogy szerzéjének Archivuma ugy legyen 0sszeszerelve,
hogy a tatarozas alatt valéjaban dul a szétszerelés.

Budapest, 2016. majus 5.

Agardi Péter
irodalomtorténész, a Lukacs Gyorgy Alapitvany kuratériumanak
elndke
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Az MTA kézgylilése meglinnepelte A regény elmélete megjelenésé-
nek 100. évforduléjat.

Kommentéar az akadémiai kbzgytilésen tartott elnéki beszamolo 6t
bekezdéséhez

(rendezdi valtozat), 2016. majus 5.

Nem tudom, nem is kilénésebben érdekel, mi egyebet tett vagy nem
tett életében Daniel Patrick Moynihan szenator, mindenesetre hatra-
hagyott egy pompas mondatot, s ezzel mar nem élt hidba; igy szél:
mindenkinek joga van sajat véleményhez, de nincs joga sajat tények-
hez. A szenator Ur igazan takaros szentenciajat azért idéztem, mert
hisz az MTA elndke, Lovasz Laszlé maga talalt oda nyilatkozni, nem is
akarhol, az akadémiai kdzgytlés elétt szoba hozva a Lukacs-archivum
ugyét, hogy e targyban ,sok alaptalan megnyilvanulassal” talalkozott
a sajtéban és hozza intézett levelekben, 6 maga azonban ,racionalis
matematikusként szeret[ne] ragaszkodni a tényekhez”.

A tények pedig — igy az akadémia elndke — a kovetkezék: ,Lukacs
Gyoérgy akadémikus 1971. junius 30-an kelt végrendeletében ugy
rendelkezett, hogy »Kdnyvtaramat a Magyar Tudomanyos Akadémia
Filozéfiai Intézetének hagyomanyozom azzal, hogy az Intézet 6nalld
gyUjteményként kulon kezelje«, tovabba »A kézirataimat a magyar
Tudomanyos Akadémianak hagyomanyozom meg6rzés végett«. (http://
mta.hu/kozgyules2016/lovasz-laszlo-elnoki-beszamolo-2016-106425,
a mondatot javitottam — MM.)

Ha evvel a tények leltdranak végére értiink volna, rendben is volna
a dolog, de persze csak ennyibdl (45 évvel kés6bb) tugyszolvan semmi
nem kovetkezik arra nézvést, mit is mavelt, mlivel és fog miivelni a ma-
gas akadémia Lukacs hagyatékaval, arra nézvést meg végképp nem,
mit is mivelt, mivel és fog mlvelni a végrendeletben talan érthetd
maédon nem emlitett, mert csak utdbb és egyébként az MTA kebelében
létrehozott Lukacs-archivummal. Mondanam, olyan tények, amelyeket
folosleges volt folemlegetni. De persze tovabb is van. ,Az akadémia
meg kivan felelni a végrendeletnek...” — igy folytatdédik az elndki be-
szély, ami egyrészt — és ezt sietek leszdgezni — igazan rendes dolog
az MTA-tdl, kivanhatna papirhajokat hajtogatni is Lukacs kéziratainak
lapjaibdl; masrészt azonban nem mulaszthatom el megemliteni (és
ez a hir foltehetéleg megorvendezteti az akadémiat): az akadémianak
voltaképp nem most kell belefognia abba, hogy megfelelni kivanjon
a végrendeletnek, merthogy mar megtette rég — ezért is jott létre a
Lukacs-archivum. De j¢jjon a folytatas: ,ezért a kdnyvtarat a Filozdfiai
Intézet kezelésébe adja...” Marmost a Lukacs-archivum — a kivulallék
szamara: az a valaha tudomanyos kutatohely, amely Lukacs hajdani
lakdsaban mikodik, ahol Lukacs kdnyvei eredeti helylikon allnak,
kéziratai pancélszekrényben — kezdetben vagy két évtizedig, aztan
2006-t6l megint a Filozofiai Intézethez tartozott, oda tartozott mindad-



dig, amig 2012-ben nem mas, mint az akadémia az akadémiai konyv-
tar ala nem rendelte (nem mellesleg mintegy a filozofiai intézet egy
trhetetlendl botranyos, am az MTA altal lelkesen tamogatott intézeti
igazgatoi periodusanak megkoronazasaként), egyes-egyedil azért,
hogy kisdpdrhesse az archivumbdl annak (maradék) tudomanyos
munkatarsait (hivatkozassal arra, hogy az akadémiai kdnyvtarban tudo-
manyos munka marpedig nem folyik — ennek az orbitalis ostobasagnak
a kommentalasatoél most nagyvonaltuan eltekintek).

Ha az olvasénak kezdene az a benyomasa tamadni, hogy a Lukacs-
archivum ugyében, meglehet, vannak olyan figyelemre mélté tovabbi
tények is, amelyekhez a magyar tudomanyos akadémia elnéke qua
racionalis gondolkodasu matematikus mintha nem ragaszkodnék oly
igen, akkor, ugy tlnik, nem oktalanul kezd ez a benyomasa tamadni.
De nézzik tovabb.

+Akéziratokat pedig — kozel négy évtized mulasztasat helyrehozva —
katalogizalja, digitalizalja, szlikség esetén restauralja, majd ugyancsak
atadja a Filozofiai Intézetnek.” Hadd hagyjam kommentalatlanul, ami
a mondatban nem is nagyon alcazott ragalom: az archivum anyaga
természetesen mar 1972-ben katalégusba, levéltari leltarba vétetett,
ennek a hianyat félhanytorgatni egyszerlen tajékozatlansagra vall,
meg némi rosszakaratl hanyavetiségre. De azért a mondat akaratla-
nul utal tényekre is, érdemes kihamozni 6ket. Valé igaz tudniillik, hogy
majd minden, amihez az ir6gépnél haladottabb technika kell (Lukacs-
irasok elérhetéve tétele a neten, kivilrdl hozzaférhet6 regiszterek
stb.), meglehetésen gyermeki allapotban leledzik az archivumban,
amihez azonban hozzatartozik, hogy levéltari-kdnyvtari szempontbol
a Lukacs-archivum mindig is az MTA Konyvtaranak felligyelete ala
tartozott, ellenben nagyjabdl minden olyasmihez, ami valamelyest
korszer( koényvtari-archivumi technikat igényelt volna, az eszkdzdket
adakozasokbdl volt kénytelen 6sszeszedni, az elsé masologeéptél kezd-
ve az internetes publikacio lehet8ségéig. Ha az elndki szemrehanyast
(,negyven év mulasztasa”) a szivére véve valaki a magas akadémiai
vezetésbdl netan szeppukut akarna elkdvetni, nem fogom lebeszélni
réla; de ha a nyegle kézbeszuras a koszt volt munkatarsaimra szeretné
rakenni, az kivivna fejcsévalasomat.

Az olvaso, ha egyaltalaban eljutott idaig, folteszem, végképp nem
érti a dolgot: az elndki beszamold mintha csupa olyasmit igérne fé-
nyes jovoként, ami megtortént, vagy amit az akadémianak rég kutya
kotelessége lett volna megtennie, folteszem, az akadémiai kozgylés
beavatatlan kd6zonsége is kikerekedett szemmel hallgatta a csupa
j6 hirt — tudniillik az elndki beszamolénak csupan az 6tédik (utolsd)
bekezdésében bukkan fol, ott is idézetként, olyasmiként, amit csak
tajékozatlanok mondhatnak, hogy tulajdonképpen a Lukéacs-archivum
bezarasardl van sz6. Annak az intézménynek a bezarasarol, amely,
mondtam mar, Lukacs hajdani lakasaban mikaédik, illetve inkabb csak
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miik6dott, ahol Lukacs kényvei eredeti helylikon allnak, ahol kéziratait,
koztlk olyan kéziratokat is, amelyekrél Lukacs nem végrendelkezett,
minthogy nem tudott réla, hogy fonnmaradtak, pancélszekrény 6rzi, és
amely tudomanyos kutatohely volt, vagyis ahova kutatok jottek kutatni,
és ahol Lukacs-szdvegeket rekonstrualtak, Lukacs-koteteket szerkesz-
tettek, kdnyveket, tanulmanyokat irtak, fogadtak és kiszolgalték azokat,
akik az archivumba jéttek stb., stb., azok a munkatarsak, akikkel a ma-
gas akadémia iparkodott kalyhat pucolni. Annak a Lukacs-archivumnak
a bezarasardl, amelynek tamogatasaval / szerkesztésében tobb konyv
jelent meg Lukacs-tanitvanyoktdl, Lukaccsal valamiképp asszocialhato
magyar filozéfusoktdl vagy épp nem magyaroktol, mint az akadémia
védnoksége alatt egyaltalan. A Lukacs-archivum bezarasarol van szo,
most épp azzal az indokkal, hogy ,az akadémia nem tart fenn emlék-
helyeket, igy nincs emlékhelye példaul Szentagothai Janosnak, Erdés
Palnak vagy Szent-Gyorgyi Albertnek sem” (a mondatot javitottam —
MM). Hadd tekintsek most el attél, hogy ebben a mondatban is van
legalabb ket kapitalis melléfogas (bocsanat: harom), és hadd tekintsek
el attdl is, hogy ez csak a legutolsé a jol hangzo, de igazabdl szubsz-
tanciatlan indoklasokbdl (volt mar, hogy tul draga az archivum bére,
aztan hogy mégsem, hanem nincs légkondicionalas... blabla), a dolog
Iényege, hogy a fene se kérte ra az akadémiat, tartana fenn emiékhe-
lyet Lukacsnak; azt kérte, aki kérte, hogy az akadémia hagyja békén
a Lukéacs-archivumot, azt a valamit, ami Lukacs hajdani lakasaban
mikodik, ahol Lukacs kényvei eredeti helylikdn allnak, ahol ... (stb.).

Amely kérésekrol (voltaképp tiltakozasokrdl) az elndki beszamold
is megemlékezik: ,A kdzelmultban ez ligyben szamos levelet, kérést,
kérdést, izenetet kaptam. Ezek kozlil csak egyet emlitenék meg: [egy]
mintegy 8000 alairassal érkezett elektronikus levélben azt kérték, hogy
»ne zarjuk be a Lukacs Archivumot«”. Amirél nem emlékezik meg,
illetve ami folétt elsiklani prébal — mondtam, vannak tények, amelyek
valahogy sehogy sem érdemeslltek arra, hogy az MTA elndkének
is sajat tényei legyenek —, az az, hogy tul azon a nyolcezren, akik
egyébként tobb mint tizezren vannak (mar megint, a tények), és akik-
nek a tiltakozasat én komolyabban venném, ha az akadémia elndke
volnék, kifejezetten ,a szakma” is tiltakozott az akadémiai tervek ellen:
tiltakozott a Lukacs-kutaték egy dus csokra (azért, mert kdzulik sokan
Dél-Amerikaban élnek, azért 6k tudésok — ez valahogy mintha nem
képzett volna meg az akadémia elndke elétt...), tiltakozott a Nemzet-
kozi Lukacs-tarsasag, persze, de a Nemzetkozi Marcuse-tarsasag is,
ami talan nem persze annyira (ha meggondolom, de), a brazil Lukacs-
intézet, az ICOM, par német Ujsag meg (egy sokadik iven) j6 néhany
német tarsadalomtudés meg filozéfus, tiltakozott tovabba annak az
akadémianak a filozofiai bizottsaga, amelynek a szoban forgd elndk
torténetesen az elndke, tovabba az un. Il. Osztaly, azaz egy kalapra
valo akadémikus, ugyanerrél az akadémiardl...



Amit ha tekintetbe vesz az ember, tan legalabbis érdekesnek talal-
ja, ahogy a magas akadémia és a magas akadémia nevében annak
elndke elintézhetni véli mind a tiltakozasokat azzal, hogy ,A fentiek [a
mar idézett semmitmondas — MM] alapjan kérem a levélirdkat, hogy
8001.-nek engem is soroljanak az alairok kdzé”.

Hat nem. Az a hely Diomidis Sdoukosé.

P.S. Nem kommentaltam a kérdéses bekezdések minden mondatat,
bar a kritikat azok is megszolgaltak, csak épp az ember maga is raun
az értetlen baratoknak és érté nem annyira baratoknak eléadott magya-
razatokra meg céafolatokra. Azt azonban mégsem allom meg, hogy egy
apro részletre fol ne hivjam a figyelmet: az elnéki beszamold, ahogy
mas akadémiai dokumentumok is, a Lukéacs Archivumra varé mennyei
gyonyorokrél beszél, igy, nagy kezddbetlikkel, holott ami a vagéhidra
utazik, azok a kdnyvek, esetleg majd a kéziratok és talan valami az
archivumban 6sszegylt dokumentaciobol. Nem az Archivum. Kis nyel-
vi trikk. Porhintés. De a porhintésnek, kénytelen vagyok konstatalni,
részese voltaképp ez az iras is — barmilyen gunyosra sikeredett, még-
iscsak (hogyan lehetne céafolatot irni masképp?!) az akadémiai elndk
szavait kommentalja. Mintha szamitananak. Mintha nem arrdl volna
sz0, hogy az akadémia rettenetesen szeretne megszabadulni attdl,
hogy barmiféleképp is asszocialhato legyen Lukaccsal vagy a Lukacs-
kutatassal, és régota szeretne: j6 par a maga idején érthetetlen gesztus
tanuskodik réla, hogy az akadémianak az archivum hosszu évek o6ta
valamiképp irgalmatlanul a terhére van (a részleteket hadd hagyjam
el). Es mintha nem arrél volna sz6 (mintha szé sem volna arrél), hogy
az akadémia hé 6hajat, hogy eleget tegyen Lukacs végrendeletének,
kérillengi a gyanu, ,a sz6 Jakéb szava, de a kezek Ezsal kezei’
(1Mdz, 27.22). Hogy most az akadémia elszanta magéat az archivum
félszamolasara, mindenesetre elgondolkodtatd. Az MTA eggyel korabbi
elndke sem volt odaado hive Lukacsnak, a hirek szerint épp ellenke-
z6leg, de dacara annak, hogy igazan nem riadt vissza a nagyszabasu
ingatlangazdalkodasi és gleichschaltolasi intézkedésektdl, valamiért
nem akarta, hogy az 6 nevéhez tapadjon még a Lukacs-archivum fol-
szamolasanak dicsésége is. Hogy ez most masképp alakul, az, alljon
barmifajta politikai ukaz vagy finanszirozasi alku a szilard eltokéltség
mogott, elkezdhet aggasztani mindenkit, aki az akadémia valamelyik
intézetében nem turkoldgus vagy kézépkorasz. De tulajdonképp jobb,
ha aggodni kezdenek a turkoldgusok és kdzépkoraszok is.

Mesterhazi Miklés
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