,Dzsihadot” emlegetni
a terrorcselekményekkel kapcsolatban -
eltévelyedes
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Manapsag ujjal mutogatnak az iszlamizmusra mint, tgymond, a ter-
rorizmus alapjaul szolgalé ideolégiara. Egyetért-e 6n ezzel a nézettel?

A terrorista akcioknak nincs ideoldgiajuk, hacsak a gyilkos nihiliz-
must nem tekintjuk annak. Kétségtelen, hogy ezek a cselekmények
olyan jelszavakon alapulnak, amelyek jellegiiket tekintve vallasosak
— azel6tt marxistak voltak —, ez azonban nyilvan nem azt jelenti, hogy
akar a vallasnak, akar az emlitett eszmének barmilyen kdze lenne
hozzajuk. Rendkivil sajnalatos, hogy az iszlamra hivatkozo terroriz-
mus kapcsan — kilonésen a 2001. szeptemberi merényletek 6ta — az
egész vilag a Koranrol és a muszlim vallasrol vitatkozik. Mindaddig,
amig a terroristak beérték azzal, hogy mas muszlimokat gyilkoljanak,
a vilag nemigen t6rédott a terrorizmus elemzésével, és az iszlam nem
valt a terrorista csoportokat — allitélag — motivalé legfontosabb ténye-
z8vé. Mihelyt azonban a terrorizmus eurdpaiakra és amerikaiakra is
lesujtott, a média raszabadult a Samuel Huntingtonnak oly kedves
,Civilizaciok 6sszecsapasa’, illetve a zsido-keresztény Nyugat és az
arab-iszlam Kelet kozott vélelmezett antagonizmus témakoérére. Ez
az ostoba fantazialas azutan magaval ragadta mind a nyugati, mind
a muszlim értelmiséget. A terrorizmussal szembeni fellépés Urligye
igazolta és legitimalta az Egyesiilt Allamok altal vezetett katonai koa-
licié afganisztani és iraki invaziojat. Holott a terrorizmussal szembeni
kizdelem azel6tt mindig hagyomanyos rendéri eszkdzokkel és a
terrorista csoportokba val6 beszivargas utjan zajlott. Addig soha nem
fordult el8, hogy a terrorizmussal szembeni harcra hivatkozva, hatal-
mas koltséggel katonai erét vessenek be, és orszagokat foglaljanak
el. Ami azutan, természetesen, elkerllhetetlendil a fegyveres ellenallas
kulonb6zé formait hivta életre, s fanatizalta az ilyesmire fogékony
fiatalok egy részét.
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Miféle csapdakat rejt e felfogas mértéktelen terjedése?

El6szor is, emlékeztetni kell ra, hogy az iszlammal 6sszefliggd
terrorista jelenségek mindenekel6tt és legintenzivebben — évtizedek
ota folyamatosan — az arab és mas muszlim orszagokat sujtjak.
A terrorcselekményekkel kapcsolatban ,dzsihadot” emlegetni — sulyos
eltévelyedés, mert amikor muszlimok valogatas nélkul mas muszlimo-
kat gyilkolnak, az efféle barbarsagot aligha nevezhetjik dzsihadnak.

Middn ilyen cselekményekre Eurépaban keril sor — valamely tor-
vényesen létez6 allam hadlizenete nélkiil —, az ilyen devians vagy
megszallott egyének altal elkdvetett, ellenséges és erészakos akciok
csupan arra valok, hogy a ,civilizaciok” vagy a ,vallasok haborutja” jel-
szavaval viszalyt szitsanak, s mesterséges konfliktusokat, gydloletet
és haborut gerjesszenek.

A dzsihadnak egyébként kétféle jelentése van: az egyik moralis
tartalmu, s az egyén tokéletesedésének felel meg (a sz6 ez esetben
Leréfeszitést” jelent), a masik pedig defenziv jellegl: a héditéval vagy
a megszalloval valé szembeszallast jelenti. Mindenesetre az iszlamra
hivatkozd, gyilkos szervezetekkel 6sszefliggésbe hozhaté terrorizmus
semmiféle igazolast nem nyerhet a hagyomanyos muszlim jogban, a
sariaban. Amikor a terror mas muszlimok ellen iranyul, polgarhaborus
helyzetet idéz el6 az ,igazhitlek kdzosségén” belil, s mint ilyen, a
tradicionalis muszlim jog szerint elitélendd.

A muszlim vallasra hivatkozé terrorizmus elharapézasanak megér-
tése érdekében emlékeztetni kell arra is, hogy a hideghaboru idésza-
kaban az Amerikai Egyesiilt Allamok a vallast tudatosan eszkdzként,
mint ,tdmegpusztitd fegyvert” hasznalta fel. Ami azt jelentette, hogy
igyekeztek visszaszoritani a Szovjetuniénak az arab vilagban és ta-
gabban, a muszlim orszégokban élvezett ideoldgiai, politikai és katonai
befolyasat, amely az 1950 és 1970 kozdbtti évtizedekben jelentésen
megnott.

E cél érdekében az USA igen készséges szbvetségeseket mozgo-
sitott...

Igen. Mindenekel6tt Szaud-Arabiat, amelynek politikai rendszere
a muszlim vallas legrigorézusabb és legszéls6ségesebb felfogasan
alapszik, s amely a XVIII. szazad kézepén jelent meg az Arab-félszi-
get kdzepén. A vahabizmusrol van sz6, amely az 1920-as években, a
szaudi kiralysag megsziletésekor, annak hivatalos ideoldgiajava valt.
A vallasnak ez az intolerans formaja korabban jobbara eretneknek
szamitott.

A szdébanforgo kiralysag egyébként nyers erd segitségével — és a
brit haderé hathatos kézremiikodésével — alakulhatott meg, abbdl a
megfontolasbdl, hogy elejét vegyék egy egyesitett, modern és a vilagra



nyitott arab kiralysag létrehozasara iranyulé szandéknak, amire pedig
az angolok Hidzsaz tartomanyban igéretet tettek a Hasimita dinaszti-
anak, annak fejében, hogy a Hasimitak* arab csapatokat szerveztek
az Oszman Birodalom ellen harcolé szovetségesek oldalan. A Szaud
csalad, minthogy semmiféle térténeti legitimitasa nem volt a hatalmas
kiterjedési Arab-félszigeten — amit brit pénziigyi tamogatassal, fegyve-
res er6szakkal hoditott meg —, Ugy dontétt, hogy az iszldam rendszer e
kékemény folfogasat exportalja az arab és muszlim orszagokba. Ezért
erételjesen tamogatta ezekben az allamokban hasonlé vallasi mozgal-
mak létrejottét és fejlédését — mindenekel6tt a Muzulman Testvériség
mozgalmat Egyiptomban —, ily moédon kudarcra karhoztatva az arab
forradalmi és nemzeti térekvéseket.

Melyek ennek a térténeti folyamatnak a fé6bb 6sszetevi?

Szaud-Arabia az 1970-es évek elején, mesés kéolajbevételeinek
kdszdnhetén, megalapitja az Iszlam Allamok Szervezetét,** illetve az
Iszlam Fejlesztési Bankot. A kiralysag 1979-ben — amerikai kérésre,
s Pakisztannal, a masik szigoru és szélséséges muszlim gyakorlatot
folytatd s szintén gyenge legitimitasu allammal kdzésen — tobb ezer
arab fiatalt képez ki, hogy azutan Afganisztanba kuldje 6ket harcolni
a szovjet hadsereg ellen, amely a modernizald, szovjetbarat rendszer
segitségére érkezett az orszagba.

A toborzas a ,dzsihadistanak” mondott ideoldgia jegyében valosul
meg, azt allitvan, hogy a harc ateista ,hitetlenek” vagy poganyok ellen
zajlik. Szaud-Arabia, ahelyett, hogy Palesztina felszabaditasara toreke-
dett volna, folszabaditja Afganisztant, amellyel sem neki, sem az arab
vilagnak mint olyannak évszazadok 6ta semmilyen kapcsolata nem
volt, sem kulturalis, sem pedig kereskedelmi vagy gazdasagi téren.
E beavatkozas lehetévé teszi, hogy az USA-nak, a viethami haboruban
elszenvedett kudarc traumdja utan, ne kelljen csapatokat klldenie
Afganisztanba. llyenforman ez a hader6 inkabb zsoldoshadseregnek,
mintsem nemzeti félszabadité mozgalomnak tekinthetd.

Az eredmény az al-Kaida szervezetének megalakulasa lesz, a szaudi
kiralysag egyik nagyhatalmu csaladjanak sarja, Oszama bin-Laden ve-
zetésével. Egy kilénb6z6 muszlim orszagokbdl szarmazo, soknemze-
tiségl, ,dzsihadistakbdl” rekrutalt hadsereg szervezédik, amelyet el6bb
Boszniaban, majd Csecsenfolddn vetnek be, még késébb Albaniaban,
ma pedig Libiaban, Sziriaban és Irakban, de Tunéziaban, Libanonban,

* Azaz a dinasztia akkori vezetéje, Huszein ibn Ali mekkai nagyseriff, 1916
nyaran — a ford.

**Helyesen: Iszlam Konferencia Szervezete (Organization of the Islamic
Conference) — a ford.
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Pakisztanban és Indonéziaban is, nem is sz6lva a Kaukazus térségé-
rél, a Fuldp-szigetekrdl, s6t, a muszlim tébbségd, ujgurok lakta kinai
tartomanyrdl, Hszincsiangrdl (Xingjiang).

Az al-Kaida létrejbtte a petrodollarok kézvetlen kévetkezménye volt.
Hogyan djult meg és érvényesiil e szervezet befolyasa és katonai ereje
napjaink terrorista csatornain keresztil?

A vallasnak az Egyesiilt Allamok és szamos eurdpai allam altali
manipulacidja 2011-t6l — amikor kirobbantak az arab felkelések — Uj
lenduletet vett, s kulféldi beavatkozasokra kertlt sor Libiaban és féként
Sziridban. A szir &llamfé démonizélasa az eurdpai — kuléndsen a fran-
cia —politikai vezetdk nyilatkozataiban, csakugy, mint a vezet§ amerikai
politikusok allasfoglalasaiban, a muszlim hitd fiatalokat (s gyakran nem
csak 6ket) arra 6sztondzte, hogy Sziriaba menjenek harcolni, kbvetve a
terrorista szervezetek szlogenjeit, amelyek a terrorszervezeteket ,forra-
dalminak” és ,felszabaditonak” tintették fel az Aszad csalad jarma aldl.

Torokorszag, amely a NATO tagja, de amelyet mégis egy iszlamra
hivatkozé part, az AKP (Igazsag és Fejl6édés Partja) iranyit, az elsé
szamu tranzitutta valt e fiatalok szamara, akiket elvakitott a francia,
eurdpai és amerikai propaganda. Torékorszag ezen folll jelentds
szerepet jatszott a terrorszervezetek logisztikajanak biztositasaban is,
mikdzben Katar és az Arab-félsziget mas olajkitermeld allamai vallaltak
ezek finanszirozasat, az Egyesiilt Allamok pedig katonai kiképzést
nyujtott a toborzottak ezreinek, arra hivatkozva, hogy vannak, ugy-
mond, ,mérsékelt” ellenzéki csoportok is, amelyek szembeszallnak a —
szerintlk — ,félelmetes” és ,véreskez(” Bassar el-Aszad rendszerével.

Az USA iraki invazidja 6ta a haborus konfliktusok a szemlink el6tt
szaporodnak. A francia intervencié Libiaban, ugy tiinik, jelentés szere-
pet jatszott a terrorizmussal 6sszefliggd, 6sszetett jelenség sulyosbo-
dasaban. Kik viselik a f6 felel6sséget a ma szinte mindenditt fenyegeté
terrorista tamadasokért?

Szamomra ugy tlnik, hogy a NATO-allamok feleléssége — amelyek
politikajat szinte kizardlag az Egyesiilt Allamok szabja meg és iranyitja
— dontd fontossagu. Az al-Kaida tagjait sokaig szinte az egész nyugati
média és az akadémiai tudomanyossag egy része is ,szabadsaghar-
cosoknak” tekintette — az els6é afganisztani haboru idején, amelyet
a szovjet hadsereggel szemben vivtak, midén az a szovjetbarat és
modernizal6 afgan kormany megsegitésére bevonult az orszagba.

Par évvel késébb Irak lerohanasa (2003), majd Libia és Sziria er6-
szakos destabilizalasa (2011), illetve most, 2015 6ta a szerencsétlen
Jemen elleni tamadas, amely a Szaud-Arabia és szdvetségesei, a
félsziget olajmonarchiai altal elkdvetett agresszid formajat oltdtte — nos,



mindezek a NATO és arab partnerei altal elkdvetett cselekmények
eredményezték a terrorista csoportok elburjanzasat.

Ez tette lehetévé az Ugynevezett Levantei Iszlam Allamnak (ISIS,
Daesh), hogy konnyiszerrel meghdditson nagy kiterjedést terilete-
ket Irakban és Sziriaban, anélkil, hogy a terrorszervezettel szemben
felallt, amerikai vezetésl koalicié barmilyen intézkedést hozott volna
a terjeszkedés megallitasara, kivéve az autondom kurd régiénak nyuj-
tott védelmet Irakban, az 1990-es évek elejétél. Ebben az esetben
az amerikaiak a legcsekélyebb késedelem nélkil szallitottak katonai
felszerelést és nyujtottak logisztikai tamogatast a harcolé kurdoknak,
aminek kdszoénhetsn elkeriilhets volt az Iszlam Allam uralmanak kiter-
jesztése az iraki kurd tartomanyra, amely megalakulasatol fogva az
Egyesiilt Allamok kdzvetlen protektoratusava valt.

Valéjaban ahhoz, hogy meg lehessen allitani a Daesh és mas
terrorista szervezetek tovabbi terliletszerzését Irakban és Sziridban,
e két orszagnak Iran katonai segitségére volt szuksége, majd pedig
kiildnésen arra, hogy az orosz légier6 Sziriaba teleplljon, és kiterjedt
bombatamadasokat intézzen a terrorszervezet és az annak kilénb6z6
elagazasai altal fenntartott Iétesitmények ellen. E bombazasok tették
lehetdvé, hogy megbénuljon a szervezet kdolajkivitele, ami 2014 6ta
Torokorszag kdzremikodésével az egész vilag szeme lattara zajlott.

Ez az eltussolt felel6sség vajon sszefiligg-e azzal, hogy az eurdpai
politikai diskurzusban és témegtajékoztatasban soha nem jelennek
megq a terrorizmus iraki, sziriai vagy egyiptomi aldozatai?

Igen. Mindaddig, amig muszlimok 6Inek muszlimokat, minek is kéne
felhaborodni? Elég, ha azt tessziik széva, amit a terrorszervezetek az
arab orszagokban él6 keresztények vagy a jazidik ellen kdvettek el,
azt azonban mar nem, ha az aldozatok is muszlimok, plane, ha siitak.
A NATO politikai kdrnyezetének és médiajanak felelétlensége odaig
ment, hogy az arab lakossag siita kozosségeit mint a terrorizmus
forrasat tuntették fel, kiléndsen a libanoni Hezbollahot, méghozza
valészinlleg és hallgatdlagosan amiatt, hogy megblintessék azért,
hogy 2000-ben — 28 évnyi izraeli megszallas utan — sikertlt felsza-
baditania Dél-Libanont, anélkil, hogy ezért barmiféle politikai vagy
katonai engedményt kellett volna tennie (mint 1979-ben Egyiptomnak
a Camp David-i egyezménnyel), s raadasul meg tudta akadalyozni,
hogy a megszallas megismétlédjon a Libanon elleni Ujabb izraeli ag-
ressziok soran, jelesul 2006-ban, amikor az izraeli hadsereg tamadast
intézett a Hezbollah altal ellenérzétt zonak ellen; tovabba azért is, hogy
a Hezbollah jelen van Sziriaban, ahol részt vesz Libanon hatarainak
védelmében a sziriai teruletrdl beszivargo terroristakkal szemben.

Nyilvanvalé: ez egy feje tetejére allitott vilag. Erdemes emlékeztetni
ra, hogy Condoleeza Rice, az USA kulligyminisztere kijelentette: a
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Libanon elleni Ujabb izraeli agresszié altal okozott szenvedések ,egyutt
jarnak” az Egyesiilt Allamok vezetésével atalakitasra keriilé ,0j Kézel-
Kelet vilagra hozatalaval”. Annyi bizonyos, hogy a régi demokratikus
rendszerek a neokonzervativ hegemdnia amerikai hatalomra kerulése
Ota rossz uton jarnak, s ez a geopolitikai vaksag katasztrofalis kdvet-
kezményeihez vezetett Eurdpaban.

Hogyan lehetne ezt a tendenciat megallitani?

Arra lenne szikség, hogy ezeknek az orszagoknak a demokratikus
er6i szamon kérjék kormanyaiktol e méregdraga kulfoldi katonai kalan-
dokat, amelyek csupan kaoszhoz és tébb szazezer helyi aldozathoz
vezetnek. Megjegyzem: az arab vilagban terjedd er6szak dinamikajat
azért is bonyolult megérteni, mert az amerikai és eurdpai vezeték meg-
szolalasait hosszu évek 6ta durva verbalis erészak jellemzi, amely az
arab vilagban zajl6 6sszetett jelenségeket manicheus megkdzelitéssel,
a ,jo” arabok (azaz a mérsékeltek, beleértve Sziria esetében még a
mérsékelteknek mondott terrorista szervezeteket is) és a radikalisok-
nak nevezett ,gonosz” arabok dichotémiaja jegyében mutatja be (az
utdbbiak azok, akik szembehelyezkednek az amerikai hegemaéniaval
és Palesztina folytatddo izraeli gyarmatositasaval).

A média — csakugy, mint a think tankek és egyes tudomanyos mun-
kak is — egyfolytaban binarisan, leegyszerUsitve lattatjak a térségben
zajl6 eseményeket, hattérbe szoritva a tények komplexitasanak, az
er6szakcselekmények mogott allék és az 6ket tamogatok identitdsanak
mértéktartd elemzését. lly médon elvész a konfliktusnak a politoldgi-
aban hagyomanyosan elvart, tobbtényezds megkozelitése. 2013-ban
megjelent kdnyvemben megprobaltam dekonstrualni és leleplezni e
leegyszerisité megkdzelitést, aminek célja, hogy lehetetlenné tegye az
események Osszetettségének megértését. E nélkil pedig megbénul a
demokracia és a szabad, racionalis vita, s egyfajta totalitarizmus valik
uralkoddva a konfliktusok teljesen elfogult abrazolasa soran.

On szerint milyen szerepet jatszik Szaud-Arébia a sziriai konflik-
tusban?

Ez a szerep — magatdl értetédéen — rendkivul negativ. Elsésorban
Szaud-Arabia — s részben Franciaorszag, Katar és Torokorszag — ko-
optalta az ellenzéki sziriai tanacs tagjait, amelynek székhelye mellesleg
ma a szaudi févarosban van. Rdadasul a szaudi monarchia egy olyan
,héjakbol” allé orszagcsoport része, amely Izraelt, Szaud-Arabiat és
Franciaorszagot foglalja magaban, s amely egészen a legutébbi idékig
ellenzett mindenfajta megbékélést Sziriaval, mint ahogy élesen szem-
bement az Irannal megkotott nuklearis egyezménnyel is. Sziria eseté-
ben ez a tengely kiegészilt Katar és Tordkorszag aktiv részvételével



is. Szerencsére Obama elndk Irannal, illetve Sziriaval kapcsolatban
visszafogta a republikanusok soraiban (sét, olykor, még a Clintonnéhoz
hasonlé demokratak kozott is) helyet foglald héjak buzgalmat. Hozza-
teszem: nemrég Szaud-Arabia és a NATO nyomasara az Arab Liga és
az Obodl menti Egyiittmiikdési Tanacs a libanoni Hezbollahot terrorista
szervezetnek” nyilvanitotta. Ez szégyenletes.

Ne felejtsiink el végll emlékeztetni arra, hogy 2011-ben Szaud-
Arabia megszallta Bahrein emiratust, hogy véget vessen a lakossag
széles tdmegei altal tamogatott felékelésnek, akiket kirekesztettek a
kéolaj-jovedelembdl vald részesedésbdl. Koztudott, hogy a lakossag
eme részének tobbsége siita, miként az is ismeretes, hogy a szinte
valamennyi arab orszagra kiterjedt felkeléshulldm nyoman &k is tin-
tettek a tarsadalmi-gazdasagi és politikai reformokért. Emlékezniink
kell arra a széls6séges erészakra is, amihez Szaud-Arabia folyamodik
Jemenben, arra a felkelésre hivatkozva, amelyet a hutik — azaz a tron-
jatol 1962-ben, katonai puccsal megfosztott Jahia imam™* egykori hivei
— inditottak el, ambar Szaud-Arabia hosszu ideig tamogatta a hutikat,
azt remélve, hogy sikeril helyreallitania egy autoriter monarchikus
rendszert ebben az orszagban.

A kialakult helyzetet gyakran az érintettek szemsz6gébdl mutat-
jak be, vagy pedig mint kultarak és vallasok kézotti 6sszelitkbzést.
A fiataloknak viszont gazdasagi és geostratégiai elemzésekre van
szlikséglik... Hogyan formalhato a fiatalség abba az iranyba, hogy
maga alakitsa, s ne elszenvedje az események alakulasat?

Emlitettem mar a leegyszer(sitd, binaris latasmaédot, amely a Kozel-
Keletre jellemzd 6sszetett helyzetek elemzéseiben tetten érhetd. Ko-
rabban javasoltam egy olyan konfliktus-megfigyel6 kdzpont felallitasat,
amelynek elég batorsaga lenne arra, hogy elitélje a nagyhatalmak és
a regionadlis szerepldk destabilizalé beavatkozasait, amelyek a konkrét
helyzetekben inkabb olajat dntenek a tlzre, mintsem a megnyugvast
szolgalnak. Hozzateszem ehhez: slirgésnek vélem, hogy harcoljunk a
civilizaciok 0sszecsapasanak tedriaja ellen, amely mélyen behatolt a
politikai diskurzusba, s egyfajta 6nbeteljesitd joslatta valt, attol fogva,
hogy hadsereg bevetésére kerilt sor, €&s nem hagyomanyos renddri
eszkozokkel folyik a harc a terrorizmussal szemben, amit — sajat érde-
keik altal vezettetve — széles korlien tamogattak a NATO tagallamai.
Ez az ideoldgia légbdl kapott és artdé szandéku, s ezt kertelés nélkiil
ki kell mondanunk.

* Az iszlam siita 4gahoz tartozo, Eszak-Jemenben a lakossag tébbségét alkotd
zaiditak vallasi vezet6je — a ford.
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El8sz6r is, mindig az allamok azok, amelyek konfliktusba keverednek
egymassal, s mindig merében nyers hatalmi szempontok miatt. Ami
a civilizaciokat illeti, ezekre a pozitiv interakcio jellemzd, vagy pedig
k6zdmbdsek egymas szamara, az allamok vezet8inek profan érdekei
szerint. Masodszor, ha elfogadjuk, hogy 6szténdzni kell a civilizaciok
vagy a kulturak parbeszédét — mint az 6sszeltkdzes tézisének ellen-
szerét —, ezzel valéjaban raerésitink erre a tézisre, hiszen a békét
elésegitendd dialégus, eszerint, éppen azon alapul, hogy a konfliktusok
valédi oka a civilizacidkban, kultirakban vagy vallasokban rejlik, s nem
a politikai vezet6k ambicidiban és gatlastalansagaban.

Ennek kapcsan emlékeztetni kell ra, hogy a magukat muszlimnak
tekint¢ allamok szinte mindegyike — noha a gyakorlatban az iszlam
vallas széls6séges, annak szellemével alig 6sszeegyeztethetd formajat
képviselik, ami teljes mértékben ellentétes az emberi jogokkal (amilyen
példaul Szaud-Arabia vagy Pakisztan) — az Egyesiilt Allamok tanto-
rithatatlan szovetségesei (Irant és Sziriat kivéve), s hogy ezeknek az
orszagoknak az elitie gyermekeiket nem Mekkaba vagy Iszlamabadba
kildi tanulni, hanem nagy eurdpai és amerikai egyetemekre, s kdzulik
azutan tobb tizezren ugy dontenek, hogy tanulmanyaik végeztével
Eurdpaban vagy az USA-ban maradnak.

Végll, ami ezen orszagok lakossaganak szegény, marginalizalt
rétegeit illeti, 6k is arrdl almodnak, hogy Eurépaba vagy az Egyesiilt
Allamokra emigralhassanak, vallalva akar a migrans léttel jaré kocka-
zatot is a Foldkozi-tengeren keresztil. Hol van héat akkor a konfliktus?

Amikor ezekre az elemi tényekre emlékeztetiink, amiket a média
és rendszerint az akadémiai kutatas is elhallgat, lathatjuk, hogy a
huntingtoni ideoldgia nem tobb rasszista agyrémnél, ami ellen folya-
matosan kiizdenink kell. It valojaban a XIX. szazadi eurdpai rasszista
virus Ujraéledésérél van szg, amely a vilagot két imaginarius entitasra
osztotta: az arjadk nemes, el6keld és éles elméjd, illetve a szemitak
alacsonyabbrend(i és ostoba fajara, amit Ernest Renan szerint az
iszlam testesit meg.

Nem kell hat meglep&dniink azon — amint arrol a legutdbbi franciaor-
szagi és belgiumi terrorcselekményekre adott reakciok is tandskodnak
—, hogy ma is ugyanazok az Ures és elcsépelt szonoklatok hangzanak
el, mint az amerikai ex-elndk, George W. Bush idején: haboruban
allunk, s a terroristak demokratikus értékeinket és szabadsagunkat
veszélyeztetik.

A régi és a jelenlegi haborus diskurzus mint két vizcsepp, tgy ha-
sonlit egymasra. Az er6szak misztifikalasa azonban nagyon is val6s
megfontolasokat rejt...

E diskurzusok egyenesen kovetkeznek a huntingtoni ideoldgiabdl,
és semmi kozlk sincs a manipulalt, sét, egyes esetekben elényben



részesitett terrorizmus komplexitasahoz, amely immar a muszlim vila-
gon kivulre is kiterjed. Az a tény, hogy napjainkban a terrorszervezetek
gyarapodnak, amiatt van, hogy e mozgalmak — amelyek eredete, soha
ne feledjiik, az 1979 és 1989 kozotti afganisztani haborura megy vissza
— sorozatos kulféldi intervencioknak, megszallasoknak és manipula-
cioknak voltak kitéve.

E szervezetek ma Sziriaban, Jemenben, Szomalidban és Libiaban,
illetve a szubszaharai Afrikaban — f6ként Nigériaban — sikeresek, s
idérél-idére, a helyzettdl fliggéen, egyik vagy masik NATO-tagallam
tamogatasat élvezik, nem szélva a Szaud-Arabia és Katar altal nyujtott
tamogatasrél. A tamogatas dsszefligg az Egyesiilt Allamok elhata-
rozasaval, hogy atalakitja az arab allamokat, illetve biztositja, hogy
fennmaradjon Izrael Allam biztonsaga. Emlékezziink ra, hogy ez utébbi
létrehozasanak gondolata mogott az eurdpai zsidd k6zésségek uldoz-
tetése allt, amely az eurdpai naci uralom idején elkdvetett népirtasban
csucsosodott ki. llyenforman az eurdépaiak szemében Izrael mint a
Lorténelem beteljesllése”, a holokausztban elszenvedett Uldoztetés
miatti jovatétel jelenik meg.

Amerikai szemmel, az izraeli ,eposz” az Oszévetségben elbeszéltek
és leirtak megvaldsulasa. Ne feledjik, hogy az amerikai kultura és
nemzeti eszme jelentds mértékben az elsd telepesek protestans puri-
tanizmusaban gyokerezik, akik ugy vélték, hogy az amerikai kontinens
az Isten altal megigért uj fold. llyenforman az imperialista hatalomma
emelkedett Egyesiilt Allamoknak korlatlanul tAmogatnia kell a héber
Jgéret foldjének” megvaldsulasat Palesztinaban, hogy ez az uj allam
véglegesen birtokba vehesse egész Palesztinat. Ez a hattere a Pa-
lesztina gyarmatositasahoz nyujtott korlatlan amerikai tamogatasnak,
dacolva a nemzetkdzi jog valamennyi normajaval éppugy, mint az
emberiesség elveivel. Es ebbél kdvetkezik a Palesztina judaizacisjaval
szembeni, helyi ellendllas terroristanak minésitése is, legyen sz6
palesztinokrdl, akik teljesen legitim mdédon megproébaljak lerazni az
6ket suUjtd elnyomast, és megakadalyozni a helyrehozhatatlant, vagy
a Hezbollahrol, amely sikerrel szallt szembe az izraeli katonai hege-
monia kihivasaval. Megjegyzendd, hogy a terrorizmus fogalmanak ez
a megtévesztd hasznalata Térokorszagra is jellemzd, amely azt a kurd
fuggetlenségi (vagy legalabbis autonomista) mozgalommal kapcsolat-
ban alkalmazza.

Az 6n hazaja, Libanon, a sziriai konfliktus kezdete ota tébb mint
egymilli6 menekliltet fogadott be a szomszédos orszagbdl. Milyen ma
a helyzet Libanonban?

Libanon e tekintetben egyfajta modellt alkot, amennyiben sziik, alig
10 000 km?-nyi tertiletén tobb mint egymillié sziriai menekdltet fogadott
be, azaz a lakossaganak negyedével azonos tdmeget, akikhez hozza
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kell szamitani tdbb mint 300 000 palesztin, illetve nagyszamu iraki és
kurd menekidiltet is. A libanoni allam a maga korlatozott eszkdzeivel
minden téle telhetdét megtett azért, hogy megnyissa iskolait a menekil-
tek gyermekei el6tt, s a fébb libanoni karitativ szervezetek csodalatra
méltdé moédon alltak helyt. Végil: szamos menekilt jutott alacsony
képzettséget igénylé munkaalkalomhoz (t6bbek kézott mint épitdipari
vagy mez6gazdasagi munkas).

A menekiltek tdmeges bearamlasa nem jart egyutt a bindzés
névekedésével, s jelenleg nem fenyegeti az orszag stabilitasat sem.
Jelenlétiik azonban valdszinilleg megkonnyiti terroristak beszivargasat
Libanonba, amely 2011 éta szamos, autdba rejtett pokolgéppel elko-
vetett merénylet szintere volt. Ezen kivil, a két terrorszervezetnek,
az al-Nuszranak és az Iszlam Allamnak sikeriilt mintegy harminc
katonat és rendért elrabolnia, akik kzll néhanynak elvagték a torkat
a libanoni-sziriai hatarvidéken. Sajnalatos médon, bizonyos libanoni
politikai er6k, amelyek szaudi és katari befolyas alatt allnak, megproé-
baljak megakadalyozni, hogy a libanoni hadsereg megtegyen minden
szukseéges léepést az efféle agresszidval szemben.

Libanon azonban sok problémaval kiszkddik: alkotmanyos valsag
sujtja, mivel a képvisel6haz valds indok nélkil meghosszabbitotta
mandatumat 2013-ban, amikor Uj valasztasokat kellett volna tartani.
Ezen folll a parlament nem képes egyetértésre jutni a koztarsasagi
elndk megvalasztasaval kapcsolatban, akinek a tisztsége 2014 6ta
betéltetlen. Végll, a kormany teljes mértékben képtelen biztositani a
fébb kdzszolgaltatasokat, és altalanossa valt a korrupcié. Mindemel-
lett a biztonsagi szolgalatoknak és a hadseregnek (amelyet gyakran
a Hezbollah is segit) sikertlt véget vetnilik a Sziriaban (az allitélagos
demokratikus forradalom cimén) jelen lévé terrorszervezetek altal elko-
vetett terrorista merényleteknek, noha nem tudtak teljesen ellenérzésiik
ala vonni a Sziriaval k6zds hatart.

Am ha a szomszédos orszagokban uralkodo véres kaoszt nézzuk,
Libanon szilardan tartja magat, annak ellenére, hogy Szaud-Arabia egy
hénapja ellenséges magatartast tanusit vele szemben: néhany hete
varatlanul felfliggesztette a 2013-14-ben jovahagyott tdmogatast, amit,
ugy tlint, tovabbra is folyosit francia katonai felszerelés és municio6 for-
majaban. A Franciaorszag altal e jogcimen mar teljesitett szallitmanyok
mindenesetre elhanyagolhatok.

On legutébbi kényvében* félrajzolja azoknak a reformszellemii és
halado szellemi aramlatoknak a kérképét, amelyek meghataroztak az

* Pensée et politique dans le monde arabe, Contextes historiques et problé-
matiques, XIX®—XXI¢ siécle (Gondolkodas és politika az arab vilagban. Tor-
ténelmi keretek és problémak, XIX—XX. szazad), Paris, La Découverte, 2015



ezek a gondolatok a térség jovéje szamara?

Azt hiszem, igen. Munkam célja az volt, hogy kitdltsem az arab kul-
tura és gondolkodas gazdagsagaval és elevenségével kapcsolatban
keletkezett (irt a torténeti emlékezetben. Ezt az emlékezetet maga ala
temette az iszlamista aradat, amit elsésorban béséges szaudi forrasok
taplaltak, de alacsony szinvonalu akadémiai munkak is, amelyeknek
sikertlt elhitetnilik, hogy az arab szellem beleragadt egyfajta valtoz-
tathatatlan vallasossagba. Kobnyvem megmutatja, hogy minden ezzel
ellenkezd allitas ellenére, az iszlam nem monolit, megcsontosodott
vallas, s hogy az ,arab szellem” nem valamilyen egynemdi, teoldgiai
jellegl kultara.

Az arab kultdra — az iszlam vallas felemelkedése el6tt és utan egy-
arant — mindenekel6tt a vilagi koltészeten, s legféképpen a szerelmi li-
ran, a retorika mlvészetén, a nyelv gazdagsagan alapult, mely kdzveti-
téje volt a (ma mar kihunyt, errél gyakran megfeledkezlink) arab-iszlam
civilizacionak. E civilizacié egy sor tudomanyag fejlédését mozditotta
el6, tobbek kdzoétt az orvostudomanyt, a matematikat, a csillagaszatot,
a foldrajzot, illetve a filozofiat is. Az iszlam vilagszerte jol megfért mas
vallasokkal, egészen addig, amig nem kezdték eszkdzként hasznaini,
azaz a vallas nem valt a Szovjetuniéval szembeni amerikai stratégia
tényezdéjévé, tovabba amig egyes arab rendszerek (csakugy, mint
Iran) nem folyamodtak az iszlam ,radikalizmus” kilénb6z6 formainak
hirdetéséhez, illetve a vallas instrumentalizalasahoz, hogy megdrizzék
az emancipaciojukért és alapvetd szabadsagjogaikért kiizd6é népesség
feletti hegemoniajukat. Ezért ez a kdnyv szeretne ablakot nyitni a jovo-
re az arab fiatalok nemzedékének. Ez az ablak azonban nem nyilhat
meg mindaddig, amig fel nem tarul szdmukra a térténeti 6rokség és a
kultura valédi gazdagsaga.

Hozzateszem ehhez, hogy a terrorizmushoz csatlakozék szdmanak
robbanasszerli névekedése — s ezt ritkan szoktak megemliteni — az ipa-
rositas ismétlédé kudarcaival is 6sszefligg. A kdolajbevételeket, ame-
lyek nagysaga 1973 6ta robbanasszeriien megnétt, nem a tudomany
és a technoldgia elsajatitasat szolgald beruhazasokra forditottak, hogy
ily médon felszamoljak a tomeges munkanélkiliséget az arab fiatalsag
kérében, hanem kulonféle, ,politikainak” mondott iszlam mozgalmak
irodalmanak finanszirozasara, kdvetve a szaudi vahabita iszlam vagy
a pakisztani kormanyzat felfogasat, amely 6nmagat mint a ,tiszta”
iszlam orszagat tunteti fol, a vallasi radikalizmus szellemében, amely
az egyeéni szabadsagjogok minden formajat megszlnteti. Az olajjéve-
delmeket gyakran ingatlanvasarlasokra is forditottak Eurépaban, az
Egyesiilt Allamokban, illetve més arab orszagokban, igy Libanonban is.

igy allt el6 az a helyzet, hogy a XIX. szézad és a XX. szazad elsé
fele nagy arab reformgondolkoddinak munkassaga szinte teljesen
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feledésbe meriilt, s6t, ,nem autentikusnak” lett minésitve, mondvan,
hogy tulsagosan nagy hatassal volt ra az eurépai felvilagosodas.
Helyettik harom ,megvilagosodott” teoretikust, az egyiptomi Szajjid
Kutbot (Sayyid Qutb), a Muzulman Testvérek szervezetének tagjat, a
pakisztani al-Maududit (Sayyid Abu’l-A’'la Mawdddi) — mindketten az
isteni szuverenitast hirdették mindenféle emberi kormanyzat felett —,
tovabba a XVI. szazadi arab jogtudost, Ibn Tajmijjat (/bn Taymiyyah)
emelték tronra, mint akikben az ,igazi iszlam” megtestesul, amit, ugy-
mond, nem korrumpalt az eurépai modernitas. A VII. szazad végétdl
szinre lépett sok ezer muszlim jogtudds életmiive kdzil ma csakis e
képviselik. Ami tudomanyos skandallum, annal is inkabb, hogy az
egyetemi képzés Eurépaban és az Egyesiilt Allamokban is gyakor-
latilag kizardlag rajuk fokuszal, s csak a politikai iszlam mozgalmaira
fordit figyelmet. Az egyetemeken kutatdk nagy része kizarélag az
iszlam aktivizmust képvisel6 partokrdl, kisebb-nagyobb csoportokrol
k6zol miveket, és tudomast sem vesz a hideghaboru lezarulasa 6ta
bekdvetkezett geopolitikai valtozasokrél és manipulaciokrél. Ez azon-
ban inkabb az informacioszerzés vagy rend6ri munka korébe tartozé
ténykedés, semmint olyan hasznos kutatas, amely ezen tarsadalmak
fejlédésérdl szolna; olyan kérdésekrdl, mint az iparositasi kisérletek
kudarcainak hattere, a megfelel6 munkaalkalmak hianyanak valddi okai
— megfékezendd a demografiai robbanast —, az innovacios készség
hianya stb. Mindezek olyan témak, amelyek szinte teljesen hianyoznak
az arab vilaggal foglalkoz6 tudomanyos kutatasbdl, amely immar elva-
laszthatatlanul a ,globalizalt” iszlammal fonddik egybe. Kétségtelenl
szuletnek szociolégiai munkak, de legtdbbjik kizarélag a muszlim
vallas vélelmezett hegemoniajanak szempontjai alapjan készlil, az arab
tarsadalmak életének minden elképzelheté aspektusa szerint: iszlam
és politika, iszlam és tarsadalom, feminizmus — amit azonnal iszlam
feminizmusként hataroznak meg — stb. Mindezek olyan munkak, ame-
lyeknek ritkan van tudomanyos értékuik, azon kivil, hogy raerésitenek
a a muszlim vallas mindendtt jelenlévé és mindenhato latasmaodjara,
anélkil, hogy fény deriine az arab tarsadalmak ,iszlamizalasa’mdégott
allé pénzigyi tamogatasra.

Képes lesz-e az arab fiatalsag elvalasztani a bluzat az ocsutol?

Remélniink kell, hogy az arabok fiatal nemzedéke, azok, akik az arab
tavasz soran az arab févarosokban lelkesen az utcara vonultak, ismét
képes lesz letépni magarol a kényszerzubbonyt, amibe fél évszazada
zartak 6ket, s ami nem kinal szamukra egyéb perspektivat, mint a
radikalis iszlammal szembeallitott mérsékelt iszlamot. Ezen a téren a
kdolaj- és foldgazbevételekbdl szarmazoé gazdagsag torz felhasznalasa
kiemelkedden fontos kutatasi téma kell legyen. Erdemes folidézniink,



hogy az arab orszagok tébbségében az egy fére es6 GDP az 1960-as
években magasabb volt, mint Dél-Koreaban, Szingapurban, Tajvanon
vagy a kontinentdlis Kinaban, s hogy ezeknek az orszagoknak sikerult
olyan dinamikus és innovativ gazdasagokat felépitenitk, amelyek elsa-
jatitottak az élenjaré tudomanyt és technolégiat. Mi tortént hat, tehetjik
fol a kérdést — Bernard Lewist, az Izraelhez kozel &ll6, neokonzervativ
orientalista kérdésfelvetését plagizélva — a muszlimok és a Nyugat
kozotti kapcsolatokban? A szénhidrogén-bevételeket, ahelyett, hogy
ezekbdl biztositottak volna az arab tarsadalmak tarsadalmi-gazdasa-
gi, technikai és tudomanyos fejlddését, az iszlamra hivatkozo vallasi
radikalizmus tamogatasara forditottak, hogy altaluk tarsadalmaik rab-
szolgasorban tartassanak, megvonva t6lik a mélté élethez valé jogot.
Az ilyen politikat folytatdé kormanyzatok az USA és Eurdpa védelmét
élvezték, és ennek fejében szolgai moédon asszisztaltak emezek geopo-
litikai ambicidinak megvaldsitasahoz. Az arab vilagban uralkodo véres
kaosz, amiért ezek az orszagok — az 6ket oltalmazé NATO-val egye-
temben — nagy mértékben felelések, lehetévé teszi, hogy Izrael Allam
haboritatlanul gyarmatositsa az dsszes palesztin teriletet. (Az olaj-
monarchiak) elsérendi szolgalataiért cserébe, az amerikai s szamos
eurdpai kormany nemcsak hallgat az olyan allamok autoriter, elnyomé
természetérél, mint Szaud-Arabia, Pakisztan vagy Torokorszag — ez
utdbbi egyre inkabb a politikai iszlam védelmezg&jének tartja magat —, s
nemzetkdzi moralis védelmet nyujt szamukra. Ezért a Mediterraneum
mindkét partjan harcolni kell azért, hogy vilagossa tegyuk a tét valodi
nagysagat, amelyet gyakran elhomalyositanak, s egyre bonyolultabba
tesznek a terrorizmus terjedéséhez vezetd helyzetek. Remélni kell,
hogy elérhetd a valtozas, amely meghiusitja a minket kormanyzé ma-
gustanoncok titkos manévereit, amelyek kévetkezményei, ugy tlnik,
egyre inkabb tullépni latszanak rajtuk.

(Forditotta: Lugosi Gy6z8)

Eredeti megjelenés: http://www.michelcollon.info/IMG/article_PDF/
article_a5860.pdf
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