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A Vilagrendszer elmélet:
a vilagtorténelem, a globalizacio és
a vilagvalsag elemzése

A tanulmany célja bemutatni, hogy a Vilagrendszer Elmélet (VRE;
Théorie du Systéeme Monde) miképpen lehet az az elemz6 értelmezési
keret, amely a globalizaciét (mondialisation) és a vilagvalsagot (crise
mondiale) is magaban foglalé globalis torténelemre (histoire géobale)
alkalmazhaté." Ez az analitikus keret ugyanakkor a ,vilagfejlédés”
(développement mondial) vagy a ,globalis fejl6édés” (développement
global) folyamatainak a megértésében is segithet; elsésorban azok
tébb évezreden athuzédo fogalmasitasa és a vilagnak a megfelel
id6beli skalak és egy térbeli elemzés mentén torténd egységes egész-
ként valo felfogasa révén. lly médon a VRE a tobb évszazadot és
évezredet feldleld hosszu tava (de longue durée) torténelmi folyamatok
egyutteseként felfogott egyetemes torténelem kritikus elemzésének a
megfeleld kerete. Ez a keret teszi lehetévé, hogy eljussunk egy olyan
LVilagrendszer-torténethez” (histoire du Systéme Monde), amelyben
a jelenlegi globalizacios folyamatok egy kumulativ globalis térténelem
termékeiként értelmezenddk.

Az olvasdkat arra kérem, hogy nézzék el mind a sajat munkaimra,
mind pedig az André Gunder Frankkal és mas kutatokkal kdzdsen ira-
nyitott munkakra valo tul gyakori hivatkozast. Feltételezem, hogy a fran-
cia olvasokodzonség nincs hozzaszokva az angol vagy mas nyelveken
megjelentetett munkékhoz, ezért bizonyos témak elmélylltebb kutatasat
részletes jegyzetekkel igyekszem el8segiteni. A jelen tanulmanyban
az a célom, hogy a VRE néhany alapvetd aspektusat kiemeljem; min-
denekel6tt a marxista hagyomanyhoz és a torténelmi materializmus
hagyomanyaihoz fliz6d6 kapcsolatait. Azt kivanom megvizsgalni, hogy
a VRE miképpen emancipalédott, és milyen értelmet tulajdonithatunk
ezeknek a kapcsolatoknak. Mindennek a targyalasa kidomboritja majd
azokat a kulénbségeket, amelyek a VRE-t az Immanuel Wallerstein és
iskolaja altal meghatarozott (kotéjeles) Vilag-rendszer elmélettdl (théorie
du systeme-monde) megkulénbozteti. Ezzel az elmélettel szemben
ugyanis a (kétéjel nélkili) Vilagrendszer Elmélet mindig is egy kritikai
perspektivat megnyité alternativaként hatarozta meg 6nmagat.
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A VRE els6 sugallata az Eurépa-centrikus elmélet kritikaja Ujraindita-
sanak a gondolataval fligg 6ssze, kilondsen abban a vonatkozasban,
ahogy ez az elmélet dsszekapcsolddik a globalis torténelem és a
vilagfejlédés értelmezésével. A masodik meghatarozo, és az els6héz
egyébként is szorosan kapcsol6édo gondolat a VRE id6- és térbeli
horizontjanak a kiszélesitését célozza, egyben lefedve a globalis tor-
ténelem mintegy 5000 éves folyamatat. A VRE kiemelt fontossagot
tulajdonit moédszere ezen kdzponti aspektusanak, amely a Vilagrend-
szerben (és azon tulmenéen) ,ugyanabban az idében” mikddésben
levé folyamatok, konfiguraciok, és dinamikak szinkronikus elemzését
jelenti. Ugyanakkor azonban egy ilyen szinkronikus elemzésnek min-
dig tarsulnia kell a diakronikus folyamatok elemzésével is, fliggetlendl
attol, hogy azok a Vilagrendszer egyes dvezetein és régioin belll, vagy
az elemzési egységkent tekintett rendszer egészében vannak éppen
folyamatban. Ez a mddszertani megkozelités az egyetemes torténe-
lemnek a ,kapitalista” és a ,kapitalizmus elétti” korszakai kozott huzodo
analitikus megosztottsagan tulmenéen a konfiguraciok folytonossagara
fekteti a hangsulyt (,a folytonossag tézise”).

AVRE kihangsulyozza a Vilagrendszernek az 6sszetett gazdasagi és
tarsadalmi kapcsolatokon alapulé anyagi strukturajat: megosztott vagy
kélcsdnhatasban levé termelési formak, (t6ke)felhalmozasi folyamat,
osztalyokat kizsakmanyol6 (vagy ,0sszefonodassal jaré felhalmozasi”
[accumulation avec interpénétration]) rendszerek. A politikai és eszmei
folyamatok nagyon szorosan kapcsolédnak ezekhez a ,gazdasagi”
keretekhez, mert a gazdasag egyben politikai és eszmei is. Végered-
ményben tehat az elemzés hatarozottan holisztikus; magaban foglalja
a kultura és a kérnyezet dimenziéit is. Ezen tulmenéen, a VRE a vilag
rendszerét, annak strukturajat és folyamatait nem egy olyan statikus
strukturaként mutatja be, amely a globalis térténelem terében és
idejében egyszerlien és mintegy folyamatosan ujratermeli 6nmagat.
Eppen ellenkezéleg. Jollehet egyes modellek folytonossagi elemeket
képviselnek a Vilagrendszerben, az elemzés mégis a hosszu tavu
torténeti folyamatokra koncentral. Ezeket néha ciklikusnak érzékeljuk,
de tulajdonképpen mindig dialektikusak, és ezért alkalmasak a folya-
matos atalakulasra, mikozben fenntartjadk magat a strukturat. Ennek
hianyaban nem lenne lehetséges a tényleges emberi fejlédés. Ebben a
tekintetben a VRE folytatja a torténelmi materializmus és a neomarxista
elemzés hagyomanyait, kiilénds figyelmet szentelve a vilaggazdasag
és a politikatorténet ,hosszu ciklusai’-nak. A Vilagrendszer kifejl6dését
hosszu, és valtakozd, terjeszkedési és valsagciklusok tarkitjak, amelye-
ket a torténeti dialektika jellemez: ,entropia versus megszervezédés”.
Ezek a modellek szorosan kapcsoldédnak a ,helyi”, a regionadlis és a
globalis szinteken miikddé tékefelhalmozas folyamataihoz.

A VRE eszkdzei a véltozas és a hosszu tavu tarsadalmi fejlédés
dialektikus és torténeti folyamatainak az elemzésére szolgalnak. Tébb



évezredet és az egész vilagot lefedve, ezek képezik ugyanis a globalis
torténelem alapjat. A VRE ily médon képes a globalizacié folyamatat
térténeti szempontbdl ,kumulative” értelmezni, és ugy tanulmanyozni
a jelenlegi vilagvalsagot mint a vilagrendszer valsaghelyzeteirdl sz6l6
altalanos elméletet illusztralé megismétlédd példat. Soha nem lehet
ezt eléggé nyomatékosan kihangsulyozni. lly médon kerdl elétérbe
a Vilagrendszerben fellelheté dinamizmus és atalakulasi képesség,
amelyek nevezetesen a jelenlegi globalizacidéban és a valsagkonfi-
guraciokban nyilvanulnak meg. Nem egyszer( ismétlédésekrél vagy
ciklusokrél van sz6. A VRE egyidejlleg fokuszal a folytonossagokra és
az atalakulasokra, melyeket tdbb évszazadot vagy akar évezredet is
feldleld periddusokban tanulmanyoz. Ugyanakkor hangsulyt fektet az
Osszetett és egymassal kolcsonhatasban levé torténeti folyamatokra,
amelyek feldlelik az egyetemes torténelem egészét. A VRE alapjat a
torténeti materializmus hagyomanyai képezik, ellenben uUjrafogalmazza
az elsédleges fogalmakat, jelentés mértékben modositja az alkalma-
zasi terlleteket, és szamos Uj fogalmat és tézist vezet be.

A VRE az 1980-1990-es évek forduldjan jelent meg, és az André
Gunder Frank és jomagam kozotti szoros egyuttmikodés keretében
fejlédott ki.2 A marxizmus, a torténeti materializmus és a fliggéség el-
mélete 6rokségének hagyomanyait illetéen nézeteink egyeztek néhany
alapvetd iranyvonal és allaspont tekintetében. Ugyanakkor osztoztunk
abban az elképzelésben is, hogy a Wallerstein altal képviselt Vilag-
rendszer elmélettel szemben egy alternativ elméletet dolgozzunk ki.
A mi megkédzelitésiink a torténeti kapitalizmus eredetérdl és fejlédésé-
rél, valamint a kapitalizmusnak a globalis kapitalista rendszerben valo
kiterjedésérdl szolo vitakra tAmaszkodott.®

Eurdpa-kbzpontusag és a torténeti kapitalizmus, valamint a modern
kapitalista Vilag (-) Rendszer (Systeme [-] Monde capitaliste) eredete

Eurdpa szerepének a vilag tobbi részéhez valé viszonyulasa a torté-
neti kapitalizmus eredetérél és a Vilag (-) Rendszer elméletérdl szolo
vita kdzponti kérdéseinek egyikét képezi. Robert Brennernek* a Paul
Sweezy, Immanuel Wallerstein és André Gunder Frank eszméir6l
megfogalmazott kritikaja, amely azokat ,neosmithianus marxista”-nak
mindsitette, felvetette azt a kérdést, hogy miképpen kell elemezni a
csere és a termelés kdzotti kapcsolatot, valamint az osztalyok kozotti
viszonyt, amelyek mindebbdl kdvetkeznek, mind nemzeti, mind nem-
zetkOzi (vagyis vilag-, globalis) szinten. Brennerrel és az 6 marxiz-
musértelmezésével szemben a VRE azt sugallja, hogy amennyiben
helyesen akarjuk torténetesiteni (historicizalni) a térténeti kapitalizmus
felemelkedését, akkor Iényegbevagdan fontos, hogy a Vilagrendszert
egységes egészként elemezzik, és vilagviszonylatban vizsgaljuk a
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termelési és csereszerkezeteket, illetve a tokefelhalmozast. Ebben a
vonatkozasban a VRE abbdl a moédszertani hipotézisbdl indul ki, hogy
,az egész mindig tébb mint a részeinek a szamszer(i 6sszessége”.

A VRE 6sszhangban van Marxszal, aki a ,t6két” mint tarsadalmi
viszonyt elemzi, és hangsulyozza ezen objektumnak az elméletalko-
tasban betoltétt kdzponti szerepét. Ellenben nem fogadja el sem a tke
torténeti gyokereire, sem pedig ennek az elmult évezredek egyetemes
torténetében jatszott szerepére vonatkozé hagyomanyos marxista
elemzést. Marx a modern téke ,arany hajnalat” Eurépanak az amerikai
kontinens ,felfedezését” kovetd, és a vilag minden részére kiterjedd,
agressziv és kapzsi beavatkozasaiban véli felismerni. Ezzel szemben
a VRE azt allitja, hogy a t6ke mint tarsadalmi viszony, mar az 6kortél
kezd6dben jelen volt és jelentds szerepet jatszott. A VRE hangsulyozza
a téke meghatarozé, mondhatni kdzponti, szerepét a Vilagrendszer
tébb évezreden athuzodo és az egész vilagot atfogd alakitasaban és
kiterjesztésében. Tehat nem csupan Eurdpaban, és nem csak elmult
ot évszazadban.

A VRE az egészre fekteti a hangsulyt, hogy értelmezhesse a Vi-
lagrendszer minden részének és zénajanak a ,fejlédését”. A hagyo-
manyos marxista vagy liberdlis gazdasagi latdésmédban altalanos
meggy6zddeés, hogy a ,kapitalizmusba valé atmenet” el6szor, és
torténetileg egyediilalld médon Eurdpaban (Brenner szamara egyet-
len orszagban, Angliaban) jelent meg. lly médon a kapitalizmus az
ellentmondasokbdl, a valsagokbdl és a feudalis tarsadalmi viszonyok
Eurépaban bekovetkez8 hanyatlasabdl, illetve az eurdpai kontinen-
sen végbemend kapitalista tarsadalmi viszonyok kialakulasabdl és a
burzsoazia kibontakozasabdl sziletett.5 Wallerstein megfogalmazasa
szerint a modern kapitalista Vilag-rendszer egy eurdpai vilag-gazda-
sagbdl és vilag-rendszerbdl szarmazik. A konszolidalédast kdvetéen
az europai Vilag-rendszer fokozatosan kiterjeszkedett és raerdltette
magat az egész foldkerekségre. Wallerstein ezt a folyamatot ,bekebe-
lezésnek” (incorporation) nevezi. Jellemvonasa az eurdpai dominancia
és a kapitalista tarsadalmi viszonyok kiterjesztése egy olyan vilagra,
amely Wallerstein szerint azt megel6z6en ,prekapitalista” vagy legjobb
esetben ,protokapitalista” volt.

Az afro-eurazsiai Vilagrendszer fogalmasitasa a Gills és Frank (il-
letve masok, mint pl. Janet Abu-Lughod, David Wilkinson és Robert
Denemark) altal kidolgozott VRE-ben teljesen eltéré képet kinal. Ami
az eredetét illeti, nem tekintheté eurdpainak, és még csak nem is
fuggott az eurdpai terjeszkedéstél vagy vjitasoktol. Ez a megkozelités
egy vilag felett uralkodd, ragadozé kapitalista Eurdpat jelenit meg.
Ugyanis joval Eurépa kibontakozasa el6tt a vilagkereskedelem és a
tékefelhalmozas globalis folyamatai tébb évezreden keresztiil hosszan
tartd és jelentds szerepet jatszottak az afro-eurazsiai Vilagrendszerben.
Az esetenként az allam és a t6ke kdzotti szovetség rendszerébe agya-



z6dd eurdpai hegemoniastratégiak tehat ebben az dsszefliggésben
jelennek meg. igy pl. a hires kereskedétarsasagok, mint a Vereligde
Ostindische Téarsaséag és az English East India Company arra 6ssz-
pontositottak, hogy a vilagkereskedelemben elényds poziciokat sze-
rezzenek, mikdzben tékefelhalmozasi céljaik elérésében erételjesen
tdmaszkodtak a gyarmati hoditasra. Ebbél a szempontbdl az ,1492-t
koveté események™ az afro-eurazsiai Vilagrendszer és a Kolumbusz
el6tti kozép-amerikai és Andok-vidéki vilag-rendszerek egybeolvadasat
idézték el6. A haditok a zsakmanyukat — vagyis a hatalmas mennyiségi
aranyat és ezustot — becsatornaztéak annak a Vilagrendszernek a mar
létez® csere- és termelési korforgasaiba, amelyben Eurdpa pozicidja
marginalis volt. Ezaltal a ragadozok gyakorlatilag ténylegessé tették
az amerikai kontinens kifosztasat, mikozben arra vartak, hogy Ujra-
szervezzék a halozatot és rakényszeritsék hegemoniajukat. Réviden
elmondhatd, hogy a ,térténeti kapitalizmus” valdjaban az eurépai domi-
nanciat megel6zéen létez6 Vilagrendszer kontextusabdl bontakozott ki.
Eurdpa ,felemelkedését” ugy kell érteni, mint a ,kdzpont elmozdulasat”
a ,Vilagrendszer felhalmozasi helyének” iranyaba. Ez tulajdonképpen
shegemonikus struktura” megteremtése; az eurdpai hatalmakkal és az
europai tékével a kdzéppontban.

Az osztalyharc mint az egyetemes térténelem motorja és
a termelési médok

A VRE elfogadja ugyan Marx azon tézisét, amely szerint ,az osztély-
harc a térténelem motorja”, ellenben azt jelentés mértékben modositja.
A VRE ugyanis nem veszi at mindazokat a kategériakat, amelyek a
Ltermelési modot” meghatarozzak, sem pedig a szekvencialis atme-
netek linearis torténeti sémajat, amelynek értelmében egy termelési
mad atvalt egy masikra. A VRE analitikus elsébbséget tulajdonit a t6-
kefelhalmozas folyamatainak, valamint az ebbél kévetkez6 tarsadalmi
viszonyoknak. Ugy véli, hogy Iényegében véve a Vilagrendszer egész
torténete folyaman a téke (a kapitalista tarsadalmi és osztalyviszonyok)
rendszeresen egyltt |étezett mas ,felhalmozasi médokkal” és egyéb
tarsadalmi kizsakmanyolasi formakkal. A VRE tehat a Vilagrendszer
térténetét nem egyszerdisiti le a ,kapitalizmusra”. Eppen ellenkezéleg,
megkiseérli elkertlni, hogy ennek a kifejezésnek a téke és a tékefel-
halmozas egyetemes torténete elemzésében valé hasznalata zavart
keltsen. Ugyanakkor legalabb ilyen mértékben foglalkozik a tarsadalmi
és osztalyharcoknak az egyetemes torténelem dinamikajaban betoltott
meghatarozé szerepével is. Annak érzékeltetésére torekszik, hogy
ezek miképpen kapcsolddnak a hosszu idétartamu térténelmet jellemzé
valtozokhoz, és a tarsadalmi viszonyok atalakulasahoz.
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Az osztalyharcot az egyetemes torténelem hajtderejeként értel-
mezni egyben azt is jelenti, hogy elemezni kell a t6ke, valamint a
mas felhalmozasi és tarsadalomszervezési médok kézétt fennalld
kapcsolatokat. Ez pedig a nem kapitalista tarsadalmi viszonyok
jelentés szamu sokféleségét jelenti. Védelmezem a ,torténeti dialek-
tika” eszméjét; torténetesen: a ,t6ke versus oikos” és az ,entrépia
versus megszervezettség” dialektikajat, illetve a (t6ke-, a tulajdon-,
a vagyon- és a hatalom-) ,koncentracié és dekoncentracié¢”, valamint
a ,kapitalizacié és dekapitalizacié” dialektikus folyamatait. Ezeket a
hosszu idétartamu térténelem olyan ritmikus vagy ciklikus fazisaiként
kell érteni/értelmezni, amelyek meghatarozzak a téke szerepét és su-
lyat a torténeti tarsadalmi strukturakban. A VRE hangsulyozza, hogy a
Vilagrendszer egészében ezeket a folyamatokat rendszeres tarsadalmi
és osztalyharcok tarkitjak, amelyek elsédleges célja a kizsdkmanyolasi
és elnyomasi viszonyok emancipacidja. A VRE altal az emberiség tor-
ténetében elemzett mozgalmak mind az elméleti, mind az empirikus,
tehat végeredményben a politikai érdeklédések kdzéppontjaban allnak.

A VRE elutasitja a joslast, illetve annak lehetéségét, hogy az osztaly-
tarsadalom és az allam az emberiség torténetét beteljesitd kommunista
rendszerben torténetileg véglegesen feloldodik. Ez Mircea Eliade’”
szerint nem mas, mint a zsido-keresztény eszkatologikus eszmék
egyszerli megismétlése. A VRE nem tartja elképzelhetének sem az
osztélytarsadalom, sem pedig a ,kapitalizmus” vagy az allam eltorlé-
sét, mint ahogy nem gondolja azt sem, hogy véget érne a konkurens
formak és az egymassal szemben all6 osztalyok kozétti feszultség.
A ,t6ke versus oikos” torténeti dialektika nem feltétlendl jelenti sem
ezen ellentmondasok végleges megoldasat, sem egy egyensuly meg-
teremtését, sem a ,t6ke” formajanak teljes meghaladasat, sem pedig
vilagkommunizmust, vildgszocializmust vagy allam nélkuli vilagrendet.
Mindez természetesen nem akadalyozza meg a VRE-t abban, hogy
hirdesse a kizsakmanyolas, az elnyomas és a haboru borzalmai elleni
harc slirgésségét és sziikségességét.? A VRE olyan forradalmi tarsa-
dalmi atalakitéasokra szdlit fel, amelyek korlatozzak a t6ke hatalmat, és
alternativ tarsadalmi megszervez&dési médokra késztetnek. Ezeket az
alternativakat a VRE az ,oikos” forma altalanos kategoriajaban ragadja
meg. Ez ugyanis a szolidaritas kdzos ethoszara (erkolcsi vilagképére)
alapozott nem kapitalista tarsadalmi viszonyoknak szamos valtozatat
és kilénboz4 tipusait foglalja magaban.

A téke és a nem kapitalista formak kdzoétti harc az egyetemes tor-
ténelem és az un. ,térténelem nélkili népek” térténetének egyik kdz-
ponti ttémaja; és ezek a dinamikak gyakorlatilag napjainkig fennallnak.
A torzsi és bennsziil6tt népek mindendtt a vildagban, a multban és a
jelenben, gyakran és rendszeresen megprobaltak megvédeni a sajat
tarsadalmi rendszeruket. Ellenalltak a terjeszked6 t6ke tamadasainak,
és az allamma szervezddés folyamatainak. Napjainkban ez a fontos



mozgalomegyittes kulcsszerepet vindikal maganak a gazdasagi glo-
balizacioval szembeni altalanos ,ellenallasi politikaban”. E mozgalmak
azt a jogot kovetelik és testesitik meg, hogy ne a vilagtéke és a modern
nemzetallam égisze alatt ,fejlesszék” 6ket. A gyakorlatban ez meg-
egyezik azzal a joggal, hogy a terjeszked6 t6ke (globalizald) logikajat
képviseld ragadozé erék ne fosszak meg ket mindenuktél. Mindez az
ellenalld tarsadalmi erék felépitésének és a tarsadalmi védekezésnek
egy igen fontos aspektusat jelenti. Tulajdonképpen a tékének, és a téke
elidegenitd és alarendel6 formainak a torténeti antitézise. Réviden a
téke és az oikos kdzotti folyamatos torténeti dialektika illusztracioja az
egyetemes toérténelemben.

A VRE a posztdevelopmentalista iranyzatokkal és a posztkolonialis
gondolkodassal egyetemben elveti az eurocentrikus egyetemesség
és a linearis torténeti fejlédés eszmejét, kilondsen akkor, ha az a
gazdasagi ndvekedés madjat, illetve a globalis kapitalista piac, a nyu-
gati demokracia és a Nyugat altal generalt ,egyetemes tudas” (ami
tulajdonképpen a vilagértelmezés egy sajatos és dominativ madja)
kiterjesztését jelenti. Az egyetemes torténelem ritmusokbdl, hullam-
zasokbol, progressziokbdl és regresszidkbol tevédik dssze. Ezek
alkotjak a ,globalis fejl6dés” folyamatat; és nem mind szarmaznak a
nyugati tapasztalatbol. Az egyetemes térténelem 6sszetett interaktiv
folyamatok 6sszességébdl all, amelyek egyrészt pozitiv (az emberiség
és a természet j0léte szamara kedvezd), masrészt negativ (rombold
és veszélyes) trendeket hordoznak. Az egyetemes torténelem és a
globalis fejlédés alapjaban véve ellentmondasos folyamatok, melyekre
a rendszeresen ismétl6dd jelentds rendszerszintli valsagok, a sulyos
tarsadalmi, gazdasagi és politikai mikddési zavarok, valamint a dramai
tarsadalmi atszervezések erételjesen ranyomjak a bélyeguket.

Egy uj fogalmi egyiittes: a térténeti materializmus hagyomanyanak
megujitasa és ujrafogalmazasa

A VRE kilenc Uj kulcsfogalom és meghatarozas, illetve ezek elméleti
kifejtése Uj mdédozatainak az egyuttese. E fogalmak tobbsége a mar-
xista torténeti materializmus hagyomanyabdl szarmazik. Ugyanakkor
szorosan kapcsolddnak a fliggéségi elméletbdl, a neomarxizmusbal, a
neogramscianus elemzésbdél ismert, illetve a Wallerstein altal megszo-
vegezett fogalmakhoz. A VRE ehhez adja hozza a globalis térténelmet,
kiléndsen a torténelem el6tti id6szak és az antropoldgia tekintetében.
Mivel a jelen keretek kozo6tt minden egyes fogalomnak a kilén-kalon
torténd meghatarozasa lehetetlen, ezért megelégszem felsorolasukkal,
és igyekszem érzékeltetni, hogy miképpen teszik lehetévé, a hagyoma-
nyos marxizmushoz képest, az alternativ megfogalmazast. Ezeknek a
fogalmaknak a konkrét torténeti elemzésben torténd 6sszekombinalasa
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az egésznek egy teljesen Uj értelmezését teszi lehetévé. Egy listat ja-
vasolok tehat, amelyben az altalam vagy a Frank altal megfogalmazott,
és vélelmezhet6en a VRE sajatjainak szamito Uj fogalmak idézéjelben
szerepelnek: Vilagrendszer, ,a Vilagrendszer torténete”, ,a vilagtor-
ténelem rendszerei”, téke, tékefelhalmozas, ,felhalmozasi mod(ok)”,
,a felhalmozas halmozodasa”, ,politikai-gazdasagi ellentmondas”,
»a Vilagrendszer logisztikai nexusa”, centrum, periféria, Hinterland,
Lcentrum-periféria-Hinterland komplexumok”, hegemonia, ,Vilagrend-
szer-hegemonia”, ,szuperhegemonia”, ,hegemonikus atmenet(ek)”,
a hegemonikus hanyatlas fazisa, allamrendszer(ek), multietatikus
rendszer, ,a Vilagrendszer ciklusai’, ,afro-eurazsiai Vilagrendszer”, ,a
Vilagrendszer valsaga”, a centrum elmozdulasa (a Vilagrendszerben
talalhaté felhalmozddas locusaban); hosszu ciklusok, Kondratyev-
ciklusok (A/B fazisok; K hullamok); kiterjeszkedési és 6sszezsugoroda-
si hosszu ciklusok (a Vildgrendszerben), hegemonikus hosszu ciklusok,
shegemonikus jéléti fazisok”, szinkronizacio, konjunktura, térténeti
dialektika, ,a t6ke és a hatalom torténeti dialektikaja”, oikos (mint a
L6ke” ellenpdlusanak szamité tarsadalmi és gazdasagi megszervezé-
dés torténeti ,formaja”), ,t6ke versus oikos”, entrdpia, ,entropia versus
megszervez4dés”, ,kapitalizacié és dekapitalizacid”; koncentracio és
dekoncentracié, altalanos valsag, ,a Vilagrendszer valsaganak alta-
lanos elmélete”, ,tulzott kizsakmanyolas”, tulzott (t6ke-, vagyon- és
hatalmi) koncentracio, (a tarsadalom termelési bazisabdl) ,a tébblet
tulzott kitermelése”, (a termelési felszerelésekbe és infrastrukturaba
torténd) elégtelen beruhazas, ,a tobblet parazita kisajatitasa”, ,para-
zita felhalmozas”, ,ragadozo felhalmozas”, atalakitas, folytonossag,
Jfolytonossagi tézis”, ,egyetemes torténeti folyamat”, globalis szintl
felhalmozas, az allam pénzugyi valsaga, osztalyharc, tarsadalmi erék,
kizsakmanyolas, felszabaditas, emancipacio, ,a vilagtorténelem folya-
mata”, globalis fejlédés, egyetemes torténelem, ,torténeti globalitasok”,
a térténelem globalizacidja, ,egyetemes civilizacios valsag”, a tulzott
felhalmozas (valsaga), ,globalizacios valsag”, neoliberalis gazdasagi
globalizacid, ,globalizacio és ellenallasi politika”, néphatalom.

Megitéléslink szerint ezeknek a fogalmi kidolgozasoknak a gyakorlat-
ba Ultetése az empirikus vizsgalatokban nagyon fontos eredményekhez
vezet. Lehetévé teszi annak kimutatasat, hogy a Vilagrendszerben
a téke tobb évezreden keresztul létezett; mégpedig parban a piaci
cserére szant fogyasztasi cikkek jelentésnek mondhatoé termelésével.
Ezek a konfiguraciok, illetve termelési, csere- és felhalmozasi ritmusok
meghatarozé befolyast gyakoroltak a vilag fejlédésére, gyakorlatilag
az okortdl napjainkig.

A globalis térténelem doénté hanyadaban a Vilagrendszer ,Azsia-
kézpontd” volt.® Geopolitikai és geostratégiai szempontbdl tobb ezer
éven keresztiil Azsia kézponti része jelentette az afro-eurazsiai Vi-
lagrendszer logisztikai nexusanak a tengelyét. Néhany évszazaddal



ezel6tt ezt valtotta fel az 6ceanon ativel6 Uj, globalis logisztikai nexus.
Ez els6sorban egy olyan, mar korabban is létez6 rendszerre tamasz-
kodott, amelybe beletartozott az afro-eurazsiai kereskedelem; majd
az amerikai kontinensnek az eurdpaiak altali meghoditasat kdvetéen
atvaltozott globalis rendszerré. Az olyan tarsadalmi formaciok, mint a
sfeudalizmus”, amelynek a hanyatlasa sokkal kapitalistabb tarsadalmi
viszonyokhoz vezetett, nem csupan Eurépaban (vagy Japanban) létez-
tek. Ezek alapjaban véve globalis szinten tlkrozik a téke és az oikos
kozotti dialektikus torténeti folyamatot.

Atorténelembdl szamos ingadozas ismert a konfliktusban allé formak
kozott, ahogyan azt pl. az Eurépa ,s6tét korszakaként” ismert idészak
is bizonyitja. Az eurdpai kdzépkor semmilyen formaban nem jelenti az
egyetemes torténelem egyedien linearis szakaszat. Inkabb csak egy
példa a sok ilyen jelentés gazdasagi, tarsadalmi és politikai valtozasi
pillanat k6zll, amelyeket olyan vonasok jellemeznek, mint a varosi élet
hanyatlasa (dezurbanizacid), a politikai fragmentacid, a pénzforgalom
visszaesése (demonetizacid) és a kereskedelem csokkenése (értsd:
a kereskedelem és az aruforgalom hanyatlasa). ,Visszafelé-fejlédés”
(retrogresszid) torténik a nem monetaris, dezurbanizalt, a tobblet-
el6éallitasra és -kitermelésre fokuszalod uradalmi struktdrak iranyaba.
Az Eurépaban szlletett, majd a kulvilagra is kiterjedt ,kapitalizmusra
valé atmenetnek” tehat nem csupan egyetlen torténete létezik. Sokkal
helyénvaldbb egy olyan térténelemrdl beszélni, amely a konfiguraciok
és a tékefelhalmozas keretei egylttesének a torténete a Vilagrendszer
egészében. Ezek a folyamatok és ezek torténeti ritmusai folyamatosak
és a tarsadalmi dinamika fogalmai szerint torténetileg dialektikusak.

A Vilagrendszer valsagainak altalanos elmélete szerint értelmezett
globalizacio és globalis valsagok

A ,valsagot” egyrészt a maga térténeti kontextusaban, masrészt nap-
jaink valésaganak keretében lehet szemlélni. Ez a fogalom lehetéveé
teszi a globalis szintl nagy torténeti atalakulasok megvilagitasat. Eb-
ben az értelemben kidolgoztam a globalis valsagok VRE-re alapozott
altalanos elméletét, és azt a jelenlegi vilagvalsagra alkalmaztam. Azt
allitom, hogy a kulcsfontossagu tényezék a kdvetkezdk: tulzott kiter-
melés, tulzott koncentracio, alulfogyasztas és alacsony beruhazas,
amelyek a Vilagrendszerben folyamatban levé ,parazita felhalmozasi”
és ,hegemonikus atmeneti” kontextussal hozhatok 6sszefliggésbe.
Az elemzés a torténeti materializmusra tamaszkodik, kiiléndsen, ami
a jelenlegi globalis t6ke/kapitalizmus materidlis és eszmei struktarai
kodzotti ,egyensulytalansag” gondolatanak a kifejtését illeti. Ugyanakkor
osztja azt a marxista tézist, miszerint létezik a torténeti felhalmozasi
folyamatnak egy olyan momentuma, amikor a belsé feltételek egy,
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a folytatast akadalyozé egyuttest hoznak létre, feltéve, hogy nem
kovetkeznek be jelent8s valtozasok a tarsadalmi és technoldgiai té-
nyezékben. A ,valsag” torténeti materialista értelmezésének alapja a
globalis torténelmi és tarsadalmi rendszert egyittesen alkoté mogoéttes
anyagi folyamatok, illetve a politikai és eszmei struktarak kdzotti ,meg-
felelés”, vagy a tényleges funkcionalis egység hianyanak a fogalma.
A koherencianak és a megfelelésnek ez a fajta hianya egy nagyon
magas szintl(i feszlltséget general, amely tulajdonképpen az egész
rendszert destabilizalja. Ez a mikodési zavar a globalis rendszer-
szintli valsag nagyon lényeges jellemzdje. Egy ilyen valsag ugyanis
kizarolag a torténeti tarsadalmi rendszer anyagi és eszmei strukturai
kozotti funkcionalis egység helyreallitasaval oldhaté meg. A jelenlegi
valsagot ugy elemeztem, mint a tdbbszords, parhuzamosan egymasra
haté valsagok egyuttesét. Ezek kozott jol felismerhetd a kapitalista
felhalmozas valsaga, a globalis rendszerszer( valsag (amely maga-
ban foglalja a centrum elmozdulasét, illetve a globalis hegemonikus
atalakulast), valamint a globalis civilizacids valsag. Helyhiany miatt le-
hetetlen a részletes elemzés. Annyi azonban engedtessék meg nekem,
hogy irasomat egy 1992-ben javasolt megfogalmazassal fejezzem be.
Ebben ugyanis megtalalhatok a periodikus valsagok okaira vonatkozé
altalanos hipotézisek:

»A valsagok elsédleges aspektusa mindig a tdbblet ellenbrzéséért
folytatott kiizdelem dominans jellege. A valsagok kezdetén szerephez
jutd kulcsfontossagu tényezdék, tobbek kdzott, a kovetkezok: a tobblet
talzott mértékl kitermelése (surextraction), a téke ellenérzésének
tulméretezett koncentraciéja (surconcentration), a névekedés Osz-
ténzésében a kereslet vagy a bdvités kudarca (sous-consommation,
vagyis alulfogyasztas), a termelési kapacitasba fektetett beruhazas
kudarca (sous-investissement, vagyis elégtelen befektetés), amely
tikroz6édhet a tarsadalmi Ujraelosztasra és a termeld beruhazasra is
befolyast gyakorlo elitista fogyasztas megndévekedésében. Ez mindig
»parazita kisajatitds«, mivel szembehelyezkedik a t6kének a terme-
I16i beruhdzéasokba térténé befektetésével. Ezek az elemek gyakran
otvézédnek az allam pénzugyi valsagaval, illetve a politikai hatalom
valsagaval. A végeredmény a gazdasagi visszaesés és a fragmentaciod
vagy a politikai szétesés, amelyet gyakran kisér lazadas és haboru.

A Vilagrendszer altalanos valsaga akkor kovetkezik be, amikor a
benne kombinaltan fellelhet6 6sszesitett ellentmondasokat a vilag
rendjében |étez6 tarsadalmi, gazdasagi és politikai elrendezddések
mar nem képesek elviselni — igy tehat szukségessé valik a radikalis
atalakitas. A rendszer ciklusainak kdlcsdnhatasa, és a valsagnak
a konjunkturalis pillanatokban val6 egyidejld eléfordulasa jelentds
egyensulytalansagi allapotot valt ki a Vilagrendszerben. Ez az egész
rendszert destabilizalja. Az egyensulytalansag jelen van mind a
vilagkereskedelemben, mind pedig a politikai és katonai hatalom



szférajaban. Az ebbdl szarmazé eredmény a Vilagrendszerben be-
kovetkezd elmozdulas, egyrészt a felhalmozas locusaban, masrészt
a hegemonikus hatalomban. Ezt a folyamatot gazdasagi, tarsadalmi
és politikai zavarok, illetve nagyon gyakran haboruk kisérik. A dramai
globalis hegemonikus atalakulas a globalis vilagvalsagnak egyrészt a
kovetkezménye, masrészt pedig a megoldasa. Abban az értelemben
megoldas, hogy a régi vilagrend végre megsemmisil, és megterem-
tédnek egy uj vilagrend felemelkedésének a feltételei. A felhalmozas
valsaga utan elérkeziink azoknak a feltételeknek a kikristalyosoda-
sahoz, amelyek lehetbévé teszik a felhalmozas bdvitését, és egy Uj
hegemonikus rend megjelenését.

Még lényegesebb: ezek a fogalmak egyforman hasznalhaténak tiin-
nek mind a jelenlegi globalis gazdasagi valsag és a folyamatban levd
hegemonikus atrendezédés, mind pedig a Vilagrendszer 5000 éves
torténetének a megértéséhez.
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