FRED MAGDOFF

A XXI. szazadi foldrablasok: felhalmozas
a mezogazdasag kisajatitasabdl

A mai eseményeket a kapitalizmus folyamatos fejlédésének torténelmi
kontextusaban kell értelmezni. Ez nem az elmult harom évszazad torté-
nelmét jelenti, hanem inkabb egy olyan attekintést, amely tobbé-kevésbé
az idérendhez alkalmazkodik.' Az emberek foldtél vald megfosztasanak
egyes példai azt mutatjak, hogy a téke (vagy az éppen kialakuld téke)
milyen valtozatos modszereket alkalmazott e folyamat soran, amely azt
eredményezte, hogy az emberek folyamatosan a varosok népességét
gyarapitottak. Az aldbbiakban csupan néhany példat fogunk kiragadni
azok kozil a foldrablasok kozil, amelyek a vilagban torténtek, és tértén-
nek napjainkban is.

A term6fold a legfontosabb eréforras, a szarazfoldi élet forrasa és az
emberi civilizacio alapja. Ennek aruva valtoztatasa esszencialis volt a
kapitalizmus fejlédésében. Es a modern kapitalizmus korai korszakatdl
mindmaig a természet aruva tétele — a term6fold adasvétele (vagy mas
Uton valo kisajatitasa), a foldspekulaciok, valamint a fold felhasznalasa
arra, hogy emberi élelmiszereket, allati takarmanyt, rostot vagy éppen
Uizemanyagot termeljenek rajta, és az, hogy e terményeket nem csupan
a termétalaj tipusa alapjan és az éghajlati viszonyoknak megfeleléen
valasztjak ki, hanem azt is mérlegelik, hogy mitél varhaté a legmagasabb
nyereség — a valddi oka annak, hogy az embereket megfosztjak foldjeiktdl.

Mikézben attekintjik ezeket az eseményeket, gondoljunk a térvényen
kivili Pretty Boy Floydrél sz6lé Woody Guthrie-néta soraira: ,Akad rablé,
aki hatlovet(it fog rad, és akad, aki tolt6tollat”.? Az emberek foldtél vald
megfosztasa az elmult harom évszazad soran a tékefelhalmozas lénye-
ges elemét jelentették — olyannyira, hogy vannak, akik a kifosztasbdl
eredd t6kefelhalmozasrdl beszélnek. Az erre szolgalé eszkdzok igen
széles skalan mozogtak, és éppugy tamaszkodhattak az erészakra (a
,hatldvetlre”), vagy a csalasra és becsapasra, a torvények és megegye-
zések végtelen kombinacioira, vagy a leplezetlen zsarolasra (a ,toltétoll”).
A kett6t nem ritkan egyutt is hasznaltak. Maskor pedig a farmerek és a
parasztok a kapitalista gazdasagi viszonyok miatt veszitették el foldjeiket
— tébbnyire ugy, hogy nem birtak a gyilkos, &daz piaci versenyt, illetve
nem tudtak megfizetni azokat a bérleti dijakat, amelyeket az erésebb,
jobban kapitalizalédott farmerek igen.
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Bekeritések: elsédleges felhalmozas és a brit
mez6gazdasagi forradalom

Akapitalizmus kialakulasahoz szamos valtozasnak kellett végbemennie a
feudalis tarsadalomban. A tarsadalommal, a pénzzel, a masokkal szem-
beni kotelezettségekkel kapcsolatos viszonyulasoknak mind at kellett
alakulniuk. A pénznek (a tékének) Uj szerepet kellett kapnia, hiszen a
feudalizmusban csupan a fogyasztas eszkdzeként funkcionalt. Es végiil
ki kellett alakulnia azon emberek csoportjanak, akik életben maradasuk
érdekében munkaerejik aruba bocsatasara kényszertltek. Eurépaban,
kildndsen pedig Angliaban a mez&gazdasagi forradalom jelentette e
valtozasok kiinduldépontjat; ez volt az alapja annak az elsédleges felhal-
mozasnak, amelyre azutan az ipari forradalom tdmaszkodott.®

1700-ra valami Uj dolog formalddott az angol mez&gazdasagban; a ter-
melés Uteme felgyorsult, egyre ritkabban kertlt sor éhinségekre. 1750-re
Anglianak elegendd terményfeleslege volt mar ahhoz, hogy a gabona 13
szazalékat exportalja.* A XIX. szazad elejére az orszagnak mar massziv,
megbizhatdan allandosult tdbblete volt gabonabal.

Az élelmiszer-termelés és a termelékenység nekilodulasa nem valami
egyedulallé valtozas, hanem szamos faktor eredménye volt, igy példaul
annak, hogy a vetésforgoban a parlagos évek helyett z6ldtakarmanyt
kezdtek termeszteni — a mez8gazdasagi technikak fejlesztésének valo-
sagos mozgalma alakult ki. A ,fejlesztés” (improve) sz, amit manapsag
altalanosan abban az értelemben hasznalunk, hogy ,a dolgok jobba
tétele”, az angol-francia emprouwer szébol szarmazik, ami azt jelenti:
LJovedelmezévé tenni”.®

A megndvekedett mezégazdasagi termelékenység és a terméfold-
del — amely immar a foldbirtokosok névekvé és tartés jovedelmének
forrasa lett — kapcsolatos attitidok megvaltozasa lett az a késztetés,
amely Angliaban elinditotta az ipari kapitalizmus fejlédésének hosszan
elhuzédé folyamatat. Ellen Meiksins Woods a kdvetkez&képpen irta le
a mez8gazdasag és a kapitalizmus fejl6dése kozotti korai kapcsolatokat
Anglidban:

Afejlesztéseket végrehajto foldbirtokosok és farmerek érdeke az volt,
hogy a terméfoldet felszabaditsak minden olyan kotottség alol, amely
akadalyozta volna 6ket abban, hogy tulajdonukat termelékeny és
jovedelmezd mdédon hasznositsak. A XVI. és a XVIIl. szazad kozott
egyre nagyobb volt a nyomas azon szokasjogok megsziintetésére,
amelyek akadalyoztak a kapitalista termelést. Ennek sokféle médja
volt: jelenthette azt, hogy megkérdéjelezték a kozfoldek kozds tulaj-
donat, és magantulajdonosi rendszert kdveteltek helyette; jelenthette
azt, hogy felszamoltak a maganbirtokokat terhel6 legkllonfélébb
féldhasznalati jogokat; vagy éppen azoknak a szokasjogoknak a
megszintetését, amelyek minden stabil térvényi jogosultsag nélkiil



is rengeteg parasztnak adtak meg az apro foldtertiletek hasznala-
tanak lehet6ségét. A fold birtoklasaval kapcsolatos hagyomanyos
koncepcidknak mindezen esetekben at kellett adni helytket az uj,
kapitalista tulajdonfelfogasnak — a tulajdon nem csupan ,magan”,
de kizarodlagos is: sz6 szerint kizarja a tulajdonlasbdl a k6z6sség
mas tagjait és magat a kézosséget is azaltal, hogy felszamolta a
foldhasznalat faluk6zosségi szabalyozasat és korlatait, a szokasjo-
gokat, és igy tovabb.b

A bekeritések és kisajatitasok kovetkeztében foldjuket elvesztdk a
mez8gazdasagi terlletek, majd késébb a varosok gyaraiban talaltak
munkalehet6séget, vagy kivandoroltak az észak-amerikai, ausztraliai
vagy afrikai gyarmatokra, vagy éppen csavargokka, pauperekké valtak,
ahogy az otthontalanokat és a nincsteleneket akkoriban nevezeték. Nem
lehet eléggé hangsulyozni, hogy a gyarmati kivandorlas milyen fontos
szelepként mikodott: a XIX. szazad masodik felében emberek tizmillidi
vandoroltak ki Eurépabdl.

Erészakos kisajatitas: a XIX. szazadi gyapottermelés

Az ipari forradalom elsé lizemei a gyapotfond majd szévélizemek voltak.
A gyapot Indiabdl, késébb Egyiptombdl is érkezett, am a XIX. szdzad
kbézepén a gyapot piaca robbanasszer(i névekedésnek indult. Az USA
délkeleti része a legnagyobb olyan terilletek kézé tartozott, amelyek e
piac kiszolgalasara alapoztak fejlédésulket.

Az eurdpai orszagok gyarmatain (és az ezekbdl késdbb kialakuld
orszagokban) a foldszerzés altalaban ugy ment végbe, hogy az &sla-
kokat ,atkoltoztették” valahova, amit sokféleképpen, pl. ,torzsi terilet-
nek”, ,rezervatumnak”, ,bantusztannak” stb. hivtak. A bennszilottek
eltavolitasa utan ,szabadon” maradtak a ,kdzfoldek” — és elérhetévé
véltak az eurdpai telepesek szamara, akik azutan ezeket a teruleteket
kormanyzati vagy magantulajdonna valtoztattdk. Walter Johnson ez
a folyamatot a kovetkez6képpen irta le az amerikai Dél és a gyapot
szempontjabol:

Az 1830-as évek végére a szeminolokat, a kriket, a csikaszokat,
a csoktokat és a csirokikat mind ,atkoltdztették” a Mississippitdl
nyugatra fekvé teruletekre. A t8lik elkobzott foldtertletek képezték
a vilaggazdasag legfontosabb szektoranak alapjait a XIX. szazad
elsd felében.

Az 1830-as években az Egyesiilt Alamok a meghdditott foldek
hektarjainak szazmillioit mérték fel és arusitottak ki. A k6zos foldtulaj-
don nagyléptéki privatizacioja olyan hatalmas gazdasagi robbanast
inditott el, amely addig a legnagyobbak kozé tartozott a vilagon.
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Hatalmas t6keberuhazasok aramlottak a Dél foldpiacara Angliabal,
a kontinentalis Eurépabol és az USA északi allamaibdl.”

Az Afrikabdl a kisemmizett indian térzsek egykori foldjeire hurcolt
rabszolgadk munkajaval termelt gyapot volt azoknak a textilgyaraknak az
alapvetd nyersanyaga, amelyek egyre inkabb meghataroztak az észak-
nyugat-angliai varosok latképét, amelyek felemelték Manchestert és a
lancashire-i textilipart. Ez volt a szovégyarak ,aranykora”, mikor olcson
elérhetdvé valt azoknak a munkaereje, akik korabban a mezégazdasag-
bél éltek. Johnson igy foglalja &ssze ezt a fejlédést: ,igy az indian féldek,
az afroamerikai munkaerd, az atlanti pénz és a brit ipar orszagos- és
vilagméretekben is faji elnyomasban, profitban és gazdasagi fejlédésben
szintetizalodott.”®

Az USA délnyugati terlletein éI6 indian térzseket — amelyeket egyszer
mar er0szakosan attelepitettek abban a veszett tulekedésben, amely
a mai Oklahoma terilletén 1évé gyapotféldekért folyt — ismét kdltozése
kényszeritették; erre sokféle eszkdzt felhasznaltak, ideértve a Dawes-féle
altalanos elosztasi torvény 1887-es elfogadasat kovetd tdmeges csala-
sokat.® A torvényt részben éppen azzal indokoltak, hogy a féldmagantu-
lajdon segiteni fogja az indianok beilleszkedését az USA tarsadalmaba
és gazdasagaba. Ezzel szemben a valésagban az indianok féldjeik nagy
részét elveszitették.

Erészakos kisajatitas: Afrika gyarmatositasa

A foldek kisajatitasara a szubszaharai Afrikaban legnagyobb mértékben
azokban az orszagokban Kertilt sor, ahol jelentds szamu mezégazdasagi
telepes népesség élt — féleg Dél-Afrikaban, Namibiaban (Délkelet-Afrika-
ban), Zimbabwében (Dél-Rhodesiaban) és Zambiaban (Eszak-Rhodesia-
ban). Zimbabwe terméterileteinek nagy része a XIX. szazad végétél a
XX. szazad kdzepéig az eurdpai telepesek kezébe kertlt, igy a formalis
fuggetlenség kikialtasakor mar a terméféld mintegy harmada az 8 birto-
kuk volt."® Dél-Afrikaban az 1930-as évekre a teljes foldteriilet mintegy 90
szazaléka a fehér telepesek tulajdona volt, akik megszerezték az orszag
legjobb terméfoldjeit. Namibiaban az 1990-es években is a fold mintegy
felét a fehérek birtokoltak.

A gyarmatokon a foldrablasok a 20. szazadban is folyatédtak, egészen
addig, amig az adott gyarmatok kikialtottak fliggetlenségiiket. Ezekbdl
a terlletszerzésekbdl masszivan kivették a résziket az olyan amerikai
és brit cégek, mint a Firestone, amely a formalisan fliggetlen Libériaban
igyekezett gumilltetvényeket szerezni, a (ma mar az Unileverhez tartozo)
Brooke Bond, amely Kenyaban teat, vagy a Del Monte, amely ugyanott
gyuimolcsot termeltetett. Sok foldet akkor idegenitettek el, mikor ujabb tele-
pesek érkeztek az olyan orszagokba, mint Malawi, Angola vagy Mozambik.



Gazdasagi kisajatitas: az USA monopolkapitalista mezégazdasaga

A XX. szazad nagy részében a konkrét élelmiszer-termelés (a gazdal-
kodas) kevéssé vonzé befektetésnek szamitott a kapitalistak szamara,
hiszen mind a terményeknek, mind az allatoknak alacsony volt az ara.
Bar lehetett profitot realizalni a gazdalkodas némely agazataban, am igen
csekély volt a megbizhaté profitabilitas; egyik évben az arak magasra
szOktek és jol ment a gazdaknak, maskor viszont az arak zuhanasa miatt
eladdésodtak.

A 20. szazad tulnyomo részében a mezégazdasagon belll nem a
gazdalkodas hozta a nagy pénzeket, hanem inkabb a mas jellegli mez6-
gazdasagi iparagak. Az elmult harom-négy évtized soran ezen iparagak
nagyfoku koncentralédasanak lehettlink tanui — ez éppugy jellemezte
a vilag mez6gazdasagi rendszerének inputjat (ideértve a vetémagokat, a
tragyakat, a kemikalidkat és a gépeket), mint az outputot (a mez6gazda-
sagi termékek felvasarlasat és forgalmazasat), illetve a mezégazdasagi
termékek feldolgozasat.

Ebben az idészakban az volt a jellemz8, hogy az egyre ndvekvd
farmok egyre tobb élelmiszert termeltek, és nem csupan az Egyesiilt
Allamokban, hanem Eurépaban, Brazilidban és Kinaban is. A nagyobb
léptékl gazdalkodas hozzajarult a farmok jévedelmezébbé valasahoz.
Egy adott szintl felszereléssel gyorsan elérhetek a termelés fizikai
hatarai, am a farm névekedésével ndvekednek a pénziigyi lehetéségek
is. A nagyobb farm minden téren jobb alkupoziciokat jelent a farmer sza-
mara. Még a hitelek kamata is csdkken, ahogy maguk a hitelésszegek
nének. A nagyobb farmok gyakran terményeiket is magasabb aron tudjak
értékesiteni. A nagyobb farmok szlikség esetén jobban tudnak profitalni
a munkaerd kizsdkmanyolasabdl is. Es ahogy tovabb névekszik az elér-
het6 felszerelés mennyisége és kapacitasa, a nagy farmokon tovabb né
a munka termelékenysége is. Igy a kistermel6k szamara igen nehézzé,
ha nem lehetetlenné valik, hogy tovabbra is ugy termeljenek alapvet6
mez8gazdasagi tomegcikkeket (buzat, kukoricat, széjababot, gyapotot
stb.), hogy emellett ne kelljen valamiféle ,varosi” munkat vallalniuk,
amely biztositja a csalad bevételeinek nagyobb részét. A gazdasagi ki-
sajatitasnak ez az altalanos trendje, amelynek soran a nagyobb farmok
atveszik a kisebbeket, volt a felel6s azért, hogy a Nagy Valsagot kévetd
évtizedek soran toébb milliéval csdkkent az amerikai farmerek szama.
(Erdemes megjegyezni, hogy akadtak olyan kistermel&k, akik ebben
az idészakban is sikeresek tudtak maradni a kilonféle lokalis piacok
segitségeével, példaul helyi éttermeket latva el terményeikkel, vagy kdz-
vetlenil termel8i piacokon értékesitve azokat, illetve lokalis fogyasztasi
szovetkezeteket alkotva.)

A baromfi- és sertéshustermelés nagyfoku vertikalis integracioja — ami
amerikai farmerek tizezreit kényszeritette tevékenységuk feladasara —
tovabb mélyitette a ,mez8gazdasagi uzem” terminus jelentését. A sok
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fuggetlen farmer helyét atvették a szerzédéses ,farmerek”, akik nagy
felszereléssel tenyésztik a sertéseket vagy a baromfikat egy integracios
cég szamara. Ok azok, akik Richard Lewontin szavaival: ,olyan ,bedol-
goz6 munkasokka” valtak, mint amilyenek a XVII. és a XVIII. szazad
soran a kapitalista termelés elsé etapjait jellemezték. A farmerek igy
megbizhatébb, kiegyensulyozottabb jovedelemforrashoz jutottak, de
ezért cserébe egy futdszalag részévé kellett valniuk. A farmer helyzete
ezaltal megvaltozott: korabban figgetlen termel6 volt, aki egy olyan
piacra termelt, ahol sok vasarlé volt jelen, most proletarra valtozott, aki
szamara nincsenek opcidk.”'?

Gazdasagi kisajatitas: neoliberalis gazdasagi megallapodasok

Atéke arra térekedett, hogy a déli orszagokat megnyitva ott is megkony-
nyitse a kizsakmanyolast; ennek a kévetkezménye volt, hogy a farme-
rekre sulyos kondicidkat eréltettek azokban az orszagokban, amelyek
onként alairtak a kulonféle egyezményeket (mint Mexiké a NAFTA-t,
az Eszak-Amerikai Szabadkereskedelmi Egyezményt), vagy rakény-
szeritették 6ket, hogy elfogadjak az Nemzetkozi Valutaalap/Vilagbank
LStrukturalis kiigazitasait” (Jamaica, Haiti).

Ezek az egyezmények csdkkentették az importalt élelmiszerek vamta-
rifajat. Ennek kdvetkezményeként a mexikoi kukoricatermeld parasztok,
Iényegében az 0sszes jamaicai farmer és a haiti rizstermesztok tobbsége
képtelennek bizonyult versenyezni az olcsé importalt élelmiszerekkel, és
feladta a termelést. A jamaicai mez8gazdasag lényegében teljes elpusz-
titasat mutatja be a 2001-ben késziilt Life and Debt (Elet és addssag)
cimi{ dokumentumfilm.™

1994-ben Bill Clinton rakényszeritette Haitit az IMF/VB altal szorgal-
mazott strukturalis kiigazitasi program elfogadasara; cserébe az ameri-
kaiak lehetévé tették, hogy az elmozditott elndk, Jean-Bertand Aristide
visszatérhessen a hatalomba. 2010-ben Clinton, aki ezuttal az ENSZ
kildnleges megbizottjaként vett részt a haiti féldrengés utani helyre-
allitdsban, kétsegeit fejezte ki sajat korabbi intézkedése miatt. ,Lehet,
hogy mindez jé volt néhany arkansasi farmeriink szamara, am az egész
nem mikddott. Hiba volt [...] nekem kell nap mint nap szemben néznem
annak a kdvetkezményeivel, hogy a tetteim hogyan csdkkentették a haitit
taplalo termelés kapacitasat; egyedil én vagyok a felel8s” — jelentette ki
a Szenatus Kulugyi Bizottsaga elétt. '

A New York Times nemrég arrol cikkezett, hogy milyen problémakat
okoz Jamaica, Haiti és mas karib-tengeri orszagok szamara, hogy élel-
miszer-szikségletik nagy részét a magas arak mellett is csak importbol
tudjak kielégiteni. ,1991 és 2001 kodzott Jamaica teljes élelmiszer- és
italimportja két és félszeresére, 503 millio dollarra nétt, majd ez is meg-
duplazédott [...] Az 1990-es években, illetve a 2000-es évek elején az



orszagban él6 200 ezer farmer koziil sokan feladtak a termelést, mivel
nem birtak a versenyt.””® A cikk felsorol néhany intézkedést, amellyel
Jamaica és Haiti mez6gazdasagi termelésiket igyekeztek talpra alli-
tani. Am arrdl egyaltalan nem esik emlités, hogy mi okozta ezeket a
katasztrofakat.

XXI. szazadi féldszerzések: felhalmozas a mez6gazdasagi
kisajatitasok altal

A mai, XXI. szazadi foldszerzési hullam hatterében tobb trend kombina-
cidjat talaljuk:

1. A globalizalt tékének kedvezd Uj nemzetkdzi kereskedelmi szerzé-
dések (WTO, NAFTA stb.)

2. A globalis Dél megnyitasa a kdzvetlen kulféldi beruhazasok elétt.

3. Aglobalizalt pénzlgyi és spekulacios aktivitas ndvekedése, amelyek
centrumai a gazdag orszagokban talalhatéak.

4. Az élelmiszerarak névekedése, ahogy az egyre gyakoribb aszalyok
és aradasok csokkentik a régiéban termelt élelmiszer mennyiségét,
kilénbésen azokban az orszagokban, amelyek amugy is jelentés élel-
miszer-behozatalra kényszerulnek; a 2008-as vilagmeéretl élelmiszer-
valsag és utéhatasai alaposan raijesztettek az élelmiszert importald
orszagokra.

5. Az USA és Eurdpa novekvd igénye az ugynevezett ,zold” Gzem-
anyagok irant, hogy ezekkel valtsak ki a hagyomanyos Gizemanyagokat
— ezadltal élénkitik a kukorica (az etanol alapanyaga), valamint a széjabab
és a palmaolaj (a biodizel alapanyagai) termelését.

6. A talajvizkészletek kimeritése a fontosabb mez&gazdasagi dveze-
tekben, ahol a vizet nagyobb Gtemben szivattyluzzak ki, mint ahogy azt
a természetes korforgas poétolni képes.

Ezek a trendek, amelyek szamos orszagban a parasztok féldhasznalati
jogainak bizonytalansagéaval és széles korl korrupcioval parosulnak,
azt eredményezték, hogy jelentds termébteriiletek kertiltek igen gyorsan
idegen tékések tulajdonaba, leginkabb Afrikaban, Délkelet-Azsiaban és
Latin-Amerikaban. A foldek megszerzése torténhetett vasarlassal, hosszu
tavu foldbérleti szerz6désekkel, vagy éppen a parasztok eltavolitasaval
foldjeikrél. Ezek mellett néhany orszagban, igy példaul Kolumbiaban és
Braziliaban a helyi t6ke is komoly 6sszegeket fektetett foldvasarlasokba
és a nagy léptéki mezbégazdasagi vallalkozasok fejlesztésébe.

Mindaz, ami az elmult évtizedben, és kilénésen a 2008-as vilagmé-
retl élelmiszervalsag ota toértént, sok szempontbdl egyértelmien eltér
a korabbi foldkisajatitdsoktdl. Szamos orszagban, kulénésen a Délen
sokkal gyorsabb iitemben, szimultan médon megy végbe. Uj szuverén
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vagyonalapok (SWF) jottek Iétre olyan orszagokban, mint Szaud-Arabia,
az Egyesiilt Arab Emiratusok vagy Kina, amelyeknek nincs elegendd
terméteruletiik vagy megbizhatd vizkészletik ahhoz, hogy kielégitsék
lakossaguk élelmiszer-sziikségletét, és nem kivannak a ,szabadpiac”
mikddésére hagyatkozni élelmiszerimportjuk tekintetében. A 2008-as
kiugré arak egyértelm(ivé tették, hogy a jovében is adédhatnak prob-
Iémak, ha valaki a vilagpiacokra alapozza élelmiszer-sziukségleteinek
kielégitését. Raadasul szamos, féleg eurdpai és amerikai t6kebefektetd
dontétt ugy, hogy az élelmiszer-termelésbdl vagy a biolizemanyagok
termelésébdl akar profitalni, vagy mas, a vilagpiacra dolgoz6é mezégazda-
sagi vallalkozasba kezd. Kisebb jelentéségl, de szamit még az is, hogy
északi vagyonos maganszemélyek és természetvédelmi szervezetek
jelentds foldterlileteket vasaroltak Délen, hogy ,megoévjak” azokat — am
ebben a folyamatban a helyiek elveszitették féldhasznalati jogaikat, vagy
legalabbis azok nagy részét.

Egy brit beruhazasi tanacsado cég, a Hardman & Co., amely felmé-
réseket készit megbizoi szamara, igy foglalta 6ssze a termdéfold és a
mezd8gazdasagi termékek iranti élénk befektetdi érdeklédés okait:

Az Uj féldszerzési hullamot ugy nevezik: a mez8gazdasagi aranylaz.
Ismer8s toérténet, a menekils téke minicunamija, amely egy hirtelen
felkapott beruhazasi szféra felé hompolydg [...] A mezégazdasag a
befektetési alapok és vagyonkezel6k legujabb kedvence abban az
arualapu jatszmaban [...] ahol mindig lehet még értéket realizalni.
Mindazonaltal véleményiink szerint e mogott a trend mogott ennél
egyértelmiien komolyabb momentumok allnak; ez nem csupan egy
beruhazasi térténet, a mezégazdasagi jellegl vagyontargyak ujra-
felfedezése azokra a valédi problémakra reagal, amelyekkel az em-
beriség szembeslil, ha a népességrobbanas, a terjed6 affluencia és
a klimavaltozas kérulményei kdz6tt biztositani akarja az élelmiszert
[...] A mez6gazdasagi folterlilet 6nmagaban is fontos beruhazasi
szektor, am ugy hisszik, a befektetdi figyelem mindazon alapvetd
tudomanyos, technikai és iranyitasi szakértelmekre fog iranyuini,
amelyek segitségével a foldvagyon azt termelheti, ami nélkil az
emberiség nem létezhet — élelmiszert."”

Az egész szektort athatja az a spekulacio, amelyet a globalisan mobil
felhalmozott téke taplal. A befolyasos befektetési szakértd, Michael Burry
(akirél Michael Lewis rajzol portrét a The Big Short: Inside the Doomsday
Machine ciml kdnyvben) ramutat, hogy ,a termékeny mezdgazdasagi
terlletek, ahol elegendd viz is van, igen értékesek lesznek a jovében.
Es én egy nagy rakas pénzt invesztaltam belgjiik”. Az efféle spekulativ
beruhazasok nem feltétlendl térekszenek kdzvetlen termelésre. Szamos
cég és befektetési alap sokkal inkabb a viz-, talaj-, asvanyanyag- és
szénhidrogén-forrasok megszerzésére tdrekszik.’® Es valéban: mivel



az élelmiszer-termelés rengeteg vizet igényel, ezért a foldszerzés a
globalis Délen legalabb annyira koncentral a vizre, mint magara a ter-
méteriletre.™

Afrikat, amely a foldszerzés legfontosabb célpontja, idénként az ,utolsé
mez8gazdasagi hatarvidéknek” is nevezik, hiszen hatalmas teruletek
allnak ,kihasznalatlanul”, vagy csak alig hasznositva, és a paraszti me-
z6gazdasagban igen alacsonyak a terméshozamok. A kontinens maga
hatalmasabb, mint ahogy azt altalaban elképzeljik — nagyobb, mint az
Egyesiilt Allamok, Kina, India, Japan, a kontinentalis Eurépa és Nagy-
Britannia egyuttvéve —, és driasi terlleteket kinal az uj féldszerzé impe-
rializmus fejl6dése szamara. Raadasul a foldteriileteknek csak mintegy
10 szazaléka rendelkezik torvényes tulajdonossal. Csupan Kenyaban,
Dél-Afrikaban, Namibiaban és Zimbabwében vannak jelentés maganbir-
tokok — amelyek annak idején a fehér telepesek és utddaik tulajdonaban
voltak, s6t nem egyszer mindmaig az 6 birtokaik. Az afrikai foldteriletek
nagy részét allami tulajdonnak tekintik, és amennyiben egyaltalan elis-
mernek foldhasznalati jogokat, azok tobbnyire csak a teleplilésekre és
kozvetlen kornyékiikre vonatkoznak.

Nem koénnyl pontos adatokhoz jutni arrél, hogy a globalis Délen
mekkora foldbirtokok vannak a kulféldi és helyi magantéke, vagy a kul-
féldi szuverén vagyonalapok kezében. A bejelentett projektekre sokszor
nem kerll sor, és gyakran kevesebb foldet hasznalnak ki, mint amirél a
szerz6dések szolnak. 2012 majusaban 32 és 82 millié hektar kdzottire
becsiilték a globalis mez6gazdasagi terliletek azon hanyadat, amely
kiilfoldi t6ke tulajdonaban van, és ez a szam folyamatosan novekszik.?
A foldszerzésekrél szolo legatfogobb becslések a Land Matrixbol ér-
hetbek el, amely orszagokra lebontva hoz adatokat arrél, hogy miként
érinti a kilfoldi téke altal megszerzett féldbirtok a helyi k6zosségeket,
a mez6égazdasagi termelést és a ,foldszerzé” orszagokat.?' Az adatok
szerint a jelentds foldszerzések célterlletei szinte kizardlag Afrikaban és
Délkelet-Azsiaban talalhatéak (1. tablazat). A tiz legnagyobb féldszerzé
orszag kozott a szokasos gyanusitottak mellett Malajziat és Dél-Szudant
is ott talaljuk — amelyek pedig maguk is foldszerzések célteriiletei.?? De
altalaban az északi téke all ezek mdgétt a miiveletek mogétt is. gy pél-
daul a malajziai Sime Darby libériai palmaolaj-lltetvényeit brit, finn és
holland t6ékék bevonasaval tudta megszerezni.
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A féldszerzés tiz legfontosabb célorszaga és a befektetd orszagok

Célorszagok (millié hektar)

Befektet6 orszagok (millié hektar)

Dél-Szudan 4,1

Egyesiilt Allamok 8,0

Papua Uj-Guinea 3,9

Malajzia 3,5

Indonézia 3,5 Arab Emiratusok 2,8
Kongoi DK 2,7 Nagy-Britannia 2,1
Mozambik 2,2 Szingapur 1,9
Szudan 2,0 Kina 1,6

Libéria 1,4 Szaud-Arébia 1,5

Argentina 1,3

Dél-Szudan 1,4

Sierra Leone 1,2

Kina, Hongkong 1,3

Madagaszkar 1,1

India 1,3

Forras: Land Matrix; http://landmatrix.org/en/ (2014-03-15).

Annyi példa van a XXI. szazadi foldszerzésekre, hogy a béség zavara
miatt nehéz kivalasztani a példakat. Nézzuk most roviden Sierra Leonét
és Indonéziat; mindkettd szerepel a tiz legfontosabb célorszag listajan.

Sierra Leone vilagosan leszogezte, hogy nyitott mindenféle Uzlet, igy a
foldszerzések el6tt is. Ezt remekil megmutatja a Sierra Leone-i kormany-
zat Beruhazas- és Exporttamogaté Ugyndkségének (SLIEPA) honlapja
is.2® A nyitélapon olyan villogé szlogenek fogadnak, mint ,Komoly magan-
beruhazasok és kisajatitasi tervek”, és ,B6séges terméfoldek”. A Land
Matrix 17 szerzddést listaz mintegy 1,1 millié hektarrdl, ahol mindenfélét
termelnek a kaucsukfatol a palmaolajig, a cukornadtél a maniokaig és az
eukaliptuszig. A legnagyobb birtokok (t6bb mint 600 ezer hektaron) brit
magantéke-befekteték tulajdonaban vannak.

Indonéziat tekintve a Guardian tudésitoja, John Vidal egy egész sor
cikkben szamolt be az es6erddk hatalmas terlleteinek elpusztitasarol,
és arrol, hogy ez milyen hatassal volt az emberekre és az élévilagra.
A kdvetkez6 néhany sor némi betekintést enged ebbe az emberi és
kornyezeti katasztréfaba:

Afarmerek és az Ultetvényesek, banyavallalatok és fejlesztk k6zott
kirobbano féldkonfliktusok egész Indonéziaban ki-kirobbantak, ahogy
a multinacionalis vallalatokat arra 6szténdzték, hogy szerezzék meg
a szokasjog alapjan hasznalt foldeket, és ott irtsak ki az erdéket —
ezeket a foldeket addig a bennsziléttek birtokoltak és hasznaltak
sajat szokasaiknak megfeleléen. 2011-ben tébb mint 600 ilyen 6sz-
szecsapast jegyeztek fel, amelyek 22 haldlos aldozatot és szamos
sebeslltet kdveteltek. A valésagban ezek a szamok, amint arra az



emberjogi megdfigyeld szervezetek ramutatnak, jéval nagyobbak
lehetnek.

Az indonéziai orszagos emberi jogi bizottsag tébb mint 5000
jogsértésrdl szamolt be csupan a tavalyi évbél, és ezek legtébbje a
vallalatok erdéirtasaival volt 6sszefliggésben. ,Az agrarkonfliktusok
szaporodnak, és Indonézia-szerte egyre tobb farmer veszti életét
ezek soran” — nyilatkozta Henry Saraigh, a hétszazezer tagot szam-
lalé Indonéziai Parasztszévetség alapitoja.

»A palmaolaj-tltetvények egy Uj nyomort terjesztenek, a foldtelen-
ség és az éhinség Uj valsagat robbantjak ki. Az orszag természeti
er6forrasai kortl egymast érik az emberijog-sértések, napirenden
vannak a megfélemlitések, az er6szakos kitelepitések és a kinzasok”
— mondta Saraigh. ,Ezrével vannak olyan esetek, amelyek sosem
kerlinek napvilagra. Rengeteg lgyet eltussolnak, féleg a helyi ha-
tésagok” — tette hozza.

A kdzdsségek arrdl panaszkodnak, hogy senki sem tajékoztatta
Oket, senki sem konzultalt vellk, és semmiféle kompenzaciot sem
kaptak a foldkoncesszidk atadasaval kapcsolatban, és semmi
mas valasztasi lehetéséget nem hagytak nekik azon kivil, hogy
fuggetlenségiket feladva a vallalatok alacsony bérli munkasaiva
szegddjenek.?

A féldszerzés Kinaban — egy specialis térténet

Akinai helyzet olyan mértékben kiilénbézik a tdbbi orszagétol, hogy kilén
kell targyalnunk. Bizonyos mértékig visszatérés ez a foldszerzéshez és a
kisajatitashoz, mint a nemzeti eredeti tékefelhalmozas eszkdzeihez. Az
orszagban annak idején természetesen atfogd foldreformra kertlt sor,
amit a kommunak alapitasa kovetett, majd pedig az 1980-as évek soran
Teng Sziao-ping ,haztaji rendszerének” megfelel6en kis csaladi birtokokat
osztottak. A kinai terméfoldeket vagy az allam birtokolja, vagy az adott
telepulés kollektiv tulajdonai, és az egyes parasztoknak egy adott idére
joguk van parcelldk mivelésére.

A parasztok ellehetetlenitéséért elsésorban azok a helyi és regionalis
tisztvisel6k a felelések, akik a foldet (vagy annak hasznalati jogat) a
fejleszt6k kezére adjak. A régi varosok névekedésével és az Uj varosok
kiépulésével egyre tobb teriletet igényel az infrastruktura kiépitése: az
utak, gatak, replléterek vagy a kildnféle kdzépiletek. Burjanzik a korrup-
ci6 a helyi tisztvisel6k kozott a foldhasznalati jogok adasvétele terén, és
tovabbi 6sztdnzést jelent, hogy a kézponti és a regiondlis kormanyzatok
igen kevéssé képesek barmit is finanszirozni. igy a falvak és kisvarosok
budzséje allanddan deficittel kiiszkddik, és az egyik mddja, hogy ezt
ellensulyozzak, ha a féldhasznalati jogokat t6keer6s fejleszték kezébe
adjak. A Csinghua Egyetem egyik professzora szerint ,Kinaban szamos
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esetben az jelenti az urbanizaciot, hogy a helyi kormanyzatok elveszik
a parasztoktdl a foldet, és varosi hazakba kényszeritik 6ket”.s Ez sz6
szerint tlintetések és tiltakozasok tizezreihez vezetett. Bér esetenként
engedmeényeket tesznek a falusiaknak — mint Wukan esetében, ahol a
helyi lakosok elfoglaltak a varost, és némi harcot kdvetéen megengedték
nekik, hogy 6k valasszak ki sajat vezetbiket — egész Kinaban kiterjedt az
elégedetlenség a korrupcioval, valamint a parasztok foldjeinek és hazai-
nak kisajatitasaval szemben. Egy tizenhét tartomanyra kiterjedd felmérés,
amit 2011-ben készitettek az amerikai Landesa Rural Development Insti-
tute, a Remnin Egyetem, valamint a Michigan State University szakeértéi,
a kovetkezbket allapitotta meg:

— Evente mintegy négymillié foldmiives vesziti el fldjét.

—AfoldmUvesek acre-enként' atlag 17,85 dollar kompenzaciot kaptak
féldhasznalati jogaik elvételéért.

— Egy acre* foldet atlag 740 dollarért adtak el a kereskedelmi fejlesz-
téknek.?

Uj keleti, baljos fejlemény Kindban az a program, amelynek keretében
emberek tdmegeit telepitik varosokba a mezdgazdasagi terlletekrol.
2025-re mintegy 250 millid6 embert terveznek attelepiteni, és a jelenlegi
fejlesztési tervek szerint a kinai varosi lakossag aranya a jelenlegi 50-rél
mintegy 70 szazalékra fog ndvekedni. E mdg6tt részben az a szandék all,
hogy benépesitsék végre a ,szellemvarosokat”, amelyeket spekulaciobdl
épitettek fel, am mindmaig Uresen allnak.

A mez8gazdasag vonatkozasaban a kevesebb foldmivessel dolgozé
nagyobb farmok egyértelmien a tervek részét képezik. ,A szupermarke-
tek ma mar igen ritkan szerzédnek kdzvetlenil a kistermel6kkel. Helyet-
tik az elmult 6t év soran vallalkozasok egy Uj nemzedéke jott létre, hogy
élelmiszerrel lassa el 6ket. Ezeknek a vallalkozasoknak némelyike, mint
példaul a zéldségtermeszté Chaoda, amely az orszag 29 pontjan mikod-
tet farmokat, eléggé jelentds foldek bérleti jogat volt képes megszerezni,
hogy ez igazolja a nagy beruhazasokat.”?” Az agrarbiznisz szerepl6i az
egyéni gazdalkodok feje felett atnyulva ,a foldhasznalat felett ellenérzést
gyakorlé 6nkormanyzati tisztvisel6kkel kétnek beszallitoi szerz6déseket”.
Az olyan korporaciok, mint a Starbucks (kavé) és a Pepsico (a Frito
Lay marka burgonyadja) az altaluk ellenérzétt foldeken is termelnek — a
Pepsico Kina legnagyobb burgonyatermeszt6je — és farmerekkel is
szerz6dnek, hogy nekik termeljenek.

A kinai nagyvarosok mellett mar nagyméreti tejlizemek sorakoznak,
olyan ,tejgyarak”, amelyekben akar tizezer tehenet is tarthatnak, és
a fejést automatizaltak. Folyik a nagy sertéslizemek épitése, és Osz-
tonzik a nagyméretli szemestermény-farmok kialakitasat is. Az, hogy
a Shuanghui International (amely Kina legnagyobb sertéstermel6ihez

* Angol hold, kb. 0,4 ha (szerk.)



kothetd) felvasarolta a Smithfieldet (egy amerikai céget, amely tobb
mint 400 sertéstelepével és 2100 szerz6déses farmerbeszallitéjaval az
orszag legnagyobb sertéstenyésztéje és sertéshustermeldje) szintén azt
mutatja, hogy Kina a népesség husellatasanak biztositasa érdekében az
ipari jellegl allatfarmokra koncentral.

Egy kinai hirligynokségi jelentés szerint ,,A kdzponti kormany azt jelen-
tette ki 2013-ra sz6l6 ’els6 szamU’ dokumentumaban [...] hogy vezényelni
fogja a terméfoldek szerz6déses jogainak torvényes atruhazasat, és
6sztdndzni fogja, hogy a foldbérleti szerz6dések a nagy 1éptéki foldbér-
I6khdz, csaladi gazdasagokhoz és termeléi szovetkezetekhez kertljenek,
igy fejlesztve az atfogo iranyitast. A nagy Iéptékli gazdalkodas novelni
fogja a fold termelékenységét és a munka hatékonysagat, megbizhatd
alapot teremtve az orszag (j tipusu urbanizaciojahoz.”?®

A gazdalkodok foldjeinek tomeges elkonfiskalasa, az emberek varos-
okba terelése mogott az a kétes idea all, hogy mindez segit majd kiala-
kitani egy olyan énmagat gerjeszt6 gazdasagot, amely sokkal inkabb az
egyéni fogyasztason, mintsem az infrastrukturalis beruhdzasokon vagy a
nettd exporton alapul. ,Az urbanizacié képes elinditani egy értéktermeld
folyamatot” — allitja a Kinai Mez6gazdasagi Bank vezetd kbzgazdasza.
»A bevételek széles folydja eredhet beléle.”® Masok mindazonaltal
mar nem ennyire lelkesek. Amint Michael Pettis, a Pekingi Egyetem
pénzugyekkel foglalkozé professzora irja: ,Kinaban a gyors névekedés
alapvet6 garanciajaként tekintenek arra a tervre, hogy 300 millié embert
koltoztetnek a varosokba, am mindez egy téveszmén alapul. Elészor is,
az urbanizacié nem eredményez ndvekedést. A ndvekedés eredményezi
az urbanizaciét [...] Mas szavakkal, az orszagok gazdasaga nem azért
novekszik, mert urbanizalédnak, hanem azért urbanizalédnak, mert
gazdasaguk ndvekszik, és a varosokban tébb az aru és a produktiv
allaslehetéség, mint vidéken.”

Amint az el6re lathato, egy efféle hektikus urbanizacié szamos prob-
lémat eredményez — elsésorban azt, hogy nem képes elegendd Uj allas-
lehet8séget teremteni a foldjiktdl megfosztott, attelepitett gazdalkodok
szamara. Voltak, akik arra koltétték a foldjukért kapott kompenzaciot,
hogy elektronikai cikkeket, mosdgépeket és plazmatévét vegyenek
maguknak, amelyek végul teljességgel haszontalannak bizonyultak
szamukra, hiszen nincs pénzulk arra, hogy kifizessék a villanyszamlaikat.
Ugyanakkor némely déli, tengerparti fejlesztési zonaban hiany mutatkozik
a fiatal migrans munkasok terén — 6k azok, akiket, mivel atlagon felil
kizsakmanyolhatéak, az ipar elsésorban favorizal. Valdjaban éppen a
rurdlis bazisu migrans munkasok (az ugynevezett ,sodrodé népesség”)
atlagon feluli kizsakmanyolasa jelentette Kina lehet6ségét a tengerparti
teriiletek gyors ipari névekedésére, és éppen ezt assa ala a népesség
nagy léptéki attelepitése a mezégazdaagi régiokbol.®!

Ez az egész koncepcio, hogy a gyors urbanizacié hatasara rengeteg
Uj fogyaszt6 jelenik meg a piacon, akik egyre tébb arut fogyasztanak —
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ahelyett, hogy a gazdasagi ndvekedés a beruhazason és az exporton
alapulna — finoman szélva is er6sen megkérddjelezhetd fejlesztési
politika. A kocsit (az emberek varosba koltdztetése) koti a lovak (munka-
lehet8ségek) elé, és az egész erélkddés dsszeomolhat, hiszen irracio-
nalis alapokra épitkezik. Am ha mégis (legalabb részben) sikeresnek
bizonyulna is, kornyezeti kdvetkezményei rémisztéek: ériasi koltekezést
fog eredményezni, hogy el6segitse azt az egyre fokozodd személyes
fogyasztast, ami a gazdasagot hivatott lendiletben tartani. A f6ldjiktol
megfosztottakat rettenetesen kiszolgaltatott helyzetbe hozza mindaddig,
amig ismét ki nem alakitanak valamiféle ugy-ahogy kielégitd szocialis
halét. Ha valamiféle gazdasagi megtorpanas hatasara az emberek
elvesztik munkajukat, vagy éppen a munkaltatok teszik lapatra Oket,
hogy helytkre fiatalabb munkasokat allithassanak, immar nem lesz le-
hetéséguk arra, hogy falvaikba visszatérve gazdalkodoként élelmiszerrel
lassak el csaladjukat.

Kinanak van még egy kritikus mez8gazdasagi problémaja: terméteru-
leteinek oridsi hanyadat szennyezték el ipari hulladékok — ezek méretét
mintegy 10-24 millié hektarra becsiilik,* abbdl a mintegy 120 millié hek-
tarbdl, amit a kinai kormany a minimalis tertiletként hatarozott meg arra,
hogy a népesség élelmiszer-sziikségletének nagy részét megtermelje.

A szennyezettség oka egyrészt az, hogy szennyezett vizet hasz-
nalnak az 6ntézéshez (szamos allo- és folydvizet szennyeztek el a
vegyipari Uzemek), masrészt pedig a banyaszat és a nehézipar okozta
leveg8szennyezés. Az a kiugréan magas kadmiumszint, amely a kinai
rizsben — kiilénésen a Hunan tartomany rizsféldjeir6l szarmazéban —
talalhatd, vélhetéen csupan a jéghegy csucsat jelenti. A kormanyzat
mind ez idaig nem volt hajlandé nyilvanossagra hozni egy orszagos
méretl talajfelmérés eredményeit, amely a szennyez&dés problémajara
koncentralt.

A nagybirtokok globalis terjedésének problémai

Az emberek sok évezrede folytatnak mez6gazdasagi tevékenységet, és
ennek a hosszu idének a tulnyomd részében az emberek nagy tébbsége a
foldeken dolgozva termelte meg a maga és a — relative mindig kicsi — nem
élelmiszer-termel6 osztalyok szikségletét. Ma, az emberiség torténete
soran el6szor, a varoslakok szama felilmulja a vidékiek szamat. E dra-
mai valtozasok dacara a gazdalkodas még mindig kritikus fontossagu az
emberiség nagy részének életében. Az International Labor Organization
becslése szerint 2013-ban a viladg dolgozdinak mintegy egyharmada
(valamivel tobb, mint egymilliard ember) dolgozott a mezégazdasagban,
mig 44 szazalék a szolgaltatasi szektorban és 23 szazalék az iparban.®

A kapitalizmus korabbi szakaszaiban a f6ldjikt6l megfosztott parasz-
tok és gazdalkodok szamara voltak alternativ munkalehetéségek. Ez



tobbnyire — bar nem mindig — mas népességrétegek karara volt. Az ipari
termelés gyors névekedésének korszakaban sokan, akik elveszitették
féldjeiket, kivandorolhattak a gyarmatokra, vagy az egykori gyarmati
orszagokba, vagy a varosokba kéltdzve az iparban talalhattak munkat
maguknak. De most, a XXI. szazad masodik évtizedében a kapitalista
vilaggazdasag nem képes produktiv munkat biztositani annak a nagysza-
mu embernek, akik elveszitik foldjeiket. igy azok, akik a varosokba vagy
mas orszagokba emigralnak, nagyon gyakran a nyomornegyedekben
kétnek ki, az ,informalis” gazdasagban taldlnak bizonytalan megélhetést
— a varoslakok mintegy harmada szegénynegyedekben lakik. A globalis
Dél parasztsaganak felszamolasa altal taplalt ,globalis informalis mun-
kasosztaly” l1étszama, amint azt Mike Davis megallapitotta a Planet of
the Slums cimi kényvében, ,egymilliard koril lehet, és a leggyorsabban
névekvd, minden el6zmény nélkil allo tarsadalmi osztalykeént jelenik meg
a vilag térténetében”.3

Mindez azt mutatja, hogy komoly problémat jelent a farmok méretének
allandd névekedése és egyre nagyobb mértékl gépesitésik. A kis far-
mokra és termel6kre gyakorolt hatasukat egyaltalan nem befolyasolja,
hogy ezek a nagybirtokok hazai kézben vannak (mint pl. Braziliaban),
vagy kulféldi tulajdonosok kezében. A nagybirtokok hajlamosak meg-
fosztani a kistermel6ket foldjeiktdl; akar kdzvetlendl, er6szakkal, vagy
JLorvényes” eszk6zdkkel, akar kdzvetve, a magas szintli gépesitéssel és
az egy hektarra szikséges munkaidd leszoritasaval tdmasztott verseny
eszkozeivel. Egy 160 hektaros birtokon atlag 7,8 munkadrat igényel
hektaronként a kukorica termesztése és betakaritasa, mig egy 800 hek-
taros birtokon minddssze 2,7 6rat.®> Az USA kukoricafdldjeinek mintegy
egyharmadat teszik ki a 800 hektarnal nagyobb foldek.

Mindazonaltal a sziikséges munkadrak csokkenése még nem jelenti
az egységre es6 termény ndvekedését. S6t a kisebb farmok kulonféle
vetésforgdk és egyéb technikak alkalmazasaval akar nagyobb termés-
eredményeket is elérhetnek, és megvan a tarsadalmi elénye annak is,
hogy t6bb munkaerét igényelnek. Emellett a kisebb farmok 6kologiai
szempontbdl is hatékonyabbak, hiszen a nagyobb birtokok inkabb flig-
genek a petrokémiai termékektél (kdzvetlenll vagy kdzvetve, mitragyak
és novényvédd szerek formajaban), amelyek megtermelése rengeteg
energiat igényel.

Mar Kinaban is ramutattak arra, hogy a foldbirtokok méretének novelé-
sét célzo politikdnak milyen kdvetkezményei lehetnek az orszagra nézve.
»A csaladi gazdalkodas igéretes potencialja ellenére — figyelmezet Lin
Wan-long professzor, a Kinai Mez8gazdasagi Egyetem kézgazdasagi és
igazgatési szakanak oktatdja — mindazoknak, akik orszagszerte csaladi
farmokat akarnak kialakitani, nem art némi évatossag. Szamitasai szerint
a 120 millié hektaros kinai terméterilet csak mintegy 18 millié kisebb,
atlag 6,7 hektar méretl farmot képes ellatni. Ha minden farmra atlag
harom dolgozé6t szamitunk, akkor ez a rendszer csak 54 millié embert
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képes eltartani, mig napjainkban is 300 millié kinai fedezi kizardlag a
mez6gazdasagbol a megélhetését.”®

Samir Amin azt allitja, hogy a kapitalizmus idealja a gépesitett nagy-
gazdasagok olyan rendszere, amelyben huszmillié farmer képes meg-
termelni a vilag élelmiszer-sziikségletét.’” Amint arra 6 is ramutat, ezzel
két alapvet6 probléma van. A nagybirtokokat sokkal nehezebb 6kolégiai
szempontbdl kielégitéen mikdodtetni — ideértve az Osszetett vetésfor-
gorendszereket, az integralt allattenyésztést és ndvénytermesztést,
a humanus éllattartast, a természeti tertiletek miveletlenil hagyasat, a
kdztes ndvénytermesztést, az organikus névényvédelmet. Es van még
egy probléma: mihez kezd majd az a j6 par szazmilliényi ember, aki
ma a mezdégazdasagban dolgozik, ha munkajuk sziikségtelenné valik?
A legvaldszinlbb, hogy a varosokba (a nyomornegyedekbe) 6zbnlenek,
ahol nincs elegendd munkalehetéség. Ez a ,t6bbletnépesség” mar ma
is gyorsan ndvekszik, ahogy a féldeket kisajatitjak és a mezégazdasag
geépesitettségét novelik — ezekre az emberekre nincs sziksége sem a
mez8gazdasagi, sem az ipari termelésnek, és immar nem juthatnak
terméfoldhoz, amelyen legalabb sajat élelmiket megtermelnék. Ez két-
ségkivil korunk egyik legégetébb kérdése.

Zar6 gondolatok

A kapitalizmus kialakitasatél a profitéhség volt a legfébb mozgatérugdja
annak, hogy a parasztokat és a kisebb farmokon gazdalkodokat megfosz-
tottak foldjeiktdl. Az eredeti t6kefelhalmozast — a téke felhalmozodasat,
a szabad munkaerd kialakulasat, a belsé piacok fejlédését — mar az
indusztridlis kapitalizmus kezdeteitdl jorészt a bekeritések taplaltak.s®
A kisajatitasokra akkor kertlt sor, mikor a kis farmerek mar nem birtak
tovabb a versenyt az egyre nagyobb és egyre inkabb kapitalizalodé bir-
tokokkal. Am fontosak voltak a ,gazdasagon tuli eszkézok” is — volt, hogy
Uj térvényeket hoztak a hasznalati jogok korlatozasara és a befektetések
gerjesztésére; volt, hogy fegyverekhez nyultak; volt, hogy korrupt helyi,
regionalis vagy orszagos tisztvisel6k és hivatalnokok intézték az tgye-
ket. A mai foldszerzések sok hasonlésagot mutatnak el6deikkel. A helyi
oligarchak nem egy orszagban ma is egyszer(ien elraboljak a foldeket.
Am a globalis féldszerzések szintjgén ma mar egy olyan, minéségileg
Uj, torténelmileg specifikus atalakulasnak is tanui lehetiink, amelynek
részei az europai és észak-amerikai t6kék és szuverén vagyonalapok
beruhazasai, a neoliberalis forgatokdonyv szerint kombinalt nemzetkdzi
kereskedelmi szerz6dések és helyi térvények, a bioizemanyag-mania,
és a gyors élelmiszerar-emelkedések. Es persze a kinai helyzet egészen
sajatos.

Végul fontos ramutatni, hogy sok paraszt és farmer nem veszi harc
nélkil tudomasul, hogy megfosztjak féldjétél. A parasztszdvetségek,



mint pl. a Via Campesina kiizd a foldkisajatitasok uj hullama ellen. Es,
bar nem szervezetten, de a kinai parasztok is szembeszallnak a korrup-
cioval és foldeik elrablasaval. Ellenségeik azonban mind ideoldgiailag,
mind katonai-rend&ri er8ben igen hatalmasok. Viszont a Fold népének,
amennyiben hozza akar jutni a mélté élethez sziikséges mennyiségl és
min&ségl élelmiszerhez, megalljt kell parancsolnia a féldszerzéseknek
és a magasan gépesitett nagybirtokok térhéditasanak. Az egyes orsza-
goknak ellendrzést kell gyakorolniuk sajat mez6gazdasaguk felett, és a
nemzetkozi piaci eréktél fuggetlenll tamogatniuk kell a csaladi méretl
farmokon, vagy — bizonyos esetekben — a nagyobb farmkollektivakon és
szOvetkezeteken alapulo élelmiszer-termelési szuverenitast.

LA torténet tanulsaga az — irja Marx A téke harmadik kotetében —, s
ez a mezbgazdasag mas szempontbol vald vizsgalatabdl is levonhato,
hogy a t6kés rendszerrel ellenkezik az ésszerli mezégazdasag, azaz
az ésszer(i mez8gazdasag 6sszeegyeztethetetlen a tékés rendszerrel
(noha ez a mezdgazdasag technikai fejlédését elémozditja) és vagy a
maga dolgozo kisparaszt kezére, vagy a tarsult termelék ellenérzéseére
van szlksége.”®

(Forras: Twenty-First-Century Land Grabs Accumulation by Agricultural
Dispossession. Monthly Review, Volume 65, Issue 06, November 2013.
https://monthlyreview.org/2013/11/01/twenty-first-century-land-grabs
[2014-03-15])
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