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Kapitalizmus, klimavaltozas és
fenntarthatésag

Alternativ forgatokdnyvek az Egyesiilt Allamok,
Kina és a vilag szamara

Torténelmi rendszerként a kapitalizmus el6sz6r Nyugat-Eurdpaban ala-
kult ki a 16. szazad kezdetén, és azéta folyamatosan terjedve maga ala
gylrte az egész foldgolyot (Wallerstein, 1979). A kapitalizmus idészaka-
ban a vilag népessége, a fogyasztas és a termelés egyarant korabban
soha nem tapasztalt, robbanasszer(i névekedésen ment keresztil. Az
emberek és a Fold koldégiai rendszere kdzotti anyagcsere volumene
tuln6tt az dkoldgiai rendszer természetes miikodésének lehetéségein.’
Az emberiség napjainkban olyan tdbbdimenzids, globalis kérnyezeti val-
saggal kénytelen szembestilni, amely immar a civilizacié és az emberiség
tulélésének alapjait fenyegeti.

A globalis klimavaltozas az egyik legfontosabb — és potencialisan a
legkatasztrofalisabb — tlinete ennek a valsagnak. Ma mar tudomanyos
konszenzus alakult ki abban, hogy az liveghazhatast okozé gazok kibo-
csatasa — amelyek elsédleges oka a fosszilis tlizel6anyagok hasznalata
(és ezek jelentik a globalis kapitalizmus legfontosabb energiaforrasat)
— a globalis atlagh6mérséklet észlelt emelkedésének f6 okozdja (IPCC,
2007a).

Az utébbi években Kina valt a globalis kapitalista gazdasag legfébb
motorjava, és atvette a vezetd helyet az Egyesiilt Allamoktél az liveg-
hazhatast okozd gazok kibocsatasa terén is. A legfontosabb Gveghaz-
hatast okoz6 gaz, a széndioxid globalis kibocsatdsaban Kina és az USA
egyuttesen mintegy 40 szazalékért felel6s. Ha e két orszag — globalis
kotelezettségeinek megfeleléen — nem tesz valddi Iépéseket a kibocsatas
mérseéklésére, akkor [ényegében esély sincs arra, hogy a globalis kibo-
csatas olyan szintre csOkkenhessen, amely lehetévé teszi az éghajlat
stabilizalédasat.

Naivitas lenne azt képzelni, hogy a klima stabilizalasat el lehet érni
a jelenlegi tarsadalmi rendszer térténelmi keretei kozoétt. Az Egyesiilt
Allamokban, Kinaban és altalaban véve az egész vilagon a klima sta-
bilizalasara iranyuld valddi, hatékony intézkedések alapvet6 tarsadalmi



valtozasokat el6feltételeznek és igényelnek. Ebben az el6éadasban fel-
mérem a klima stabilizalasanak geopolitikai és technolégiai perspektivait,
és a kivanatos kibocsatas-csokkentés alternativ technikai lehetéségeit
vazolom fel az Egyesiilt Allamok, Kina, illetve a vilag szdmara. Amellett
érvelek, hogy egyetlen lehetséges forgatékdnyv szerint sem lehet kom-
patibilis egymassal az éghajlat stabilizalasa és az olyan ltem( t6ékefel-
halmozas, amilyet a kapitalista rendszer gazdasagi és politikai stabilitasa
megkivan. Eldadasom zaro részében pedig olyan lehetséges — az USA-t,
Kinat és a vilag tbbi részét érintd — tarsadalmi valtozasokat vitatok meg,
amelyek révén elérhetévé valna a klima stabilizélédasa.

Kapitalizmus és klimavaltozas

Angus Maddison adatai szerint id6szamitasunk kezdete és i.sz. 1000
kozott a vilaggazdasag éves ndvekedése 0,01 szazalék, mig 1000 és
1500 kozott évi 0,1 szazalék volt. Ez az Gtem 1500 és 1800 kozott évi
0,3 szazalékra, mig 1820 és 2000 kdzott mar évi 2,2 szazalékra nétt. Az
idészamitasunk kezdetét kovetd elsd évezred soran a vilaggazdasag
joszerével alig novekedett. A rakoévetkezd fél évezredben a vilaggaz-
dasag volumene megduplazddott, am e névekedés jelentés részét a
népesség novekedése eredményezte. Azalatt a harom évszazad alatt,
amikor a kapitalizmus kialakult és meggydkerezett Nyugat-Eurépaban,
a vilaggazdasag teljesitménye megharomszorozédott. Végil pedig, az
elmult kétszaz évben, mikor a kapitalizmus vilagszerte elterjedt és uralma
ala hajtotta az egész féldgolyot, a vildggazdasag volumene tébb mint
otvenszeresére duzzadt (Maddison, 2003). Természetesen nem véletlen,
hogy a modern gazdasagi ndvekedés (amely exponencidlis litemben
fejlédik és ndvekedési palyaja végtelennek tinik) csakis a kapitalista
korszakban alakulhatott ki.

A korabbi osztalytarsadalmakhoz hasonléan a kapitalizmus is olyan
tarsadalmi rendszer, amelyben a tarsadalom altal termelt tdbbletet (a
teljes termelésnek azt a hanyadat, amely a népesség alapvetd sziikség-
leteinek kielégitésén felil megmarad) egy olyan kivaltsagos kisebbség
tartja ellendrzése alatt, amely e tarsadalom uralkodé osztalyat képezi.
Am a korabbi tarsadalmaktdl eltéréen a kapitalizmus az egyetlen valaha
is létezett tarsadalmi rendszer, amelyben a piaci viszonyok a tarsadalom
gazdasagi és szocidlis életét teljes mértékig atitatva dominans szerepet
jatszanak.

Az olyan egykori osztalytarsadalmakban, mint az 6kori Egyiptom, a
mezopotamiai civilizaciok, a Rémai Birodalom, a kozépkori Eurépa, a
kinai birodalmak, az arab és az oszman birodalmak, az indiai mogulok
birodalma vagy éppen az inkak vilaga, a tébblettermék elosztasa és
felhasznélasa jellemzd modon politikai folyamatokon keresztul reali-
zalddott, vagy 6sszhangban volt az adott tarsadalom bevett kulturalis,
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vallasi vagy tarsadalmi normaival. Jollehet, a piaci viszonyok mindig
is léteztek ezekben a tarsadalmakban — sét bizonyos torténeti kon-
textusokban még viragzottak is — mégsem dominaltak e tarsadalmak
gazdasagi és szocialis életét, és tébbnyire egy sokkal nagyobb léptéki
szlikségletekre éplil6 gazdasag fliggvényei voltak. A népesség tulnyoméd
tébbsége (akik leginkabb parasztok voltak) olyan termelést végeztek,
amely kdzvetlenul sajat alapvetd szikségleteik kielégitésére iranyult.
Az uralkodo osztaly leginkabb az egész tarsadalomra kényszeritett
politikai kdvetelmények vagy vallasi el6irasok segitségével volt képes
kisajatitani a tébbletterméket. A tdbblettermék szinte teljes egészében
az uralkodé osztaly luxusfogyasztasanak, vagy olyan egyéb, nem ter-
mel6 jellegl tevékenységeknek a fedezésére szolgalt, mint a katonai
hoditasok — igy igen kevés maradt bel6le t6kefelhalmozasra és technikai
fejlesztésre. A kereskedelmi jellegi kapitalista tevékenységeket politikai
és vallasi jellegli korlatozasok sujtottak, nem ritkan allami elnyomassal
is kiegészitve.

Ezzel szemben a kapitalizmusban a tdbblettermék kisajatitasa és
felhasznalasa elsédlegesen a piac mikodésén keresztil megy végbe,
az egyes aruk magantulajdonosai kdzott realizalodo cserék formajaban.
Mig a korabbi tarsadalmakban a termelés célja altalaban a népesség
szukségleteinek, illetve az elitek konkrét luxusigényeinek kielégitése volt
(legyen szo6 akar rezidenciakrol, siremlékekrdl, kastélyokrol, ékszerekrol,
inyencségekrdl vagy éppen hadi dicséségrél), addig a kapitalizmusban
maga a pénzcsinalas (vagyis a profit) valt a termelés céljava. A kapita-
lizmust tehat nem a magantulajdon vagy a piac megléte kilonbozteti
meg a korabbi osztalytarsadalmaktdl, hanem az, hogy a kapitalizmus az
egyeduli gazdasagi rendszer, amely a profit termelésén alapul.

Amikor a piaci viszonyok kiterjedtek és meghatarozéak (vagyis a
gazdasagi és tarsadalmi élet szinte minden aspektusa pénzben mér-
hetévé és kifejezhetévé valik), az egyes kapitalistak, a vallalkozasok
és az allamok az egymas kozotti versengés szikségletének allando,
intenziv nyomasa ala keriilnek. Azok, akik nem képesek érvényesitilni a
piaci versenyben, megszlinnek kapitalistanak lenni. A versenyben pedig
barmely kapitalista, vallalkozas vagy allam csakis ugy tud fennmaradni
és érvényesllni, ha a rendelkezésére allo tobblettermék (profit vagy
ado) egy jelent6s részét tékéjének felhalmozddasaba fekteti. Ennek
eredményeként a kapitalizmusban egyértelm(, rendszerszint(i tendencia
van arra, hogy a népesség, a termelés és a fogyasztas egyre fokozédo
mértékben ndvekedjen.

Az az elképzelés, hogy a kapitalizmusban uralkodé piaci verseny
arra motivalja és kényszeriti az egyéneket és a vallalkozasokat, hogy
megtakaritasokat halmozzanak fel, és ezeket a megtakaritasokat Uj
tékékbe vagy Uj technologidkba fektessék, valdjaban meglehetésen
bevett koncepcid, amelyet széles kérben elfogadnak a klasszikus, a
neoklasszikus, az osztrak iskoldhoz tartozé és a marxista kdzgazdaszok



is (bar a hagyomanyos neoklasszikus k6zgazdasagtan figyelmen kivl
hagyja a piaci verseny dinamikus természetét). Egyértelm(, hogy az yj
tékébe val6 befektetés nagyobb alaptékékhez és jelentésebb termelési
eredményekhez vezet. Az Uj technolégiakba fektetett t6ke barmely
adott téke vagy munkaer szdmara jobb eredményeket tesz lehetdve,
és altalaban véve szintén a termelés névekedéséhez vezet. Amig nem
alakulnak ki olyan koérilmények, ahol az atfogé és dominans piaci viszo-
nyok nem jelentenek egyben atfogoé és dominans piaci versenyt, addig
nehéz elképzelni, hogy az altalunk ismert kapitalizmus nem generélja a
gazdasagi ndvekedés inherens, erételjes tendenciait. Még ma is sokan
éppen ezt tekintik a kapitalizmus legfébb erényének.

Adam Smith példaul az emberi fejlédés négy térténelmi szintjét vizs-
galva (vadaszat, pasztorkodas, mezdgazdasag, és ,kereskedelem”,
vagyis kapitalizmus) azt hangsulyozta, hogy csakis a kapitalizmust
jellemzi a t8kefelhalmozasra val6 heves térekvés. Mind David Ricardo,
mind pedig John Stuart Mill megemlitette azt a lehetéséget, hogy a
tékefelhalmozas végul egy ,stacionarius allapotba” torkollik. Ugyanak-
kor ez a stacionarius allapot mindkett6jik szerint a profitrata esésének
hosszutavu tendencigjabol kovetkezik. Vagyis Ricardo és Mill staci-
onarius allapota gyakorlatilag a profitcélu termelés végét jelenti, igy
az altalunk ismert kapitalizmus végét is. Karl Marx a bérmunkat és a
profitért folyé termelést a kapitalizmus alapveté vonasainak tekintette,
és hangsulyozta az aruviszonyok atfogd, dominans jellegét a kapitaliz-
musban.2 Immanuel Wallerstein, a vilagrendszer-elmélet legjelentésebb
teoretikusa egyértelmlien olyan torténelmi rendszerként hatarozta
meg a kapitalizmust, amely ,vég nélkili tékefelhalmozasra” térekszik
(Wallerstein, 1979). James Gustav Speth, az elismert kdrnyezetkutatéd
szintén a szlintelen gazdasagi ndvekedést tartja a modern kapitalizmus
meghatarozé vonasanak (Speth, 2008).

Az okologiai fenntarthatdsag eléréséhez arra van sziikség, hogy az
emberi hatas az 6koldgiai rendszer minden dimenzidjaban olyan szin-
teken stabilizalodjon, amelyek belll maradnak a rendszer természetes
mikodési lehetéségein. Ha a gazdasag outputja korlatlanul névekszik,
akkor az emberi hatas stabilizalasahoz, a gazdasagi output egységeire
vetitett hatast (az dsszes eréforras kihasznalasaban és a kornyezet-
szennyezés minden aspektusaban) nullara kellene csdkkenteni. Es mivel
teliességgel lehetetlen azt elérni, hogy az ember gazdasagi aktivitasa
semmiféle hatassal ne legyen a kérnyezetre, egy vég nélkul névekvd
gazdasag elkerulhetetlenul az 6koldgiai fenntarthatésag karara van.

Az Eghaijlat-valtozasi Kormanykézi Testiilet (IPCC, Intergovernmental
Panel on Climate Change) jelentése szerint (IPPC, 2007b) 2000 és
2050 kozott a globalis széndioxid kibocsatast 50-85 szazalékkal kellene
csOkkenteni ahhoz, hogy elkertilhetd legyen a preindusztrialis korszakhoz
képest mért 2-2,4 Celsius-fokos globalis melegedés, amelyet altalanosan
olyan hatarértéknek tartanak, amely szikséges lenne az emberiség és
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a civilizacio tulélését fenyeget6 klimakatasztrofa megel6zéséhez. Azon-
ban az IPCC jelentések publikalasa 6ta szamos Ujabb tanulmany arra
mutatott ra, hogy az IPCC alaposan aldbecsllte mind a klimavaltozas
lehetséges kdvetkezményeinek sulyossagat, mind pedig a probléma
surget6 voltat, ezért sokkal drasztikusabb intézkedésekre van szlkség
a civilizaciot fenyeget6 katasztrofalis konzekvenciak elkertlésére (lasd
pl. Hansen et al. 2008). Martin Parry, az IPCC munkacsoportjanak al-
elnbke nemrégiben ugy vélekedett, hogy 2050-ig még a kibocsatas 80
szazalékos csokkentése is csupan 70 szazalék esélyt adna egy 2 fokos
felmelegedés elkeriilésére (Pearce, 2008; az interju nem hatarozza meg,
hogy melyik évtél kellene elérni ezt a csokkentést).

James Hansen, a vilag egyik vezet6é klimatudésa szerint a légkor
jelenlegi 385 ppm-es (parts per million, milliomod) széndioxid-koncent-
raciojanak 350 ppm ala kellene csdkkennie ahhoz, hogy a klimavaltozas
ne léphesse tul azokat a ,fordulépontokat”, ahonnan mar végképp kike-
rul barmiféle emberi ellenérzés alél. Hansen javaslata szerint azonnal
le kellene allitani az dsszes Uj szénerdmu épitését, és 2030-ig a ma
mikoddé hagyomanyos széntlzelésli erémiivek mindegyikét be kellene
zarni (Hansen, 2008).

Hansen 350 ppm-es elvarasa nagyjabol megfelel az IPCC altal kivana-
tosnak tartott 85 szazalékos csokkentésnek.® A jelentés a tovabbiakban
mar abbdl a feltételezésbdl indul ki, hogy a széndioxid-kibocsatas 2000
és 2050 kozotti 85 szazalékos csdkkentése sziikséges az éghajlat sta-
bilizalasahoz. Ez éves lebontasban 3,7 szazalékos csokkentést jelent.
Az 1. abra egybeveti a fosszilis flitéanyagokbol szarmazé széndioxid-
kibocsatas éves adatait és a kibocsatas intenzitasanak a GDP-re vetitett
éves adatait (a globalis széndioxid-kibocsatas aranyat a globalis GDP-
hez) 1960 és 2006 kozott, valamint a klima stabilizalasahoz szikséges
korlatozasok éves adatait.

1960-t6l 2006-ig a globalis kibocsatas minden egyes évben joval az el-
vart 85 szazalékos csokkenés szintje folott mozgott. Valdjaban a kibocsa-
tas intenzitasa szinte egyik évben sem csokkent olyan mértékben, hogy
az megfelelt volna ennek a 85 szazalékos csokkenésnek. A kibocsatas
intenzitasat jelz6 mutatok alapvetéen jelzik, hogy milyenek lehetnének
az emisszi6s ratak, ha a gazdasagi ndvekedés zéréra csdkkenne. igy,
a technikai fejlédés adott jellegét tekintve a globalis gazdasagi ndveke-
désnek azonnal véget kellene vetni ahhoz, hogy egyaltalan reményink
legyen a klima stabilizalasara. Masfelél viszont, mivel a gazdasag és a
globalis kibocsatads 2000 utan is ndvekedett, a klima stabilizalasahoz
még siurgbsebb kibocsatas-csdkkentésre van szikség, mint amit az 1.
abra mutat.



A klimavaltozéas geopolitikaja

Még ha technoldgiailag lehetséges volna is a klima stabilizalasat 6ssze-
férhetévé tenni a gazdasagi névekedéssel, az erre iranyuld térekvések
a kapitalizmus vilagrendszerének keretei kdzott valészinlleg lebirhatat-
lan politikai akadalyokba (itk6znének. A kapitalizmus az allamok kdzotti
versenyen alapulé rendszer, ami elengedhetetlen a t6kefelhalmozasnak
kedvezd politikai viszonyok kialakitasaban (Wallerstein, 1979; Arrighi,
1994). A vilagrendszer keretein belll az egyes allamok az egymassal
folytatott gazdaséagi és katonai kiizdelem 6rokés kényszerében léteznek.

A klima stabilizacidjahoz szlikséges a hagyomanyos fosszilis energia-
forrasok kivaltasa nem szénalapu energiahordozokkal (amelyek jelenleg
tobbnyire dragabbak a fossziliseknél), vagy olyan Uj energiahatékonysagi
intézkedéseket kell tenni, amelyeket a vallalkozasok dnmaguktol nem
lennének hajlanddak bevezetni (az ilyen uGjfajta energiahatékonysagi
intézkedések gazdasagi ara igy nagyobb lenne gazdasagi hasznuknal).
Eszerint a klima stabilizalasara szolgal6 intézkedések végsd soron no-
velnék a kapitalistak rovidtavu és kozéptavu koltségeit, és visszafognak a
tékefelhalmozas ltemét. Ezért igen kevés allam lesz hajlando egyoldalu-
an komoly kibocsatas-csokkentést felvallalni, hiszen ez alaposan alaasna
a vilagrendszerben elfoglalt versenyhelyzetiket. Masrészt viszont nem
létezik olyan vilagkormany, amely hatékonyan megfegyelmezhetné az
egyes kapitalista allamokat, és el6térbe helyezhetné a rendszernek mint
egésznek a hosszu tavu, strukturalis érdekeit.

Torténelmileg a sikeres hegemoén hatalmak id6rél-idére egyfajta meg-
hatalmazott vildgkormanyként funkcionaltak, és igyekeztek fenntartani az
allamok koz6tti versengés és a rendszerszintl érdekek kdzotti bizonyta-
lan egyensulyt. Mindazonaltal napjainkban, mikor az USA hegemoniaja
hanyatlik, nem latszik fellépni olyan 6rokdse, amely a kdvetkez6 hege-
mon hatalomként képes lenne hatékonyan kordaban tartani a rendszert.*

A problémat tovabb bonyolitja az a tény, hogy a kapitalizmus vilag-
rendszerét a jovedelmek, a jolét és a hatalom megoszlasanak alapvetd
egyenl6tlenségei jellemzik. A rendszeren belill az egyes allamok, a
nemzetkdzi munkamegosztasban mutatkozé relativ elényeik és hatra-
nyaik szerint harom strukturalis pozicidoban lehetnek: kdzponti (centrum),
félperiferialis vagy periferidlis orszagok (Wallerstein, 1979).

A centrum-orszagok kozul az Eurdpai Unio surgeti leginkabb a klima
stabilizalasara iranyuld globalis eréfeszitéseket. 2007-ben az Eurdpai
Bizottsag bejelentette, hogy széndioxid-kibocsatasat 2020-ra az 1990-es
szinthez képest 20 szazalékkal szandékozik csdkkenteni. Mindazonaltal
az eurdpai szandék maga is messze elmarad attél a szinttél, amely a
klima globalis stabilizalasahoz sziikséges lenne. A globalis kibocsatasban
Eurdpa jelenleg elfoglalt relativ helyzetét tekintve az eurdpai redukcios
terv — mar amennyiben megvaldsulna — mindéssze a kinai emissziés
rata egy-két évi novekedését lenne képes ellensulyozni.®? Raadasul, bar
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a legutobbi eurdpai csucstalalkozo (amelyre Poznanban kertlt sor 2008
decemberében) megerdsitette a 20 szazalékos cstkkentés tervezetét,
am egyben szamos engedményt tett a nehéziparnak és a kelet-eurdpai
orszagoknak. A megallapodas azt is lehetévé tette az eurdpai orszagok
szamara, hogy ,krediteket” vasarolva tehessenek eleget a kibocsatas
csokkentésére iranyuld kotelezettségeiknek, amelyeket Ugy szerezhetnek
meg, ha a vildag mas részein a kibocsatast csokkentd beruhazasokba kez-
denek. Ez olyan kibuvokat kinal, amelyek az egész redukcids tervezetet
felhigitjak (The Economist, 2008).

Masrészrél pedig a fosszilis energiahordozékhoz (féképpen a kdolaj-
hoz) és az igencsak pazarlé energetikai infrastruktirahoz k6t6dé amerikai
kapitalista osztaly mind a mai napig meglehetésen vonakodik komo-
lyan elkotelezni magat a klima stabilizalasa mellett. Talan az Obama-
kormanyzat alatt egy jéval aktivabb attitiid jelenik meg ez irdanyban. Am
az még bizonytalan, hogy az Obama-kormanyzat valéban hajlandé lesz-e
kell6képpen hatékony tettekre és vallalasokra.

Habar torténetileg a centrum-orszagok a felel6sek az atmoszféra-
ban felhalmozddott liveghazhatast okozé gazok legnagyobb részének
kibocsatasaért, az elmult évek soran a nagy félperiferialis orszagok
(az ugynevezett ,feljové piacok”) kibocsatasa all a gazkoncentracio no-
vekedésének legnagyobb hanyada mdgott. A Vilagbank adatai szerint
manapsag az ,alacsony és kdzepes jovedelml” orszagok bocsatjak ki
a globalis széndioxid mintegy felét, és haromnegyeddel részesednek a
kibocsatas 2000 és 2004 kozotti ndvekedésébdl (World Bank, 2008). A
nagy félperiferialis orszagok kibocsatasanak jelentds csdkkentése nélkiil
nem mutatkozik esély a globalis klima stabilizalasara.

A gyorsutem( t6kefelhalmozas és gazdasagi névekedés dacara a nagy
félperiferialis orszagok, mint Brazilia, Kina, India, Mexiké és Dél-Afrika,
még jocskan le vannak maradva a centrum-orszagok mogott az egy
fére es6 jovedelem és az eréforrasok felhasznalasa szempontjabol. Sét,
ezek az orszagok éppen az olcsé munkaer6t és az olcso természeti eré-
forrasokat hasznaljak fel ,viszonylagos elényként” a globalis kapitalista
versengeésben. A gyors gazdasagi névekedésre ahhoz is sziikséguk van,
hogy csillapitsak a hazai politikai és tarsadalmi fesziiltségeket.®

Nem meglepd, hogy a legfontosabb ,feljové piacok” uralkodé elitjei a
felé az allaspont felé konvergalnak, amely hevesen elutasit mindenféle
akciot a klima stabilizalasa érdekében, és ezaltal a gazdasagi néveke-
dés visszafogasaval fenyeget, illetve azt hangoztatjak, hogy az éghajlat
stabilizalasanak teljes gazdasagi terhét a centrum-orszagok vallara kell
rakni.

2008 juliusaban, a Japanban tartott G8-as csucstalalkozén (szerteaga-
z6 vitakat kdvetden) a nyolc legfontosabb ipari orszag vezetbinek sikerdilt
bizonytalan egyetértésre jutniuk abban, hogy 2050-re 50 szazalékkal
csokkentik széndioxid-kibocsatasukat (&m a kezdd évet nem hataroztak
meg). Ezt az 6t legnagyobb ,felzark6zé orszag” vezetbi azonnal elutasi-



tottak. Brazilia, Kina, India, Mexikd és Dél-Afrika vezetdi azt kovetelték
a fejlett orszagoktdl”, hogy 2050-re kibocsatasukat az 1990-es szinthez
képest 80-95 szazalékkal csdkkentsék, és pénzugyi segitséget surgettek
a ,fejl6dd orszagok” szamara a klimavaltozashoz val6 alkalmazkodas
megkdnnyitésére. Hu Csin-tao kinai elndk kijelentette, hogy Kina fejl6dé
orszagként az iparositasra és az emberek életszinvonalanak emelésére
fog 6sszpontositani. Az 6t orszag vezetdinek koz0s nyilatkozata hangsu-
lyozta, hogy a ,fejlett orszagoknak” ,vezet6 szerepet kell jatszaniuk az
Uveghazhatast okoz6 gazkibocsatéds ambiciozus és teljes csdkkentésé-
ben” (Hornby, 2008; Wintour és Elliott, 2008).

Mikor a vilag vezetdi az ENSZ-megbeszélésekre Lengyelorszagba
utaztak, hogy egy Uj megegyezést dolgozzanak ki a jorészt hatastalan-
nak bizonyult kiotoi egyezmény helyett, Kina arra szdlitotta fel a ,fejlett
orszagokat”, hogy GDP-juk egy szazalékat (vagyis tobb mint 300 milliard
dollart) segitségkeént ajanljanak fel a ,fejl6dé orszagoknak” az liveghaz-
hatast okozé gazok csdkkentésére, és lassak el azokat ,z6ld” technolo-
giakkal. Cserébe viszont Kina semmiféle konkrét emisszio-csokkentési
tervet nem ajanlott fel. A Financial Times riportere beszamolt arrél, hogy
,a targyalasokon résztvevd tisztvisel6k szerint nem valdszin(i, hogy a
kinai kdvetelés egyetértésre fog talalni a fejlett orszagok koérében, am
jOl tikrozi a szegényebb orszagok kozott elterjedt hangulatot” (Dyer és
Harvey, 2008).

Klimastabilizacio és gazdasagi névekedés

Ebben a fejezetben néhany alternativ forgatokdnyvet tekintiink at az
emisszio korlatozasara. Ezek a forgatokdnyvek azt hangsulyozzak, hogy
a klima stabilizalasahoz sziikséges emisszios korlatozasok semmiféle
valoszer(i esetben sem lehetnek kompatibilisek a gazdasagi néveke-
désnek azzal a mértékével, amelyet a kapitalista gazdasagi és politikai
stabilitas megkivan.

A sugarzasos fltés (radiative forcing) tekintetében a széndioxid
mintegy haromnegyedét adja az atmoszféraban talalhaté hosszu tavu
Uveghazhatast kelté gazoknak, és tébb mint 100 szazalékat a teljes nettd
emberi terhelésnek, amennyiben az aeroszolok hatasat is figyelembe
vesszuk (IPCC, 2007a). A l1égkdr ndvekvd széndioxid-koncentracidja
elsédlegesen a fosszilis energiahordozok elégetésébdl ered. A széndi-
oxid-kibocsatas cstkkentéséhez és a klima stabilizaldsadhoz az emberi
energiafogyasztasnak és a gazdasagi tevékenységnek alapveté valto-
zasokon kell keresztiilimennie.

A fosszilis energiahordozok jelenlegi felhasznalasanak harom lehet-
séges alternativaja van: a megujulé energiaforrasok, az atomenergia,
valamint a széndioxid-levalasztas és -tarolas. A széndioxid-levalasztas
és -tarolas oriasi tarolokat igényel, ezért jelentésen csdkkentené az
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energiatermelés hatékonysagat, és ndvelné az energiara forditandé be-
ruhazasokat. Ennél is fontosabb azonban, hogy a széndioxid-levalasztas
és -tarolas kereskedelmi jelent6ségl alkalmazasara vajmi kevés esély
nyilik 2030 elétt, és még akkor sem lesz alkalmazhaté az erémUiivek
egy jelentbs részénél, mikbzben az éghajlat stabilizalasahoz a globa-
lis széndioxid-kibocsatasnak legkésébb 2015-t6l csokkennie kellene
(Greenpeace International, 2008a).

A nuklearis energia termeléséhez uraniumra van sziikség, amely nem
megujuld energiaforras, és a hagyomanyos nukleéris reaktorok hasz-
nalataval a készletek hamar ki fognak mertlni. Az Energy Watch Group
2006-0s jelentése szerint a vilag ismert és feltételezett uraniumkészletei
mar csak 30-70 évig lesznek elegendéek. Raadasul a nuklearis reaktorok
épitésének lassu Utemét figyelembe véve az elkdvetkez8 években az
ujonnan elkészult atomerémivek éppen csak arra lesznek elegendéek,
hogy kivaltsak az elavult, leallitandd atomerémiiveket.

A tenyésztéreaktorok (amelyek képesek 100 szazalékkal megndvelni
az uraniumforras élettartamat) épitése igen sokba kertl, fenntartasuk és
Uzemeltetésiik bonyolult, és komoly biztonsagi aggalyokat vetnek fel. Ez
a technoldgia még vélhetdleg évtizedekig nem forrja ki magat. A nuklearis
fuziés technoldgiara vonatkozé elérejelzések — amely elméletileg szin-
te korlatlan energiaforrast jelentene — még ennél is bizonytalanabbak
(Heinberg, 2004. 132—139.; Kunstler, 2005. 140-146.; Trainer, 2007.
119-124.).

A megujulé energiaforrasok kozil csak a szélenergianak és a napener-
gianak van hosszabb tavon valddi esélye arra, hogy a jelenlegi globalis
energiaigénynek, vagy akar tdbbszdrosének megfelelhessen. De még a
szélenergianak és a napenergianak is vannak hosszu tavu fizikai korlatai.
Raadasul a szél és a napsugarzas valtozo, idészakos energiaforrasok,
ami gatat szabhat elterjedésiiknek a elektromos energiaszolgaltatasban,
és ugyanakkor csakis elektromos energia termelésére hasznalhatéak
(Lightfoot és Green, 2002; Trainer, 2007).

Az energia a modern indusztrialis gazdasag alapkdve. A fosszilis ener-
giahordozok felcserélése mas energiaforrasokkal alapveté valtozasokat
igényel a tarsadalom energetikai, szallitasi és ipari infrastruktdrajaban.
Még ha figyelmen kivil hagyjuk is a legalapvetdbb korlatokat, a kibocsa-
tas csOkkentésének és a szénalapu energia kivaltasanak lehetéségeit az
infrastruktura kiépitésének lehetéségei is korlatok kdzé szoritjak.

Egy olyan vilagban, amely tullépett a fosszilis energiahordozékon, a
legktlonfélébb megujuld energiaforrasokbdl nyert elektromos energia
fogja a f6szerepet jatszani a teljes energiafogyasztasban. Mindazon-
altal az erémivek és az egyéb elektromos berendezések felépitése
nem csupan financialis forrasokat, hanem specidlisan képzett és
tapasztalt munkasokat, technikusokat és mérndkdket is igényel, nem
beszélve az olyan felszerelésekrél és anyagokrol, amelyeket csupan
erre specializaldédott Uzemek képesek elballitani. Nem elegendé csupan



kinyomni par milliard dollart, és arra szamitani, hogy ez majd megujulé
elektromossagot general. Ehelyett Uj munkasokat, technikusokat és
mérndkoket kell képezni, Uj felszereléseket és anyagokat kell eléallitani.
Mindez, valamint maga a rendszer kiépitése nem csupan forrasokat, de
id6t is igényel. igy afféle altalanos elvként kijelenthetd, hogy barmely
id6szakot tekintve az energiaipar teljes fejlesztési kapacitasa huzza
meg a megujulé energidk terjedési Utemének felsé hatarat.” Raadasul
komoly fejlesztések szikségesek az elektromos halézat kiterjesztésére
és atalakitasara, a kozlekedés, az ipar és a lakossagi fogyasztas nagy
részének elektronizalasara.

Az 1. tabladzat bemutatja a vilag energiaellatasanak térténeti alakula-
sat, valamint harom lehetséges jovébeni forgatokonyvét, amelyekben a
fosszilis energiafogyasztas a klima stabilizalasanak érdekében csokken
(ennek néhany feltételét a tablazatot kdveté szdvegben részletezzik).
Az 1-es, a 2-es és a 3-as forgatdkdnyv szerint a vilagon 2005 és 2050
kozo6tt minden egyes évben 200, 400, illetve 800 gigawattnyi szél- és
napenergian alapulé erém( épililne. Ezek szerint a forgatékdnyvek
szerint a vilaggazdasag éves novekedési Uiteme -0,05 és +1,8 szazalék
kdzé esne.

Az 1. forgatokdnyv szerint példaul a fosszilis energiahordozdk fo-
gyasztasa 2005 és 2050 kozott 87 szazalékkal csokkenne. Masrészrél
viszont 2050-re a vilagon tébb mint 9000 gigawattnyi szél- és napenergiat
hasznositananak, és az adott id6szakban a nuklearis energia, a vizener-
gia, valamint az egyéb megujuld forrasokbdl nyerheté energia aranya
megduplazodna. A megujuld energiaforrasok nagymértéki boévilése
dacara igy a vilag energiaellatasa a 2005-6s szinthez képest mintegy 60
szazalekkal cs6kkenne. Ugyanakkor a vilag energiahatékonysaga tébb
mint kétszeresére néne, és ennek megfeleléen a vildggazdasag outputja
csupan kis mértékben maradna a 2005-0s szint alatt (a vilagméret real
GDP = a vilag energiafogyasztasa x a vilag energiahatékonysaga).

A szél- és napenergian alapulo el6revetitett fejlesztések érzékletesen
egybevethetbek a vilag energiaipari beruhazasainak mai adataival. 2005-
ben vilagszerte 124 gigawattnyi fejlesztés tértént, ha az ésszes tipusu
energetikai beruhazast figyelembe vesszik (EIA, 2008b). 2007-ben glo-
balisan 20 gigawattnyi fejlesztés jutott a szélenergiara, mig a megel6zé
évben kevesebb, mint 2 gigawattnyi beruhazas tértént a napelemes (PV)
elektromossag teruletén (BP, 2008b).

A forgatokonyv elképzeléseit mas hosszu tavu energetikai terveze-
tekkel is érdemes egybevetni. A Nemzetkdzi Energialigyndkség (IEA)
napjainktél 2050-ig éves szinten atlagosan 70 gigawattnyi szélener-
gia- és 50 gigawattnyi napenergia-beruhazast jelez elére (ez 6sszesen
120 gigawatt évente) (IEA, 2008). A Greenpeace International (2008b)
2050-ig minddsszesen 6600 gigawatt nap- és szélenergia-beruhazast
prognosztizal, ez éves lebontasban atlag 150 gigawattot jelent 2005 és
2050 kozott.
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1980-t6l 2005-ig a vilag energiahatékonysaga (az energiafelhaszna-
lasnak a GDP-hez viszonyitott aranya) évi 1,4 szazalékkal névekedett.
Az 1. tablazat azt feltételezi, hogy a vildg energiahatékonysaganak noéve-
kedése eléri az évi 2 szazalékot. Osszehasonlitasképpen, a Nemzetkdzi
Energialigyndkség 2005 és 2050 kozott a vilag energiahatékonysaganak
évi 1,4-1,7 szazalékos novekedésével szamol (IEA, 2008). Lightfoot
és Green (2001) a vilag energiahatékonysaganak hosszu tavu fizikai
lehet8ségeit vizsgalva arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy ha 2100-ig
feltételezzik a teljes potencial kihasznalasat, akkor a névekedés éves
szintre lebontva 1990 és 2100 kozott a 0,8—1,3 szazalékos hatarok kozott
mozogna.

Az efféle optimista varakozasok ellenére a sziikséges kibocsatas-csok-
kenés eléréséhez az 1. forgatokdnyv szerint a vilaggazdasag névekedé-
sének teljesen le kellene allnia. Tekintetbe véve, hogy a vilag népessége
nagyjabdl évi 1 szazalékkal névekszik, csak a 3. forgatokdnyv szamol az
egy fére esd jovedelem némi ndvekedésével.

Ugyanakkor a 3. forgatékonyv érvényesiléséhez vilagszerte évente
800 gigawatt kapacitasu szél- és naperédmi épitésére lenne sziikség.
Evi 800 gigawatt energiakapacitas kiépitése nagyjabdl annyit tesz,
mintha minden évben Ujraépitenék az Egyesiilt Allamok és Kina teljes
energiaiparat. Az amerikai energialigyndkseég, a US Energy Information
Administration (EIA) becslései szerint a kozeljovében 1 gigawattnyi szél-
energia-beruhazas 1,4 milliard dollaros, mig 1 gigawattnyi beruhazas a
napelemes elektromossag termelésébe 5,6 milliard dollaros tékét igényel
(EIA, 2008c). Ha a vilagon évente 800 gigawattnyi nap- és szélerémivet
épitenek, akkor a nap- és szélerémivek egyenlé aranyat feltételezve
ez évente 2,8 billié [2800 milliard] dollaros tékeraforditast igényelne.
Ez 45 év alatt 126 billié dollar lenne. Mindez még nem tartalmazza az
elektromos haldzatok kiterjesztésének és atalakitasanak, illetve az egész
gazdasagi infrastruktura elektronizalasanak jarulékos koltségeit.

1913 és 1950 kozott, egy olyan id6szakban, amely magaba foglalta a
két vilaghaborut és a nagy gazdasagi vilagvalsagot is, a vilaggazdasag
évi atlag 1,9 szazalékos novekedést mutatott (Maddison, 2003). 1960
és 2005 kozott a vilaggazdasag éves ndvekedési mutatdi csupan harom
esetben, 1974-1975-ben, 1980-1982-ben és 1991-1993-ban estek 2
szazalék ala. Ezeket altalaban jelentsebb vilagméretli gazdasagi valsag-
periodusokként (valamint a politikai és tarsadalmi instabilitds névekedé-
sének idészakaiként) szokas értékelni.? igy még a 3. forgatdkdnyv is csak
olyan teljesitményt mutat, amely semmivel nem jobb a korabbi globalis
korok gazdasagi valsagperiddusainal és geopolitikai kaoszanal — vagyis
nyugodtan tekinthetjik a permanens vilagvalsag forgatokdnyvének. Ha
a torténelmi tapasztalatok vezérfonalul szolgalhatnak, akkor latjuk, hogy
a harom forgatékonyv egyike sem képes a kapitalista vilagrendszer gaz-
dasagi és politikai stabilitasat biztositani.



Tarsadalmi valtozas és a klima stabilizalasa
1. Tarsadalmi valtozas az USA-ban és a klima stabilizalasa

A 2. tablazat olyan alternativ forgatokonyveket vazol fel az USA és Kina
szamara, amelyek megfelelnek a klimastabilizacié tamasztotta kdvetel-
ményeknek. A globalis kibocsatas-csokkentés eléréséhez 2050-ig az
USA egy fére esé kibocsatasat a vilag atlagahoz kell kdzeliteni, és az
amerikai fosszilis energiahordozo-felhasznalast 2005 és 2050 kdzott 97
szazalékkal csdkkenteni kell.

Az 1-es, a 2-es és a 3-as forgatokodnyv elvarasainak megfeleléen az
USA 50, 100, illetve 200 gigawattnyi szél- és naperémuivet épitene 2005
és 2050 kdzott minden egyes évben. Osszehasonlitasképpen: 2007-ben
az USA teljes miikddd energiakapacitasa 1000 gigawatt kordl volt, és az
osszes energiaipari beruhazas — minden energiatipust figyelembe véve —
csupan 11 gigawatt (EIA, 2008a). Ehhez jon még, hogy a forgatékdnyvek
szerint a nuklearis- és vizenergiabdl, valamint egyéb megujul6 energia-
forrasokbol fejlesztett elektromossagnak is duplajara kellene névekednie
az USA-ban 2005 és 2050 kozott, és az amerikai energiahatékonysagnak
2050-re a vilag atlagahoz kellene idomulnia.

A megkivant kibocsatas-csokkenés eléréséhez az USA éves gazdasa-
gi novekedésének az 1-es, a 2-es és a 3-as forgatokdnyvnek megfele-
I6en -0,6, +0,5, illetve +1,7 szazaléknak kellene lennie. Csupan a 3. for-
gatokonyv enged meg némi novekedést az egy fére esé jovedelemben.
Am ehhez a forgatokényvhdz (amely a hagyomanyos értelemben véve
még mindig sokkal rosszabb gazdasagi teljesitményt jelent a multhoz
képest) az Egyesiilt Allamoknak 200 gigawattnyi nap- és szélerémdivet
kellene Uzembe allitania minden egyes évben. Amennyiben ennek
fele szélerém(, a fele pedig napelemes erémd, akkor a kdzeljévében
varhato arakat tekintve ez évi 700 milliard dollaros beruhazast jelent.®
A financialis szempontoktdl eltekintve, mérnoki szempontbdl ez akkora
feladat lenne, amely az USA teljes energiaiparanak ujjaépitését igényel-
né minden 6t évben.

Masfeldl viszont a kibocsatas-csokkentés megtakaritdsokat jelentene
a fosszilis energiahordozok teriletén. 2005-t61 2050-ig az USA fosszilis
energiahordozé-fogyasztasa az elvarasok szerint 2040 millié tonna
kdolajnak megfelel6 mértékben csokkenne, ez éves szinten 45 millid
tonnat jelent (vagy 330 millié hordo olajnak megfelel6 mennyiségi fosz-
szilis energiahordozét). 70 dollaros hordonkénti olajarral szamolva (ez
nagyjabdl a 2007-es atlagar) a kezdeti éves megtakaritas csak mintegy
23 milliard dollar lenne. Tiz év elteltével az éves megtakaritas 230 milliard
dollarra emelkedne. 30 év kellene ahhoz, hogy a fosszilis energiahordo-
z6k fogyasztasanak csokkenésébdl szarmazo éves megtakaritas végre
a megujuld energiahordozék kiaknazasahoz sziikséges koltségek folé
emelkedjen.
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De a megujulé energian alapuld elektromossagtermelé kapacitas ki-
épitése dnmagaban korantsem lenne elegendé. A jelenlegi elektromos
halozat elavult, és csupan kis részben képes megfelelni az olyan idésza-
kos jellegli elektromos energiaforrasok kihivasanak, mint a szél- vagy a
napenergia. Ezért az orszag teljes elektromos hal6zatéat ujja kell épiteni.
Raadasul a szelet és a napot csupan elektromossag termelésére lehet
felhasznalni, és nem alkalmasak a szallitas és a kdzlekedés, az ipar,
illetve szamos mas tevékenység céljaira. A biomassza mennyiségének
korlatait (I4sd az 1. tablazathoz tartozé széveget) figyelembe véve ahhoz,
hogy a megujuld energiak lehessenek a gazdasag elsészamu energia-
forrasai, a kozlekedés és a tobbi infrastruktura jelentds részét ujja kell
épiteni és elektronizalni kell. Mindezt a koltséget egybevetve, az elkd-
vetkez@ évtizedben a megujulé energiaforrasok fejlesztése és az USA
energiastrukturajanak atéllitdsa éves szinten legalabb 500-700 milliard
dollarba kertiine, de az is lehet, hogy még ennél is tébbe.

Az Obama-kormanyzat Uj energiapolitika kidolgozasat és bevezetését
igéri, és azt, hogy az USA komoly kételezettségeket vallal az tiveghaz-
hatast okozé gazok kibocsatasanak csokkentésében. Mindazonaltal
egyelére nemigen latni konkrét bizonyitékokat arra, hogy azok a lépések,
amelyeket Obama kész megtenni, felnének a klima stabilizalasanak
feladatahoz. A 2008-as valasztasi kampanyban Obama azt igérte, hogy
az elkdvetkez6 évtizedben 150 milliard dollart koltenek az alternativ
energiaforrasokra (Walsh, 2008). Abban az Uj gazdasagélénkitd terv-
ben, amit az elndk legujabban javasolt, két év alatt 100 milliard dollart
szannak energialigyi és koérnyezetvédelmi projectekre (McDonough,
2008). Ezek a vallalasok messze alatta maradnak annak, amelyeket az
USA-nak tennie kellene ahhoz, hogy megfeleljen a klimastabilizalédas
globalis elvarasainak, raadasul a gazdasag stagnalasanal tébbet nem
is képesek elérni.

Miként lehetne finanszirozni a klima stabilizalasahoz sziikséges éves
beruhazasokat? Ezt az 6sszeget szénkvoétak arverésébdl, szénaddkbol
vagy mas adokbal lehetne 6sszegydjteni. De akar igy, akar ugy — vala-
kinek meg kell fizetnie a koltségeket. Ki lesz hat az a valaki? Finanszi-
rozhato lenne a dolog az amerikai munkasosztalyra kivetett adokbol? Ez
a munkasosztaly mar ma is a csokkend realbérrel, a ndvekvd eladdso-
dassal, az allanddan emelked6 egészségugyi koltségekkel kiszkdodik.
A munkéasosztaly létfenntartasi kéltségeinek egy ujabb, ilyen Iéptéki
emelése megsemmisiléssel fenyegetné az amerikai kapitalizmus teljes
legitimacidjat. Netan finanszirozhaté lenne az amerikai kapitalista osztaly-
ra kivetett adokbol? Az Egyesiilt Allamok teljes adézas utani vallalkozoi
profitia mintegy egy billié dollar. Meglehetésen valdszinltlennek tiinik,
hogy az amerikai kapitalistak hajlandéak lennének lemondani profitjuk
tébb mint felérdl. Esetleg tdbb kiilféldi kélcsént lehetne felvenni? Evi
500-700 milliard dollarral tdbb kdlcson felvétele az USA kereskedelmi
deficitjét, amely jelenleg a GDP 5 szazaléka, a duplajara ndvelné. Az



Egyesiilt Allamok kiilféldi eladésodésa pillanatok alatt az egekbe szokne,
és az amerikai allamkincstar cs6dje boritékolhatd lenne.

Eltekintve attdl a kérdéstél, hogy vajon az USA klimastabilizaciés beru-
hazasait lehetséges-e megfelels médon finanszirozni, az Egyesiilt Alla-
moknak globalis kotelezettségei teljesitéséhez atlag évi 7,7 szazalékkal
kell csbkkentenie a fosszilis energiahordozok felhasznalasat. Akar szén-
dioxid-kvotakkal, akar széndioxid-addkkal, vagy mas mechanizmusokkal
érik ezt el, a klima stabilizalasara iranyuld térekvések egyértelmien a
fosszilis energiahordozok aranak jelentés emelkedését fogjak okozni
(egy piacgazdasagban ez az egyetlen modszer arra, hogy a fosszilis
energiahordozok fogyasztasa csokkenjen). Hacsak az elkdvetkezd né-
hany évben a megujulé energiahordozék koltségei nem csdkkennek
nagymértékben, és termelésiik nem terjed el széleskorlien, akkor mindez
az energiaarak jelent6s és tartés emelkedésében fog realizalodni.

Ha Kina, India és a tdbbi nagy félperiferialis orszag nem kivan komoly
és hatékony részt vallalni a klima globalis stabilizalasanak feladatabdl
(ami meglehetésen valdszinl), akkor az emelked6 energiakoltségek
hatasara a még megmaradt ipari t6ke is egyszerlien a perifériara és a
félperifériara fog vandorolni az USA-bdl, Nyugat-Eurépabdl és a tébbi
centrum-orszagbol.

Az USA kormanyzata megprobalhat befolyast gyakorolni a tékemozga-
sokra és kikényszeriteni valamiféle ,fair trade”-et. De vajon politikailag jar-
haté-e ez az Ut? A tékemozgasok szabalyozasa nem csupan a pénztéke
mozgasait kell, hogy kontrollalja, de a ,kdzvetlen kiilfoldi beruhazasokat”,
valamint az adott cégeken beliili, de hatarokon ativel6 kereskedelmet
is. Es elképzelhets-e mindez az alapvet6 kapitalista tulajdonviszonyok
megvaltoztatasa nélkil?

Ha az Obama-kormanyzat nem lesz képes az USA-t biztosan a kli-
mastabilizacio utjan tartani (ami nem csupan gesztusokat jelent, hanem
2050-ig a kibocsatas 97 szazalékos csokkentését), akkor sokkal radi-
kalisabb politikai valtozasokra lesz szikség, mint az a ,valtozas”, amit
Obama folyamatosan emleget.

2. Tarsadalmi valtozas Kinaban és a klima stabilizalasa

A kivanatos globalis kibocsatas-csokkenés eléréséhez 2050-ig Kina egy
fére esd kibocsatasi ratajanak a globalis atlag felé kell konvergalnia, és
az orszag fosszilis tlizeldanyag-felhasznalasanak 2005-t61 2050-ig 86
szazalékkal kell csokkennie. Az 1-es, a 2-es és a 3-as forgatdkdnyvnek
megfeleléen (2. tablazat) Kinanak 50, 100 illetve 200 gigawattnyi szél- és
naperémdvet kellene épitenie minden egyes évben 2005 és 2050 kdzott.
Osszehasonlitasképpen, 2006-ban Kina teljes miikddé energiatermeld
kapacitasa 622 gigawatt volt (Cui, 2008. 218.). A nukleéris- és vizenergi-
an, valamint egyéb megujulé energiaforrasokon alapulé aramtermelésnek
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2005 és 2050 kozott a négyszeresére kellene emelkednie, és az orszag
energiahatékonysaganak 2050-re a vilagatlaghoz kellene idomulnia.

Az 1-es, 2-es és 3-as forgatokdnyvnek megfeleléen a kinai gazdasag
novekedésének 1,5, 2,5, illetve 3,7 szazalékosra kellene csokkennie.
Ugy ttinik, hogy Kina még igy is képes lenne bizonyos mértéki pozitiv
ndvekedést kitermelni. Mindazonaltal ezek a ratak is jelentés csokkenést
jelentenek az orszag gazdasaganak korabbi, torténelmi ndvekedési tte-
meéhez képest. Kina gazdasagi névekedése igen gyors tUtemben megno-
velte az egyenlétlenségeket, és elmélyitette a tarsadalmi konfliktusokat.
Altalanos vélekedés szerint Kinanak legalabb 7-8 szazalékos névekedést
kell produkalnia hogy kell6képpen ndvelhesse a foglalkoztatottsagot, és
fenntarthassa a tarsadalmi stabilitast (Roubini, 2008). A forgatokonyvek-
ben el6revetitett 1,5-3,7 szazalékos ndvekedés igy messze elmarad
attdl, amire az orszag gazdasagi és politikai stabilitdsanak fenntartasahoz
sziikség lenne.

Az elbrevetitett ndvekedési mutatok a 2005 és 2050 kozotti atlagno-
vekedésre vonatkoznak. Ha az elkdvetkezd években a kinai gazdasag
tovabbra is erételjesen ndvekszik, akkor az orszag igen gyorsan ki fogja
meriteni gazdasagnovekedési ,kvotajat”. Példaul, amennyiben 2005
és 2020 kozott a kinai gazdasag bévilése évi 8 szazalék lesz, akkor a
2050-re tervezett kibocsatas-csokkentési célok eléréséhez 2020 és 2050
kozott a harom forgatékdnyvnek megfeleléen -1,6 vagy -0,1 szazalékos
csOkkenést, illetve 1,7 szazalékos ndvekedést kellene teljesitenie.

A forgatokonyvek azt feltételezik, hogy Kina minden egyes évben
50-200 gigawattnyi szél- és naperémiivet allit majd Gzembe, és nem
veszik figyelembe a technikai és fizikai korlatokat. Am a valésagban Ki-
nanak meglehetésen sziikds fizikai kapacitasa van a megujul6 energidk
terén. A tengeri és szarazfoldi szélerémivek terlletén Kina hosszu tava
fizikai potencialjat mintegy 1000 gigawattra becsiilik (Cui szerk., 2008.
273.). Anapcellas elektromossag ennél sokkal tdbbe kerll, és éjszakan-
ként nem termel energiat. Ennél igéretesebb naptechnolégianak szamit
a napenergias hétechnolégia (solar thermal technology), mas néven a
napsugarzas-gy(jté technoldgia (solar concentrating technology), ame-
lyek hasznalataval a napenergiat hé formajaban tarolni tudjak, és igy az
id6szakossag sokkal kevesebb problémat okoz. Viszont a napenergias
hétechnoldgia leginkabb a trépusi és szubtropusi sivatagokban hasznal-
hatd. Kinanak viszont nincs efféle terulete.

Amint ezt fentebb mar érintettik, amennyiben Kina nem szanja ra
magat, hogy a globalis kibocsatas-csokkentés elvarasainak megfelels-
en komoly és hatékony lépéseket tegyen, akkor nem sok remény van a
klima stabilizalédasara. Ugyanakkor meglehetdsen valdszin(tlen, hogy a
kinai kormanyzat Kina globalis kotelezettségeit szem el6tt tartva dnként
megteszi a szikséges intézkedéseket. A gazdasag bévilésének ezekkel
jaro jelentds csokkenése ugyanis pontosan az a dolog, amelyet a kinai
kormanyzat politikailag egyszeriien nem fogadhat el.



Mindez azt jelentené, hogy az emberiség végzete elkeriilhetetlen? Ez
attol fiigg, hogy miként alakulnak a politikai kiizdelmek Kinaban, illetve
altalaban a vilagon. A jelenlegi kinai kapitalista fejlédési modell harom
pilléren nyugszik: az exportorientalt gazdasagi névekedésen, a hatalmas
tomegl olcsé munkaerdé nagymeértékl kizsakmanyolasan, illetve a ter-
mészetes eréforrasok és a természeti kdrnyezet sulyos kiuzsorazasan.

Ahogyan a gazdasagi valsag egyre tovabb mélyiil, Eszak-Amerika
és Nyugat-Europa vezet6 kapitalista orszagainak ismétl6dé gazdasagi
nehézségekkel kell szembesdlnitk. Ha az eléttink allé néhany évben a
gazdaséag képes lesz is magahoz térni, a gazdasagi névekedésnek akkor
is igen hamar gatat fog szabni a kdolaj-kitermelés vilagméretl csokke-
nése.'® Egy elhiz6do globalis gazdasagi valsag igen rossz hatassal lesz
Kina exportorientalt gazdasagi névekedésére.

A kinai és kilféldi kapitalistak mindmaig szinte teljes szabadsagot
élveztek a kinai munkasok kizsakmanyolasa terén. Am ahogy Kina
munkaerd-tartaléka kezd kimertlni, és a migrans munkasok tizmillioi
fokozatosan letelepednek a varosokban, a kapitalistak és a munkasok
kozotti er6egyensuly lassanként a munkasok iranyaba fog eltolodni. Az
elmult évek soran a tengerparti tartomanyokban mar sor kertlt némi nyo-
masra a fizetések emelése érdekében, és a kinai kormany is tett néhany
visszafogott Iépést a munkakdrilmények javitasaeért, hogy igy biztosit-
hassa a tarsadalmi stabilitast. Egy-két évtizeden belll szamitani lehet ra,
hogy a kinai munkasosztaly is kdvetni fogja mas orszagok munkasainak
példajat, gazdasagi és politikai klizdelmekre szervezddik, és egyre tobb
gazdasagi, tarsadalmi és politikai jogot kovetel majd maganak. A kinai
munkasosztaly politikai ébredése pedig alaassa majd a kinai kapitalizmus
jelenlegi modelljének alapjait.

Kina energiafogyasztasanak 70 szazaléka a k&szénen alapul. Az
orszag a vilag készéntermelésének kozel felét adja, am a hivatalosan fel-
becsiilt széntartalékoknak csak egynyolcadaval rendelkezik (BP, 2008a).
Richard Heinberg szerint (2008) Kina széntermelése 2015 és 2030 kdzott
mar hanyatlani fog. 2020 kérll az orszag valdsziniileg oriasi energiaval-
sag elé néz, ahogy a széntermelés ndvekedése nagymeértékben lelassul
majd." A kozelgd energiavalsag egész sor olyan gazdasagi és politikai
lancreakciot indithat be, amelyek elébb-utdbb Kina teljes mai tarsadalmi
rendszerét romba donthetik. Es mi kdvetkezik azutan?

Lehet abban is reménykedni, hogy Kina uralkodo elitjei készek lesznek
onként lemondani politikai és gazdasagi hatalmukrol, és hagyjak majd,
hogy az orszag egy békés, demokratikus atalakulason menjen keresz-
tul. Ez esetben a kinai nép nyilt, racionalis vitak soran, demokratikus
konszenzus alapjan dénthetne Kina sorsardl. Remélhetbleg egy ilyen
vitaban a kinai nép kollektive arra a meggy6z6désre fog jutni, hogy a
klima stabilizalasa és a globalis fenntarthaté gazdasag kialakulasa Kina
sajat alapvetd, hosszu tavu érdeke, amelyeknek abszolut prioritast kell
kapniuk a kinai tarsadalom atalakitasa soran.
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Am, sajnos sokkal valészintibbnek latszik, hogy a kinai uralkodo elitek
mindaddig ragaszkodni fognak hatalmuk és kivaltsagaik fenntartasahoz,
ameddig az csak lehetséges. Ugyanakkor Kina jelenlegi tarsadalmi
rendszere tovabb mar nemigen tarthaté fenn. Ezért a rezsim felbomlasat
nagy valészinliséggel tobb évtizedes politikai és tarsadalmi kaosz kdveti
majd, ami pusztité hatassal lesz a kinai népre.

Masfel8l viszont az ipari termelés széthullasaval és a fogyasztas
nagymertéki csokkenésével Kina sokkal kevesebb tveghazhatast okozé
gazt fog a légkdrbe bocsatani. Ez semmi esetre sem az a forgatokonyy,
amelyet jelen sorok iréja kivanatosnak tartana, de a kinai gazdasag
szétesése objektive lehetéséget és id6t biztosithatna a vilag tébbi része
szamara, hogy megtegyék a klima stabilizalasahoz sziikséges lépése-
ket. Kézben a kilonféle tarsadalmi osztalyok és politikai er6k hosszu
tavu kuzdelembe kezdhetnek, hogy eldontsék, ki marad feldl, és miként
alakitjak majd Kina jovojét.

3. A globalis tarsadalmi valtozas és a klima stabilizalasa

Mint minden tarsadalmi rendszer, a kapitalizmus léte és mikdodése is
adott torténelmi feltételektél fligg. Mivel a torténelmi feltételek elkerilhe-
tetlenul hajlamosak a valtozasra, egy bizonyos ponton tul mar kétségkivil
annyira atalakulnak, hogy a kapitalizmus térténelmileg nem lesz mar
tobbé életképes. Immanuel Wallerstein ugy érvelt, hogy évszazadok
konydrtelen gyarapodasa utan a rendszer alapjaba épiilé gazdasagi, po-
litikai és 6kologiai ellentmondasok immar egy olyan pontra jutottak, ahol
a kapitalizmus torténelmi keretein belll tdbbé mar nem lehet megoldani
6ket. A kapitalizmus immar strukturdlis valsaganak koraba lépett, és nem
valdszin(, hogy tuléli a 21. szazad kdozepét. Az emberiség jovdje a globa-
lis osztalyharctdl fligg, amely meghatarozza majd, hogy milyen tarsadalmi
rendszer/rendszerek emelkedik/emelkednek majd ki (mar ha kiemelkedik
valami) a jelenlegi rendszer széthullasa utan (Wallerstein, 2003).

A globalis klimavélsag csupan az egyike ezeknek az alapvetd el-
lentmondésoknak a hosszu soraban. Az allamok kozotti versengés
és a geopolitikai konfliktusok miatt a kapitalista rendszerben a klima
stabilizalasara iranyulo eréfeszitések el6tt lekizdhetetlen akadalyok
tornyosulnak. Sét, amint azt fentebb lathattuk, a klima stabilizélasa még
a legoptimistabb feltevések szerint sem békithet6 6ssze a gazdasagi
ndvekedés olyan Utemével, amilyet a kapitalista gazdasagi és politikai
stabilitas megkivanna.

Legutobbi kdnyvében James Gustave Speth, a vilag egyik legelismer-
tebb kdrnyezetkutatoja, akitél messze all a politikai radikalizmus, arra a
megallapitasra jutott, hogy lehetetlen elérni a kérnyezeti fenntarthato-
sagot a modern kapitalizmus korilményei k6zoétt (vagyis abban a gaz-
dasagi rendszerben, amely folyamatos gazdasagi névekedést general),



és alapvet6 tarsadalmi valtozasokra van szikseég a globalis kdrnyezeti
katasztrofa elkeriléséhez. ,,[A mai] politikai-gazdasagi rendszer, amelyet
itt modern kapitalizmusnak nevezlnk, pusztitd a kdrnyezetre nézve,
és nem kis mértékben, hanem olyannyira, hogy az az egész bolygét
fenyegeti; az emberek ezért megoldast fognak kdvetelni, és a jelenlegi
rendszer nem lesz szamukra megfeleld; vagyis a rendszert rakényszeritik
majd a valtozasra” (Speth, 2008. 194.).

Vagyis a kapitalizmus tébbé mar nem életképes torténelmi opcié. igy
vagy ugy, de alapvet6 tarsadalmi valtozasokra fog sor kertlni az elét-
tink allé évtizedekben. A vilag elnyomottjainak és kizsakmanyoltjainak
torténelmi feladata megragadni a torténelmi lehet6séget, és olyan Uj
tarsadalmat épiteni, amely a demokracian, az egalitarianizmuson és az
okologiai fenntarthatésagon alapul.

A kapitalizmus széthullasa és a posztkapitalista tarsadalom kiala-
kuldsa nem jelent automatikus garanciat a klimavalsag megoldasara,
és az oOkolégiai fenntarthatdsag sikeres alkalmazasara. Az viszont
kétségtelen, hogy a globalis kapitalista piac altal gerjesztett verseny-
kényszer megsziintével az emberiség megszabadulna a felhalmozas
allando és heves szikségletétél. Az emberiség olyan helyzetbe kertl,
hogy alkalmazhatja kollektiv racionalitdsat. Remélhetéleg az emberek
vilagszerte olyan nyilt, racionalis és demokratikus vitdba kezdenek
majd, amelybe nem csupan a gazdasagi és politikai vezetdknek, illet-
ve az értelmiségi szakeértéknek lesz beleszdlasa, hanem a munkasok
és parasztok széles tdmegeinek is. Egy ilyen globalis kollektiv vitabdl
olyan globalis demokratikus konszenzus szilethet, amely a globalis
tarsadalmi atalakulason keresztul végil a klima stabilizalasahoz és az
okoldgiai fenntarthatésaghoz vezet.

Mindez tul idealistanak hangzik? De vajon valéban szamithatunk-e
ra, hogy a vilagot ma uralé elitek a vilag népességének alapveté szik-
ségleteit szem el6tt tartva megfelelnek a klimavaltozas kihivasainak?
Végs6 soron a klima stabilizalasa csak akkor valésulhat meg, ha a vilag
népességeének tulnyomo része (és nem csupan az elitek és az dkoldgia-
ilag tudatos k6zéposztalybeliek) megértik a valoszinisitheté hatasokat,
azokat sajat életukre vonatkoztatjak, és aktivan, dntudatosan részt val-
lalnak a klima stabilizalasanak globalis feladatabdl.

Habar ma lehetetlen megjésolni, hogy milyen pontos format 6lt majd
a posztkapitalista tarsadalom, mégis vannak olyan objektiv torténelmi
meghatarozottsagok, amelyeket a j6v8 nemzedékeknek is figyelembe
kell vennitk, mikdzben sajat torténelmiket formaljak.

El6szor is, az 6koldgiai fenntarthatésag alapjan a jové tarsadalmaban
a piaci viszonyok nem kaphatnak dominans szerepet. Mint mar sz¢é esett
réla, ameddig egy tarsadalom gazdasagi és tarsadalmi viszonyait a piac
uralja, addig az egyének és a vallalkozasok a gazdasagi névekedés
hajszolasanak allandé, kikerllhetetlen nyomasa alatt Iéteznek. Ezt a
nyomast nem lehet korlatozott, a piac uralmat meg nem kérddjelezé
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kormanyzati intézkedésekkel megszuntetni, hiszen az egyes kormanyok
a globalis piacon maguk is allandé versenybe kényszeriilnek mas orsza-
gokkal a gazdasagi névekedés utani hajszaban.

Ennek megfeleléen egy 6koldgiailag fenntarthaté tarsadalomban a
tarsadalom tobblettermékeinek felhasznalasat és elosztasat valamiféle
tarsadalmi kontroll ala kell vetni, legyen az akar politikai jellegd, akar
bevett tarsadalmi normak rendszere. Egy ilyen tarsadalom lehet, hogy
gazdasagilag kevésbé lesz hatékony (ha a ,hatékonysagot” a ma elfo-
gadott kritériumok szerint nézzlk), mint a kapitalista tarsadalom, de az
is lehet, hogy forditva alakul a dolog. Mindazonaltal a hatékonyséag leg-
jobb esetben is csupan masodlagos fontossagu lehet a posztkapitalista
korszakban. Az emberiség és a civilizacio tulélése érdekében a legalap-
vetébb sziikséglet annak biztositasa, hogy az emberi gazdalkodas az
Okoldgiai rendszer természetes kapacitasanak keretei k6zo6tt maradjon.
Egy (a hagyomanyos értelemben vett) ,rossz hatasfoku” gazdasagi rend-
szerrel, amely korlatozott, stabil fogyasztassal mikdodik, az emberiség
esélyt kap a tulélésre. Egy olyan gazdasagi rendszerrel, amely magas
hatékonysaggal general gazdasagi ndvekedést, az emberiség igen ha-
mar kollektiv dngyilkossagot fog elkdvetni.

Masodszor, a jov6 posztkapitalista rendszere nem valamiféle térténel-
mi vakuumbadl fog létrejénni. Eppen ellenkezdleg, reflektalnia kell majd
azokra a politikai és tarsadalmi eredményekre, amelyek a kapitalista
korszakban szulettek. A legfontosabb, hogy illeszkedjen a dolgozé
osztalyok politikai tudatossaganak és szervezkedési kapacitasanak
relative (a prekapitalista korszakhoz viszonyitva) magas fokahoz, va-
lamint megfeleljen a népesség torténelmileg meghatarozott ,alapvetd
érdekeinek”.

A fenti két torténelmi eléfeltétel azt sugallja, hogy a létrejové poszt-
kapitalista tarsadalom két alappillére vélhetleg a tobblettermék feletti
tarsadalmi kontroll valamilyen formaja (vagyis hogy a tobblettermék
elsajatitasa és hasznalata politikai és tarsadalmi processzusokon, lehe-
téleg demokratikus tervezésen, és nem a piaci viszonyokon keresztil
fog végbemenni), valamint a termel6eszkdzok tarsadalmi és kozdsségi
tulajdonanak valamiféle formaja lesz majd.



1. ébra
A fosszilis fit6anyagokbdl szarmazo szén-dioxid-kibocsatas:
Térténelmi mutatok és a klima-stabilizalas sziikségletei
(éves bontasban)
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Forras: World Bank (2008). A vilag GDP-jét a dollar 2005-6s vasarléerejét
allanddénak véve szamitottuk ki.
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A vilag energiaellatasa: térténelmi mutatok és elbrejelzések

1. tablazat

Eoor Fossis |y [ ypg | S | g | Ener | oo | Red

vekésfor- | energia- learis | egyéb | 5 | ésna ga | takony- GDP

gato-konyvek | hordozok (Bwo) (S\)/Ivé) nap (Gw)p ellatas ség (%'/ (billio
(Mtkm) (Bwo) (Mtkm) Toe) 9)

Torténelmi mutatdk:

2005: | o920 |27t | 3193 | 139 | 64 | o785 | 5720 | 560

1980-2005 (éves valtozas): 1,7% 1,4% 3,1%

Elérejelzések:

1. forgatokonyv:

2050: | 87 | 5542 | 6386 | 19863 | 9070 | 3021 | 13044 | 547

2005-2050 (éves valtozas): -2,0% 2% -0,05%

2. forgatékonyv:

2050: | 87 | 5542 | 6386 | 39573 | 18070 | 5616 | 13044 | 783

2005-2050 (éves valtozas): -1,2% 2% 0,7%

3. forgatokonyv:

2050: | 1187 | 5542 | 6386 | 78093 | 36070 | 9005 | 13044 | 1256

2005-2050 (éves valtozas): -0,2% 2% 1,8%

Forras: A szerz6 Osszedllitasa. Az energiaellatasra és a GDP-re vonatkozo
torténelmi adatok forrasa: BP (2008a) és World Bank (2008).
Mtkm: millié tonna k&olajnak megfelel6.
Bwa: billié wattéra (11,63 billié wattéra = 1 millié tonna kéolajnak felel meg).
Gw: gigawatt (az elektromossagtermelé kapacitas mérésére; 1 gigawatt
csucskapacitas mellett 1 milliard wattéra vagy 0,001 billié wattéra elektromossag
termelésére képes éranként).
Energiaellatas: a fosszilis fitéanyagokbdl, nuklearis-, viz- és egyéb megujuld

energiaforrasokbdl, illetve a szél- és napenergiabdl nyert teljes energia.

Energiahatékonysag: 2005-0s vasarloerejl dollar osztva a tonnankénti olaj-
ekvivalenssel (Toe).
Real GDP: a 2005-6s vasarloereji dollar billidiban mérve.




Az 1. tablazat el6feltételei:

1.A vilag totélis széndioxid kibocsatasa a 2000-es szinthez képest
2050-ig 85 szazalékkal csokken; ez a 2005-6s szinthez képest 87
szazalékos csdkkenés. Ez akkora mértéki kibocsatas-csdkkentés-
nek felel meg, amely — amint azt az IPCC jelentése allitja — képes
megakadalyozni azt, hogy a globalis klima 2 Celsius-fokkal mele-
gedjen.

2. Afoldmivelésbdl és egyéb forrasokbdl szarmazé kibocsatas ugyan-
olyan mértékben csdkken, mint a fosszilis tlizeléanyagok elégetésé-
b8l szarmazé kibocsatéas.

3.A kilonféle fosszilis tizel6anyagok valtozd Osszetételét figyelmen
kival hagyjuk. Ennek megfeleléen a teljes fosszilis tlizel6anyag-
fogyasztasnak kell a 2050-re 87 szazalékkal csokkennie a 2005-6s
szinthez képest.

4.A széndioxid-levalasztast és -tarolast az energiahatékonysagra valé
negativ hatédsa és magas beruhazasi kéltségei miatt nem vesszik
szamitasba.

5. A biomasszabdl készitett folyékony tlizeléanyagokat nem vesszik
figyelembe. A biomassza-potencialt a miivelhetd foldek és a viz
mennyisége korlatozza. Sét Ujabb tanulmanyok azt bizonyitjak, hogy
a bio-tizel6anyagok ténylegesen tobb Uveghazhatast okoz6 gaz
kibocsatasat generaljak, mint a fosszilis eredeti tlizeléanyagok.

6.A szél- és naperémivek 2050-ig jelentds mértékben elterjednek,
és az alternativ forgatokonyveknek megfeleléen az azokbdl nyert
elektromos energia a ma fejlesztett teljes elektromos energia mintegy
100, 200, illetve 400 szazalékat adja.

7.A szél- és naperémiivek termel6kapacitasa 25 szazalékos éves
kapacitas-hasznositési rataval kell, hogy rendelkezzen. Tehat egy
gigawatt szél- vagy naperém( termelési kapacitasa 2,19 milliard
wattdra elektromossagot kell, hogy termeljen egy év alatt. Ossze-
hasonlitasként: 2007-ben az USA-ban a széler6mivek atlagos ka-
pacitds-hasznositési rataja 23, mig a naperémuveké 14 szazalékos
volt (EIA, 2008a).

8.A nuklearis-, viz- és egyéb megujul6 energiaforrasokbdl szarmazo
aramtermelés megduplazédasaval szamolunk 2005 és 2050 kdzott.

9. A primer elektromossagot, amilyen a nuklearis és megujulé energia-
forrasokbdl nyert aram, elektromos energiatartalmaval mérjik (11,63
milliard wattéra = 1 millié tonna olaj flitéertékével). A fosszilis tizel6-
anyagok behelyettesitését primer elektromossaggal a hatékonysag
névekedésének tekintjuk.

ANALIZIS

57



58

ANALIZIS

2. tablazat
Energiaellatasi forgatokdényvek: az USA és Kina (éves valtozasi ratak)

Evek és forgatokdnyvek E;gt%i :' Eggg;igz' geD?:l,
USA:
Torténelmi mutatok (1980-2005): 0,9% 2,1% 3,1%
El6rejelzések (2005-2050):
1. forgatékonyv: -2,6% 2% -0,6%
2. forgatokdnyv: -1,5% 2% 0,5%
3. forgatokonyv: -0,3% 2% 1,7%
Kina:
Torténelmi mutatok (1980-2005): 5,3% 4.2% 9,8%
El6rejelzések (2005-2050):
1. forgatékonyv: -1,4% 3% 1,5%
2. forgatokonyv: -0,5% 3% 2,5%
3. forgatokonyv: 0,7% 3% 3,7%

Forras: A szerz6 Osszeallitasa. Az energiaellatasra és a GDP-re vonatkozo
torténelmi adatok forrasa: BP (2008a) és World Bank (2008).
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Jegyzetek

" A Living Planet Report 2008 adatai szerint a vilag totalis 6koldgiai labnyoma,
amely azt mutatja, hogy az emberiség milyen mértékben hasznalja ki a Fold for-
rasait, immar 30 szazalékkal mulja feliil a Fold regeneracios képességét (WWF
et al. 2008).

2 Smith, Ricardo, Mill és Marx kdzgazdasagi nézeteihez lasd: Hunt (2002).

3 Az IPCC-jelentés szerint egy 85 szazalékos széndioxid-kibocsatas csokkentés
2000 és 2050 kozott segithetne abban, hogy a légkér széndioxid-egyenértéke
(CO,e) 445 ppm-en stabilizalodjon, ami a légkdri széndioxid 350 ppm-es kon-
centracidjanak felel meg.

4 Torténelmileg a kapitalista vildgrendszer hegemon hatalmai a globalis 1éptéki
er@szak gyakorlasanak hatékony eszkdzein, valamint az univerzalisan elfogadott
fizet6eszk6z0kdn nyugodtak — vagyis a katonai és a pénzigyi hatalmon (Arrighi
et al. 1999). Néhanyan ugy vélekednek, hogy napjaink fejlett kapitalista orszagai,
igy az USA vagy Eurdpa példamutatassal, a sztenderdek felallitasaval vezethetnék
a globalis klimaakciokat (lasd pl. Galbraith, 2008). Am, amint arrél még sz lesz,
ha a periféria és a félperiféria orszagai nem kivanjak feladni a gazdasagi néveke-
dést, vagy legalabbis redukalni azt, akkor nem vilagos, hogy ez a példamutatas
(feltételezve persze, hogy ez a ,példamutatésdi” politikailag kénnyedén keresz-
tllvihetd lenne a fejlett kapitalista orszagokban) 6nmagaban miként gy6zhetné
meg a periféria és a félperiféria orszagait arrél, hogy idében hatarozott [épéseket
tegyenek a klima stabilizalasanak érdekében.

5 Kina ma a vilag széndioxid-kibocsatasanak mintegy 20 szazalékat adja, mig
az Eurépai Unio csak korilbelll 10 szazalékat. Vagyis, ha a kinai kibocsatas évi
10 szazalékot ndvekszik, az semmissé tenné az eurdpai kibocsatas 20 szazalékos
csOkkentését.

8 A Gini-index szerint Braziliaban, Kinaban, Mexikoban és Dél-Afrikaban is na-
gyobb a jévedelem-eloszlas egyenlétlenségének aranya, mint a fejlett kapitalista
orszagokban (lasd a Wikipédian: http://en.wikipedia.org/wiki/List_of countries_by
income_equality). India Gini-indexe kisebb, am altalanos a nyomor. A kbzéposztaly
ezekben az orszagokban arra vagyik, hogy a nyugati orszagok kdzéposztalyanak
szintjén élhessen. A dolgozok eddig abban a reményben toleraltak szérnyl élet-
és munkakorilményeiket, hogy a nem tul tavoli jovében komoly javulasra nyilik
szerepet kap az a hallgatdlagos igéret, hogy hosszabb tavon a teljes lakossag
életszinvonala véglil felzarkézik a nyugati orszagokéhoz.

7 Példaul egy olyan gazdasagot feltételezve, amely teljes tervezdi és épitési
kapacitasat felhasznalva maximum évi 50 gigawattos erémUi-beruhazasra képes
barmely tipust erémiibél, akkor ennek a gazdasagnak a megujuld energiakat
generalo kapacitasa durvan maximum évi 50 gigawattal névekedhet.

8 A globalis gazdasagi recesszionak nincs altalanosan elfogadott definicioja,
mivel a vilaggazdasag bizonyos szektorainak hanyatlasat mas szektorok felive-
|ése ellensulyozhatja. Mindazonaltal a Nemzetkdzi Valutaalap (IMF) ma globalis
recesszioként definial minden olyan idészakot, mikor a vasarléeré-paritasban mért
éves globalis gazdasagi névekedési rata 3 szazalék ala csokken. Lasd: http://www.
economist.com/finance/displaystory.cfm?story_id=12381879

¢ Ha a 200 gigawattot teljes egészében szélenergiabdl nyernék, akkor a teljes
dsszeg ,csupan” 280 milliard dollarra rigna. Am a szélenergiabol nyert elektro-
mossag esetében komoly gondokat okoz az id6szakossag, és a hagyomanyos
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elektromos halézat megbizhatdésagat igen megingatna, ha a teljes energiakapa-
citason belll a szélenergia részesedése 20 szazalék folé emelkedne. Hosszabb
tévon pedig a szélenergia terjedése is az elérhet6 foldterllet korlataiba ttkozik.
Trainer (2007. 15-17.) ugy becsiili, hogy a szélenergiaban rejlé maximalis tech-
nikai potencial az USA-ban 300 gigawatt, és vilagszerte mintegy 1200 gigawatt
(amely évi 200 gigawattos fejlesztéssel 6 év alatt teljestine).

0 Egyre tobb bizonyiték van arra, hogy a vilag kéolajtermelése igen hamar ha-
nyatlasnak indul, vagy mar be is lépett ebbe a fazisba. A kéolajtermelés jovéjére
vonatkozo becslésekhez lasd: ASPO (2008).

" Kevéssé valodszinli, hogy Kina kilfoldi energiaimport segitségével képes lesz
majd urra lenni az energiavalsagon. 2020-ra a vilag kéolajtermelése varhatéan mar
visszafordithatatlanul csékkenni fog. A jelentés mérték szénimportot valésziniit-
lenné teszik a szénszallitds magas koltségei, valamint az, hogy a fejlett kapitalista
orszagokban (mint az USA vagy Ausztralia) a k6szénbanyaszatot tarsadalmi
és kornyezetvédelmi szempontok miatt korlatok k6zé szoritjak. Az elkdvetkezd
években valészinlileg egyre nagyobb lesz a nemzetkdzi elszantsag arra, hogy
Kinat ravegyék a klima stabilizalasaban valé részvallalasra, ami oda vezethet,
hogy politikai megfontolasokbdl korlatozzak a Kinaba iranyulé energiaexportot.

(Forditotta: Konok Péter)
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