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) A Dunéantili Kozéphegység és
Eszak-Magyarorszig oligocénjének korrelaciéja*

Dr. Bdldi Tamds**
(19 dbraval, 9 tébldzattal)

Osszefoglalds: Mig Kszak-Magyarorszégon az oligocén vertikalis értelemben
vett harmas tagoz6dédsa megkonnyitette a telepiilési viszonyok alapjdn torténd kronosztra-
tigréfiai té4jékozddést, addig a dundntili oligocén litolégiai egyosztatiisdga nyomsn nem-
rég felvet6dott az a probléma, hogy ez utébbi — a hagyoményos felfogdssal ellentéthen —
nemesak a felsoligocént képviseli, hanem ekvivalense az Kszak-magyarorszdgi Kiscelli
Agyagnak is, gyakorlatilag az egész oligocénen 4t képz6dstt. Ez az iiledékfsldtanilag
egyébként logikus feltevés ellentétben &llt a biosztratigrdfiai eredményekkel. Ebben az
értekezésben olyan iiledékfoldtani modellt dolgoztunk ki, mely dsszhangban van a bio-
sztratigrafiai adatokkal, és a Hérshegyi Homokké feldolgozdsa kapesdn kialakitott j,
6sfoldrajzi képpel. Foglalkozunk a molluszkék jelentSségével a hazai tercier rétegtani
korreldciés problémdinak megolddséban. A kronogrammok alkalmazdsénak 6] médszeré-
vel ismételten aldtdmasztjuk a dundntuli oligocénre vonatkozé kordbbi biosztratigrafiai
megéllapitdsainkat. A K-r6l Ny-felé lépesézetesen halad6 transzgresszié a Dunéntil
nagy részét csak a fels6oligocénben érte el. A pilisesabai furdsok és a vértesszli6si felszini
feltdrds molluszkafaundja ebben az értekezésben keriil el6szor publikdldsra.

Uledékfsldtani modell

Az Rszak-magyarorszégi oligoeén jellegzetes vertikalis tagolédast mutat, a
Tardi Agyag és/vagy Hérshegyi Homokkd, a Kiscelli Agyag, valamint az ege-
rien forméciok egymasutdnjival. Ez megkonnyitette az oligocén rétegsor alsé-,
kozépss- és felsBoligocén emeletekre bontésat, egyszéval a kronosztratigrafial
tajékozédast (bar ez médszertanilag kifogdsolhato eljarés volt). Més a helyzet
a Dunantilon, abol vertikélis értelemben csak egyetlen litosztratigrafiai egy-
ségbél all az oligocén, melyet a Bakonyban Méri (= Csatkai), a Vértes-Gerecse
koriili medencékben Manyi Formécié névvel jelsliink (BALpIT. 1969). A teljes
egészében limnikus Méri Formécié laterdlis osszefogazdéddsit a marin-brakk
Ményi Formédciéval mér tiz éve felismertiik (BArpr T. 1965, 1967, 1973). Tgy
a dunénttli oligoeén korreléciéjanak probléméja a Ményi Formécié helyzeté-
nek tisztdzéséra sziikithets le. A Dorogi-medence és a Budai-hegység teriiletére
lépve mér az Eszak-Magyarorszégra jellemz8 hérmas litosztratigrafiai tagol6-
déssal taldljuk magunkat szembe. Hosszt id6n 46 — f6leg kdzettani alapon —
a Ményi Formaciét, illetve az egész dunantili oligocént felsdoligocénnek tar-
tottak (VapAsz E. 1960 és sokan mésok eldtte). Ez jelenleg kialakulé, modern
sztratigrafiai nomenklatirank értelmében azt jelenti, hogy a Ményi Forméci6
a Toérokbalinti Homokkd és a Kovacovi Formdci6 laterdlis ekvivalense. Az
utébbi két formécié a Budai-hegységben és a Dorogi-medencében a Kiscelli

* Fihangzott a MET Oslénytani és Réteytani Szakosztdlya 1976 méjus 3-1 el6ad6iilésén.
*#* ELTE Foldtani Tanszék.
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1. dbra. A dundntili oligocén formdcidk helyzete a Kisceili Agyaghoz, Hérshegyi Homokkéhoz és a Térékbdlinty Ho-
mokk6hoz viszonyitva KorPAs L. (1975) nyomdn (rajztechnikai médosftdsokkal)

Fig. 1. Position of the Ol i of Ty ia as compared to the Kiscell Clay, the Hérshegy Sandstone

and the T6rokbdlint Sandstone, after L. KORPAS (1975) (with some modifications by drawing techniques)

Agyagra teleptil. A dunéntuli oligocén kordval kapesolatos hagyomanyos,
régi megéllapitdst a hatvanas években, a Ményi-, Nagyegyhdzai- és Solyméri-
medencébdl, valamint a Szentendre—Visegradi-hegység, Budai-hegység &s
Pilis teriiletérél szdrmazd gazdag molluszkafauna feldolgozdsa alapjan bizo-
nyitottam (BArpxT. 1965, 1967, 1969, 1973).

JimeoRr A. et al. (1969) és Korpis L. (1975) gy vélik, hogy a dunantuli
oligocén részben a Kiscelli Agyag megfelel§je, szerintiik gyakorlatilag a teljes
oligocént képviseli. Ezt a megéllapitdsukat kézettani érvekre alapitjak, igy
pl. a szdpéri ég esztergomi készéntelepek korreldciGjéra, a homokban helyen-
kint mutatkozé kaolinit-tartalomra, lateralis nyomonkovetésre sth. Ervelésiik
itldékfsldtani szempontbél logikusnak tlinik, mivel feltételezi, hogy az iiledék-
gytijté akkor érte el legnagyobb kiterjedését, mikor a medence belsejében

Ny K

N

Saldi T.1976

2. dbra. A dundntili oligocén form4cidk helyzete a Kiscelli Agyaghoz, Harsheeyi HomokkShoz és a Torokbalinti Ho-
mokkGhdz viszonyftva a szerzd szerint

Fig. 2. Position of the Oli ions of T) ia as to the Kiscell Clay, the Hérshegy Sandstone

and the T 8. it to the author
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Solymdr, Vérerds-hegy. A moll kat Lepi ina dilatata és L. werd,
valamint Nummulites vascus kiséri
Solymér, Virerds-hegy, The are jed by L dilatata
and L. tournoueri and Nummulites vascus

1. tiblizat — Table I.

Eocén
Alséoligocén
Kozépss-
oligocén
Felsoligocén
Miocén

Chlamys ex aff. miocenicus MICHELOTTT ————
Turritella catagrapha ROVERETO —
Morum dunkeri SPEYER —
Chlamys oligosquamosus SACCO
Ch. cf. deleta MICEELOTTL ——————— e
Callista exintermedia SACCO
Panopea meynardi angusta NYST
Turritella asperula simplicula SACCO
Cerithium intradentatum DESHAYES
Drepanockelius speciosus SCHLOTHEDM -
Galeodes dalpiazi VENZO I S
Ficus oligoficoides SACCO
Semicassis rondeleti BASTEROT
Lima guembeli MAYER
Megacardita arduini roveretoi VENZO
is M

E. carcarensis protensa MICHELOTTI —_
- 5 §

Nemocardium anomalym MATHERON
Thracia pubescens belardii PICTED

Turritella archimedis BRONGNIART

7. incisa BRONGNIART

Globularia gibberosa GRATELOUP s. 1.
Amaurellina ex aff. scaligera BAYAN

Ficus condita BRONGNIART

Babylonia caronis BRONGNIART

Ancilla glandiformis anomala SCELOTHEIM
Athleta italica FUCES (= A. rathieri HEBERT)
Pecten arcuatus BROCCHI —
Chlamys biarritzensis ARCHIAC
Cardiocardita laurae BRONGNIART ——|
Eucrassatella sulcata speciosa MICHELOTTI
Lagvicardium parile DESHAYES

Callista villanovae DESEAYES

Pelecyora polytropa ANDERSON

Pirenella ex aff. corrugata BRONGNIART
Diastoma grateloupi ORBIGNY s, str.
Cassidaria nodosa SOLANDER

Lyria ex aff. decora BEYRICH

Acteon gmelini BAYAN

(Eszak-Magyarorszdgon) a legmélyebb és legnyiltabb tengeri forméci6, a Kis-
celli Agyag képz8dott. Korris L.-nak (1975) ezt a koncepciét vézol rajzét
a nyilvinvald rajztechnikai elirdsok elhagyéséval, de a lényeget nem médositva
az 1. dbran koézlom.

Fenti korrelaciés megoldéssal szemben eddig a legstlyosabb ellenérvet a
biosztratigrifia jelentette. Mar kordbban kimutattam, hogy a Ményi Formécié
molluszkafaundja egyértelmtien felsGoligocén korra utal (BiLpr T. 1965,
1967). Legutébb azonban a Hérshegyi Homokk$ kozépsSoligocén (kiscellien)
korédnak bizonyitdsival (BALDI et al. 1976) sikeriilt megfeleld, alternativ iile-
dékfoldtani modellt is kidolgozni, mely Gsszhangban van a Manyi Forméciéra
vonatkozé biosztratigréfiai eredményekkel. A Hérshegyi Homokks a Kiscelli
Agyag partmenti, sekélytengeri, laterdlis helyettesitd faciese és egyben bazis-
konglomerdtuma (BALpI T. et al. 1976). Ezzel a Kiscelli Agyag tengerének
partja a Telegdi—Roth-hitsig (Gipar L. 1969) mentén kijelolhets. Az infra-
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M4rishalom,

. Egerien

Miériahalom, sand pit. Faciostratotype of the Egerien

I1. téblzat — Table 11.

EBocén

Alsboligocén

Kozépsb-
oligocén

Felsboligocén

Miocén

Semicorbula cf. nedali C. & P.
Lentidium tournoueri MAYER

Diloma amedei BRONGNIART

Anedara diluvii LAMARCK

Cardita monilifera DUIARDIN

Mytilus aguitanicus MAYER

Polymesoda convexa brongniarti BASTEROT
Divalinga ornaia AGASSIZ

Cardium neglectum HOLZL

Callista undata BASTEROT

Tellina serrata RENIER

7. perrandoi MAYER

Gari protracta MAYER

Corbule carinate DUJARDIN

Lentidium modelli HOLZL

Theodozus grateloupianus FEROUSSAC
Nerita plutonis BASTEROT

Terebralia bidentata DEFRANCE

Protoma cathedralis BRONGNTART

P. diversicostata SANDBERGER
Melanopsis impressa hantkeni HOFMANN
Globularia rothi COSSMANN B
Polinices josephinia olla SERRES
Hadriana cf. egerensis GABOR
Ocinebrina crassilabiata trivaricoss BALDI
Ocinebrina schoenni HORNES

Bullia hungarica GABOR

B. gradata WOLFF

Buthriofusus cf. burdigalensis DEFRANCE
Galeodes ex gr. semseyiona ERDOS
Athleta rarispina LAMARCK

A. ficulina LAMARCK

Olivella clavula vindobonensis MEZNERICS
Egerea cf. collectiva GABOR

Ringicula auriculate pauluccizge MORLET
Glycymeris obovata LAMARCK csoport juv.
Isognomon cf. heberti COSSM. & LAMBERT
Congeria basteroti DESHAYES

Linga columbella TLAMARCH

Sazolucina bellardiana MAYER
Diplodonta roturdata MONTAGU

D. fragilis BRAUN

Cordula basteroti HORNES

Theodozus pictus FERUSSAC

Calliostoma tournoueri C. & P.

Turritella geinitei SPEYER

Babylonia caronis BRONGNIART B. eburnoides étm.
Turricula of. reqularis KONINCK

Ostrea cyathula LAMARCK

Anomia ephippium L.

Polymesoda convexa BRONGNIART
Pirenella plicata BRUGUIERE
Pympanotonus margaritaceus BROCCHL
Potamides lamarcki

Polinices catena DA COSTA s.1.
Pelecyora, polytropa ANDBRSON
‘Amgpulling crassating LAMARCK

Volema ex aff, subcarinaic LAMARCK
Ellobium 1. sp. ex aff. vicentina FUCHS

oligocén denudécié (TeLEGpI-RoTH K. 1927) a kiemelt Hétsdgon egészen a
felsoligocénig tartott, és csak ekkor kezd§dott az a lassd, oszeilldciGs transz-
gresszi6, melyet a Telegdi-Roth-hétsdg egerienben kezd8d8 siillyedése okozott.
Az iiledékgyfijtének ezen a peremi részén nyomon tudjuk kovetni a Kiscelli
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Vértessz6li6s, Barom4llds.

II1. tdbldzat — Table I11.

Eocén
Alséoligocén

oligocén

Kozbpss-

TFelsdoligocén

Miocén

Globularia cf. rothi COSSMANN

Glycymeris latiradiate SANDBERGER in GUMB, s. 1.
Divalinga ornate AGASSIZ

Calliste undata BASTEROT

Protoma ex aff. quadricanaliculata SANDB,

Bullia hungarica GABOR

Athleta rarispina LAMARCE

Babylonia caronis BRONGN. — B. e. umbilicosiformis
Melanopsis impressa hantkeni HOFMANN
Polymesoda conveza BRONGNIART 8. str. juv.
Pirenella plicata BRUGUIERE juv.

Tympanotonus margaritaceus BROCCHI juv.
Turritella ex aff. archimedis BRONGNIART
Ampuiline crassatina LAMARCK

Volema ex aff. subcarinata LAMARCK

X = a mariahalmi faunébdl hidnyzik
X = absent at Mériahalom

Zsémbék 43. faras:

57,2—203,0 m

IV. tdbl

————] x

dzat —

Table IV

Eocén

Alséoligocén

Kozépst-
oligocén

Fels6oligooén

Miocén

Turritella venus ORBIGNY

Tellina postera BAYRICH

Thracia pubescens PULINEY
Camptonectes incomparabilis RISSO
Callista beyrichi SEMPER

Flabellipecten. of. angustus BALDI
Bullia cf. hungarica GABOR
Cardium neglectum mmr.sulcamm BALDI
Yoldia glaberrima varians

Gari protracta MAYER

Cardium bojorum MAYER

Tellina nysti DESHAYES

Thracia cf. ventricosa PHILIPPT
Laevicardium cypréium BROCOHI
Theodozus pictus FERUSSAC
Nucula comia GOLDFUSS
Cuspidaria clave BEYRICH

Ostrea cyathula Luum)x

Laevicardium tsnmculoatum NYST juv.
Anomia ephippium L.

Polymesoda conveza BRONGNIART
Tympanotonus margaritaceus BROCCHI
Pholadomye puschi GOLDFUSS
Pelecyora polytropa ANDERSON
Dentalium fissura




412 Foldtoni Kozlony 106. kitet, 4. fiizet

Zsdmbék 43, sz, firds: 203,0—278,7 m

V. tablézat —

Table V.

Tocén

Alssoligoctn

oligocén

Kozbpss-

Felsoligocén

Mijocén

Cailista undata BASTEROT
Callista beyrichi SEMPER

Viviparus veniricosus SANDBERGER
Cultellus budensis BALDI

Nucula schmidti GLIBERT

Cardium bojorum MAYER

Diplodonta rotundata MONTAGU
Theodozus pictus FERUSSAC

Ostrea cyathula LAMARCK

Melanopsis impressa hantkeni HOPMANN
Tympanotonus margaritaceus BROCCHI
Turritella cf. archimedis BRONGNIART
Pirenella plicata BRUGUIERE
Polymesoda conveza BRONGNIART
Pelecyora polytropa ANDERSON

Piliscsaba 2. firds: 49,8—241,5 m

VI. tdblizat —

Table VI.

Bocén

Alséoligocén

oligocén

Ronépst-

Felsboligocén

Miocén

Camptonectes incomparabilis RISSO
Callista beyrichi SEMPER
Pteria phalaenacea LAMARCK
Polymesoda conveza brongniarti BASTEROT
Tellina_postera BEYRICH
Turritells venus ORBIGNY
Glycymeris latiradiata SANDBERGER
Cerastaderma thunense MAYER
.Nuculu schmidti GLIBERT
orbicularis subpe BALDL

Amuts gracilis degrangei C. & P.
Cardium neglectum HOLZL
Nuculana solymarensis BALDI
Culteltus budensis BALDT
Cardium bojorum MAYER
Lutraria oblonga soror MAYER
Diastoma grateloupi turritoapenninica SACCO
Bullia hungarica GABOR
Gari protracia MAYER
Laevicardium cyprium BROCCHL
Tellina nysti DESEAYES
Theodozus pictus FERUSSAC
Corbula gibba OLIVL
Cuspidaria clava BEYRICE
Streptochetus elongatus NYST
Ostrea cyathula LAMARCK

'icus concinna BEYRICH
Polymesoda convexa BRONGNIART
Tympanotonus margaritaceus BROCCHT
Anomia ephippium L.
Pirenella plicata BRUGUIERE
Callista gpiendida MERIAN
Pelecyora polytropa ANDERSON
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Piliscsaba 2. firds: 241,5—402,0 m

VII. tdblizat — Table VII.

Eocén

Alséoligocén

Kozépsd-
oligocén

Felsdoligocén

Miocén

Turritelle venus ORBIGNY

Corbula carinate DUTARDIN

Astarte gracilis degrangei C. & P.
Cardium bojorum MAYER

Callista beyrichi SEMPER

Gari protracta MAYER

Diastoma grateloupi turritoapenninica SACCO
Builia hungarica GABOR

Diplodonta rotundata MONTAGU
Congeria basteroti DESHAYES

Theodozus pictus FERUSSAC

Theodozus crenulatus KLEIN

Telling nysti DESHAYES

Ostrea cyathula LAMARCK

Melanopsis impressa hantkeni HOFMANN
Telling ancestralis BALDI

Polymesoda convera BRONGNIART
Pirenella plicate BRUGUIERE
Tympanotonus margaritacews BROCCHI

Piliscsaba 2. furds: 22,4—141,5 m

VIII. tablizat — Table VIII.

Eocén

Alséoligocén

oligocén

Kozépst-

Felsboligocén

Mioeén

Callista beyrichi SEMPER

T'ellina postera BEYRICH

Corbula carinata DUJARDIN

Polymesoda conveza brongniarti BASTEROT
Turritella venus ORBIGNY

Astarte gracilis degrangei C. & P.
Cardium bojorum MAYER

Nuculana solymarensis BALDI

Diastoma grateloupi turritoappeninica SACCO
Gari protracta MAYER

Ocinebrina crassilabiata trivaricosa BALDI
Cardium cf. neglectum HOLZL

Isocardia subtransversa abbreviata SACCO
Protoma diversicostata SANDBERGER
Anadara of. guembeli MAYER

Cavilucina droueti schloenbachi NYST
Ensis hausmanni SCHLOTHEIM

Cultellus budensis BALDI

Protoma quadricanaliculata SANDBERGER
Palliolum mayeri-unguiculus MAYER alakkor
Laevicardiuwm cyprivm BROCCHI

Corbula gibba OLIVI

Arcopagia faba-subelegans ORBIGNY  alakkor
Theodozus pictus FERUSSAC

Calyptraea chinensis L. f. minor
Melanopsis impressa hantkeni HOFMANN
Tympanotonus margaritaceus BROCCHL
Drepanockeilus cf. speciosus SCHLOTHEIM
Polymesoda convezra BRONGNTART
Laevicardium cf. tenuisulcatum NYST
Pelecyora polytropa ANDERSON

6 Foldtani Kszlony
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Piliscsaba 3. fards: 141,5--287,0 m
IX. tabldzat — Table IX.

Eocén
Alséoligocén
Ronépst-
oligocén
Felsoligocén
Miocén

Thracia pubescens PULINEY [
Sazolucina bellardiana SACCO f—
Gari proracte. MAYER
Cardium neglecturn HOLZL juy.
Cultellus budensis BALDL I
Theodozus pictus FERUSSAC —
Corbula basteroti HORNES

Dellina nysti DESHAYES

Diplodonta rotundate MONTAGU
Melanopsis imnpressa hantkeni HOFMANN
Polymesoda conveza BRONGNIART [
Tympanotonus margaritacews BROCCHL
Pirenella plicata BRUGUIERE
Potamides cf. lamarcki BRONGNIART
Callista splendide MERIAN

Pelecyora polytropa ANDERSON |

Agyag kiékel6dését (pl. Solymar), majd ett6l Ny-ra olyan sdvot taldlunk, ahol
a Hérshegyi Homokkdére kozvetlentil a Manyi Formécié telepiil (Budakeszit&l
Ny-ra, Nagysapt6l Ny-ra stb.). Ebben a sdvban a két formacié szétvilasztisa,
valéban nehéz lehet, de a s4v szélessége nem nagy, mivel a Manyi Forméciénak
mér az als6é rétegeiben is egerien molluszkafauna taldlhaté. A ,,diplodontés
egyiittes-zéna” (BALpx T. 1967) nem azonosfthaté a Hérshegyi Homokkégvel,
anndl valamivel fiatalabb (vé. kronogramok), noha diplodontés asszocideidt
a csobénkai Harshegyi Homokksbé] is lefrtunk (BALDI in BALDIT. e al. 1976).
Fenti iiledékfoldtani modelliinket a 2. 4bra, szelvényén foglaltuk Sssze.

ESZTERGOM

Szentendre 2

TATA - *
@ Piliscsaba 23 »*

, P B ;
Vertesszdllds * Csobanka

Baromallds Mariahalom .
% * Solymar 72
Zsambek 43
TATABANYA x
Budakeszi BUDAPEST
Budafok 2 =

0 10 km
——]

3. dbra. A kronogramm szerint értékelt makrofaunik lel6helyei
Fig. 3. Localities of the macrofaunae evaluated according to the chronogram
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Eocen

A Oligocen
K.Oligocen
F.Oligoceén
Miocen

BN

-

é J2 taxon

4. dbra. Solymdr, Virerdé-hegy, Hérshegyi Homokks jénak k ja
Fig. 4. Chronogram of the mollusc fauna of the Hérshegy Sandstone, Solymér, Varerds-hegy

A folyamat fejlédéstorténeti értelmezése szerintiink az alabbi. Roviddel a
kozépsé/felsdoligocén (kiscellien/egerien) forduléja utén az iledékgy(ijts egyes
pasztikban megemelkedett (BALDI T. 1973), az dramlési irdnyok is megvéltoz-
tak, kezdetét vette az egerien viszonylag durvabb térmelékes iiledékképzidése.
Ez a fels6oligocén kezdeti regresszié azonban csak epizodikus volt, révidesen
kivette az egerien elején egy transzgresszi6. A Budafok 2. sz. faras szelvényé-
ben a Kiscelli Agyagra elobb a homokban gazdagabb alsé Térskbalinti Ho-
mokkd telepiil és csak erre kovetkezik a finomabb szemfi fels§ tagozat (BALDI
T. 1973, HorvATH M. & MARK A. 1973), mely ut6bbi az emlitett egerien transz-
gresszid jelz8je. Ugyanezt a transzgresszidt jelzi az egri é¢ novaji szelvényben
az egerien bazisat képez$ glaukonitos homokkdre és lithothamniumos-lepido-
cyclinds mészkdre telepiil§ molluszkés agyag (BAror T. 1973, B. BErE M. és
BArp1 T. 1973, BArp1 T. és SENES J. 1975). Az egerien Ozd-Serényfalva kor-
nyékén az emlitett nagyforaminiferds, glaukonitos homokkével méar kozvetle-
niil az alaphegységre telepiil (BaLocH K. és Horvirn M. szébeli kozlése). A
Solymar 72. sz. fardsban a Kiscelli Agyag és a szintén tengeri Torokbalinti
Homokké kézott tobb mint szdz méter vastag tarkaagyag és készénzsinéros
homokkd talalhaté csokkentsésvizi és limnikus faunaszintekkel, az epizodikus
regresszitt kovets egerien transzgresszié vildgos egymésutanjst tilkrozve (BAL-
o1 T. 1965, 1973, BALDI T. et al. 1976).

6%
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5. gbra. Csobénka, Hosszi-hegy, i HomokkS 6. dbra. Budakewwi, HossaGhajtds-hegy, i

Fig. 5. Chronogram of the mollusc fauna of the Hdrs-  Fig. 6. Chronogram of the mollusc fauna of the Hérshegy
hegy 8. t C H¢ hegy i jt4s-hegy

A fentiekben emlitett egerien transzgresszié azonos azzal a tengerelontéssel,
mely a Telegdi-Roth hétsigot elboritotta. A siillyedés atterjedt a Bakonyra
is, ahol limnikus medence alakult ki. Kovetkeztetésiink tehat az lehet, hogy
az egerien viszonylag 6nall6 iledékeiklust reprezentil, a medence peremein
talterjeds transzgressziéval.

A harmadiddészaki molluszkdk korrelacids értékérdl

Az utébbi hisz év folyamén bebizonyosodott, hogy a harmadiddszak tengeri
iiledékeinek vildgméretli korrelacidjara, és ezért globdlis tagolisira csak a
nannoplankton és a plankton-foraminiferak alkalmasak. A molluszkékkal, a
tercier hagyoményos ,,vezérkovileteivel”, csak ,helyi”’, kontinensen beliili
korreldciét tudunk végezni. Nyilvinvalova valt az is, hogy a vastag pelagikus
formécidk (globigerinds méargak stb.), a flis és egyéb turbiditek korreldciéjanal
a molluszkak korébél legfeljebb csak a Pteropoddkra lehet szamitani. A hang-
suly a tercier-biosztratigrafidban a mikropaleontolégidra tevédott 4t, és
ezt a folyamatot csak elmélyitették az bcedni iiledékek profiljainak korrela-
ciéjaval kapesolatban felmeriilt igények (JOIDES, DSDP programok).

A Paratethys és ezen beliil a Magyar-medence vonatkozésiban azonban nem
alkalmazhat6 korldtlanul és kritikdtlanul e vildgtrendként jelentkezd tj mod-
szer. Ma mar kell§ mennyiségii tapasztalat halmozédott fel a hazai nannoplank-
ton és plankton-foraminifera egyiittes rétegtani jelent&ségével kapcsolatban.
Kiilénosen a nannoplankton jelentdsége a paleogén korreldcidjaban és ezen
beliil az oligoeén vonatkozdsaban is vitathatatlan, és sok tekintetben elére
vitte és viszi rétegtani probléméink tisztdzasat. Az oligocén plankton-forami-
niferdkrél ez nem mondhaté el, amit bizonyit, hogy Szrrixos K. (1974)
,endemikus”’, magyar zénat volt kénytelen felallitani a Kiscelli Agyag plank-
tonjdra, mely egyaltaldn nem bizonyult a globélis zéndkkal korreldlhaténak.
Ugyanakkor a molluszkdk biosztratigrafiai jelentGsége nem csokkent Magyar-
orszégon t6bb okbél:

1. A hagzai tercierben nincsenek igazi peldgikus iiledékek, az itt kialakult
intramont4n molassz-medencékben sekélytengerek voltak, melyek elég gazda-
gok molluszkdkban, és ugyanakkor nem mindig gazdagok planktonban.
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2. A harmadidfszak éghajlat-romlésa, mely az oligocéntdl erésen éreztette
hatésat, markdnsan jelentkezik az ekkor mér magasabb szélességi korokre
,,tolédott”’ Paratethys-térségben. A planktonforaminiferak diverzitdsa a viz-
h&mérséklet- csokkenésével erésen csokken. Ez megneheziti a trépusi zéndkkal
val6é korrelaciét.

3. A hazai igények, féleg a gyakorlati igények szempontjabdél nem dénté
kérdés az interkontinentalis korrelacid, elsS lépcs6ként megelégedhetiink az
Eurépén, vagy akéar a Paratethys-teriileten beliili korreléciés kérdések megol-
diséval. A kornyez8 orszagokban hasonlé a helyzet, ezért alakitottuk ki a
Kozépss-Paratethys-teriilet regionlis emelet-rendszerét (egerien, eggenburgien
stb.), melyet a Mediterrdn Neogén Rétegtani Bizottsig (RCMNS) 1975. évi,
pozsonyi kongresszusa jévéhagyott.

4. A tapasztalat szerint Magyarorszdgon mélyfardsokbdl is b6séges mollusz-
ka-anyag kerill ki, még az olyan viszonylag nyiltabb tengeri iiledékbél is,
mint pl. a Kiscelli Agyag.
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7. dbra. Mériahal h , Mény:
Fig. 7. Chronogram of the mollusc fauna of Miny Formation, sand pit, M4riahalom
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8. 4bra. Vértessz0ll6s, Barom4llds-hegy, Manyi formdci6 9. dbra, Zsémbék 43. firds, Ményi forméceid, als6-polyme-
j k j diis-diplodont egyiittes-z6na (208,0~273,7 m) mol-
janak ki j

Fig. 8. Chronogram of the molluse fauna of Mény For- .
matjon, Baroméllds-hegy, Vértesszol6s Fig. 9. Ohronggram of the molluse fauna of the lower

Pol, iplod, , Miny For-

mation, borehole Zsimbék 43 (203.0—273.7 m)

5. Maguk a mikropaleontolégusok is arra a megallapitdsra jutottak, hogy
ahol csak lehet, fel kell haszndlni a korreldciéra alkalmas valamennyi eszkozt
(MeuLENKAMP J. 1975: RCMNS jelentés). Szerintiik az ,,integralt sztratigré-
fi48” a jov6, és ebben a molluszkak helyzete sem jelentéktelen. Hazai gyakor-
latunkban voltakép nem tjdonsig az ,integralt sztratigréfia”, hiszen hosszt
id§ 6ta gyakoroljuk, ebben nevelkedtiink és erre neveliink, csak éppen ,komp-
lex médszerek a rétegtani vizsgdlatokban” cimen szoktuk emlegetni.
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10. gbra. Zsdmbék 48. firds, Manyi formdci6, incompa- 11. dbra. Piliscsaba 2. firds, Manyi formécis, alsé-poly-

rabilises és tellinds egylttes-zona (57,2—203,0 m) mol-  mesodds és diplodontés egyittes-zona (241,5—402,0 m)
luszkafaundjdnak kronogrammja 7 ja

Fig. 10. Chronogram of the mollusc fauna of the Incom- Fig. 11. Ohronogram of the mollusc fauna of the lower

ilis and Tellina , Mény F i Pol Dipk , Mény Forma-

borehole Zssmbék 43 (57.2—208.0 m) tion, borehole Piliscsaba 2 (241.5—402.0 m)
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12. dbra. Piliscsaba 2. fiirds, Ményi form4ci6, incompara-
bilises és tellinds egyiittes-zéna (49,8—241,5 m) mollusz-
kafaundjinak kronogrammja
Fig. 12. Chronogram of the mollusc fauna of the In-
comparabilis and Tellina assemblage-zones, Many For-
mation, borehole Piliscsaba 2 (49.8—241.5 m)

14. gbra. Piliscsaba 3. firds, Minyi f i
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13. dbra. Piliscsaba 3. firds, M4nyi form4ci6, alsé-poly-
mesod4s és diplodontds egyiit:,es-zéna (141,5—287,0 m)
jinak ki ja

Ez‘g. 13. Chrgqo,gr:’zm of the mollusc fauna of the lower

ne, Midny Formati-
on, borenole Piliscsaba 3 (141.3--287.0 m)

%
%,
% ]2 taxon

és tellinds egyiittes zéna (22,4 — 141,5 m) molluszkafauns-

jénak kronogrammja

Fig. 14. C] of the I ilis and Teliina assemblage-zone, Mény Formation, borehole Piliscsaba 3

(22.4—

1415 m)
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15. gbra. Solymér 72, firds, Torokbalinti Homokkd janak k ji
Fig. 15. Chropogram of the mollusc fauna of the Torokb4lint Sandstone, borehole Solymir 72

Oligocén sekélytengeri formaciék korrelaciéja a molluszkdk alapjin

Tiszak-Magyarorszdgon és a Budai-hegységben, ahol az oligocén a korabban
emlitett kézetrétegtani haromosztatisigot mutatja, a sekélytengeri, felsSoligo-
cén molluszka-faundkat elég jol megismertiik és dokumentaltuk. Ugyanez
vonatkozik a dundntdli egyosztati oligocénre is (BALpr T. 1973). A Kiscelli
Agyag molluszkafaunéjét mér sokkal kevéshé ismerjiik, voltaképp id. Noszxy
J. (1939, 1940) ujlaki feldolgozésa szolgalhatott 6sszehasonlitési alapul, hozza-
véve ehhez publikélatlan adataimat az orszég kiilonbozd részeibél, elsGsorban
Recskrsl. A f6 nehézség az volt, hogy a nyiltabb és mélyebb tengeri Kiscelli
Agyag-fauna nehezen volt Gsszehasonlithaté az egerien formécidk sekély-
,,self’” és lagunéris faundival. A megolddst jelentGsen el6bbre vitte a Harshegyi
Homokkd molluszkafaundjinak feldolgozésa (BALpI T. in BALDI et al. 1976),
melynek révén végre képet tudunk alkotni a hazai, Kiscelli Agyag alatti,
ill. a Kiscelli Agyaggal egyidss sekélytengeri molluszkafaunakrdl is. A Harshe-
gyi Homokkd molluszkafaunaja fiatal kozépsboligocén korinak bizonyult.

A kérdés most az, hogy az egyosztatu dunantili oligocén sekélytengeri,
partmenti faunéja egyidss-e, vagy fiatalabb-e a Hérshegyi Homokkd mollusz-
k4in4l. Mint kordbban kifejtettem, elég ebbdl a szempontbdl a Ményi Forma-
ci6 osszehasonlitdsa egyrészt a Hérshegyi Homokkével, masrészt a Dorogi-
medence és a Budai-hegység felséoligocén képzédményeivel, mely utébbiak
alatt mar megtaldljuk a Kiscelli Agyagot.
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16. dbra. Budafok 2. firds, Térokbalinti Homokké alsé  I17. dbra. Budafok 2. firds, Torokbalinti Homokk6é
tagozat (224,2—319,2 m) molluszkafaundjénak krono- felsé tagozat (108,2—224,2 m) molluszkafaundjédnak
grammja kronogrammja
Fig. 16. Chronogram of the mollusc fauna of the lower  Fig. 17. Chtonogtam of the mo]luac fauna of me upper
member of the Tﬁrékbéli.nt Sandstone, borehole Buda- member of the Tor Bud:
fok 2 (224.2—3819.2 m) fok 2 (108.2—224.2 m)

Az sszehasonlité biosztratigrafiai vizsgalat médszere az alibbi volt. Kiva-
Jasztottunk 15 faunit felszini és mélyfurasi profilokbél. E faundkrél tabliza-
tokat készitettiink, melyeken a taxonokat nem rendszertani, hanem ,,belépési”
(els6 megjelenési id8pont szerinti) sorrendben tiintettiik fel a legfiatalabbaktdl
az idésebbek felé haladva. Az ,,eltiinési ddtumokat’ egy-egy belépési esoporton
beliil vettiik figyelembe. A fajolt6ket ilymddon rendszerez6 tablazatokrdl kro-
nogrammokat készitettiink, melyek csupan annyiban térnek el a tablazatoktol,
hogy a taxonok neve nincs kiirva, a taxonokat egységnyi magasség reprezen-
télja. A kronogrammok elvének jobb megértése céljabol néhdny kevéssé ismert,
vagy publikdlatlan fauna tablézatét is mellékeljiik.
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18, cibréxs‘ Budafok 2. firds, Budafoki Homokkd (30,50— 19. gbra. Szentendre 2. fﬁ:ﬁe, Koviécovi forméci6é mol-
108,2 m) j i )

Fig. 18. Chronogram of the mollusc fauna of the Buda- Fig. 19. Chronogram of the mollusc fauna of Kovécov
fok Sandstone, borehole Budafok 2 (50.5—108.2 m) Formation, borehole Szentendre 2
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A kronogrammok hasznalhatésiga természetesen nagy mértékben figg a
taxonok vertikélis elterjedésének kielégits ismeretétsl. Bz utébbihoz ith rep-
rodukélhatatlan méretli irodalmi anyagot haszndltunk fel, mely kiterjedt
Eurépa valamennyi jelentSsebb tengeri oligocén teriiletére. A klasszikus és
modern monogréfidkra egyarant tdmaszkodtunk, a lelShelyek, szelvények
kronosztratigrafiai helyzetét helyszini, vagy irodalmi tanulményok alapjdn,
lehetéleg a nanmoplankton és plankton-foraminifera-tartalom szerint revizié
ald vettiik. Az alsé-, kozépsé-, fels6oligocén értelmerzésénél az E-német sztra-
totipusokhoz igazodtunk.

Az aldbbi faundkat dbrazoltuk kronogrammban (leldhelyek térképe 3. ab-
ran).

— Hérshegyi Homokks. (Fekvéje preoligocén, fedsje Kiscelli Agyag.) 1.
Solymér, Varerdbhegy (I. tabldzat, 4. dbra, vo. BALpr T. in BALDI et al.
1976). 2. Csobénka, Hosszthegy (I—-IV) (5. 4bra, v6. BALDI et al. 1976). 3.
Budakeszi, Hosszthajtdshegy (6. 4bra, BALDI et al. 1976).

— Ményi Formacié. (Fekvéje preoligocén, fedsje posztoligocén.) 1. Méaria-
halom, homokbénya, egerien faciosztratotfpusa (II. tablézat, 7. 4bra, vo.
Birpr T. & Csicory E. in BALpi T. & SEnEs J. 1975). 2. Vértesszill6s, Baro-
méllds, M—1-es autépalya bevagasa (IIL. tiblazat, 8. 4bra, eddig publikdlatlan
molluszkafauna, egy szelvényben a Hasry L. 1976 4ltal feldolgozott makro-
flérdval). 3. Zsdmbék 43. furds, Szomor és Zsambék kozistt, az orszagut K-i
oldalin (két-két egyiittes-zéna bontésdban, TV. és V. tablazat, 9. és 10. abra,
vo. BAupr T. 1967, 1973). 4. Piliscsaba 2. és Piliscsaba 3. farasok, a falutél
DNy-ra (két-két egyiittes zéna bontéséban, VI—IX. tadblizatok és 11—14. &b-
rak, eddig publikélatlan, Téta K. hatdrozasai revizionk soran jénak bizonyul-
tak).

— Torokbalinti Homokkd. (Fekvéje Kiscelli Agyag, fedSje eggenburgien
Budafoki Homok.) 1. Solymér 72. fards (15. 4bra, vo. BALp1 T. 1965 és 1973).
2. Budafok 2. frds (als6 és felsd tagozatra bontva, kiegészitésiil a Budafoki
Homok faundjinak kronogrammyja is feltiintetve, 16—18. 4bra, v5. BALpr T.
1973 és BArpr T. & Smnes J. 1975).

— Kovdcovi Formécié. (Fekvsje Kiscelli Agyag, fedsje diszkordénsan mio-
cén.) Szentendre 2. fards (19. dbra, vo. BALpr T. 1965, 1973).

A kronogrammokra valé egyszerii ritekintéssel meggy8zddhetiink, hogy a
Ményi, a Torokbalinti és a Kovacovi Forméci6 esetében a taxonok megoszldsa
azonos, nevezetesen szembestls a felsGoligocénben ,,belépd” taxonok nagy
széma, mig az idGsebb taxonok (az egy Volema ex aff. subcarinata kivételével)
mind élnek az oligocén végéig. Természetesen a Torokbalinti Homokkd alsé
tagozata, valamint a Ményi Formécié legalsé része (alsé polymesodss és dip-
lodontés egyiittes-z6ndk) valamivel idésebb kronogrammot adott, de még
mindig jéval tbb a felsdoligocén forma, mint a Hérshegyi HomokkSben. A
Hérshegyi Homokks kronogrammjaira jellemzd a kozépsé- és als6oligocénben,
valamint az eocénben ,,belép8” taxonok nagy szdma, szemben az alig egy-két
felsGoligocén forméval. A fajok egy része a kizépsé-/felséoligocén hatéron eltfi-
nik. A budakeszi kronogramm valamivel fiatalabb képet mutat, mint a soly-
méri és csobankai, azonban még mindig id6sebb jellegti, mint a Ményi Forma-
cié barmelyik kronogrammja. A médszer érzékenységét mutatja, hogy a Buda-
fok 2. firés profiljinak molluszkafaundja az egymdsra kovetkezs szakaszok-
ban — a Térokbélinti Homokkovon beliil is — felfelé haladva egyre fiatalabb.
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Correlation between the Transdanubian and N-Hungarian Oligocene

Dr. Tamds Bdldi

In N-Hungary one can easily recognize the three lithostratistratigraphic units of
the Oligocene, namely the Tard Clay — Kiscell Clay — Eger Formation (Toérékbélint
and Kovdcov Sandstone) sequence. In Transdanubia, W of Budapest, one single unit
represents the Oligocene (Many Formation). After earlier views the age of this single
unit would be of late Oligocene and this way laterally equivalent with the Egerian Térék-
bélint Sandstone, ete. On the ground of some new field works, however, A. JAMBOR and
L. Korpas have stated the Mény Formation to be an equivalent, at least partially, of
the Kiscell Clay.

The present paper gives first an evaluation of applying molluses in Tertiary chronostra-
tigraphic correlations within Europe, stressing the importance of molluscan correlation
in such rather high latitude intermountain, sometimes isolated basins, poor in planktonies,
as parts of the Middle-Paratethys area were.

Then a comparison is given between the molluse faunas of the Transdanubian
and N-Hungarian Oligocene. We have compared 15 molluse faunas, the major part of
them was collected and described earlier (BALDI 1973, BALDI and SENES 1975). Out of
the 15 faunas 3 originates from the Hérshegy Sandstone (BALDI et al 1976), 8 from the
Mény Formation, 3 from the Térokbélint Sandstone, 1 from the Kovécov Formation.

The Hérshegy Sandstone is partly overlain by the Kiscell Clay, partly interfingering
with it. Their age is of late Rupelian {or late Kiscéllian) (NP 24 biozone). The facies is shal-
low sublittoral.

The Transdanubian Mény Formation is one of the debated single unit, bordered by
uncoformities, overlying upon preoligocene and overlain by postoligocene. The facies is
marine and brackish.

The Térékbalint Sandstone is overlying upon the Kiscell Clay and the same is true for
the Kovdcov Formation. Both are younger after their stratigraphic position than the
Kiscell Clay. Their facies is marine to brackish.

If the Transdanubian Mény Formation would be an equivalent of the Kiscell Clay,
as it has been stated by JAMBOR and KoRrpAs, it ought to yield a mollusc fauna chrono-
logically identical with the Hérshegy Sandstone, since the fauna of both formations
are of shallow marine.

The method of comparison was based on the compiling of chronogramms. The chro-
nogramms are mere abstractions of tables, on which the taxa are tabulated in the succes-
sion of their first appearence. The entering and extinction datums are based on a large
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quantity of data derived from old and new literature. The subdivision of the Oligocene
follows the patterns of the NW-Europian stratotypes.

Studying the chronogramms the result is obvious: the Hérshegy Sandstone fauna con-
tains large number of taxae entering in the Lower and Middle Oligocene. The Mény For-
mation yields faunas chronologically similar to faunas, which can be found above the
Kiscell Clay. The significant number or even the majority of the species both in the Mény
and Torokbélint Formations have their first appearence in the Upper Oligocene.

‘We can conclude an Upper Oligocene age for the Mdny Formation and for the entire
Transdanubian Oligocene.



