Berhida koézépkori temploma

Varpalotatdl délnyugatra — Veszprémtdl alig 20
km-re — fekszik Berhida kozség. Kozépkori templo-
mat az Orszagos Miemléki FeliigyelGség 1963—64-
ben allitotta helyre.!

A széparanyu, j6 tomegalakitasua épiilet a falu f6utca-
jan all (1. kép). Az épiilet nyugati homlokzata el6tt z6-
mok satortet6s torony van, mogotte téglalap alapraj-
za hajo, melyhezazonos szélességli, a nyolcsz6g harom
oldaldval zarodo szentély csatlakozik. Délen a szen-
télyhez szabalytalan négyszog alaprajzh sekrestye kap-
csolddik. Tampillér csak a déli és az északi hajofal ko-
zepén van. A déli homlokzatot két egyszerii félkoriv
zardédash, a szentély délkeleti faldit nagyobb méretii
egyszer(i mérmiives ablak, a szentély végfalat és a sek-
restye keleti falat pedig kisméret, félkorives zarodasa
nyilas tori at. A torony nyugati oldalan levé bejarati
kapu k&keretes, cstcsives. A torony homlokzatain sza-
balytalan elrendezésben, eltéré méretli kis ablakok
vannak. A torony f6- és osztoparkanya, a hajo és a
szentély parkanya kébdl késziilt, gotikus horonytago-
lassal. A toronysisakon két, a szentély feletti tetécsa-
cson egy gotikus kbkereszt all. (2. kép)

A torony alatti el6csarnok dongaboltozatos, északi
és déli falaban uléfiilkék vannak, padlozata kéburko-
lat(. Innen egyeneszarodasa, gotikus kékeretl ajton at
Iéphetiink a hajoba. A nyugati karzatot két nyolcszog
alaprajza pillér tartja, boltozta fiockos donga, a hajoé felé
hiarom ivvel megnyitva. A boltozat a falakhoz hat gé-
tikus, tagozott vallkével csatlakozik. A templomhajot
kétszakaszos bordas keresztboltozat fedi, a két zaro-
kében cimerrel. A szentély is bordas boltozatl,, hat
siiveggel. A déli és az északi hajofalat egy-egy hatoldala
k6 falpillér tagolja. Ezek labazati részén lathato cson-
kok talan egykori iilépadkat jelolnek.

A hajot és a szentélyt elvalaszto diadaliv cstcsives,
élszedett, sarokprizmds kialakitasi, k6ébol késziilt.
A diadaliv déli oldaldhoz szdszéket épitettek hozza. Ez
kozépkori faragottké labazaton all, falazott barokk
mellvéddel. A nyugati karzatra és északi hajo fal mellett,
falazott kélépcs6 vezet fel.

A karzatrdl a toronyba, onnan a padlastérbe jutunk.
A torony fabol késziilt szintosztasai hidnyoznak, igy
jol lathatd a toronysisak k&bél falazott szerkezete.?
A toronysisak, a hajo és a szentély feletti tetészerkezet
is egyediilallé megolddsa: teljes egészében k6bo! épiilt.
(3.kép) A szerkezet vazat a kiils6 falakra merdlegesen
allé hardntfalak alkotjak. Ezek k6zott a tet6hajlasnak
megfeleld lejtésben alboltozatszerlien épitett kifala-
zasra habarcsba agyazott cserépfedést helyeztek el.
A sekrestye feletti tetGszerkezet is hasonlé megoldésa.
Ez a tetOszerkezet — egyéb értékein til — kiilonleges
helyet biztosit templomunknak a magyar, s6t a nyugat-
eurdpai emlékanyagban is.

Az 1963—64-es milemléki helyreallitist az épiilet
elhanyagolt miiszaki 4llapota és jelent6s miiemléki ér-
téke indokolta. A helyreallitist természetesen széles-
korG tudomanyos kutatomunkanak kellett megelGznie,
hogy a restauralas valdban hiteles legyen, megfeleljen
a korszeri miiemlékhelyredllitds kovetelményeinek.
A tOrténeti forrasok Osszegy(jtésével parhuzamosan
falkutatds és régészeti feltaras tortént az épiiletben és
kozvetlen kornyékén.

Torténeti adatok.

Berhida falurdl és templomardl torténeti adatunk csak a
XIV. szazad kozepétol kezdve van. A falu teriiletérél azon-
ban bronzkori és romaikori telepiilés emlékeit is ismerjiik.?
A falu valosziniileg mar a XII. szazadtol a veszprémi plis-
pokség birtoka. Az elsd altalunk ismert oklevél 1363-ban
mint plispoki falut emliti,* s mar a helybeli plébania sz616-
jérdl is szol. A falunak tehat mar ekkor plébaniatemploma
volt. 1372-ben Gyoérgy berhidai plébanosrél is hallunk.’
A szazad folyaman tobb oklevél emliti még Berhiddat mint
piispoki falut,® a pilispok sajat foldjét (1378—1385),:
— 1378-ban mint piispoki birtokrdl olvasunk Berhidarél,
Papvdsardval egyiitt.” 1385. december 17-én Benedek veszp-
rémi plspOok Berenhydi sajat foldjén él6 két jobbagya,
Gyorgy fia Miklos és Andras fia Janos panaszat targyalja,
akiket Cowachy Petych fia Mihdly bantalmazott és ekéjiiket
megsemmisitette.®

A XIV.szdzad végén Benedek veszprémi piispok 6t Deme-
ter (volt nyitrai pp.)® —aki az6si Hunt-Pazméan nemzetség
tagja, — valtja fel a piispoki székben. Demeter piispok
Miria kirdlyné és Zsigmond kedvelt embere, nagyhatalmu
befolydsos foldesur. Benedek piispok a Hunt-Pdzméanok
bényi agdnak sarja, 0si fészkiik Kisbény, ahol premontrei
kolostort épittettek a XII. szdzadban.

A berhidai templom koéboltozatinak masodik boltmezd-
jének zarokovére a Hunt-Pazmanok holdas-csillagos cime-
rét faragtak. Sem a falu, sem a megye torténetében nincsen
mads, akivel ez a cimer kapcsolatba hozhat6 lenne, mint De-
meter plispdk, aki ennek a nemzetségnek a tagja.

Irdsos adatunk nincsen arra, hogy 6 épittetett volna a
faluban, de a cimer és a boltozat bordaprofiljai erre a korra
vallanak. Az impozdns kdboltozat és az erre tdmaszkodo,
k6bdl, egyiddben késziilt kiilonleges tetdszerkezet valdszi-
niileg az 1380-as években késziilt, a bordaprofilok szerint is.
Ennek értékelésére az épitéstorténeti részben még vissza-
tériink.

Demeter 1387—91-ig volt piispdk. Igen valdszinii, hogy
6 boltoztatta be a templomot. Emellett sz61 az is, hogy Ber-
hida évtizedek o6ta a veszprémi piispok sajat birtoka.l®
Jobbagyai pl. a veszprémi puispoki székesegyhaz Szt. Laszlo
oltarara oltaralapitvanyt tesznek.!

A XV. szazad folyamdan ismét tobb oklevélben fordul €16
a falu neve. Mezbvarosi rangra emelkedik, oppidum lesz.
Heti vdsdrat'? (1436) majd orszdgos vasarat is (1471)'* em-
litik az oklevelek. A XV. szdzadban véltozatlanul a veszp-
rémi plispokség birtoka.'® —15 A XVI. szdzad elejétdl rész-
letes adataink vannak a falurol, urbariumok irjak le a falu
birtokviszonyait,'®
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1524-bo] van adatunk arra, hogy Szent Péler tiszteletére
avattik a templomot.'” 1531-t61 kezdve a rovisadd odssze-
irisok'™ tdajékoztatnak benniinket a falu életérdl. 1540-ben
a torok veszély miatt a veszprémi piispokség Berhidat, Osi,
Peremarton és Szentistvin falvakkal egyiitt Palota vira uri-
nak, Podmaniczky Jinosnak adomdnyozta 1000 aranyfo-
rintért.'" Az adomdnyozds nem orokre szolt, csak a térok
veszély idejére.®” Mégis, mintegy 40 esztendeig mindig a
palotai vér birtokai kozétt taldljuk Berhidat. A torokok
t6bbszor elfoglaltak a falut, a szdzad 70-es éveiben adot is
szedtek itt.*! Tobbszor olvashatunk a falu felégetésérol,
¢épiileteinek pusztuldsirol, a portik felhagyasarol.

1545—57-ig Berhida és Peremarton egyiitt szerepelnek az
dsszeirasokban 6—9 portival.?® 1559-ben ismét Palotihoz
irjak ossze a falut. — Ferdinand meghagyja a birtokot a
Podmaniczkyak kezén a tdrok veszélyes szomszédsdgira
valo tekintettel. Csak a béke helyreallitisa utin kaphatja
vissza a pilispok, addig évi 400 Ft bért fizetnek neki a Pod-
maniczkyak.

1588-ban szerepel eloszor Huszdr Péter papai kapitany,
Palota vdrdanak akkori fokapitinya az adoosszeirdsban,
mint berhidai féldesir.*® Mintegy 40 esztenddn dt ezutdn a
Huszdr csaldd a legnagyobb birtokos a kérnyéken. 1635—
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Ostansicht der Kirche vor der Restauration.
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L’église vue du coté est — avant la restauration.
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1. A templom DNy felol — helyreallitas eldit.
I. Stidwestansicht der Kirche vor der Restauration,
1, L'église vue du coté sud-ouest — avant la restauration,

1. LlepkoBs ¢ wro-sanaiHofl CTOPOHLBI — JI0 PEKOHCTPY KLIHH.

36-ban mar csak a Huszdr csalid az egyetlen birtokos.
1647-ben majdnem az egész kizség elpusztul. Az utolsd
osszeirds 1696-bol vald. Ekkor Baranyai Mihdly a falu fol-
desura. A XVII. szdzad folyamdn a Huszdr, Keresztes és
Baranyay, Beniczky, Boronkay csaladok birtokoljik kézo-
sen a falut.*! Hosszabb urbdriumot ismeriink 1578-bol, >
ebben 6 jobbdgyot éstibb inqulinust sorolnak fel, ezek Gsz-
szes Urbéri kotelezettségeit, az linnepi kotelezd szolgaltati-
sokkal egyiitt.

A templomot a torokkori profan haszndilat utin a pro-
testansok szerzik meg.*® Ez id6bél szdrmazik a faragott,
festett, népies bejarati ajtd (27. kép) az 1637-es évszammal,
€s a nyugati karzat fakorlitja, melyen az dtalakitasok ko-
vetkeztében a rafestett bibliai idézetek ma mar csak értel-
metlentiil, csonkdn, 6sszekeverve olvashatok.

Egy 1702-b6l szirmazd urbdrium®? részletesen leirja
mennyi porta, erdo, sz010 van a faluban. Ekkor Fehérvirhoz
tartozott Berhida, Megemliti azt is az urbarium, hogy a falu
mindkét temploma romos. Valdszinii, hogy Berhida és Pe-
remarton kiilon templomairol van szo.

A veszprémi piispokségen 1720 6ta folynak a katolikus
templomok visszaperelése tigyében lefolytatott kihallgata-
sok. Az 1721 —1749 kihallgatisok tanui azt valljak, hogy a
falu temploma a katolikusoké volt — ezt hirdeti homlokdn
a kokereszt is, — a Huszdr csalad épittette. Pl. 1759-ben
Virag Péter 46 éves ember igy vall: ,,A berhidai kiviil-beliil
papista templom™ — Huszir Zsofia épittette ,,Ezt penigh bi-
zonyittydak a most is fenn iallé templomnak sanctuariuma
folott egy, a Tornyon penigh két dupla keresztek, faragott
kobol, épen fenn allo sekrestyéje, sanctuariuma és ki ko-
rusa, beldl a boltozaton idllo kéroszt bizonyos mellette lévo
czimerrel egyiitt, — a fa Chorusnak egy részét pedigh joval
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utobb Peremartony és Berhidai lakosok magok kozott oszve
szedett pénzbdl tsindltattik az eldbbeni predikdlod széket
1724, Bilkei Jinos predikator idejében elrontvin egy ujjat
mis formdra csindltak™.*®

Kovits Jdnos 66 éves tani azt vallja, hogy ,,sanctuari-
uma, sekrestyéje €s ko Chorusa vagyon, két ko oltar is volt
benn, egyik a végén a midsik a templomnak szegeletin a sanc-
tuariumnak elein, de azokat mivel a Calvinistaknak azok-
ra sziikségdk nem volt, kurutz vildg utin lerontottdk és ko-
veit tégla helyett a templom félgyérealkalmaztdk.” (Ezeket
az oltarlapokat a feltdras felszinre is hozta a szentélyben ¢és
a hajo északkeleti végében.) — A templomot diszito koke-
resztekrdl igy vall a tani: ,,sanctuariumon egy, a tornyon
pedigh két kiibiil faragott koroszt, bizonyos mellette 1évo
czimerrel egyiitt”™,

A templom multjarol is megtudunk egyet-mast: ,,mikor
a Fehér Virban torok volt és csatdra jartak a magyar haj-
duk gyakran azon templomban, ki akkor puszta volt, ne-
vezett Parrag Gergellyel edgyiitt recipialtdk magokat, és
onnét puskdztak ellenek. . ."*?

A tantvallomdsok ellenére a plébdnidt csak 1759-ben
szervezték tjra, miutdn a falu Boronkay Diniel vezetésével
nem éppen békés uton visszafoglalta a templomot a kalvi-
nistaktol. — A visszaszerzett templomot a Szent Kereszt
tiszteletére szentelték ujja. Oltdrat is mdshonnan hoztdk,
(melyet tobb oltarbol dllitottik Gssze) mert azon 1749, év-
szam van. (4., ill. 29. kép)

Az 1870—80-as években a MOB médr mint miiemléki ér-
tékii, kevéssé hasznadlt és éppen ezért pusztulo épiilettel fog-

4, Templombelsd az oltirral — helyreallitas elott.
4. Das Kirchen-Innere mit dem Altar — vor der Restauration.
4, L'intérieur de I'église, avec 'autel — avant la retuaration,

4, BHYTPEHHOCTbL LEPKBH € ANTApPEM — [0 PEKOHCTPY KLHH,

3. A hajo ko tetdszéke.
3, Der steinerne Dachstuhl des Schiffes.
3. Le faite en pierre de I'église.

3. Kamennas crponunbHas gepma neda.

lalkozik.®* Romer F. is jar Berhiddn, lerajzolja, felméri az
épiiletet, kiilon foglalkozik az érdekes ko tetdszerkezettel
is.% A XIX. szdazad végén még mds kép is megorokiti a
templomot, kézvetlenill a déli oldalin kis féltetdvel™
(7. kép). 1895-ben®! renoviltdk. Szdzadunkban is tobben
irtak a rendkiviil kedves, eredeti kozépkori formakat és to-
meget mutatd kis épiiletrdl. Az érdeklddést fokozta a kii-
lonleges kobol késziilt tetdszék,

A falkutatas

A helyredllitist megeldzo falkutatasi munkdra 1962 nya-
ran keriilt sor. Ezzel tisztdzni kivantuk egyrészt az épiilet
falaibol, boltozataibél, szerkezeteibdl leolvashato dtalaki-
tasokat, periédusokat, s az ebbdl kdvetkezd helyredllitdsi
kévetelményeket. Mdsrészt vizsgilni akartuk a szentélyfalon
lathato szerkezeti repedés okat, hatdsait, helyredllitisi mod-
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jat. A kutatdst az épiilet belsé feliiletein kezdtiik. Megvizs-
giltuk a falsarkok csatlakozdsait, a boltozatok és falak 6sz-
szecpitési vonalait, a falpilléerek és villkévek helyzetét,
a boltozatok és oldalfalak feliiletét, a befalazott nyilasokat.
A kiilso falfeliileteken folytattuk a kutatdst, tisztdztuk a
vakolatrétegek helyzetét, a tampillérek és a sekrestye fal-
csatlakozdsait, az eredeti és az utdlag tort nyilisok kiala-
kitdsdt. Vizsgdlatainkat a torony belso falfeliileteinek meg-
figyelésével és a tetdszerkezet atvizsgdldsdval fejeztiik be.
A kutatds sordn az aldbbiakat dllapitottuk meg:

A hajo és a szentély falain legalso, legkordbbi rétegként
kemeény, mészben gazdag simitott vakolatot taldltunk, mely
megszakad a falpilléreknél, vallkdveknél, az északi oldal
befalazott ablakaindl. Ez a vakolatfajta feliil hatirozott vo-
nalban végzodik a szentélynél, mind a négy falon. Ez a vonal
a diadaliv cstcsa, zaradéka f616tt mintegy 80 cm magassdg-
ban huzodik, s felette mds szerkezetli, mds anyagu vakolat-
réteg van. Ez utobbi vakolatfajta rdfut a boltozatok fe'iile-
tére is, sot az oldalfalakon is jelentkezik, a koribbi réteg
javitasaként. Ezek felett tovdabbi kétféle vakolatréteget ta-
laltunk, mindkettét javitovakolds formdjdban, kisebb, nem
osszefiiggd foltokban. A boltozatfeliileteken tehat csak
egyetlen Osszefiiggd vakolatréteg van, bizonyos mértékii
javitisokkal. A szentély északi, délkeleti és déli oldalfaldn a

6. Rémer F, rajza a tetOszerkezetrdl,
6. Zeichnung des Dachwerks gezeichnet von F. Romer.
6, Dessin de F. Romer de la construction de la toiture de I'église.

6. PucyHOK cTponMabHoi depmpl . Pomepa,
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5. Romer F. felmérési rajza a templomrol.
5. Vermessungszeichung der Kirche gezeichnet von F. Romer.
5. Plan de 1'église — dessin de F. Romer.

5. CeemMouHkll pHCY HOK UepKBH P. Pomepa.

legkoribbi vakolatréteget nem taliltuk meg: itt azt teljesen
leverték, majd a feliileteket egyetlen vastag, ujkori cementes
habarcsréteggel sikra vakoltik. Hasonloan javitottdk a sek-
restye teljes belso feliiletét is.

A csatlakozo falfeliiletek és vakolatrétegek vizsgdlatibol
megillapithatd volt, hogy a hajo északi és déli falpilléreit,
valamint az Osszes boltozati villkdvet utélagosan, a falazat
megbontisaval helyezték el, mds anyaggal falaztdk koriil.
A boltozat tehiat késobb épiilt. A torony alatti elocsarnok
boltozatardl meg lehetett allapltani, hogy az egyiddben épiilt
a falazattal. Ugyanekkor késziiltek az tilofiilkék is.

A kutatds sordan a hajo északi falin a legalsé vakolatré-
tegen festésnyomokat, a szentély északi-keleti és keleti falin
pedig bekarcolisokat taldltunk. A festésnyomok miatt a
hajo északi falin nem folytattuk a kutatast, a tovabbi felta-
rasra festirestaurdtor igénybevételével a helyredllitdsi mun-
kak megfeleld szakaszaban keriilt sor. A szentélynek bekar-
coldsokat mutato falfeliileteit a lehetoséghez képest telje-
sen feltartuk, lefejtve a késdbbi vakolat- és mészrétegeket.
Itt a kiilonféle figurilis dbrizolisokon kiviil neveket, évsza-
mokat is talaltunk, siirii szovevényben. Ezek teljes feltér-
képezése, alapos attanulminyozdsa hosszabb munkit igé-
nyelne. gy itt csak az épiilet torténete szempontjabol legér-
dekesebb adatokat kozoljiik.




7. A templom XIX, szdzad végi rajza.
7. Zeichnung der Kirche Ende 19, Jahrhundert,
7. Dessin de I'église de la fin du XI1X" siécle.

7. Puceynor depked. Hoxey XIX Bewa.

Az évszamok — s igy joggal feltételezhetben a tobbi be-
karcolds is — mind a XVII. szdzadbol sziarmaznak. A leg-
korabbi 1618-ban keriilt a falra, a tobbi zommel a szazad
masodik és harmadik negyedében (1620., 1631., 1633., 1637.,
1633., stb.)

E karcolt feliileteknek a templom épitéstorténete szem-
pontjdibdl jelentds szerepe van. Az évszdmokat, neveket,
dbrazolasokat tartalmazé vakolatréteg ugyanis égett, kor-
mos feliiletii, s a bekarcoldsok az égés utini idobol szarmaz-
nak: a legkordbbi (1618) évszdmmal is mdr az égett felii-
letbe van vésve, Hasonlo égés, kormosodis nyomait fedez-
tiik fel a boltozatsiivegek és a karzatboltozat feliiletének va-
kolatin is. Joggal feltételezhetjiik tehdt, hogy egy, az 1618-as
évet megeldzo idopontban a templom belsejének hosszabb,
nem egyhdzi rendeltetésii, profan haszndlata kovetkeztében
tortént a feliiletek elszennyezddése, sot valoszinii, hogy ek-
kor karcoltak is be tobb feliratot.

Az épitészeti részletekre vonatkozo kutatdsok azt bizo-
nyitottdk, hogy valamennyi gotikus kokeretii ajto (kiilso
és belsd bejdrat, sekrestye) eredeti helyén van, a kdkeretek
koriil atalakitdisnak nyoma sincsen, azokat a falazdssal egy-
idében helyezték el. A karzat feljarolépcsije utdlagosan, a
karzatnal késobb épiilt. A kordabbi, égett, kormos feliiletii
vakolat a lépcséfalazat mogott megtalalhato. A kordabbi
lépesd, vagy feljard kialakitdsdra utald nyomot nem taldl-
tunk, sem felmend fal, sem pedig alapozds formdjiban.
— A sz6szék részletesebb vizsgdlata, kutatdsa érdekes ered-
ményre vezetett. Kozépkori eredetii, gotikus liba feltehe-

toen eredetileg kereszielo medence, gazdagabb felepitmé-
nyli, szabadondllé szentséghaz, vagy pedig szintén gotikus
felépitményl szoszék talpa volt (8. kép), mindenesetre
eredeti rendeltetésében is fal mellett dllott. Megtaldltuk
ugyanis a falhoz csatlakozo részének befalazd nyidlvanyat.
A barokk kori uj rendeltetés eredménye a szészék mell-
vedje (I. Virag Péter vallomasit) ésa karzat feljarora emlé-
keztetd kialakitdsu, nehézkes, kotombokbol épitett lép-
csbje. — Az északi hajofalban lithato két ablakot utdlag
tortek. Bélletiik, athidaldsuk kézi vetési téglaval van kifa-
lazva. A téglikon évszamot, bélyeget nem taldltunk. Mind-
két ablakban kokeret volt, melybdl a szentély felé esé ablak
konyoklokove eredeti helyén megmaradt. Ennek kialaki-
tisa XVIII. szazadi eredetre utal. Mindkét ablakot késébb
befalaztik s ekkor tavolitjak el a kokereteket. — A falpil-
lérek és a karzat k6ézott a déli és északi hajofalban szabilyos
rendszerben utélagosan bevésett, téglival belelt lyukat tar-
tunk fel, melyet késobb szintén téglival befalaztak. Ez utobbi
az északi ablakok befalazisdban taldlt téglival és habarcs-
csal azonos anyaggal tortént. A lyukak rendszere a karzat-
hoz a déli és az északi fal mellett csatlakozd, faszerkezetii
karzat nyomait sejteti. — A szentély északkeleti faliban
pasztoforium talalhatd, A kutatas megillapitotta, hogy uto-
lag helyezték el, nem a falazattal egyidos, Eredeti kialaki-
tdasa rendkiviil gazdag lehetett: a csicsives, tagoltan kerete-
zell fiilkét két oldalon kuszodleveles fiatornyok diszitették.
A tagozatok nagy része utodlag lepusztult, majd az egészet
habarcs ratétekkel probaltik kiegésziteni s ezzel egyben el is
torzitottdk. — A templomnak ma is funkciondlo ablakai at-
alakitds, utolagos szélesités, bovités nyomait nem mutatjak.
A bélletekben mindeniitt a legkordbbi vakolat talilhato
meg, az oldalfalak hasonlé vakolatrétegeivel osszefiiggden.
A padlastér, a tetOszerkezel tiizetes dtvizsgaldsa is értékes
eredményekkel jiart. A toronytest keleti homlokzatinak a
padlistérbe esd szakaszdn megmaradt nyomok alapjan
megdllapithatd volt, hogy a jelenlegi tetdszerkezet gerinc
magassagandl a kordbbi tetd alacsonyabb volt. Az csak az
osztopdrkdny aljdig ért. A magassdgdifferencia tehat 60 cm
koriili.

Mint mdr jeleztiik, a tetdszerkezet egyediilillé kialaki-
tasu: teljes egészében kobol késziilt (6. és 9. kép). A tetbtér
boltozatokra épitett hirom hardantfallal meg van osztva.

8. A szoszék kiszabaditott kozépkori laba,
8. Das freigelegte mittelalterliche Kanzelbein,
8. Le pied médiéval de la chaire mis a jour.

8. PackonauHas HOMEKA cpejHeBeroBoi Kadenpo.
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Ezekben mintegy 170 cm széles és 190 cm magas, ives ol-
dalu, dtboltozott buvonyilds, azok felett pedig hiromszog-
alakd — nyilvan sulycsokkentés érdekében készitett — Kki-
sebb nyilds van. A harantfalak vastagsiaga 30 és 38 cm ko-
zott valtozik. Sulyukkal a templomhajé boltozatit terhelik :
a kozépso fal a boltozati falpillérek, a két szélso pedig a bol-
tozatsiivegek zaradéka folé esik. A szentélyen is hasonlo
szerkezeti rendszerrel épiilt falak tartjak a tetot. Ezek szin-
tén a boltsiivegek zdradékain dllnak. Az északi és déli fal
kozott épitett nagyobb iv tdmasztja az északkeleti, keleti
¢és délkeleti fal kozépvonalabol induld, bordaszeriien csatla-
kozo falat. A hardntfalak koze ferde siku, dtlagosan 30 cm
vastag falazat van épitve, a habarcsba rakott cseréphéjazat
hordasdra. Az egész tletdszerkezet konnyii, lyukacsos szer-
kezetii vulkdni tufibol épiilt.

A falazégerenddk, zsaluzodeszkidk, stb. megmaradt nyo-
mai alapjin rekonstrudlni lehetett ennek az érdekes teto-
szerkezetnek az épitési technologidjat is. A hajot és szen-
télyt lefedo boltozat elkésziilte utan elszor a harantfalakat
épitették meg, deszka zsaluzattal fogva ali a buvonyilasok
dthidalo boltozatdt. A héjazattartéd ferde falazatot dllviny-
zatrol készitették, melynek gerendafészkei felismerhetoek.
Falazisa szabadkézbdl, zsaluzat, mintadeszkazat nélkiil tor-
tént. A gerincnél a lezdrast nagyobbmeéretii lapos kovekkel
készitették. A hardntfalak koré a ferde falrészek dlboltozat-
szeriien fesziilnek be. — Hasonlo6 rendszerrel épiilt a torony
¢és a sekrestye tetoszerkezete is, mindkettonel egy-egy ha-
rantfal mereviti a szerkezetet. A sekrestye tetejénél benn-
marado keményfa mintadeszkdzatot alkalmaztak héjazat-
tartd falak alafogdsira. Ezt ugyanis nem lehetett szabad-
kézbdl, beliilrdl épiteni: a tetd belsd tere a ferde fal meg-
épitése utdn mdr nem volt megkozelitheto.

A homlokzatokon végzett kutatdsok sordn az aldbbiakat
allapithattuk meg:

Valamennyi homlokzatfeliileten két réteg vakolat taldl-
hatd: egy alsd, sima, vékony, mészdus vakolat, a falazat
egyenetlenségeit koveto feliilettel és egy késobbi, erre ri-
hordott, ,,hoboresos’ vakolatréteg. Ez utobbi tobbszori ja-
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9. A templom keresztmetszete a tetdvel,
9. Querschnitt der Kirche mit dem Dach.
9. Coupe de I'église, avec la toiture,

9. LlepkoBb ¢ kphiwefi. Monepeunsiii paspes.

vitgatds nyomait mutatja, foleg az északi homlokzaton.
(A masodik, barokk vakolatréteg felhordasakor nem pikke-
lyezték fel a kozépkori, sima vakolatot.) Ily médon alakul-
tak ki a ma is liathaté homlokzatfeliiletek, a sarkokon, éle-
ken, nyildsok koril sima sdvokkal, kozottiik pedig ,,ho-
boresos™ feliilettel. A toronytestet teljes feliiletén kdporos,
dorzsolt Gj vakolat boritja. Alatta a kézépkori vakolat nyo-
mit csak a hézagokban taldltuk helyenként meg. A helybe-
liek kozlése szerint a kordbbi vakolat teljes leverése utan fel-
hordott koporos vakolds 1953-ban (!) késziilt. Az ablakok
bélletét kiviilrol is megkutatva a belsdvel azonos eredményre
jutottunk. A délkeleti szentélyablakndl a konydkldben meg-
talaltuk az eredeti osztosudar helyét. Igy a szirkovekben is
meglevd nyomokkal dsszevetve mod nyilt az egyszerii szer-
kezetli mérmii rekonstrudlasira.

Megvizsgiltuk a sekrestye falazatat, s gy talaltuk, hogy
az a templommal egyidiben késziilt. Ablakdnak kialakitdsa,
boltozdsmodja, valamint bejdrati ajtaja kokeretének elsod-
leges helyzete is erre utal. A belso falpillérekrol — melyek a
tampillérekkel tengelybe esnek — bebizonyosodott, hogy
azokat falazatbontds drdan épitettéek be. Logikusnak latszik
az a feltételezés, hogy ugyanekkor, a boltozati oldalnyomas
felvétele érdekében késziilnek a kiilso tampillérek, s kordb-
ban ilyenek — a szentélyhez hasonléan — nem tagoltik
a homlokzatot. A boltozati bordik, a foparkdny is, a fal-
pillérek stilusjegyeivel egyeztetheto a tampillérek fedkotago-
zata, labazati atmeneti része is. A tampillérek késobbi épi-
tését tamasztja ald a régészeti kutatds nyoman feltart eltérd
alapozasi magassag is (a pillérek alapja 80 cm—1 m-rel mé-
lyebb!). Az északi és déli tampillér fejezete, lezdardsa eltéré
kialakitasi. Az elobbié egybefiiggd nagyobb kolapokbol
késziilt, jellegzetesen gotikus (lemez — negyedkorong —
félpalca — lemez) tagolastu parkanyrésszel. A délinel tobb
darabbol dllo, tagolis nélkiili lezdrdast taldltunk, melyrol a
tovabbi kutatds sordn kideriilt, hogy médsodlagosan felhasz-
nalt barokk ablakkeret-kovekbdl van Osszeallitva. A mére-
tek és a kbanyag egyeztetése utdn joggal tételezziik fel, hogy
itt az északi oldal ablakainak anyagal épitették be.

A falazatkutatds eredményei nyomdn kirajzolodott a
templom épitéstérténetének vdazlatos képe, az egyes dtala-
kitdsok egymasutdanja. Ezt kiegészitette, részletekig menden
tovabb érlelte a régészeti kutatds.

A régészeti feltards.

A régészeti feltdrast azért végeztiik el, hogy min¢l tébb
hiteles adatot nyerjiink a helyredllitis szamdra. Célunk az
eredeti belso és kiilso kozépkori szintek megallapitisa, az
épitéstorténet egyes kérdéseinek ez tton valo tisztizasa volt.

A templombelsében megvizsgaltuk a szintviszonyokat €s
falak alapozist. Feltartuk a hajé padlészintje alatt mutat-
kozo sirokat. (10. kép)

A templomban tobb egymis feletti padloszintet figyel-
hettiink meg. A legfelsd tn. kehlheimi lapburkolat 1778-ban
késziilt. (Ekkor épiilt a peremartoni nagy barokk templom,
annak kimaradt épitdanyagdt haszndltak fel a kistemplom-
ban.) A kehlheimi lapok alatt a hajoban tébb foltban amorf,
nagy lapos kovekbol késziilt burkolatot talaltunk. Eza késo-
kozépkori burkolat az elocsarnokban mindmadig fennma-
radt. A kolapok alatt, a hajo és a szentély tobb pontjdn is
terrazzo-burkolatot, ezalatt pedig dongdlt sarga agyagpadlo
maradvinyait tartuk fel. A szentély szintjét a XVIII. szdzad
valldshdborii sordin tobbszér bolygattak. Az 1720—59 évi
tanuvallomdsok alapjan tudjuk, hogy oltdrkovét a protes-
tansok kihdnyattak. A jelenlegi szentélyszint tjkori feltoltés,
az 0j oltar allitdsakor, 1759-ben alakitottak ki. — (A szen-
tély ma egy éltéglasorral magasabb a hajo szintjénél. Erede-



10. A templombelsé feltiras kdzben a sirokkal.

10, Das Kirchen-Innere mit den Gribern wihrend der Freilegungs-
arbeiten,

10. L'intérieur de I’église avec les tombeaux, au cours des fouilles.

10. BUYTPEHHAA YACTH LEPKBH C MOTHJIAMH BO BPEMS PACKOTIOK.

tileg is magasabb lehetett.) A szentélylépesd elott, a hajo
keleti oldalin, a diadalivtol délre és északra kozépkori
mellékoltirok maradvinyait taldltuk meg (/1. kép). A déli
mellékoltar lebontott alapozisdra a barokk atalakitaskor
szoszéket dllitottak, ennek talpazatdul kodzépkori pillért
haszndltak fel. Az északi mellékoltar menzdjinak fedlapja
lehetett az a faragott ko, melyet a templom bejirata eldl, az
utca burkolatibol szedtiink fel. — Az elecsarnokbol a ha-
joba vezeld ajto kiiszobe elott egy nagyméretii téglalap
alaku faragott ko fekiidt. Ezt megforditottuk, kideriilt, hogy
ez a ko minden valdszinliség szerint kdzépkori sirkd, de fa-
ragisa nem késziilt el teljesen. Az éles, hegyes vésovel meg-
munkalt feliiletbol egy kissé aszimmetrikus, tigyetleniil fara-
gott kereszt emelkedik ki, alatta harom amorf folt, melyek-
bél taldn egy buzogdny ismerhetd fel. (72. kép) Talan egy
kezdetlegesen faragott csalddi cimer lehet. (Cimerpajzs nem
lithato.)

A hajo keleti felében négy késokozepkori sirt tartunk fel.
Minden sir bolygatott volt. Az északi kettoben csak kevés
csontot, fakoporsd és vasszegek maradvdnyait talaltuk.
A szentélyhez kozelebb eso északi sir, — méreteit tekintve —
gyermeksir lehetett. Festett deszkakoporsd szilinkjait és
fémszdilas aranyhimzés toredékeit taliltuk meg benne.
A szentélylépeso elotti sir volt a legnagyobb s a leginkdbb
bolygatott. Térmelékében kovek is voltak. Valoszinii, hogy
az oltirkd kihdnyatdsakor a sirokat sem kimélték. Csak a
déli mellekoltar elotti kis gyermeksir volt bolygatatlan. En-
nek ¢szakkeleti sarkiaban — kiilon kis bedsasban — XVII,
szazadi eziist kincsleletet taldltunk, borzacské maradvi-
nyaiban: 107 db foként I1. Lipot vereteit tartalmazo eziist-
pénzt.” Valosziniileg a gyakori haboruskodasok idején rej-
tette ide egykori tulajdonosa.

A hajo belsejébdl viszonylag kevés kézépkori cserép ke-
riilt elé. Foként a korus alatti részrél mégis tobb torokkori
haszndlati edény toredéke és egy torok pénz is szirmazik.
A kis bronzérme III. Szulejmdn verete, torok évszama
1.100, azaz 1688 X. 26—1689. 1. 16 kozotti.** A kordbban
ismertetett falkutatdsi eredményeken kiviil (kormos falak,
bekarcoldsok) ezek a leletek is a térékkori profin haszndlat
mellett szolnak.

A kutatds sordn a templombelsoben is megvizsgiltuk az
alapozdst mind a hajoban, mind pedig a szentélyben. A sza-
balytalan kovekbol falazott alapozds mélysége a torony felé
csdkken, a korus alatti északi oldalon egészen hevenyészett,
sikja a felmeno fal sikjatol nem sokat tér el. A hajo két nagy
belso falpillére (a tampillérek megfelel6i beliil) alapozdsa-
nak vizsgdlatandl is kitlint azok késobbi volta (/3. kép).
A tampillérek alapja mélyebbre nyilt mint a hajoé.

A templomon kiviil is végeztiink régészeti feltirist. Meg-
vizsgiltuk az alapozasi és szintviszonyokat is.

Mind a hajo, mind a szentély falaira merolegesen hizott
kutatodrkainkban mindeniitt mintegy kb. 70 cm széles mel-
lékfalazast taliltunk, mely korbefogja az épiiletet (/5. kép).
Az északi oldalon, a hajo faldnak vonaliban folytatodik
ez a mellékfalazds a torony fala mellett is, egészen a jirdaig.
A déli oldalon a sekrestye déli falinak vonaldt kovetve, a
sekrestye és a hajo szogletében egy kutat fogva kdzre — [ 15.
keép) fut ez a koriilfalazas a jardaig. A 3 m mély, méh-
kasszertien nagy kovekbdl falazott kut északkeleti oldalat
végig kibontottak. Itt a kovek és atormelék kozott, s a kat
belsejében sok XVI—XVII. szdzadi haszndlati edény, f6-
ként korsd (16. kép), de még kilyhaszem is akad (/7.
kép).

Az épiiletet Ovezo falazds a torony nyugati oldalin az
odaépitett tittest miatt nem dllapithatd meg. Csak a kisze-
dett fal nyomit kovethettitk még kis szakaszon a jarda és az

uttest kozott. Nem tudjuk tehat, milyen volt ennek a koriil-
falazdsnak nyugati lezdrdsa. Valosziniileg egy kapu is nyil-
hatott rajta nyugat feldl. (Az sem lehetetlen, hogy esetleg
profin épiiletet, vagy talin a plébdnidt is kérbefogta ez a
fal.) — A koriilfalazds alapozdsi mélysége sekélyebb mint a
templom alapozisa, statikai jelentdsége tehdt nem lehetett.
Legaldabb az ablakok magassdgdig, de lehet, hogy egészen a
foparkanyig emelkedett ez a falazat. Egészen hasonld pél-
didkat nem ismeriink ugyan, de nem gondolhatunk mdsra,
minthogy erbdként haszndltdk a templomot éppen a térok
hodoltsagidején. Erre vall az is, hogy kit van a fal és a temp-
lom kozotti szogletben. Szokatlan dolog, hogy a templom
koriili falat kozvetleniil a templom mellé épitsék. Nagyobb
varakban, viarosokban eloéfordul, hogy a templom fala egy-
ben erddfal is.*” — Berhida kis falu, tin. templomerédje sem
lehetett kiilonosebb jelentOségli, mégis biztosan nem cinte-
remfal ez, hanem védelmiil szolgdlhatott a falu lakoinak, a
templomnak mint szilard fala épiiletnek bizonyos foki meg-
erositését célozta. — A templombelsében is [dttunk profin
haszndlatra utalé nyomokat, ez a kiilsd koriilfalazas is
emellett szol. A feltoltésbe késébb épitett sirokat kiviil is
taldltunk a déli homlokzat elétt. Ezek joval késdbbiek vol-
tak mint az emlitett fal. Tehdt a templom kéré a XVII—
XVIII. szazadban temetkeztek.
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11, A templom dsatdsi alaprajza.

11, GrundriB der Kirche anlidBlich der Ausgrabung.

A templom épitéstirténete.

Az eddigi kutatdsi eredmények (falkutatas, régészet,
okleveles adatok, torténeti forrasok) szintéziseképpen
a templom épitéstorténetét a kovetkezékben foglalhat-
juk Ossze:

Az épiilet elsé formajaban a mai egyhajos, sokszogl
szentélyzarodasa templom volt, sekrestyével. Ennek az
elsé templomnak a falkutatas tanusaga szerint sikfo-
déme volt. Belsejét felszentelési keresztek diszitették.
Ezek felett a freskofeltarasnal megtaldlt narancsvords,
népies ornamentalis festés volt.

Okleveles adatunk ugyan nincs erre, de az alaprajzi
elrendezés és a részletformak is a XIII—XIV. szazad
fordulojara keltezik a templomot. Tipikusan késéro-
mén-koragotikus alkotas, egyszer(i tomor formdakkal.
Famennyezetes, fatetSs, (ennekhelyére épiilt késébb a
ko tetoszék, korives alboltozash, de mar enyhén cstics-
ives kis ablakokkal. A torony is valésziniileg alacso-
nyabb volt. A freskok a XIV. szazad elejére vallanak, a
népies hdlominta is legfeljebb a szdzad kozepérdl valo).
(21. kép)

A megyében a nagyvéazsonyi Szent Istvan templom
belsejében feltart XIII, szizadi templomban talalunk
hasonlé alaprajzi elrendezést.*® Veszprém megyében
kissé nyugatabbra talaljuk a Somlé6 ENy-i oldaldn
Somloszollgs falut. Temploméban leghjabban ro-
mdnkori részleteket (ajto, ablaknyilas) fedeztek fel.
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11. Plan des fouilles de I'église.

11, Inan packonok B LepKBH,

Ennek alaprajza is hasonlo, biztosan a XIII. szdzadra
keltezhetd.

Vas megye DNy-i részén taldljuk a veleméri kis ro-
mankori templomot,’® melynek alaprajza erésen ha-
sonlit a berhidaira és a XIII. szdzad végére keltezhetd.

Budapest kdzelében az elpusztult Csut falu® temp-
loma és Budajené* kis egyhdza mutat hasonld alap-
rajzi elrendezést. E két épiilet biztosan a XIII. szdzad
utolsé harmadéban késziilt. (1264)

A szabolcs-szatmari téglaépitészet emlékei kozott is
talalunk késéroméan—koragotikus templomokat, poli-
gondlis szentéllyel (Szamostatarfalva, Csenger).

A szlovakiai emlékanyagban sok olyan templomot
taldlhatunk, amelynek alaprajza arra mutat, hogy ro-
konsdgban lehetnek templomunkkal. A csallokozi Kis-
gutor egyhdza méreteiben,’ alaprajzdban hasonlé és
épitési ideje is megegyezik. Ugyancsak ilyen a somorjai
templom is.!*

Az ausztriai emlékanyagban, kiillonosen Burgenland-
ban sok poligondlis szentélyli kozépkori templom van,
de ezeket altaldban mind késObbre, a XV—XVI. sza-
zadra keltezik.?®

A poligonalis szentélyvégzodési XIII. szdzad végi
templomaink el6képei talan a XIII. szdzad eleji pre-
montrei tipusi templomok lehettek, Kisbény,'" Besz-
tercebanya,” Szepeshely,® stb., amelyek ugyanezt a
format mutatjak, haromhajos elrendezésben. Lehetsé-

ges, hogy ezek hatasdra épiilnek egyhajos, falusi vélto-



12. A keresztes sirkd. 12, Pierre tombale a croix.

12, Grabstein mit Kreuz. 12, Hamennwit HaarpoGHbil Kpect,

zatban a poligondlis szentély(i alaprajzok a XIII. sza-
zad végén."

Berhida esetében taldn még személyes kapcsolatot is
ki hetne mutatni Bény felé, hiszen az emlitett Demeter
piispdk, akinek nagy szerepe lehetett a templom épité-
sében, a Hunt-Pdzmanok bényi aganak sarja.

13, A hajo és a tampillér alapozasa,
13. Grundbau des Schiffes und Stiitzpfeilers,
13. Les fondaments de la nef et du contrefort.

13. Dynpament veda U onopHoro cronda,

14. A kuat.

14, Der Brunnen.

15. A déli melléfalazas,
15. Nebenmauerung an der Siidseite.
15. Le mur aceessoire au Sud.

15, KDxnan wapyuian crena,

14, Le puits.
14, Honoaew,
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A berhidai elsd, romankori egyszer(i tér- és tOmeg-
alakitasa épiiletet a XIV. szdzad folyamén tovabb épi-
tették. Gazdagodott a templom belsé és kiilsé architek-
turdlis kiképzése. A leglényegesebb valtozast a rendki-
viil jéardanyl boltozat és a ko6 tetdszék megépitése jelen-
tette, Demeter veszprémi piispok fennhatosdga alatt
1387 koriil. A boltozatot tarto belsé falpillér attéri va-
lamennyi freskés vakolatréteget. A magasitott torony
gerincére és a szentély [61é kdkeresztet helyeznek. Va-
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16. A kutbol elékeriilt XVI. szizadi korso.
16. Der in dem Brunnen gefundene Krug aus dem 16, Jahrhundert.
16. Cruche du XVI" siécle repérée dans le puits.

16. Hafinennwit 8 koaojaue kyswnn XVI Beka.

lamivel késébb késziilt a gazdagon faragott pasztofo-
rium. Ennek formai kialakitdsa Mdtyas kirdly korara
vall. Eégszen hasonlo a zalaszdnt6i gotikus szentség-
hdazhoz,*" csak anndl gazdagabb, bar jobban elpusztult
€s at is épitették. A tetején lathatd partazatos kialakitas
fellelhetd pl. a visegrddi Métydskori oroszlanos kiton
is.”! Ez a partazatforma a korabeli kalyhak oromcsem-
péin is megtaldlhato. (P, a diosgydrin.) A jelenlegi ba-
rokk szoszeékbdl kiszabaditott kdzépkori pillér is ebben
az idében késziilhetett.5

A harmadik nagyobb atalakitdst a templom koriil-
falazdsa jelentette. Mar emlitettiik, hogy a tordk ho-
doltsdg koraban profan célokra hasznaltdk a templo-
mot, s ennek targyi bizonyitékait is felsoroltuk. Azt
gondoljuk, hogy a koriilfalazas, a kuat épitése, a XVI.
szazad masodik felében torténhetett. (A katban talalt
leletanyag is emellett szol.) A profan haszndlat utdn
eredeti rendeltetésének a berhidai Huszar csalad adta
vissza a templomot. Erre utal, hogy a tantvallomasok-
ban arra emlékeznek, hogy Huszar Zsofia épittette a
templomot. A t6rék hodoltsdg utdn el6szor protestans
templomnak hasznaltak. Utaltunk mar ra, hogy a val-
lashaborik sordn a templom oltarkovét kihanytak,
fakarzatat atalakitottak. A XVIIIL. szazad forduldjan
hihetéen elhanyagolt volt. A XVIII. szizad koézepén
1759-ben szerezték vissza a katholikusok. Ujjaszervez-
ték a plébaniat, a templomot a Szent Kereszt tiszteleté-
re szentelték 0jja. A hajé északi oldalan barokk abla-
kot nyitottak, a régebbi alapok felhasznalasaval kis fél-
tetos épiiletet huiztak fel a déli oldalon. A XVIII. sza-
zad utolsé harmaddaban megépiild peremartoni temp-
lom mellett mindinkdbb héttérbe szorul és ritkdbban
hasznalt, csak mitemléki értéket képviseld épiiletté va-
lik.

A berhidai kozépkori templom érdekes és jelentss
miivészettoriéneti, €épitészeti jelentdségli kis épiilet, kii-
Ionosen szokatlan ko tetdszerkezetével hivja fel magara
a figyelmet. — Sem Magyarorszdgon, sem kozvetlen
kozelben nem talaltunk eddig példat erre a tetGszerke-
zetre. A franciaorszdgi Montataire XI11.%® szazadi ko-
lostortemploméban talaltunk hasonlé kétetészerkeze-
tcl_,ls valosziniileg még Franciaorszag mas teriiletein
is.”

Egyel6re nem ismerjitk azokat a szdlakat, amelyek
ezt hazankba kozvetithetik, s nem tudjuk azt sem, volt
¢ még hazankban mashol is hasonld tetdmegoldas.

17. Edénytoredékek a katbol,
17, Geschirrbriiche aus dem Brunnen,
17. Débris de pot trouvés dans le puits,

17. OGnomic nocy sl W3 KoaoJLg,
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18. A templom hosszmetszete.
18, Lingsschnitt der Kirche,

A helyredllitds.>

A torténeti, levéltari kutatds, a régészeti asatds adatainak
nyomén fébb vondsaiban kirajzolodott a templom épités-
torténete. Kiegészitették ezeket a falazatkutatds eredményei
is. Ezen adatok birtokdban kellett meghatdroznunk a hely-
reallitas sorin kovetendd célkitiizéseket, a helyreallitds mi-
kéntjét.

A korszerii miiemlékvédelem tobb periodusban épitett,
t6bbszor dtalakitott épiiletek esetében azt az elvi dllispon-
tot koveti, hogy a legépebben fennmaradt épitési korszak
elemeit 4llitja helyre. A kisebb jelentdségli — de értékes —
részletek is jelentkezhetnek a helyredllitott épiileten, ha azok-
bol annyi fellelhetd, hogy didaktikus kiegészitésiik, eredeti
allapotuk ismerete alapjan megkisérelhetd.

Ilyen megfontoldsok alapjin dontdttiink templomunk
helyredllitdsa esetében is. Az éplilet nagy egészében a X1V,
szdzadban kialakult tomeggel all eléttiink, csekély homlok-
z.eui atalakitdsok nyomaival. A belsd térhatds egyseéges, nem

15%

18, Coupe verticale de 1'église.

18, INpopontHbi paspes LEPKBH.

igen valtoztattdk meg az atalakitdsok sordan. Kézenfekvd
megoldasként tehdt a XIV. szazadi tomeg- és térhatds meg-
drzése jelentkezett elsdsorban. Ezt indokoltdk az ép szerke-
zetek (falak, tetd, boltozatok stb.) is. A kiilsé megjelené-
sen, tomegalakitason tehdt nem viltoztattunk, csak a meg-
levd szerkezetek sziikséges mértéki javitdsat végeztiik el.
A belst kialakitds részleteiben arra torekedtiink, hogy a
zavard, kellden nem illeszkedd, értéket nem jelentd utolagos
részleteket lehetdség szerint eltdvolitsuk, de legaldbbis
,,csendesitsiik”, hogy az eredeti belsé hatds minnél jobban
érvényesiilhessen. Ugyanezen cel szolgdlataba dllitottuk
mindazon 0j anyagokat és szerkezeteket, melyeket — kis
mértékben bir — kénytelenek voltunk alkalmazni,

A templom belsejének helyredllitdsa sordn tehat az ere-
deti, XIV. szdzadi hatds visszadllitdsdra torekedtiink. E ha-
t4s hangstlyozasara, fokozasdra torekedtiink azzal is, hogy
az oldalfalakrél, boltozatok feliiletérdl lefejtettiik az utola-
gos vakolatrétegeket s a legkorabbi, XIII—XIV. szdzadi fe-
lileteket tettiik szabaddd. Ovatos munkéval eltdvolitottunk
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19. A templom szentélye — helyredllitas utdn.
19, Die Apsis der Kirche — nach der Restauration.
19. Le choeur de I'église — aprés la reconstruction.

19. CosaTHaMHILEe LePpKBH — nocne PECTABPALIMH.

minden utélagosan felhordott vakolatot, még a legkoribbi
vakolat hidnyait potlo javitorétegeket is. Ezek sehol sem
képeztek egységes, dsszefiiggd feliiletet, igy egy késobbi va-
kolatréteg megtartdsa nem johetett szimitisba. Az ily mo-
don felszabaditott legkordbbi, a boltozatokkal egyidés va-
kolattablikat javitott habarcsos koriilszegéssel rogzitettiik,
a taskds feliileteket injektdltuk, majd a hidnyzo részeket a
fagdk mély kikapardsa utdn uj vakolattal potoltuk. Ennek
Osszetételénel igyekeztiink az eredeti habarcsanyaghoz iga-
zodni, s a felhordds, feliilletmegmunkalis sordn is az eredetit
kovetni: a vékony rétegben felhordott vakolathabarcsot kis
simitokkal dolgoztuk el. Igy a kdzépkori terméskofal egye-
netlenségeit a vakolat feliileti jatékan is kovetni lehet. Mivel
a mai technolo6gia, a rendelkezésre all6 anyagok nem azono-
sak a kozpkorival, az 4j vakolatfeliiletek megkiilonboztet-

22, A szentély eshesat diszitd kereszt — helyreallitis elsit,
22, Dekorationskreuz auf dem Apsisgipfel — vor der Rekonstruktion.

22. La eroix ornant le faite du choeur — avant la restauration,

22, Kpecr, BeHuauiMil BepXyIIKY CBATHAMIA — [0 pecTan-
|).'\illllll.

21. A helyredllitott felszentelési kereszt,
21. Das rekonstruierte Weihungskreuz,
21, La croix de consecration restaurée.

21. PecraBpupoBadHuil CBATHIBHIMI KpecT,



20. A templom E-i fala a helyredllitott freskdval.
20. Nordliche Wand der Kirche mit dem restaurierten Fresko.
20. Le mur nord de 1'église avec la fresque restaurée,

20. C(ll(i)!—l-’li! CTEHI LUEPKBH € PECTABPHPOBAHHLIMH llll\{CI(:lMI{.

hetdek az eredetiektol, tehat nem volt sziikséges elvilaszto
hornyokat alkalmazni. (Ezek esztétikai értéke egyébkeént is
vitathat6.) A vakolat javitisa utin valamennyi falfeliiletet
¢s boltozatsiiveget hdromszor fehérre meszeltiik. Az elozo-
ekben leirt vakolatjavitdstol, feliiletkezeléstol csak az északi
hajofal és a szentélyfal egyes részzinél tértiink el. A hajoban
a kutatds alkalmaval felfedezett festésnyomok teljes fe'lld-
rdsa és restaurdldsa sordn tortént meg a vakolat rogzitésc és
a kornyezo felilletekkel azonos kezelése. A szentélyfalon
taldlt bekarcoldsok koziil — fotédokumentilds utdn — a
legjellegzetesebb feliileteket, melyek a legtobb évszamot, ne-
vet tartalmaztak, megtartottuk, bemutattuk. Letisztitottuk
roluk a meszelést, vakolatrétegeket s szabadon hagytuk a
kormos, égett feliiletet az abrakkal.

A falképrestaurator feladata a tovdbbi kutatas, feltards
és a feltart teriiletek restaurdlisa volt. — A kutatdst az
északi oldalon kezdtiik meg, mivel itt mutatkozott némi fes-
tés. Ezen a feliileten mintegy 3 m*-nyi freskot sikeriilt fel-
tarni. A festés finom, jitékos vonalvezetéssel késziilt diszi-
tés, tojashéjszin alapon, narancsszinii vonalas ornamentika,
leginkdbb a népi kézimunkdkra emlékeztetd minta. Ugyan-

23. A szentély keresztje — helyreallitis utan.

23. Das Kreuz der Apsis — nach der Rekonstruktion,
23. La croix du choeur — aprés la restauration.

23, Kpect cBATHAMLIA — MOCne PecTaBpialiu,

ebbol a diszitésbol a szentélyben is elokeriilt egy 1/4 m*-nyi
apasztoforium alatt, labazati magassagban. Valoszinii, hogy
az egész templom ugyanevvel a mintdval volt kifestve, bir a
tobbi falfeliilet kutatdasa nem hozott eredményt. A fresko
festése a templom koéboltozatanak készitése elottrdl vald,
(20. kép) a boltozat pillérei ugyanis mindkét oldalon bele-
vagnak a festett mintdkba.

Feltardas kozben egy meszelési réteggel kozvetlen az em-
litett feliilet alatt, elokeriilt egy felszentelési kereszt, halviny,
sziirkésrozsaszin alapon, voros kereteléssel. A kereszt maga
voros és zold szinli, diszes liliomszer{i végzidésekkel. A fel-
szentelési kereszt és a koriilotte levd kor egyarant feketével
keretezett. (21. kép) A felszentelési keresztekkel azonos fe-
lilleten, kb. 2 cm széles voros harantsdvos diszités nyomait is
megtalaltuk, sajnos ebbdl nagyon keveset. Egykor felszen-
telési kereszt taldlhaté még a pasztoforium mellett is a
szentélyben.

A freskok restaurdldsa azok teljes feltardsaval kezdodott.
A jelzett feliiletek feltdrdsa nagy tiirelmet igényld manudlis
munkdt kivint. Az dllandd nedvességfelszivodds és tobb-
szori bedzas kovetkeztében ugyanis az egész feliiletet csepp-
koves réteg fedte. A cseppkoves réteg levilasztdsdra eldszor
vegyszereket alkalmaztunk, ecetet és hexametafoszfit vizes
oldatit. Ez az eljdrds azonban nem volt eredményes.

A cseppkoves réteg eltdvolitisa csak finom kis vésokkel,
pattintds Gtjan volt lehetséges. Ez az eljards vezetett ered-
ményre, hosszadalmas volta ellenére is, A laza ¢és a munka
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kdzben meglazult részeket plextollal kétott miianyagos va-
kolattal koriilszegélyeztiik. A mintegy 2 m*-nyi feltaskdso-
dott és elvalt vakolatrészek injektalisihoz tiromészkazeint
alkalmaztunk. Feliileti konzervildshoz Plextol B 550 vizes
disszperzidjit haszndltuk. Az egyéb felilleti javitisokat az
alapszinnek megfeleld, plextollal kététt témodmasszaval ol-
dottuk meg. Ennek anyaga calciumcarbondt, porfesték,
plextol, viz. Kiegészitést vagy rekonstrukciot a hiteles hely-
redllitis kovetelményeinek megfeleléen végeztiink.

Az oszlopokrol, vallkovekrol, boltozati borddkrol, ajto-
keretekrol, — tehdt a faragott kéfeliiletekrél — eltavoli-
tottuk a szamtalan rétegben felhordott meszelést. E munka
sordan modunkban volt megallapitani azt is, hogy a kéfeliile-
teket csak fehér mésszel meszelték, azok szinezve nem voltak.
E fontos tény meghatdrozta egyuttal a kovekkel kapcsolat-
ban kovetendd eljdrast is. A nagyobb sériilések javitdsa, hé-
zagoldsok potldsa utdn valamennyi faragottké feliiletét egy
réteg hig, tortfehér meszeléssel lattuk el. Ezzel a feliiletke-
zelési moddal tobbféle célt kivantunk elérni. Egyrészt dssze
akartuk fogni, egységesebb megjelenésiivé tenni a tébbfajta,
eltéro szinii kobol keésziilt, s — féleg a javitdsok utdn —
meglehetds foltosan haté feliileteket, mdsrészt pedig bizto-
sitani kivantuk a kofeliiletek bizonyos mértékii konzervala-
sdt is. Mindezeken feliil elvi-esztétikai szempontok mérle-
gelése utdn arra is utalni akartunk, hogy a kézépkorban
soha nem hagytdk nyersen a faragottkd feliileteket, hanem
vakoltik, vagy leginkabb a csatlakozé feliiletekkel egyiitt
meszelték, gazdagabb kialakitds esetén azoktol eltérden
szinezték Oket. Az anyagbeli eltérés érzékeltetése céljabol
valasztottuk a hig, nem teljesen fedd meszelést. Igy a ko-
feliiletek egységes megjelenésiick, a ko struktirdja jol érzé-
kelheto, de mégsem vilnak kellemetleniil el a sitétebb szinii
kovek a fehér, vakolt feliiletektdl.

25. A pasztoférium — helyredllitis elétt,
25. Das Pastophorium — vor der Rekonstruktion.
25. Le pastophorion — avant la restauration.

25. Macroopuil — Ao pectaBpaumy,
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24. A szentélyablak — helyreallitas utan.
24. Das Apsisfenster — nach der Rekonstruktion,
24. La fenétre du choeur — apreés la restauration.

24, OKHO CBATHHLLA — TMOCAE PECTABPALIHH.

A faragott kdanyag restaurdldsa

A templomtornyot két igen szép kobol faragott kereszt,
a szentély csiicsban Osszefuto tetejét egy kereszt disziti (22,
kép). Ezek a keresztek hozzdtartoznak a templom épiilet-
szobrdszati diszéhez és minden bizonnyal a ko tetOszerke-
zettel egyiddben késziiltek. A XVIII. szdzadi tantvalloma-
sokban sok szo esik a keresztekrdl annak bizonyitékaként,
hogy a templom katolikus volt.

A keresztek magassdga 130 cm, vastagsdga 12 cm. Tipu-
suk latinkereszt, kiemelkedd végziddéssel, alsé szdrdn orr-
tagszerii diszitoformaval, korbefutd ives tagozattal. A ke-
resztek anyaga: liledékesen rétegzddott félkemény mészkd,
kisebb margas csomokkal. A tornyon levo kereszteket rossz
dllapotuk miatt kicseréltiik, mig a szentély felettit felsd- és
egyik oldalso szardnak potlasaval helyredllitva visszaépitet-
titk. Az 0j keresztek margitbanyai félkemény mészk6bol ké-
sziltek a meglevok alapjin, azonos méretben és formdban,
laposvésos faragott felilletekkel. A szentély feletti kereszt
kiegészitése szintén margitbdnyai kobol késziilt, vorosréz
csapos bekotéssel és cementes meszes ragasztoval. (23, kép)
Az eredeti helyiikre vissza nem keriilt koveket a nyugati
karzat alatt kialakitott kotdrban mutatjuk be. A templom
nyilaskeretei koziil a szentély délkeleti ablakdt kellett még
szobriszrestaurilds ald venni. Itt taldljuk a téglaalaku, hér-
mas karélyzardddsu ablakot. (24. kép) Anyaga: félkemény




27, Az ajtd. 27, Das Tor. 27, Le portail, 27, Ilsept.

mészkd. A templom barokk kori dtalakitdsa sordn az ablak
kozéposztojat kitorték, a mérmiivet is megrongdltik és valo-
szinii, hogy az egyébként vizszintesen zdrodo felso ablakka-
vat ekkor alakitottik ki a jelenleg lithato félkorivve.
A mérmii és osztosuddr helyredllitisa a meglevé adatok
alapjan egyértelmiien adott volt és gipsz-stukkds koszini
anyagbol késziilt.

A pasztoforiumot a szentélyzarddas baloldalin a falba
beépitve taldljuk. Egy kobdl faragtiak, mérete: 108 52 cm.
Anvaga: apréo szemszerkezetli puha mészkd. Az eredeti
Mityds-kori format mutatd pasztoforiumrol eltavolitottik
a késobbi ratéteket, vakolatos habarcsot. (25, kép) Megle-
hetdsen hidnyos dllapotban keriilt eld az eredeti darab,
Oromzatos része feldl masodlagosan befalazott cimeres, év-
szamos, valosziniileg boltozati zirokovet bontottunk ki.
Ez a pasztoforium eredeti egységes hatdsit zavarta s ezért
eltavolitottuk. A szentséghiz csticsives nyildsa, melyet gaz-
dagon tagozott szamdrhatives keresztrozsds keret vesz ko-
riil, sarkain fiatorony, oldalain kuszéleveles ornamentika
lithato. Tetejét kiugrd partizat disziti. Eredeti formdja nem
rekonstrudlhatd teljesen, az egész szentséghiz tomegének
érzékeltetésével, a kvalitdsos részletek bemutatiasdra tore-
kedtiink. A sziikséges kiegészitéseket sotétebb szinii stukko
anyaggal végeztiik el. (26. kép)

A templom belsdé padloburkolatat fel kellett ujitani.
A helyredllitas el6tti kehlheimi lapburkolat toredezett, hid-
nyos volt, nagy felilletekben mozaiklappal, kivel, téglival
egészitették ki. Igy a teljes belsd burkolatot felbontottuk,
eltdvolitottuk. (Erre a régészeti kutatds miatt is sziikség

volt.) A hajoban ¢s a szentélyben a torony alatti elétér bur-
kolatival egyezb termésk & burkolatot készitettiink, cement-
habarcsos hézagkiontéssel. A szentély és a hajo eltéro szint-
jét bazaltzizalékos betonlépesovel vilasztottuk el a diadaliv
vonaliban.

A berendezés korabbi zsufoltsigan igyekeztiink enyhi-
teni. A miivészi értéket nem képviseld, silinymindségii pa-
dokat eltavolltottuk, csak néhdany keményfibol készitett, fa-
ragdssal diszitett padot helyeztiink vissza, megfelelo javitds
¢s a szitkséges mértékii kiegészités utdan. A karzatfeljaro to-
mor, nehézkes korldtja helyett egyszerii, oszloppal gyamoli-
tott fa fogdodzot helyeztiink el, amely szabadon hagyja a fel-
jaro kedvesen nehézkes, esetlen falazatit. (28. kép) A be-
jaro ajtokat szakszer( javitds utdn helyeztiik vissza.

A régészeti kutatds a diadaliv jobb- és baloldalin mellék-
oltdarok alapjait tdrta fel. Ezek helyét a burkolatbol kiemel-
kedoen, téglibal felfalazva jeloltiik. E munka kapesdn nyilt
modunk arra is, hogy a szoszék gotikus ldbat a barokk ko-
ritlfalazasbol teljesen kiszabaditsuk. Elbontottuk ennek ér-
dekében feljaro 1épcsdjét s az azt kisérd nehézkes mellvédet,
a kodzépkori libazatot teljesen koriilolelo falazatot, s uj,
konzolos lépesdelemek elhelyezésével biztositottuk a feldji-
tast. Igy kénnyed megjelenésiivé vilt a nehézkes barokk szo-
szék, s ma jol érzékelhetd a kétféle stilus elem, a gotikus
14b és a barokk mellvéd harmonikus egyiittes hatdsa.

A templomban lapidarium-szerii elrendezésben dllitottuk
ki a kutatds sordn taldlt értékesebb kofaragvinyokat: az
oromzatokat diszitd kdkeresztek maradvinyait, a feltehe-
toen kozépkori sirkovet, sth. Résziikre a karzat alatt tégla
posztamenseket épitettiink. gy, helyszinen bemutatva a k-

26. A pasztoforium — helyredllitis utdn.
26. Das Pastophorium nach der Rekonstruktion.
26, Le pastophorion — aprés la restauration,

26. MNactoopui — nocnae peeraBpauuH,
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28. A templombelsd helyredllitis utin Ny felé.

28. Westansicht des Kirchen-Inneren — nach der Rekonstruktion.

28. L'intéricur de I’église — aprés la restauration, Coté ouest.

28, BHYTPEHHOCTE LEPKBH C 10XHOH CTOPOHB — NOCAE pectan-
pauuH,

faragvinyok megtartjik kozvetlen kapcsolatukat az épiilet-
tel, értékiik, jelentoségiik viltozatlan, s szemléletesen doku-
mentdljak a helyredllitds részletproblémait is.

Elvi megfontoldsok kellett, hogy megelozzék a homlokzas
tok helyreallitasat is. Kutatdasaink egyértelmiien bizonyitot-
tdk, hogy —azészaki hajoablakok kivételével —valamennyi
homlokzati nyilds az épiilet eredeti, kozépkori allapotat tiik-
rozi. Az északi oldali ablakokat utdlag, a barokk helyredlli-
tas alkalmaval torték, majd késdbb ismét befalaztik. Az ere-
deti, kozépkori vakolat nagy feliiletekben megtaldlhato s
erre keriilt ra a kavicsos, barokk kori kanalfrocesos vako-
lat. Igy el kellett dénteniink, hogy az utolagos vakolat lefej-
tése, s az alatta taldlhato vakolatréteg kiegészitese, javitasa
utjan a kozépkori homlokzat képet allitjuk-e helyre, vagy
pedig a barokkban kialakitott homlokzati dllapotot rogzit-
siik-e a kandlfrocesos vakolat javitdsaval. Figyelembevéve
azt, hogy a barokk korban felhordott vakolat az épiilet tor-
ténetének egy dllomadsat jelzi s nem bontja meg az dsszha-
tast, mig eltavolitdsa esetén a kdzépkori vakolat javitdsa a
szinezés, meszelés nélkiili homlokzaton kétes eredményfi le-
het, Ggy dontottiink, hogy a barokk vakolatot javitjuk. Ez
technikailag is kedvezdbben megvaldsithato eljarasnak tiint,
Igy a homlokzaton a barokk dllapotot rogzitettiik. Vélemeé-
nyiink szerintezazert is a kedvezObb megoldis, mert igy az
épiilet tomege, nyilasai kozépkorieredetét bizonyitjak, hom-
lokzatfeliiletei pedig a barokk-kori tatarozis tényét rogzi-
tik. A homlokzati munkakndl tehdt fentiek szerint jartunk
el. Az ablaknyilisoknal semmiféle valtoztatis nem tortént,
az utdlag befalazott északi ablakokat sem bontottuk ki, csak
a belsdben érzékeltettiik.

A torony teljes feliiletérol el kellett tavolitani a vastag ko-
poros habarcsréteget. Helyette 0j, a meglevd barokk kori
vakolathoz hasonld, kavicsos vakolatot hordtuk fel, a sima
keretelések, szegélyek megfeleld kialakitasaval, A torony
vakolatinak helyredllitisihoz, a részletek megtervezéséhez
tdmpontot egyrészt egy, a XIX. szdzad kdzepérol szdrmazod
rajz (Romer Floris ?), mdsrészt az e szdzad elejérodl rank ma-
radt fénykép szolgaltatott. Mindketton jol kivehetdek a ba-
rokk homlokzatkialakitds részletei. A helyredllitiskor a mé-
retek centiméter pontossdgu meghatirozasiban a hajo ¢s
szenteély homlokzatainak ép részletei megfeleléek voltak.
E feliileteken ugyanis mindeniitt maradt éppen annyi vako-
lat, mely a részletek visszadllitisahoz, egyértelmii kiegészi-
téséhez elegendd volt. Az tjonnan felhordott vakolatnal az
anyag megvdlasztasiban, a felhordds modjdban, a feliilet-
kezelésben az eredeti — kozépkori, illetve barokk — vakolat
kovetelte kovetelményekhez igyekeztiink igazodni (29, kép).

A homlokzathelyreillitds szerves része volt a tetodfeliile-
tek javitisa. A habarcsba ragasztott cserépfedés hiinyos volt,
a régi cserepek nagy része ki volt fagyva, igy a tet6zet sok
helyen bedzott. A javitds sordn potoltuk a hidnyzo, szétfa-
gyott cserepeket, jbol ragasztottuk a laza darabokat. A hid-
nyok potlisira bontott nagyméretii cserepet hasznaltunk
s ezeket a meglevikkel keverve raktuk fel a feliiletre. A ge-
rinceket, éleket mindeniitt ujra raktuk. Hasonl6 médon ja-
vitottuk a sekrestye €s a toronysisak fedését is.

29. A templom DNy felél — helyreallitis utan.
29. Sidwestansicht der Kirche — nach der Rekonstruktion,
29. L'église aprés la reconstruction — vue du Sud-Ouest,

29, LleproBe ¢ 10r0-3anagHol CTOPOHE — MOCHE PECTABPALHH,



Azépiilet helyredllitdsa utani képében jelentds helyet kap-
tak a régészeti kutatds soran napvilagot latott falmaradva-
nyok. Ezeket védd és értelmezd falazassal kiegészitettiik,
biztositva igy megfeleld védelmiiket s azt is, hogy a terep-
szint folé kiemelkedjenek. A déli homlokzat el6tti falrészek
egyik legjelentdsebb része a kut. Ennek kdvafalazatat a
templom fel6li részen teljes mélységben elbontva talaltuk,
igy ezt Gjra kellett falazni. A terepszint f6lé kiemelt kdva-
falazatot vasraccsal zartuk le.

Az épiilet helyreallitasdt ki kell hogy egészitse kdrnyeze-
tének megfeleld rendezése is. Az erre késziilt terv (Orsi Ka-
roly, OMF) biztositja az épiilet koriil a csapadékviz elveze-
tését, gondoskodik a gépkocsiforgalom zavartalansagdrol és
jol megvalasztott novényzet telepitésével igyekszik eltakarni
a helyredllitott épiilet hatdsat zavard kornyezd épiileteket.
A kOrnyezetnek a terv szerint vald rendezése elény0s keretet
biztosit az épiiletnek s a kdzség kozpontjaban jol komponalt

parkot eredményezett az 1966-ban végzet kérnyezetrende-
zés.

A berhidai templom helyredllitdsaval gyarapodtak tor-
téneti, miivészettorténeti ismereteink, nodtt helyredllitott ér-
tékes kozépkori miiemlékeink szama. A kis épiilet egyik leg-
lellegzetesebb képviseldje a késdroman-koragdt (in. atme-
neti stilusu) falusi templomainknak, s emellett az orszdg mi-
vészettorténetileg jelentds emlékanyagaban is elokeld helyet
foglal el egyediilalld tetdmegoldasdaval. Feltehetden ez a
szerkezeti megoldds a kozépkorban nem volt ismeretlen mas
helyiitt sem, de hazdnk teriiletén csak Berhiddn maradt meg.
Ugy erezzuk hogy a kis jelentéktelennek tiind templom
Veszprém megye egy nem kiilonosebben forgalmas faluja-
ban kiilonleges megbecsiilést érdemel helyredllitdsa utén is.

Sz. Czeglédy llona — Agosthdzy LaszIo
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dunk,

233



Die mittelalterliche Kirche von Berhida

Suidostlich von Varpalota, kaum 20 km weit von Veszp-
rém liegt die Gemeinde Berhida. Ihre mittelalterliche
Kirche wurde von der Landesinspektion fiir Denkmal-
schutz in den Jahren 1963 — 64 rekonstruiert.

Das gutproportionierte Gebdude von richtiger Massen-
verteilung steht in der HauptstraBie des Dorfes. Vor der
Westfassade des Gebidudes befindet sich ein stdmmiger
Turm mit Zeltdach, dahinten ein Schiff mit viereckigem
GrundriB3, an den sich eine Apsis anschlieft, deren Ab-
schluf drei Achteckseiten bilden. An der Siidseite schlieBt
sich eine Sakristei von einem unregelmiBigen Viereck an
die Apsis. Auf dem Turmhelm stehen zwei, auf der Dach-
spitze iiber der Apsis ein gotisches Steinkreuz.

Die Rekonstruktion in den Jahren 1963 — 64 war durch
den vernachléssigten technischen Zustand und den hohen
Kunstdenkmalwert des Gebdudes gerechtfertigt.

Der Rekonstruktion ging eine griindliche wissenschaft-
liche Forschungsarbeit voran. Im Gebdude und in dessen
unmittelbarer Umgebung, parallel mit dem Einsammeln
der historischen Quellen waren Wandforschung und ar-
chiologische Freilegung im Gange.

Uber das Dorf Berhida und seine Kirche haben wir
schriftliche Angaben erst von der Mitte des 14-ten Jahr-
hunderts. Das Dorf war wahrscheinlich schon vom 13-ten
Jahrhundert an ein Besitztum des Bistums von Veszprém.
In der ersten von uns bekannten Urkunde aus 1363 ist
es als ein bischofliches Dorf erwidhnt. Zu jener Zeit hatte
schon das Dorf auch eine Pfarrei. Vom Ende des 14-ten
Jahrhunderts sind mehrere Urkunden bekannt, in denen
Berhida als bischofliches Dorf, das eigene Land des
Bischofs erwdhnt wird. Am Ende des 14-ten Jahrhunderts
(1387—91) wurde Demetrius, Mitglied des berithmten
Geschlechts Hunt-Pdzman der Bischof von Veszprém. Er
war ein SproBling des Bényi Zweiges vom Geschlecht
Hunt-Pazmany, ein Liebling von der Konigin Maria und
Sigismund. Im zweiten Fielde des Steingewdlbes der
Kirche von Bermuda ist das mit Mond und Sternen verzi-
erte Wappen der Hunt-Pdzman’s zu sehen. In der Geschich-
te des Dorfes und des Komitats ist Bischof Demetrius
der einzige, mit dem das Wappen in Verkniipfung stehen
kann. Zwar liegen keine schriftlichen Daten vor, weisen
auch die Rippenprofile auf das 14-te Jahrhundert hin. Es
besteht die Wahrscheinlichkeit, das die Kirche die Gewdlbe
vom Bischof Demetrius erhalten habe.

Wihrend des 15-ten Jahrhunderts kommt der Name des
Dorfes wieder in mehreren Urkunden vor. Zum Range
einer Stadt erhdht, wird es ein ,,oppidum®. Nach dem
Jahre 1540, wegen der tiirkischen Gefahr wird Berhida
im Gefolge anderer Dorfer (Osi, Peremarton, Szentistvan)
von dem Konig der Familie Podmaniczky in Donation
gegeben. Im Jahre 1588 begegnen wir erstmalig dem Namen
des pépstlichen Kapitidns Péter Huszar, in der Qualitdt
des Landherrn von Berhida. Von da an bis zum 17-ten
Jahrhundert einschliefllich gehort Berhida der Familie
Huszar. Unter den spiteren Besitzern begegnen wir den
Namen der Familien Huszdr, Keresztes, Baranyai-Be-
niczky und Boroszkay. Nach einem Urbar aus dem Jahre
1702 lagen beide Kirchen des Dorfes in Triimmern, (Wahr-
scheinlich handelt es sich um die Kirchen von Peremarton
und Berhida.) Seit 1720 waren die Zeugenbefragungen in
den Streiten um die Riickgewinnung der katholischen
Kirchen im Komitate Veszprém im Gange. In mehreren
Zeugenaussagen zwischen den Jahren 1721 und 1949
begegnet man detaillierten Beschreibungen von der Kirche
und ihrer Einrichtung, die als Beweise fiir den katholischen
Charakter der Kirche dienen sollten. Im Jahre 1759, nach
der Riickeroberung der Kirche unter der Fiithrung von
Daniel Boronkai von den Protestanten, wurde die Pfarrei
umorganisiert. 1895 wurde die Kirche renoviert.

Zweck der Ausgrabung war die Feststellung der urspriing-
lichen inneren und duBeren Bauschichten. Auch die Gréber,
die im Dielenniveau zum Vorschein kamen, wurden frej-
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gelegt. In der Kirche sind mehrere iiberecinander geschich-
tete Dielenniveaus beobachtbar. Vor den Apsisstiegen in
dem Schiffe wurden auch die Grundlagen der mittelalter-
lichen Apsis freigelegt und das mittelalterliche Dielen-
niveau festgesteilt. In der Ostlichen Hilfte des Schiffes
wurden vier spitmittelalterliche Griber freigelegt. In einer
Ecke des Kindesgrabes vor dem siidlichen Nebenaltar
wurden in einem Ledersickchen 107 Stiick Leopold II
Silbergeldes gefunden, ein wertvoller Silberfund aus dem
17-ten Jahrhundert.

AuBer der Kirche wurden die Fundamentierungs- und
Niveauverhiltnisse untersucht. In den zu den Wénden des
Schiffes und der Apsis senkrecht gezogenen Forschgri-
bern wurde iiberall eine 70 ¢cm breite Nebenmauerung
gefunden, von der das Gebdude umzingelt wird und die
an der Siidseite der Richtung der siidlichen Wand von der
Sakristei folgt. In der Ecke zwischen dem Schiff und der
Sakristei wurde ein Brunnen gefunden. Aus dem Braunnen
kamen skulptierte Steine und Briiche von Gebrauchs-
geschirren aus den Jahrhunderten 16— 17 ans Licht. Das
das Gebdude umzingelnde Mauerwerk legt den Gedanken
nahe, daB3 die Kirche wéhrend der tiirkischen Besetzung
als eine Festung diente, welche Annahme auch durch den
innerhalb des Mauerwerks gegrabenen Brunnen bestitigt
wird.

Aufgrund einer Synthese von den Ausgraubungsergeb-
nissen konnte die architektonische Geschichte der Kirche
im Folgenden zusammengefaf3t werden:

Das Gebaude in seiner ersten Form war die heutige,
einschiffige Kirche mit polygonalem Abschlul und mit
Sakristei. Es konnte eine ebene Decke haben und sein
Inneres war mit Weihungskreuzen geschmiickt. Obwohl
dafiir keine urkundliche Annahme vorliegt, kann sich die
Kirche aufgrund der Grundrilanordnung und der Teil-
formen auf die Wende der Jahrhunderte 13 — 14 datieren.
Kirchen von dhnlichem GrundriB, die vom Ende des 13-ten
Jahrhunderts datieren konnen, sind in den Komitaten
Veszprém, Vas und Szabolcs, ferner an mehreren Stellen
der Suid-Slovakei zu finden. (Nagyvdzsony, Somlosz6l10s,
Velemer, Szamostatarfalva, Csenger, Kisbény, Gutor, So-
morja.) In Burgenland sind Kirchen von dhnlichem Grund-
ril erst spdter, in den Jahrhunderten 15— 16 zu finden.
Bei uns ist vielleicht die Verbreitung dieser Grundri3-
form dem EinfluB der Bautdtigkeit der Prdmonstratenser
an der Wende von romanischer und gotischer Architektur
zuzuschreiben. Die Kirche von Berhida wurde wiahrend des
14-ten Jahrhunderts weitergebaut. Die innere und duflere
architektonische Ausgestaltung der Kriche wurde bereichert,
Die wichtigste Anderung war der Bau des gut-proportionier-
ten Gewolbes und des steinernen Dachstuhls um 1387, unter
der Amtszeit von Bischof Demetrius. Die dritte groBere
Umgestaltung war die Ummauerung der Kirche. Wihrend
der tiirkischen Besetzung diente die Kirche profanen Zwek-
ken. Die Ummauerung, die Befestigung und das Graben
des Brunnens konnten in der zweiten Hailfte des 16-ten
Jahrhunderts vor sich gehen. Wihrend der Religionskriege
besaBen Reformierte und Katholiken abwechselnd die
Kirche. Im 18-ten Jahrhundert wurde die Kirche triim-
merhaft. 1759 wurde die Pfarrei umgestaltet.

Die mittalalterliche Kirche von Berhida ist ein interes-
santes Kleingebiude von bedeutendem kunstgeschicht-
lichem und architektonischem Wert und die Aufmerksam-
keit wird besonders durch ihr ungewdhnliches Dachwerk
auf sie gelenkt.

Der Standpunkt bei der Rekonstruktion war es die
Elemente des am vollkommensten aufrechterhaltenen archi-
tektonischen Zeitalters wiederherzusteilen. Ein Bestreben
bei der Rekonstuktion war die Aufbewahrung der fiir das
14-te Jahrhundert charakteristische Massen- und Raum-
wirkung sowohl im Inneren als auch im AufBeren. Von
den Seitenwidnden und den Gewdlben wurden die nach-
traglichen Verputzschichten beseitigt, die schonen mittel-



alterlichen Freskoreste restauriert. Auch die aufler-
halb der Kirche freigelegten Mauerreste wurden mitsamt
dem Brunnen konserviert und auch die Anordnung der
Umgebung wurde entsprechend gestaltet. Nach der Wieder-
herstellung des Turmes und des Dachbodens kann auch-
das besondere steinerne Dachwerk besichtigt werden. Die
an Hand der Forschung ans Licht geforderten wertvollen
skulptierten Steine sind in einer lapidarium-artigen Anord-
nung ausgestellt.

Das kleine Gebdude ist eine unserer bedeutendsten
Dorfkirchen aus der spiatromanisch — frithgotischen Periode
und dabei, hauptsichlich durch ihr Dachwerklésung ist
ihr auch im kunstgeschichtlichen Gedenkmaterial des
Landes eine vornehme Stellung zugesichert.

Ilona Sz. Czeglédy — Ldszlé Agosthdzy

L’église médiévale de Berhida

Le village de Berhida est a une vingtaine de kilométres
de Veszprém, au Sud-Est de Varpalota. Son église médiévale
a été reconstruite en 1963 — 64 par I'Intendance Nationale
des Monuments Historiques.

L’église bien proportionnée, aux masses bien disposées
se dresse dans la grand-rue du village. Devant le fronton
ouest de 1’édifice se leve une tour trapue au comble pyra-
midal, derriére laquelle se trouve une nef oblongue avec le
choeur fermé par trois cdtés de I’octogone. Au Sud, une
sacristie au plan quadrilatére irrégulier se joint au choeur.
Il y a deux croix gothiques en pierre au clocheton, et une
au faite qui surmonte le choeur.

La restauration des années 1963 —64 a été motivée par
le délabrement et par la grande valeur artistique du monu-
ment classé.

Des recherches scientifiques de grande envergure ont
précédé les travaux de rétablissement. Parallélement a la
réunion des sources historiques, I’examen des murs et les
fouilles se sont poursuivis dans I’édifice et dans son voisi-
nage immédiat.

Nous avons des données écrites sur le village et P’église
de Berhida depuis le milieu du XIII® siécle seulement. Le
village a appartenu vraisemblablement dés le XIII®siécle
a I’évéché de Veszprém. Le premier document connu qui
mentionne Berhida est de 1363. 11 en parle comme du village
de 1’évéché. A ce temps-la, Berhida avait déja sa paroisse
De la fin du XIVe® siécle nous connaissons plusieurs di-
plomes ou est mentionné Berhida, village de 1"évéché, pro-
priété de I'évéque de Veszprém. A la fin du XIVe siécle
(de 1387 a 91) Demeter, membre de la gent illustre de
Hunt-Pazman est devenu I’évéque de Veszprém. Demeter
est le descendant de la branche de Bény des Hunt-Pdzmadn,
familier de la reine Maria et de I’empereur-roi Sigismond.
Au duxiéme champ de la voiite en pierre de I'église de
Berhida nous retrouvons la lune et les étoiles des armoiries
des Hunt-Pazman. Il n’y a personne dans I’histoire du
village, ni dans celle du département & qui ’on puisse
attribuer ces armes sinon a I’évéque Demeter. Nous
n’avons pas de documents écrits qui le prouvent, mais
les armoiries et les profils des nerfs renvoient a la fin du
XIVe siecle. 11 est de toute probabilité que c’est 1’évéque
Demeter qui a fait cintrer 1’église.

Au cours du XVe siécle nous retrouvons de nouveau
le nom du village dans plusieurs diplomes. 11 s’éléve au
rang des villes, il devient « oppidum ». En 1540, 4 cause de
la menace turque, le roi fit don de Berhida et de plusieurs
autres villages (Osi, Peremarton, Szentistvan) a la famille
Podmaniczky qui détenait la place de Palota. C’est en 1588
que nous rencontrons le nom de Péter Huszar, capitaine
de Pépa, propriétaire foncier a Berhida. Depuis ce temps
tout au cours du XVIIe siécle, la famille Huszar de Berhida

posséde le village. Plus tard les familles Huszdr, Keresztes
et Baranyai-Beniczky, Boronkay sont mentionnées comme
propriétaires. D’aprés un livre terrien daté de 1702, toutes
les deux églises du village sont délabrées. (1l s’agit certaine-
ment des églises de Peremarton et de Berhida.) Depuis
1720 se poursuivent des audiences de témoins a la préfec-
ture du comitat de Veszprém dans le procés ou les catho-
liques revendiquent leurs églises. Entre 1721 et 1749
plusieurs dépositions décrivent avec tous les détails I’église
et son installation pour prouver qu’elle est catholique.
En 1759, aprés avoir réoccupé ’église des calvinistes, sous
la conduite de Daniel Boronkay, on a réorganisé la paroisse.
En 1895 D’église a été renouvelée.

L’objectif de nos fouilles était de fixer les niveaux inté-
rieur et extérieur primitifs. Nous avons mis a4 jour aussi
les tombeaux trouvés au niveau du sol de la nef. Dans
I'église nous avons remarquer plusieurs niveaux étages.
Dans la nef, devant les marches du choeur, nous avons mis
a jour les fondaments d’un autel latéral médiéval, et nous
avons fixé le niveau médiéval du sol. Dans la partic est
de la nef nous avons mis & jour quatre tombes datant du
Moyen Age tardif. Devant lautel latéral sud, dans un
coin d’une tombe d’enfant, nous avons découvert une
trouvaille précieuse du XVIII® siécle: 107 piéces de mon-
naies blanches de Léopold II, dans une bourse en cuir.

En dehors de I’église, nous avons examiné les fonde-
ments et les niveaux. Dans les fossés de recherche, creusés
verticalement aux murs de la nef et du choeur, nous avons
retrouvé partout une cloison de 70 cm qui entoure I’édi-
fice et, du coté sud, suit la direction du mur sud de la
sacristie. Au coin de la sacristie et de la nef nous avons
découvert un puits. Nous avons retiré du puits des pier-
res taillées et des débris de pots ménagers des XVI°®—
XVIII® siécles. Quant a la cloison encerclant [’église,
nous supposons qu’a P'époque de la domination otto-
mane léglise servait de forteresse, et le fait qu’il y avait
un puits dans Penceinte du mur, semble appuyer cette
hypothése.

En résumant les résultats des recherches, nous donnons
donc T'historique de la construction de 1’église:

Dans sa premiére forme 1’église avait, tout comme au-
jourd’hui, une seule nef, 4 1’abside polygone, et une sacris-
tie. Son plafond devait étre plat, et des croix de consécra-
tion ornaient son intérieur. Bien que nous n’en ayons pas
de document écrit, le plan et les détails datent 1’église du
tournant des XIII® et XIVe siécles. Dans le département de
Veszprém, de méme que dans ceux de Vas et de Szabolcs
ainsi que dans le Sud de la Slovaquie nous trouvons &
maints lieux des églises d'une disposition semblable (p.ex,
Nagyvdzsony, Somloszollés, Velemér, Szamostatirfalva,
Csenger, Kisbény, Gutor, Somorja), datables de la fin
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du XII® siécle. En Burgenland nous ne trouvons des
églises d’un plan semblable qu’aux XV¢ et XVIe siécles.
Chez nous c’est probablement sous I'influence des Norber-
tins que ce schéme de plan s’est répandu déja au tournant
de I'époque romane et du style ogival. Au cours du XIV
siécle, I’église de Berhida fut développée. Sa formation
architecturale s’enrichit a [I’extérieur aussi bien qu’a
’intérieur. Le changement le plus important était la
construction du cintre bien proportionné et celle de la
ferme en pierre, vers 1387, sous l'autorité de 1’évéque
Demeter. La troisieme transformation eut lieu quand
I’église fut ceinte d’un mur. Lors de la domination otto-
mane, ’église servit a des fins profanes. L’emmurage, la
fortification de I’église, de méme que le creusage du puits
devaient se faire dans la deuxiéme moitié du XVIe siécle.
Au cours des guerres de religion les calvinistes et les catho-
liques possédérent I'église en se relayant. Le batiment se
délabra au XVIII® siécle. En 1759 la paroisse fut réorga-
nisée.

L’église médiévale de Berhida est un petit batiment
ntéressant et remarquable du point de vue de I’histoire

CpenHeBexoBast

Ha wro-socroke ot Bapnanorte, Bcero B jpajlaru
Kkujomerpax ot Becripema pacnonoj)keno ceno bepxuua.
Haxopsimviocst 1am  cpejiHeBeKOBYIO 1epKoBbL ["ocy-
JlapCTBEHHAsl MHCIEKIIUsI N0 OXpaHe apXHUTEeKTVPHLIX
namMsTHUKOB B 1963—64 rojgax BoccTaHOBHJIA.

3naHMe ILLPKBM MMeeT XOpOllHe, KpacHBble TIpo-
NOPIMK M JOUT HA I'aBHOH vimue cena. Ilepen sanan-
HbIM (pacapom 3JlaHMsl HAXOAWUTCST TPU3EMHUCTAsT KOJ0-
KOJIBHSI CCLIATPOBOH Kpbilllel, 32 HUM KHUPIHUHOH (op-
MBI Hed , K KOTOPOMY IIPUMBIKAET BOCHbMWYIOJIbHOE
csATHaMIe. C 10)KHOH CTOPOHBI K CBATHIMIY IIPHUMBI-
KaerT pU3HMIA, HUMeloNass (GOPMY HENPaBUIbLHOIO UEThI-
pexXvyrojibHUKa. Ha BEPXVIIIKE KOJIOKOJIBHU TiOMela-
I0TCsT J1Ba, 4 Ha rpeﬁHe KPLINIA CBATWIIMIIIA — OJHH
IOTHYECKHIT KAMEHHBIH KpecT.

PecraBpanysl apXuTeKTyYpPHOI0 TaMsSITHUKA, TPOU3-
BegeHHast B 1963—64 ropax, Obuia 060CHOBAHA ero
3alVIIEHHDLIM COCTOSIHHEM W 3HAayuTeJbHOH 1€ HHOCTBIO
€ TOUKH 3peHMsT UCTOPUU HMCKVYCCTBA.

PecraBpauuy IpejiiecrsoBaja o0UWKMpPHAS HCCIEN0-
Barenbhckag pabora. [Napaiensno co c6opom ucropu-
4eCKUX UCTOUHUKOB MPOM3BOJUIIOCE 00CIIel0BAHNE CTeH
M apXeoJIOTMYeCKHe PACKONIKM vV 3JaHUsI U B Ourkai-
uiefl okpvre.

IlucomenHble HCTOUHUKM 0 cene bepxuge M ero
11e PKBH MMEIOTCSI TOJIbKO HauMHasI ¢ cepeanHnl X1V Beka.
Ceuo, BeposTHO, voke ¢ X111 Bexa Gbl10 cOGCTBEHHOCTDLIO
BECNPEMCKOTro enuckoncrsa. Ilepsellf Ham H3BeCTHBIH
JOKYMEHT VIIOMUHAeT ceno B 1363-M roay Kak emnuc-
KOnckoe. B TO Bpemsi ceso HMMeJIO Y)Ke M 11ePKOBHBI
npuxon. Hauunas ¢ konna X1V cronerist Ham U3BECTHO
MHOT'0 JJOKYMEHTOB, B KOTOPBIX O cejle Bepxuje romo-
PHUTCSI KaK 0 JINYHOHM cOGCTBEHHOCTH enucKona. B koHue
X1V Beka (1387—1391) enucxkonom B Becnpeme cra-
nosurcst Jlemetep, TPOMCXOAUBIINI M3 H3BECTHOI'0 POaa
I'var-ITagman. OH Obl1 OTOPBICKOM O€HBCKOH BeTBU
I'var-Ilagmanos, nwobumuem Koposesnl Mapun u YKur-
Monga. Ha wkamenHom (acage Gepxupaitckoi LepkBw,
HAa BTOPOM Nojie ¢Boja BUjeH rep0 I'vat-IlasmaHos,
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de I'art et de I’architecture, surtout 3 cause de son insolite
construction de toiture en pierre.

La reconstruction s’est réglée sur le principe qu’il faut
rétablir les éléments de 1’époque architecturale le mieux
conservée. La reconstruction visait & conserver ’effet de
masse et d’espace du XIVe siécle aussi bien a ’extérieur
qu’a l'intérieur. On a 6té les couches de crépi ultérieures
des murs et des volites, et restauré les restes des belles
fresques médiévales. On a pourvu aussi & la conservation
des débris de murs mis a jour & 'extérieur de I’église et du
puits, et les environs de I’église ont été également aménagés.
La construction de la toiture en pierre peut étre également
visitée aprés la reconstruction de la tour et des combles.
Les pierres taillées trouvées au cours des fouilles sont
exposées dans une sorte de galerie de monuments en pierre.

Le petit batiment est ’une de nos plus importantes églises
en style roman-fleuri — ogival précoce, et surtout a cause
de sa toiture, il occupe une place distinguée au rang des
monuments artistico-historiques du pays.

Ilona Sz. Czeglédy—Ldszl6 Agosthdzy

nepkosb B DBepxuue

nzobparkaiomuil TVHY U 3Be3anl. Hu B ucropun cena,
HU B UCTOPUH 00NACTH HET HUKOI'0 JpVIoro, ¢ kem Obl
MO>KHO ©ObIIO CBsizaTh 9TOT repd, xkpome emerepa.
XoTst 06 9TOM M HeT IIMCbMEHHBIX AOKYMEHTOB, HO H
rep0 W NpopUIM rypra vkassBaioT Ha koHell X1V Beka.
BeposiTHo, enuckon Jlemerep MOKPLUT CBOAOM LIEPKOBb.

Ha nporspiernn XV Bexa BHOBL MHOI'0 JOKYMEHTOB
VIIOMUHaeT UMsT cenia. B aro Bpemst ono 1ojiyyaer pamr
ropoga. B 1540-m roay mn3-3a TYPCIKOH OMACHOCTH
KOpOJIb >Kanyer Bepxujy COBMCCTHO € cejami Emmw,
IMepemapronom 1 CeHTHUITBAHOM ToOCnofMHY Bapna-
notrol — cembe Ilogmaaunkux. B 1588-m roay Bnepsble
YIIOMUHAeTCsT uMsT nanaiickoro kanurana Ilerepa I'veapa
KaK lomemuKa, Buajeiouero Bepxujoi. C aroro Bpe-
MEeHHM M 10 KOHIA COOCTBEHHHMKOM BepXuanl sIBISICTCS
cembst ['vcapos. Ilo3zHee B AOKYMEHTaX BCTPEUAIOTCSI
umena ['vcap, Kepecrew, Bapanbsu-Bennnku, bo-
POHKAW; 9TH CEMBU VIIOMHHAIOTCS KaK BIIAJIENbIIbI CeJa.
V3 oaHOlt KHUT'H 3anMceil KPeNnoCcTHLIX MOBUHHOCTeH 3a
1702-i1 rox Mbl y3HaeMm, uro 00e LEpPKBU CeJjia I0Jaypas-
panupluecst, (OueBU/HO, peub HJET 0 IepKBsIX B bep-
xupe u [Nepemaptone). C 1720-ro roga B Becnpemckom
KOMHUTATE HAYAJHCh ONPOCH CBUAETENIEH N0 Jeny o
BO3BpAleHNH IlepKBeil KaToJMKaM. 3a Nepuol MEeXay
1721-m 1 1749-M rogamum MHOXKECTBO cBHeTesed Ioj-
po6GHO OmHKcano 1epKoBb U ee opopmiieHue, 9TH omnuca-
HUST TIOCHVIKWIIN  J10KA3aTeJIbCTBOM IIPUHA/JIEYKHOCTH
xpama katonnueckofl uepkBu. B 1759-m ropy, mocnue
TOro, Kax 3aaHve ObLJIO 0TOOPAHO ¥V KaJbBUHUCTOB,
3lleCb BHOBb OCHOBBIBAE€TCSI TPHUXOACKAS 11€PKOBb.
B 1895-m roay 0blJI IPOU3BEAEH PEMOHT.

Llenb packomoK — ONpeselieHne IepPBOHAYAILHOTO
VPOBHs1 3aHust (C BHYTpPeHHel U BHelHeH CTOPOHBI).
Bbiiu pacKomaHbl M BHMMLIE Ha IMOBEPXHOCTM MM0Jia
He(pa Morumabl, Packonku O0HAPYIKMIIM TaK»Ke, UYTO
VPOBeHb T0JIA HECKOJIbKO pas NOJHMMAJICSi BCE BbILIE.
Tepey crvreHbKamu CBSITUANINA, B Hede ObIIO packo-
MaHo OCHOBaHMWE GOKOBOrO aJTapst, Kpome TOro, ObLI
onpefejieH YPOBEeHb DPACMOJIOXKEHHsT 1013 B CPeJHHE



Beka. B BOCTOUHOM vyacTu Heda PACKONAHO UeThIpE
Cpe/iHeBEKOBble MOI'MJIBL B 0ZHOM M3 KOHIIOB JETCKOH
MOTHJIBbI, PACIIOJI0MKEHHOM nepe] K KHLIM 00KOBbIM ajITa-
pem, Obl71 00HAPVIKEH LieHHBIH Kkiag cepebpa XVII Beka,
a MMEHHO — KOMaHblli MeloK, cojepxamuit 107
cepeOpaBbIX moHeT Bpemen JIunota 11,

Bue 37aHus1 LlepKBH ObIM MCCIIeIOBAHBI (VHAAMEHT
M pacrojo)keHue VPOBHS ToJid. B npophITHIX nepneH-
JUKVISPHBIX Wyphax Kak v creH Heda, TAK U vV CIeH
CBSITUNIMINA — Be3fe Oblia HafieHa nodouyHasl cTeHKa
BbpIcOTOH B 70 €M, OrosichiBaoinasi 3jaHye, a ¢ 10>KHOMH
CTOPOHDB! ClIeAyIasi HAIPABJIEHHIO 10XKHOH CTeHLI pHU3-
HuLBL. B vray, o6pa3oBaHHOM puaHpuel u Hedom, Obia
o0Hapy)XeH Kojojel. B kosiogiie 00HAPYIKMIIMChL Te-
caHble KaMHM U nocyaa XVI—XVII sexkos. Cvast no
OKpYIKaloIell 11epKOBb CTeHE, MOYKHO IIPEeANOJ0XKHUTh,
Yyro 3jaHHe MCI0Jb30BAajM BO BpeMeéHA HaUIeCTBHS
TYPOK KaK KpPernoctb, Ha 3TO YKa3blBaeT U TO 00CTOsI-
TeJIbCTBO, YI'0 KOJOjlell PACIIOJIOMKEH BHYTDH.

Ha ocHOBaHMM pe3vibTaTOB MCCJIEAOBAHUSA CTPOU-
TEJIbHYI0 HCTOPHIO LIEPKBH MOXXHO 0000LIMTL CJepyio-
UM 06pazom:

IlepBOHAUaJBbHO 1IEPKOBb MMeJA TaKVIo ke (Gopmy,
KAaK ¥ Tenepb — 3T0 ObUIO MHOUOYroJIbHOE 3JaHue C
oAHUM Hedom M pusHuned. Kpeima, OueBUAHO, Oblyia
IJIOCKOM, BHYTPEHHOCTb YKpAlUAJHW CBSITUIbHBIE Kpec-
Tel. IlnaH pacmnosio)keHusi 3naaHus U (POpMbI yacrei
YKA3bIBAKWT HA TO (XOTs1 06 9TOM M HET JIOKVMEHTAJIbHBIX
HCTOYHMKOB), 4TO 1IePKOBb Oblia mocTpoeHa Ha pvberxe
XIII u X1V croneruil. B Becnpemckom komuTtare, a
Tak>Ke B Komurarax Bam u CafoJiby U B 10)KHOH yacTu
CJI0BaKHMM BCTpEYaeTCst MHOTO liepKBeH, AaTHPOBAHHDLIX
TPUHAJUATLIM BEKOM, 110 CBOEMY TIUJIAHY CXOXKUX C
oepxuiackoit. (Haabsarkons, Hlomiocénnséuw, Benemep,
Camomrrarapdanea, Uenrep, Kuwbenn, I'vrop, Llo-
mopbst). B Byprennange takoro tuna uepKBU MOSIBJISI-
10Test noke — ywe B XV—XVI Bexax. ¥V Hac, mno-
BUAHMOMY, 3TOT THII CTPOEHHH pacrnpoCTPaHHIICSH ViKe
Ha py6e)xe POMAHCKOTO M TI'OTHYECKOTO TIEPUOLOB IIOJ,
BJIMSIHUEM CTPOUTENLHOM [JesITeJbHOCTH TPEMOHCTDAH-
1eB. CrpourenbHble paboTel B OepXHAAHCKOH 11epKBH
IPooIHKaJINCL Ha 1poTspDReHnd XIV peka. Oo6orama-

JIOCb BHYTPEHHEe M BHeUIHee ApXHUTEKTYPHOoe o(opm-
JleHMe lepKBU. Han3HauuTeIbHBIM U3MEHEHNEM sIBUJIOCH
CTPOMUTEJLCTBO 0K0J10 1387-10 10ja, BO BpeMsl eltMcKona
JlemeTepa, €BOJA, MMEIOLIEr0 XOPOLIMe MPOMOPUUH, H
KaMeHHOH CTPONUIbHOI Gepmbl. Tperbell 3HAYMTEILHOH
nepejesiKoi  SIBUIIOCh CTPOHTEJBCTBO OIOSICLIBAIONIEH
31aHue creHnpl. Bo Bpemsi TVPELKOro rocliofctsa saHie
HCTIONL30BAJM It MMPCKMX uelieH. CTpPOUTebeTBO
ONOSCHBAIOUICH CTEHBI, VKpeTsleHue U PHIThE KOJOAUA
NPOU3BOAMIINCE, OUEBMAHO, BO BTOPOH nonosuHe XVI
BeKka. Bo Bpemsl pelMruo3HbIX BOHH HEPKOBbL NPHHAJL-
Jie)Kasa NOmepeMeHHo To pedopmaraM, TO KaTOJMKAaM.
K XVIII pexy uepkoBb paspvumiack. B 1759-m roay
BHOBL OblJI OPI'aHU30BAH IIPUXO]I.

Bepxwujaiickast cpejHeBeKOBasi 1€PKOBb  SIBJISIETCS
MHTEPECHLIM CTPOEHMEM C TOYKM 3PEHHsI UCTOPMH HC-
Kyeerpa apxurek1yvpel. OcofeHHO oOpamaer Ha cebst
BHMMaHHe HeOOLIUHAsl KaMeHHasl CTPOTMMIIbHAsST (epma.

IIpu peKoHCTPYKIIMU LPUAEPIKUBAJINCL TOH TOUKHU
3peHHs, 4TO OTAefbHbIe 3JIEMEHTHl HY)KHO BOCCTaHAR-
JIUBATb B TOM ApXHUTEKTYPHOM CTHUJe, KAKOH B JlaHHOM
cavuae Haubosee coxpanwiics. Ilpu  pexOHCTPYKIIMHU
CTPEMUJIMCh COXPAHUTL 00’HEMHOCTH M MACCUB 3JAHHsI
W BHYTPU M CHADYKHM TaKMMH, KaKUMH OHM Oblid B
XVI sexe. Co creH U co cBopa Oblia oréura Gonee 1103-
JIHAST WTYKATypKa, ObUIM pecTaBpyupOBAHbl  OCTATKH
KPACHUBBIX CpefHeBeKOBbIX (pecok. Haxopsuuuecst cHa-
PY>KM M PACKOMAHHBIE CTeHBbl BMECTE C KOJIOALEM ObLIH
KOHCePBUPOBAHDI, 3aKOHUMIIACH PEKOHCTPVKLHSI IpU-
neratwimeil reppuropuu. Ilocsie BOCCTAHOBIIEHHMST KOJI0-
KOJIbHM M YepAaka MMeeTcsl BO3MOYKHOCTb IJis1 0003pe-
BaHUsl HEOOBIYHOH KameHHOH CTPOMMIBLHOH (epMBl.
HaiinenHeie npu Mccaeg0BAHUM LieHHbIE Pe3Hble KaMHHU
BBICTABJICHHl M CI'PYIIIIMPOBAHBI B BHJIE JANIUIAPUSsI.

9ra HeboJblIAST 1IEPKOBb SIBJISIETCS] HAUMOOJiee 3HAYU-
TeJIbHLIM TAMSITHUKOM APXUTEKTYDPhl N03HEPOMAHCKO-
PAHHErOTHYECKOI'0 TEepHoja, OHA 3aHMMaeT BaXKHOE
MeCTO Cpejd NMamsITHUKOBR OTCYCCTBEHHOH HUCTOPHU HC-
Kycersa, 0co0eHHO Onarojgapsi cBoeoOpasHOMY CTpoe-
HUIO KPBILIY.

Haona C. Lleeneou, Jlacao Azowumxasu
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