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UNGARN ALLGEMEIN

Barra, DeMETER Junges Ungarn. Budapest: Corvina 1970. 5 S., 60 Taf.

»Junges Ungarn“ ist ein ungewdhnlicher Bildband des ungarischen Fotografen DEMETER
Barra, der mit Recht Aufmerksamkeit verdient. Der Autor nennt ihn deshalb ,Junges Un-
garn®, weil er das heutige, in dic Zukunft strebende Land und seine Menschen zeigen will, nicht
ein Land, das Touristen zu einem Besuch animieren soll. BaLLa zeigt die Wirklichkeit, ohne zu
verschdnern. In erster Linie sind es Menschen aus dem Alltag und aus allen Berufen, die uns
begegnen. Vor allem sehr viele junge Menschen und Kinder. Landschaft und Schenswiirdig-
keiten sind bei ihm nebenséchlich; sie erscheinen nur am Rande, um das Bild zu erginzen.
Barra zeigt uns ein dynamisches und vorwirtsstrebendes Land. Anhand des Buches kdnnte
beim Leser allerdings auch ein falscher Eindruck entstehen, sollte er Ungarn nicht kennen. Die
Weite des Landes, das Lindliche, das Dorf sind fiir Ungarn immer noch typischer und charak-
teristischer als die Industrie. Obwohl es in Ungarn ein Stiick Autobahn gibt, das auch mit
einem wirkungsvollen Foto vertreten ist, wire meiner Meinung nach mindestens ein typisches
Bild vom lindlichen Ungarn gerechtfertigter.
In seiner ZEinleitung holt MinALy ANDRAs Rownar sehr weit aus, bis in die Zeit des
sagenhaften Stammesfiirsten ArrAp. Er stellt sein Vorwort unter das Motto: ,Betrachtet es
mit Freude, denn es ist sehr schon®, und das wire meiner Meinung nach auch geniigend ge-
wesen, denn die Bilder sprechen fiir sich.

Béla Grolshammer, Miinchen

Hazdink, Magyarorszdg [Unsere Heimat, Ungarn]. Chefredakteur Ferenc Erpzi,
Generalsekretir der Ungarischen Akademie der Wissenschaften. Budapest: Akadémiai
Kiad6 1970. 1078 S.

Das von dem Verlag der Akademie der Wissenschaften unter der Leitung von FERENC ERDEI
herausgegebene Werk erweist sich als eine auflerordentliche Leistung und eines der grofiten
Unternchmen des Verlages. Auf mehr als tausend Seiten — in einer ausgezeichneten Auf-
machung und von bester Qualitit — werden alle wichtigen Angaben iiber die ungarische
Gegenwart und Vergangenheit vermittelt. Wir haben eine Art Enzyklopidie Ungarns vor
uns, in der jeder Leser iiber Ungarn alles Wissenswerte vorfinden kann. Das Buch erschien in
Grofiformat, enthilt 6 Landkarten, 16 farbige Tafeln und weit iiber tausend — meist sehr gut
gelungene — Fotoaufnahmen und Illustrationen. Das Werk war urspriinglich fiir ausldndische
Interessenten gedacht. Die erste Ausgabe erschien in englischer Sprache mit dem Titel ,In-
formation Hungary“ als Gemeinschaftsausgabe der Pergamon Press von Oxford und des
Akademischen Verlages in Budapest, in der Reihe ,Linder der Welt“ des englischen Verlags-
hauses (1968). Die vorliegende ungarische Ausgabe enthilt die Originaltexte, mir einigen
Auslassungen einerseits und Erweiterungen und Verbesserungen andererseits.

In den einzelnen Kapiteln werden folgende Themen behandelt: die staatliche Struktur Un-
garns, Land und Bevdlkerung, Geschichte, Gesellschaft, Wirtschaft, Gesundheitswesen und
Sport, Kultur, Wissenschaft, Bildende Kiinste, Literatur, Theater, Film, Musik, Internationale
Beziehungen und Fremdenverkehr, Am Ende des Bandes finden wir eine Chronologie, statisti-
sche Tabellen, Namens- und Sachregister. Die Beitrige wurden von 59 namhaften Autoren —
Wissenschaftler, Kiinstler, Forscher, Schriftsteller — geschrieben und die ganze Arbeit von
einem 15k&pfigen Redaktionskomitee iiberwacht.



218 BESPRECHUNGEN

Die Darstellungen konnten als zufriedenstellend bezeichnet werden, einige Teile sind sogar
ausgezeichnet und vermitteln ein zuverlissiges und treues Bild des behandelten Themas. Aufler
einigen kleinen Tatsachenirrtiimern kdnnte man hochstens die geschichtliche und politische
Betrachtungsweise beanstanden. Wo sogenannte heikle Themen oder auch noch heute beste-
hende politische Tabus beriihrt werden, bemerkt man eine gewisse Unsicherheir oder eine will-
kiirliche Interpretation der historischen oder gesellschaftlichen Fakten.

Die geschichtliche Ubersicht orientiert sich an der von einem Verfasserkollektiv geschrie-
benen und vom Verlag ,Gondolat® 1967 herausgegebenen ,Geschichte Ungarns, deren
Konzeption in vieler Hinsicht heute schon {iberholt ist. Die Periodisierung und die historische
Darstellung folgen dem alten Muster, wo alles nur im Hinblick auf den Feudalismus gesehen
und gewertet wurde. Diese Konzeption widerspiegelt sich schon in den Titeln einiger Kapitel:
Organisierung des feudalen Staates, Frithetappe des Feudalismus, Konsolidierung des feudalen
Staates, Entfaltung der feudalen Anarchie, usw. In der Beschreibung der neueren ungarischen
Geschichte werden vor allem die negativen Aspekte hervorgehoben. So z.B. weist der Verf.
bei der Besetzung der Karpato-Ukraine im Friihling 1939 nur auf die Tatsache hin, daf} dies
mit der Genehmigung der Deutschen geschah, vergal aber zu erwihnen, dafl ein heftiger
Streit zwischen HrrLer und den Ungarn vorausging. In Zusammenhang mit den polnischen
Fliichtlingen wird zwar erwihnt, dafl diese die Sympathie und die Solidaritit des ungarischen
Volkes besaflen, es bleibt aber ohne Erwibnung, was die Regierung in einer schwierigen Lage
und hinter dem Rucken des michtigen Verbiindeten fiir die Opfer des Polenfeldzuges getan
hat. Grar TeLEk1s Selbstmord wird als ein Bankrott seiner Politik, anstatt als Demonstration
des ungarischen Unabhingigkeitswillens und seiner wahren Einstellung gewertet. Die Rolle der
Kommunisten in den Kriegsjahren wird weit iiberbewertet. In der Nachkriegsgeschichte wird
der Kommunistischen Partei jeder Erfolg, und jede Errungenschafl zugesprochen. Diese Dar-
stellung weist noch viele Ziige der parteidogmatischen Geschichtsschreibung auf. Das Verhal-
ten RAkosis und seiner Mitarbeiter wird zwar getadelt, aber die Kritik ist blofl verbal, die
Willkiirherrschaft wird nur als Fehler gewertet und nicht konsequent blofigelegt. Es ist ein
klarer Widerspruch, wenn einerseits RAxosis Person angegriffen, die von ihm symbolisierte
und gefiihrte Politik aber hochgepriesen wird. Im Zuge dieser Betrachtungsweise werden nur
die Schauprozesse gegen Kommunisten, aber nicht gegen Nicht-Kommunisten erwihnt. Kein
Wort iiber den sogenannten Verschworerprozefl, den MiNDszeNTY-Prozefl, die Verschlep-
pung des Bauernpolitikers Bfra KovAcs, die Verfolgungsmafinahmen gegen aufrichtige
und patriotische Demokraten. Von der Demokratischen Volkspartei wird behauptet, sie hitee
sich aufgeldst, obwohl offenkundig ist, dal man ihre politische Betitigung unmdglich gemacht
hatte. Obwohl RAkosis Verhalten in den Jahren 1955—1956 negativ bewertet wird, werden
seine Taten in dieser Zeit in der konkreten Beschreibung der Geschehnisse wohlwollend darge-
stellt. Man liest, dafl die heutige Ungarische Sozialistische Arbeiterpartel ,in dem Kampf
gegen die Konterrevolution neu organisiert wurde®, es bleibt aber unerwihnt, dafl diese
Partei wihrend und in engem Zusammenhang mit dieser ,Konterrevolution® entstand. Die
Geschichte der Partei ist iibrigens sehr lickenhaft und ungenau.

Die Geschichte der ungarischen Literatur ist etwas besser dargestellt, obwohl wir auch in
diesem Abschnitt mehrere Fehler finden. Die Grundlage der Darstellung bildet, Zhnlich wie
im geschichtlichen Teil, cine etwas iiberholte Arbeit, die ,Kleine Literaturgeschichte Ungarns®
von dem Autorentrio Kraniczay — SzaBoLcsi — SZAUDER. Von DEzsd Szas6 wird ohne iiber-
zeugende Fakten und Argumente behauptet, dafl er ,einer der ideologischen Fiihrer des un-
garischen Faschismus war®. Das ist eine Schablone der stalinistischen Literaturgeschichte. Die
sozialistischen und kommunistischen Autoren der Zwischenkriegszeit werden iiberbewertet,
Anhinger anderer Richtungen nur skizzenhaft vorgestellt. FERENC ErDEr hitte auch mehr als
nur einen Satz verdient, Es ist wahrscheinlich seiner Bescheidenheit zuzuschreiben, daf} er als
Chefredakteur des Werkes keine lingere Wiirdigung bekam. Schade, dafl so talentierte Auto-
ren wie der Lyriker LAszL6 KALNOKY, die Erzihler MixLés MeEszoLy und Gyura HERNADI
gar nicht erwihnt werden, obwohl sich das Mifltrauen und die Ablehnung der kommunisti-
schen Kulturfunktiondre ihnen gegeniiber in den letzten Jahren ziemlich gemildert haben.
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Unverstindlich und unverzeihlich, dafl die ungarische Literatur in den Nachbarstaaten nur am
Rande und unzeitgemifl vorgestellt, die im westlichen Ausland entstandene ungarische Litera-
tur gar nicht erwihnt wird. Eine winzige Korrektur: der Populist Imre Kovics wurde
nicht 1915, sondern 1913 geboren. Auch das ist unverstindlich, warum die frither zu Ungarn,
heute aber zu den Nachbarstaaten gehdrenden Stidte in einem ungarischen Text in ihrer
slowakischen, ruminischen und serbischen Form genannt werden, obwohl jede einen ungari-
schen Namen hat. Sonst werden alle fremden Stidte mit den geliufigen ungarischen Namen
genannt. Warum steht im ungarischen Text Bratislava statt Pozsony, Cluj statt Kolozsvir,
Novi Sad statt Ujvidék, wenn man Bécs und nicht Wien, Varsé und nicht Warszawa, Buka-
rest und nicht Bucuresti schreibt?
Es war eine gute Idee, dem Text eine chronologische Ubersicht anzuschlieflen. Aber in der
Auswahl der aufgefithrten historischen Ereignisse wurde konzeptlos, unecinheitlich, willkiirlich
und inkonsequent verfahren. Wichtige Ereignisse werden nicht erwihnt, zweitrangige Gescheh-
nisse der kommunistischen Bewegung (z. B. in der Zeit der Illegalitit) ausfiihrlich behandels.
Einige Angaben sind falsch. Die von HorTHY in die Sowjetunion entsandte Waffenstillstands-
kommission verhandelte nicht am 28. September 1944 in Moskau, sondern erst im Oktober.
Am 11. Oktober wurde nicht der Waffenstillstand, sondern eine vorldufige Waffenstillstands-
vereinbarung unterzeichnet. Die Parlamentswahlen von November 1945 werden erwihnt, aber
kein Wort von den Budapester Wahlen im Oktober 1944. Das Ergebnis wird nicht mitgeteilt,
obwohl bei den niichsten Wahlen, im August 1947, und auch spiter das Ergebnis aufgenommen
wurde. Es fehlt in der chronologischen Ubersicht die Konstituierung der ersten gewihlten
Nachkriegsregierung (Mitte November 1945). Das Gesetz iiber die republikanische Staatsform
wurde nicht am 1. Februar, sondern am 31. Januar 1946 verabschiedet. Am 1. Februar wurde
der Prisident der Republik gewihlt. Unter den Ereignissen von 1952 wird der Tag angegeben,
an welchem IsTvAN Dogr Staatsprisident wurde. Von den fritheren Staatsprisidenten ist
aber nichts in der chronologischen Ubersicht zu lesen. Es fehlen alle Prozesse, von denen cinige
nicht nur innere, sondern internationale Ereignisse waren. Keine Erwihnung der Kominform-
Resolution, die eine wichtige Rolle im politischen Leben gespielt und den Konflikt mit Tito
publik gemacht hat. Die Eintragung vom 4. November 1956 lautet: ,Bewaffnete Nieder-
werfung der Konterrevolution; Organisierung der MSZMP [Ungarische Sozialistische Ar-
beiterpartei].“ Wann diese Partei gegriindet wurde, das erfihrt man nicht. Vielleicht deshalb
nicht, weil sie in den Tagen des Volksaufstandes von 1956 geboren wurde.
Es ist eine zu begriiflende Neuerung, daf die chronologische Ubersicht nicht nur politische,
sondern auch literarische und kiinstlerische Ereignisse aufzihlt. Die Auswahl ist aber willkiir-
lich und zufillig. Es bleibt unklar, warum der Tag des Erscheinens eines Buches, eine Theater-
vorfithrung oder ein Konzert wichtig waren und warum andere nicht als wichtig betrachtet
werden. Weder die kiinstlerische Bedeutung der erwihnten Werke noch der gesellschaftliche
Widerhall sprechen in mehreren Fillen fiir die Erwdhnung, andererseits werden kulturelle
Ereignisse iibersehen, die nachhaltige Wirkungen hatten.

Gyula Borbindi, Miinchen

A magyar torténettudominy vilogatott bibliografidja 1945—1968. [Eine Auswahl-
bibliographie der ungarischen Geschichtswissenschaft 1945—1968]. [Hrsg.] A Magyar
Tudomdnyos Akadémia Térténettudominyi Intézeténck munkakszdssége [Auto-
renkollektiv des Geschichtswissenschaftlichen Institutes der Ungarischen Akademie der
Wissenschaften]. Budapest: Akadémiai Kiadé 1971. 855 S.

Das Historische Institut der Ungarischen Akademie der Wissenschaften legte diese ,Auswahl-
bibliographie der ungarischen Geschichtswissenschaft 1945—1968“ vor, worin die statt-
liche Zahl von 8840 Einzeltiteln — Monographien sowie Beitrigen aus Zeitschriften und aus
sonstigen Sammelwerken — verzeichnet wird,

Der iiberwiegende Teil der aufgefithrten Arbeiten (7329) Titel entstammt den Bereichen, die
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im denkbar weitesten Sinn unter den Begriff ,Geschichte Ungarns® fallen konnten (Vor- und
Frithgeschichte der pannonischen Tiefebene und des Karpatenbeckens bis zur Landnahme;
Herkunft und Volkswerdung der Magyaren; Geschichte Ungarns in seinen jeweiligen politischen
Grenzen unter Einbeziehung der historischen Nebenlinder und damit auch Probleme aus der
Geschichte der Habsburgermonarchic). Demgegeniiber fallen die im zweiten Hauptabschnitt
zusammengefafiten Untersuchungen zur Geschichte anderer Vélker und Linder Europas und
der iibrigen Welt sowohl zahlenmiflig (1511 Titel) als auch von ihrem Aussagewert her
weniger ins Gewicht. Die dadurch vorgegebene Haupteinteilung setzt sich — in einigen Kapi-
teln durch Zwischenschaltung chronologischer Ordnungselemente — in eine Untergliederung
nach thematischen Gesichtspunkten fort. Diese Sachgebiete reichen von der politischen Ge-
schichte bis zu so abgelegenen Einzelbereichen wie der Geschichte des Sports.

Wenn man das reichhaltige Titelverzeichnis gleichzeitig als eine Art Leistungsnachwels betrach-
tet, so verdienen die ungarischen Historiker alle Anerkennung. Dafl dabei ein ungew&hnlich
grofles und breit aufgefichertes Angebot insbesondere aus den vielerlei Aspekten der Sozial-
und Wirtschaftsgeschichte vorgelegt und dadurch immerhin auch cine Fiille neuen Materials*
ans Licht gebracht worden ist, versteht sich aus der besonderen Aufgabenstellung der marxisti-
schen Geschichtswissenschaft. Von daher iiberrascht es ebensowenig, dafl der Kirchengeschichte
nur spirliche Aufmerksamkeit entgegengebracht wird (von der Reformationsgeschichte abge-
schen). Dic Tatsache, dafl es sich bei dem vorliegenden Werk um eine Auswahlbibliographie
der fiir wichtig angesehenen Veréffentlichungen handelt, mag zusitzlich dazu beigetragen
haben, manche kirchenhistorische Arbeiten zu iibergehen.

Der Wert dieses reprisentativen Bandes als wichtiges bibliographisches Hilfsmittel wird da-
durch freilich nicht wesentlich beeintrichtigt. Seine Brauchbarkeit ergibt sich nicht zuletzt auch
aus der soliden Gesamtaufmachung, aus der iibersichtlichen sachlichen Aufschliisselung des
Titelmaterials, aus dem zuverlissigen alphabetischen Verfasserregister und schliefSlich aus
den nach dem Grundsatz eciner ,Bibliographic raisonnée“ den einzelnen Titeln beigegebenen
kurzen Inhaltsangaben.

Ekkebard Vilkl, Regensburg

JiceLt, Kari-Hemnz Hungarica Auswabl-Katalog der Universititsbibliothek Jena.
Weimar: Bshlaus Nachfolger 1961. 341 S., 8 Abb., DM 24,60 = Claves Jenenses.
Verdffentlichungen der Universitdtsbibliothek Jena 10.

Der vorbildlich angelegte Katalog enthilt in seinem ersten Teil 470 Hungarica aus der Biblio-
thek des Jenaer Polyhistors Cur. G. Buper. Der chronologischen Anordnung der Drucke
folgt ein Verzeichnis der Autoren und der Anonyma, ein Personen- und Ortsverzeichnis und
schliellich ein Verzeichnis der Druckorte.
Der zweite Teil enthilt die 784 Hungarica der ,Bibliotheca Hungarorum® an der Universi-
titsbibliothek Jena in alphabetischer Folge der Autoren und unter Sachgruppen zusammenge-
faflt. Der Katalog ist eine Anregung fiir weitere wissenschaftliche Bibliotheken auflerhalb
Ungarns, ihre Hungarica-Bestinde zu katalogisieren und somit das weitverstreute Material
der Wissenschaft leichter zuginglich zu machen.

Karl-H. Nebring, Miinchen

KiroLy, SANDOR Altalinos és magyar jelentéstan [Allgemeine und ungarische
Bedeutungslehre]. Budapest: Akadémiai Kiad4 1970. 414 S.

In der Sprachwissenschaft ist der Status der sogenannten Bedeutungslehre (Semantik, Semasio-
logie) umstritten: es gibt Ansichten, nach denen diese Forschungsrichtung niche als selbstdndige
linguistische Disziplin angesehen werden diirfte. Den Skeptikern hilt KArory in der Ein-
leitung seines Buches ein Zitat von Laziczius entgegen: ,Von der Bedeutungslehre kann man
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daher nicht als selbstindiger Disziplin reden, weil die Sprachwissenschaft selbst [in ihrer Ge-
samtheit] zu einem gewissen Grade — Bedeutungslehre ist“ (S. 13). Diese universalistische
Begriffs-Auslegung bestimmt das Werk KARrorys: er behandelt auch viele Erscheinungen,
die in einer Bedeutungslehre sensu stricto nicht viel zu suchen haben, In Ungarn gelten jedoch
die semantischen Forschungen und ihre universalistische Betrachtungsweise als Tradition.
ZorTAN Gowmsocz (1877—1935) widmete einen wesentlichen Teil seiner Forschungstitigkeit
der Bedeutungslehre. Der fithrende Vertreter der semantischen Forschungen in Westeuropa
ist der in Groflbritannien lebende Romanist ST. ULLMANN, ein GomBocz-Schiiler, der in seinen
bekannten zusammenfassenden Arbeiten (Précis de sémantique frangaise, Bern 1952; The
Principles of Semantics, Oxford 1957) die Theorien seines ungarischen Lehrers weiterent-
wickelrt hat.
In KArovrys vorliegendem Buch sind zwei selbstindige Arbeiten vereinigt: eine ,Allgemeine
Semantik® (37—265) und eine ,Ungarische Bedeutungslchre® (269—396). Im ersten Teil, in
dem der Verfasser viele neue Ideen entwickelte und formalistische Darstellungsweisen ent-
sprechend der Praxis der modernen Linguistik im Ubermafl verwendete, sind sicherlich
mehr strittige Thesen enthalten als im zweiten. Es fillt auf, daff im allgemeinen Teil bis auf
wenige Ausnahmen nur ungarischsprachige Beispiele verwendet worden sind: bei der Begriin-
dung allgemeiner Gesetzm@Bigkeiten hiitte man veranschaulichendes Material aus ciner gréfie-
ren Zahl von Sprachen heranzichen sollen. Der Wert dicses Werkes liegt m. E. nicht im Auf-
bau und in der theoretischen Begriindung, sondern in den Details: die vielen feinen Beobach-
tungen, die terminologischen Neuerungen, die klaren Definitionen bisher miflverstindlicher
Begriffe (vgl. Motivation S. 346) sowie die im einzelnen geschickt gestalteten Darstellungs-
weisen werden sicherlich auch von auslindischen Fachleuten mit Dankbarkeit zur Kenntnis
genommen.
Es sei besonders hervorgehoben, dafl der Verfasser fiir seine Arbeit sowohl die westliche
(deutsche, franzésische, englische) als auch dic 8stliche (russische, tschechische) Fachliteratur
grindlich ausgewertet hat.

Gyula Décsy, Hamburg

Magyarorszdg gazdasigfoldrajza [Wirtschaftsgeographic Ungarns]. Redigiert von
Trvapar BernAT. Budapest: Tankonyvkiado 1969. 546 S.

Der vorliegende Band ist ein niitzliches Handbuch, das dem Leser iiber Ungarns Bevélkerung,
Geographie und Wirtschaft die wichtigsten Informationen vermittelt. In den einzelnen Kapi-
teln werden die geographischen Besonderheiten, dic Zusammensetzung der Bevolkerung, die
Gesellschaftsstruktur und die Siedlungsformen, die Entwicklung und der gegenwiirtige Stand
der Industrie, der Landwirtschaft, des Verkehrs, des Handels und des Fremdenverkehrs be-
handelt. Besondere Aufmerksamkeit wird der Entwicklung nach 1945 und der sozialistischen
Umwandlung gewidmet. Ein Teil beschiftigt sich mit den Fragen der wirtschaftlichen Rayo-
nierung und der heutigen Verwaltung. Die Beschreibung der Wirtschaftsregionen gibt eine gute
Ubersicht iiber dic einzelnen ungarischen Landesteile.
Die Vorliuferin dieses Buches — das auf eine Anordnung des Kulturministers von dem Schul-
buchverlag herausgegeben wurde — ist die 1962 von dem Wirtschaftsgeographen Professor
GySrGY Markos geschriebene , Wirtschaftsgeographie Ungarns“. Markos’ Arbeit war reicher
an Angaben, anspruchsvoller in der Darstellung und besafl cinen grofleren wissenschaftlichen
Apparat. Das vorliegende Werk ist fiir ein breiteres Publikum geschaffen und vor allem fiir
die Jugend, die man mit wenig Daten und in einer leicht verstindlichen Form iiber die wich-
tigsten Tatsachen der Geographic und der Wirtschaft informieren mochte. Der Text wird
durch Fotoaufnahmen, geographische Skizzen und Illustrationen aufgelockert. Am Ende steht
eine kleine, aber wertvolle Bibliographie. Schade, daff das Buch — im Gegenteil zu Markos’
Arbeit — kein Namens- und Sachregister enthilt.

Gyula Borbandi, Miinchen





