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A Konyvek Kézponti Katalégusa
céduladllomdnydnak és a jelentd konyvtdarak korének
alakuldsa

SZABADNE 3ZEGG JUDIT

Az Orszagos Széchényi Konyvtar keretében miikddd Konyvek Kozponti Ka-
talégusdnak (korabban Koézponti Cimjegyzék) allomanya mintegy négy és fél év-
tized alatt gyilt egybe. A kezdetben csak 20 kozkonyvtar anyagit feldlel§ kata-
lé6gus fokozatosan, az orszig jelentdsebb konyvtarainak, ill. intézményeinek
konyvallomanyat nyilvantarté katalogussd valt. Novekedésének iiteme a felsza-
badulds utani iddszakban gyorsult fel jelentdsen, és stabilizalédott viszonylag
magas évi gyarapodasi szinten.

A katalégus nagyardnya noévekedése elengedhetetlenné tette az 1920-as
6években kidolgozott alapelvek feliilvizsgalatat, mind a gy{ijtékori, mind pedig a
szerkesztési szabalyok vonatkozasaban. Ennek nyomén indult meg 1959/1960-ban
a katalégus 1945 utani cédulaanyaganak egységes betiirendbe olvasztasa, amely
jelenleg befejezéshez kozeledik.

A korszeril katalogus kialakitasidval egyidejlileg indokolt annak mddszeres
vizsgalata, milyen fejlédést mutat a jelent§ konyvtarak korének alakulisa, és
milyen problémak varnak még e vonatkozasban megoldasra.

A felszabadulds utén, a jelentd kényvtarak szdménak bévitését célzé intéz-
kedések eredményeseknek bizonyultak. A széba jov6 konyvtarak nagy része ezek
nyoméan kotelezés nélkiil is véllalta, hogy rendszeresen megkiildi bejelentéseit a
Koényvek Kozponti Katalégusa részére. A jelentéseket killd§ konyvtarak korébe
azonban korantsem tartozik még az orszdg valamennyi jelent8s tudoméanyos és
szakkonyvtara. Emellett fel kell figyelni arra is, milyen ingadozasok mutatkoznak
mind a jelentd kényvtarak szdmanak alakuldsa, mind a bejelentések rendszeres-
sége tekintetében. Mindez arra 6szt6noz, hogy a katalégus dllomanynévekedésének
mutatészdmal mogott meghiizédd pozitiv és negativ Osszeteviket vizsgalat ald
vegyiik, a fejlédés tendencidinak jobb megismerése és a levonhaté tanulsagok

érdekében. Ehhez kivan hozzajirulni alabbi elemzésiink, amely az elézményekkel

foglalkozo rovid visszatekintés utdn, az utolsé hat esztend$ vonatkozé tényanya-
gat vizsgilja. -

A Koézponti Cimjegyzék (utébb Koényvek Kozponti Katalégusa), melynek
szervezését 1924-ben kezdték meg — mint ismeretes — Eurdpa egyik legrégibb
alapitdst kozponti katalégusa.t Az Orszagos Kényvforgalmi és Bibliografiai Koz-
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pont keretében szervezték meg, miutan Magyarorszag 1923-ban csatlakozott a
briisszeli nemzetkézi kiadvanycserét létesitd egyezményhez.? A létrehozott Koz-
ponti Cimjegyzéknek elsésorban a nemzetkozi csereanyag nyilvantartisanak és el-
osztasanak funkeidjat kellett betoltenie. Ily médon ,,azok a szempontok, melyek a
kézponti katalégus kiépitésénél nalunk irdnyaddk voltak, eltérék azoktdl . . . ame-
lyek a hasonlé kiilf6ldi intézményeknél érvényesiiltek.”

Az alapité rendelet értelmében a Kézponti Cimjegyzéknek, az in. Orszdgos
Magyar Gytjteményegyetem tiz intézményének, a négy tudoményegyetemnek,
a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak és a Miegyetem konyvtdranak
1920 utani kényv- és folyéiratbeszerzéseit kellett nyilvantartania. A Févérosi
Kényvtar, a Debreceni Ref. Kollégium Nagykdényvtara, a Kézponti Statisztikai
Hivatal Koényvtara, és a budapesti orvoskari kényvtar onkéntes csatlakozésa
révén, 1928-ra kialakult a jelenté kényvtaraknak az a kore, amelynek allomény- -
" gyarapodéasara épitette, de egyben korladtozta is nyilvantartasat 1944-ig a Koz-
ponti Cimjegyzék.t

Mintegy két évtizedes miikodése alatt, a Kozponti Cimjegyzék betiirendezett
céduladllomanya 536 500 db-ra névekedett.5 A kényvtaraktél beérkezd cimleiri-
sokat kozponti feldolgozas alapjan egységesitették egy 1924-ben kialakitott és
1928-ban kozreadott cimleirasi szabdlyzat alapjan.® Az eredeti elképzelés az volt,
hogy a kozpontilag feldolgozott cimanyagot folyamatosan, nyomtatott formaban
publikaljak.” Az 1926—1927-ben megjelentetett ,,a magyar kézkonyvtarak gyara-
podasanak kozponti cimjegyzéke”, a beérkezett cimanyagot csak nagy késéssel
adta kozre, ennek is szerepe volt abban, hogy a vallalkozas oly révid életiinek
bizonyult.®

A Koézponti Cimjegyzék 1944 végéig egybegyiilt céduladllomanyat a Konyvek
Koézponti Katalégusa ma is kiilén sorozatként 6rzi. Noha ez a katalégus még ma- .
gaban foglalja a konyvek mellett a folydiratok bejelentett cimanyagat is, a fel-
szabadulas utdn bekévetkezett ugrasszerd novekedés folytan mégis alig egyotodét
teszi a Konyvek Kozponti Katalégusa jelenlegi allomanyéanak.®

A Kozponti Cimjegyzék milikodése 1944 utdn 6t évig sziinetelt,10 s csak 1949-
ben kezdte meg Gjjaszervezését az Orszagos Konyvtari Kézpont.l! Mar 1950-ben
a felszabadulas el6tti 20 jelent§ kényvtar helyett, 86 konyvtar bejelentéseinek
gytlijtését iranyoztak eld.)? E célkitiizés gyakorlati megvalésitisa azonban csak
részleges sikerrel jart, a rendelkezésre all6 adatok szerint 1952-ben 75 konyvtar
jelentett a Kozponti Cimjegyzéknek.13

A negyvenes évek hidnyzé anyaginak poétlasa, a bejelent§ kényvtarak koré-
nek nagyaranyu kiszélesitése a Kozponti Cimjegyzék fejlédésében komoly zokke-
nékkel jaréd atszervezések kozepette ment végbe. .

1952. augusztus 1-én keriilt 4t a Konyvek Kozpontl Katal6gusa (KKK)“ az
Orszagos Széchényi Konyvtar keretébe, ahol jelentds részben a rendelkezésre 4116
munkaer§ korlatozottsaga miatt csak az Otvenes—hatvanas évek forduldjan
értek meg az Gjjaszervezés feltételei.ls

Az 6tvenes évek végén a jelentSként nyilvantartott konyvtarak szdma 89-re
emelkedett, ami mindossze harommal milta felil az 1950-ben kialakitani kivant
keretet. Gyakorlatilag pedig ezek koziil 27, azaz a tiz évvel korabban szdmba vett
jelent$ konyvtarak kézel egyharmada lemorzsolédott.18

Az 1959-ben végzett elemzd vizsgélat nyomén késziilt jelentés felhivta a fi-
gyelmet arra, milyen hidnyossdgok mutatkoztak a bejelentések terén, s javasolta
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egyfel6l a bejelentések rendeleti Gton térténd szabélyozdsit, masfeldl a nem je- -
lentd intézmények 1j beszerzésti konyvanyaganak kézponti feldolgozasét.l? E ja-
vaslat aldtamasztaséra szolgaltak a KKK hatékonysagat illetGen végzett elemzd
vizsgalatok, melyeknek adataibdl kitiint, hogy az 1959-ben Magyarorszigra érke-
zett devizaigényes kiilfoldi konyvallomanynak csak mintegy 40—50%-a szerepelt
a KKK nyilvantartdsaban.!®

A jelent6 kényvtarak korének kiszélesitése, s a nem jelentd intézmények de-
vizaigényes kinyvbeszerzésének kozponti feldolgozasa, a Kilféldi Kényvek Or-
szagos Gyarapodasi Jegyzékének megjelentetésével egyidejiileg, 1961 folyamén in-
dult meg. A Mivel6désiigyi Minisztérium Koényvtarosztilydnak felhivasa nyo-
méant? 1962-re a jelent$ konyvtarak szdma 196-ra emelkedett.20

A jelzett nehézségek ellenére 1949 utdn fokozatosan mégis kibontakozott a.
KKK cédulaallomanyanak nagyaranya névekedése.

Erdemes egybevetni a KKK fejlédésének két fékorszakat, az allomany n’-
vekedési litemének Osszehasonlitisa céljabol: 2

Bejelentéss idbszak A céduldk szdma A céduldknak az
osszdllomdnyhoz
viszonyitott ardnya
1924—1944 536 500 db 20,5%
1949—1967 -~ 2076500 db 79,5%

Az dllomany megnégyszerezédésének ténye annal inkabb figyelemre m élt6
hiszen a KKK 1945 utdni lloménya méar nem tartalmaz folyédirat-cimanyagot, és.
nem gyiijti az 1952 utan Magyarorszdgon megjelent kiadvanyokat.?? Ez a meny-
nyiségi névekedés a céduladllomany mindségi valtozdsaval is egytttjart. A nagy-
ardnyti cédulagyarapodas folytdn megsziint a cimleirdsok egységesitése, igy a.
KXXK 1949 éta a beérkezd cimleirdsokat hasznalja fel. Ez a gyakorlat kétségteleniil
bizonyos mértékli minéségi visszaesést eredményez, de ugyanakkor donts jelen-
t6ségli eredménynek kell tekinteniink, hogy ellentétben az 1945 el6tti helyzet-
tel — amikor a jelent§ kényvtirak tilnyoméan a humén gyijtékérhoz tartoz-
tak — immér tudomanyos, kulturalis és gazdasagi életiink szinte minden jelentés.
teriiletének konyvallomanyara vonatkozoan felvildgositést tud adni a KKK.

A jelentS konyvtarak korének, valamint a céduladlloméanynak nagyaranyt
novekedése azonban nem fedheti el a jelentkez6 probléméakat. A KKK utols6 hat-
éves fejl6dési szakaszédnak pontos adatokra épitd elemzése gy Vel]uk lehetévé:
teszi feltarasukat.

*

Az 1962—1967 kozott a KKK-ba érkezd cédulak évi mennyiségérdl pontos.
adatok &llnak rendelkezésiinkre. Leszamitva az 1952 utan Magyarorszagon ki-
adott mivek cimanyagit, amelyet a KKK 1963 6ta nem gyfjt és allomanyabol
visszamendleg is kiiktatott, a beérkezd cédulak mennyiségének évi atlaga a fent.
jelzett utolsé hat év adatai szerint 199 632 db.?

A feldolgozé munka soran, ennek a cédulamennyiségnek jelentékeny része ki-
. esik. M4r az els§ munkafézis, az in. kijelolés sordn, a bekiildétt melléklapok koziil,
a KKK szerkesztési szabalyzata értelmében selejtezésre keriil a beérkezett meny-
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‘nyiség 20%-a, noha nem minden konyvtar kild a félapokhoz tartozé melléklapo-
kat, ill. utalékat. A megmaradt mennyiség 35%-a pedig az azonos miire vonatkozo
‘bejelentések egybeesése folytan, a feldolgozé munka tovabbi fazisai sordn, az j
‘bejelentésii lelGhely nyilvantartasba vétele utan esik ki. A fennmaradé mennyisé-
-get 3,18%-kal noveli a kiesS cédulakbdl a hianyok pétlasira felhasznalt mellék-
Japok és utalék szama.?

A fentiek értelmében a KKK évi tényleges cédulagyarapodasa a kévetkez6képpen ala-

*kult: o .
Beérkezett étlag évi o © . 199632 db
A kijelolés soran, ennek 20%-a esett ki ’ — 39926 db
maradt: - P 159 706 db
-Az egybeesések folytan, ennek 35%-a esett ki . : — 55895 db
s maradt: o ’ 103 811 db
A hidnyz6é melléklapok és utalék pétlasira felhaszndlt céduldk széma + 3300 db
A tényleges évi cédulagyarapoddas Osszesen: 107111 db
Osszefoglaléan : : SR ‘

A beérkezett mennyiség 46,35%-a, azaz 92 521 db esett ki, a beérkezett mennyiség
-83,65%-a, azaz 107111 db a KKK tenyleges évi cédulagyarapoddsa.?®

A KKK alloméanyanak fentiekben jelzett névekedése, a nyilvantartott miivek
:gyarapodasanak magas évi dtlaga és az Gtvenes években még hat sorozatra oszlo
1945 utan bejelentett cédulaanyag Osszeosztisinak eldrehaladésa, jé alapot biz-
“tosit a kataldgus alabbiakban részletezett szolgiltatasi funkeidinak ellatasara.

A KKK a beérkezd jelentésekbdl évente atlagosan 82 810 cimleirdst juttatott
-a Kiilfoldi Konyvek Orszagos Gyarapodasi Jegyzéke szerkesztségéhez, amely
‘tlilnyomorészt erre épiti a magyar kényvtarak kulfoldl konyvbeszerzéseirdl ha-
vonként kiadasra keriil§ tajékoztatoit.26

A KKK munkatarsai a kutaték szamara kozvetleniil, ill. a konyvtarkozi kol-
-csonzés révén eljuttatott kérésekre évi atlagban 6sszesen 10 388 informéci6t adtak.

Erdemes visszatekinteni arra a szinte egyenesvonalt fejlédésre, amely alig
mésfél évtized alatt ennek az atlagszinvonalnak a kialakuldsdhoz vezetett :2?

-A KKK kozvetlen anformdcids tevékenységének adatai

év tajékoztatdsok szédma:
1952 1656 db

1953 hidnyzé adat

1954 2120 db AR
1955 . 3342 db -
1956 4031 db . S
1957 4438 db . ) 4
1958 6629 db - o i
1959 7094 db . ‘“‘
1960 7408 db S ]
1961 8538 db ' |
1962 9294 db |
1963 10209 db - o :
1964 9 614 db : T
1965 10 667 db s
1966 10 495 db :

1967 10 956 db
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Ehhez jarul annak, az utols6 hat év dtlagdban mintegy évi 220 kutaténak az |

eligazitisa, akik a kataldgust személyesen hasznaltak.s
A KKK alloménynovekedését és funkeionalasat jellemzd fenti mutatészamok
- indokoltan tekintheték pozitivaknak. Helytelen lenne azonban, ha az alapvetGen
pozitiv fejlédés keretei k6zott jelentkezd mésiranyt tendencidkra nem figyelnénk
fel.
Az atlagosnak tekintett 199 632 db. évi bejelentés a szdmitds alapjaul vett
hat esztendd bejelentési adatai koziil szamszertien az elsé két évre és az utolsé
évre vonatkozé adatokat haladja meg, amint az az alabbi részletezésbél kitiinik:

A KKK-nak bekildott céduldk mennyisége 1962—1967 kozott

év beérkezb cédulak szama??®
1962-ben 183 551 db
1963-ban 191 751 db
1964-ben 206 138 db
1965-ben 215 286 db
1966-ban 225 698 db
1967-ben 175 369 db

A szamsorra tekintve ugy t{inik, mintha az 1962-t61 1966-ig terjed6 egyenes-
vonalu fejlédés ekkor tort volna meg hirtelen, és kovetkezett volna be viszonylag
nagyaranya visszaesés. (A szdmsor alakuldsat minden bizonnyal nagymértékben
befolyasolta az a koérillmény, hogy a hatvanas évek derekan szamos kényvtar re-
katalogizalta allomanya egy részét, ami az atlagszint f6lé emelte bejelentéseinek
szémat. Példaként csak a Budapesti Miiszaki Egyetem altal bejelentett 21 000-es
allomanyu kiilongyjtemény rekatalogizalasira utalunk, ami egymagaban kozel
10%-kal emelte meg az 1966. évi bejelentések szamat.)

Ha azonban a jelenté kényvtarak szdmanak, a jelentések rendszerességének
alakuldsat vizsgaljuk, nyomban kitfinik, hogy a beérkez§ cédulak szamanak
1966-ig tarté emelkedése mogott, ellentétes tendencidk mar kordbban is meght-
z6dtak. - : -

A jelenté konyvidrak szama a vizsgdlt idészakban:3

1962 1963 1964 1965 1966 1967

Budapest:‘ 118 119 118 109 103 106
- Vidék: . ' e 78 84 74 68 58 »64
Osszesen : 196 203 192 177 161 170

Osszeallitasunk vilagossa teszi, hogy a beérkezd cédulak szaménak alakulésa
- koré4nt sincs egyenes ardnyban a jelenté kényvtirak szdmanak alakulasival. Amig
a bejelentett céduldk szdma 1962-t81 1966-ig egyenesvonalian névekedett, és az
1966-ban elért csticsponthoz mérten csak 1967-ben esett vissza, addig a jelentd
kényvtarak szdma csupan 1963-ig névekedett, attél kezdve 1966-ig fokozatosan
csokkent, és az éppen 1966-ban elért mélypontrdl 1967-ben kezdett némi néveke-
dést mutatni.

A jelentd kényvtarak szaménak alakuldsat az aladbbiak figyelembevételével
értékelhetjitk. A KKK miikodésének els6 két évtizedéhez mérten a fejlédés driasi,
hiszen a jelentd kényvtarak dtlagos szdma a hatvanas évekre nyolc-kilencszeresére
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emelkedett. Nem mondhatjuk rossznak a magyarorszagi atlagszint alakulasat, a
hatvanas évek elsé felébél szarmazé kiilfoldi adatokkal egybevetve sem. A hatva-
nas évek elsé felében a Library of Congress keretében miikéd6 kozponti katalégus-
nak kézvetleniil alig tobb mint 300 konyvtar jelentett az USA és Kanada teriile-
térél. A nyomtatédsban megjelené kozponti katalégus azonban 735 USA-beli és
94 kanadai kényvtar anyagat dolgozza fel. A lelShelyek t6bb mint felének anya-
géhoz tehat nem kozvetlen bejelentés utjan jut a National Union Catalog?' A
Szovjetunié kézponti katalégusinak, amely a Lenin Konyvtar keretében miiks-
dik, az adott idészakban 426 kéonyvtar jelentett kozvetleniil3* A franciaorszigi
kozponti katalégus a hatvanas évek elsé felében 315 konyvtartél kapott bejelenté-
seket.3 A svajei kozponti katalégus pedig 1964-es adat szerint 267 jelent konyv-
tarat tartott nyilvan.

A jelent6 konyvtérak szimét, a hazai tudoményos ésszakkonyvtarak egyiittes
szaméhoz viszonyitva, a helyzetet mégsem tarthatjuk kielégitonek. Alabbi tab-
lazatunk az 1965-ben a Miivel6désiigyi Minisztérium altal nyilvéantartott tudo-
ményos és szakkonyvtarak adatait veti egybe a KKK-nak 1965-ben jelenté
konyvtarak adataival, a konyvtarak jellege szerinti csoportositasban:

A KKK-nak jelentd kinyvtdrak szdma, a nyilvantartott tudomdnyos és szakkinyvtdrak
szdmdhoz viszonyitva 1965-ben®

. A KKK-nak
A nyilvan- A KKK-nak jelent6 kényv-
tartott rolentd taralk,
A konyvtarak jellege kényvtarak kﬁ:I biralk a nyilvantartott
szama ki kdnyvtirak
dsszesen szamsahoz
viszonyitva
Nemzeti konyvtar¥ ............... 1 1 100 %
Altaldnos gyfijtékori, orszégos jel-

legli kOnyvtadr ...........ocon.. 5 5 100 %
Orszdgos jellegli tudoményos szak-

Enywblr ccsvosrrrnsiereseie 10 9 90 %
Felsboktatasi intézmények kézponti

KONYVEATA*® ... 53 17 32,1%
Orszégos jellegli intézmény kényv-

2 26 21 80,8%
Kutaté és tervezd intézeti koényvtar 134 43 32%
Vallalati, iizemi, ill. egyéb intézmény

KORYVEARR s smanrsn o ws 762 81 10,6%

Osszesen : | 991 | 177 17,9%

* Az Orszigos Széchényi Kényvtdr 3 miiemlék kényvtarat kiilon nem szamitva.
** Tekintettel arra, hogy a felséoktatési intézmények egy része nem kii 16nitiel jelenté-
seiben a tanszéki, intézeti, ill. klinikai kényvtarak anyagit, igy az egységes eljaras érdeké-
ben ez utébbiakat (szdmuk 630) nem szerepeltetjiik.
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A tudoményos és szakkdényvtarak alig tébb mint egyhatoda jelentett tehat a

KKK-nak a vonatkozo6 évben. Az &sszkép pozitivuma, hogy az ,,orszagos jellegli”-
‘ként nyilvintartott tudoményos és szakkényvtarak talnyomé része jelentett,
ugyanakkor nem tekinthetjiik kielégitGnek, hogy a felsGoktatasi intézmények (el-
sGsorban a féiskolak), valamint a kutaté és tervezd intézetek konyvtarainak csu-
pan egyharmada. Indokolt lenne kedvezébb arany kialakitasa a véallalatok, iize-
mek és egyéb intézmények csoportjainal is.

Erdemes figyelemmel kisérni a jelentési alkalmak szdméanak alakulésat is. A
jelentési alkalmak szdma — a jelentések rendszerességének legf6bb mutatéja — a
vizsgalt években a kovetkezbképpen alakult:

A jelentd kinyvtarak szdma (1) és a jelentés? alkalmak éssz-szdma (11} a vizsgdlt dészakban

, 1962 1963 1964 1965 1966 1967
ev
L|m | L |m|L|m . |m| L |IL| L |I
Budapest . .. .. 118 | 650 | 119 | 644 | 118 | 537 | 109 | 536 | 103 | 515 | 106 | 471
Vidék ........ 78 | 260 | 84 |336| 74| 228 | 68 |227| 58| 196 | 64 | 159
1
Osszesen ... | 196 | 910 | 203 | 980 | 192 | 765 | 177 | 763 | 161 | 711 | 170 | 630

A jelentési alkalmak szédmszer(i adatai (I1.) azt jelzik, hogy a jelentd konyv-
tarak szdménak (L) kedvezdtlen alakuldsinal is nagyobb mértékben csokkent a
jelentési alkalmak szédma, azaz ritkultak a bejelentések, ami a mennyiségi vonat-
kozasokhoz egy kedvezdStlen minGségi tényezdt is tarsit, azt ti., hogy a KKK
funkciéjanak ellatasa szempontjabdl oly fontos kurrencia feltételei is romlanak.
Ennek a fontos mozzanatnak az elemzése érdekében részletes vizsgilatokat vé-
geztiink. Tiloldali tablazatos Osszeallitisunk a rendszeresen, ill. rendszerteleniil

" jelentS konyvtarak szdmszer{i ardnyat mutatja be.

Téblazatunk tanusitja, hogy a jelentd konyvtarak a rendszeresség tekintetében
meglehetés ingadozast mutattak az elmult hat év soran.

A bejelentések gyakorisagit idéperiédus szerinti csoportositasban hat éves

atlagban, de az el6bbi tablazathoz mérten differencidltabban vizsgilva, az aldbbi . B

eredményekhez jutottunk:

A jelents komyvtdrak szdma a jelentések idSperiddus szerinti csoportositisiban az 1962 —1967-es
svekben

Jelentési Budapesti Vidéki Koényvtarak
periédus kényvtar kényvtar Osszesen
1- 5 - -
hetenként - 10 = ‘ 10
6— 10 : ) ) o )
hetenként ) 28 . 12 C 40
11— 20 . o ’
hetenként 84 0 22 56
21— 52 o ) .
hetenként ) .40 29 69
53—104 S Lo o
"~ hetenként. .28 _ 25 . 53
105—312 S R
hetenként B 49 ‘ - 47 . 96
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A rendszeresen® qll. rendszertelenill** jelentd Limyvtdrak szamszerd ardanya

Budapesti kényvtarak

Vidéki konyvtarak

Jelentd kényvtdrak Gsszesen

1
T | Moo | | e | Tondszre | TR | | Rendmre. | RO |
jelent jelent jelent

1062 70 48 118 39 39 78 109 87 196

1963 66 53 119 48 36 84 114 80 203

1964 60 R 58 118 41 33 T4 101 o1 192
‘_--];;; ") __74 35 109 _——35 32 68 110 67 177

1966 62 41 103 35 23 58 97 64 161

1967 59 47 106 23 41 G4 82 88 170

* Rendszeresen, azaz évente legalabb haromszor jelent.

#% Rendszerteleniil, azaz évente hiromnal kevesebbszer jelent



A Mivelddésiigyi Minisztérium 1961. maj. 19-i korlevelében®® kivanatosnak
mondotta, hogy a kényvtarak ,,...a gyarapodasi jegyzékek kurrencidja s a té-
jékoztatas stirgGssége miatt ne havonta, hanem hetente (esetleg kéthetente) tegyék
meg bejelentéseiket a kozponti katalégusnak.” Amint tablazatos Gsszeallitdsunk
mutatja, minddssze tiz kényvtar érte el a havi legaldbb egyszeri bejelentési 4tla-
got. (Kozilliik 6t konyvtar tesz eleget a miniszteri kérlevélben jelzett hetenkénti
jelentés kivinalmdnak.) Ugyanakkor tablazatunk 53 olyan konyvtirat jelez,
amely évente egyszer, ill. egy évnél ritkdbban, és 96-ot, amely legfeljebb kétéven-
ként egyszer, ill. anndl is ritkdbban, esetleg a vizsgalt hat esztendd alatt mind-
. Ossze egyszer jelentett.

Kiilon figyelmet érdemel az a korillmény, hogy mind a jelent§ konyvtarak
- lemorzsolédésat, mind a jelentések ritkuldsat vizsgalva kitiinik: a kapcesolat a vi-
déki jelentd konyvtarakkal kedvezStlenebbiil alakul, mint a budapestiekkel.

Ha szamitasba vessziik, hogy néhiny esetben kényvtarak megsziinése, ill.
. egybeolvadasa kovetkezett be, az Gsszkép akkor is allasfoglaldsra késztet, és 4j

intézkedéseket siirget.
‘ A KKX arra iranyulé torekvése, hogy a jelentések rendszerességét biztositsa,
csak részleges sikerrel jart. A felkért konyvtarak egy része ui. a felhivasnak csak
idészakosan tett eleget, s6t nem egy, a szlikreszabott személyi keretre, illetve
szakképzett munkaerd hidnyara hivatkozva egyenesen elharitotta azt.

A KKK idérdl iddre jelzi a kiilfoldi kényvek Orszagos Gyarapodési Jegyzéke
- szerkesztdségének, melyek a jelentéssel elmaradé konyvtarak, hogy igy legaldbb
az 4ltaluk beszerzett devizds kényvanyag kozponti feldolgozasit az Allami
Konyvterjeszté Véllalatnal (AKV) biztositani lehessen.3? Ez blzonyos mértékig
lehet§vé teszi a hidnyok p6tlasat, de korantsem teljesen. EgyfelSl nines méd az
egyéb uton vésirolt, ill. ajandékként, vagy csere révén beszerzett, tovabba a re-
katalogizalt konyvek cimanyaganak megszerzésére, mésfel6l éppen a rendszerte-
leniil jelent§ konyvtdrak lemorzsoldddsa esetén, tetemes kiesésre keriilhet sor,
hiszen — mire a KKK megallapmJa a jelentés elmaradasit —, az illet§ konyv-
térnak mAr esetleg egy egész évi devizds konyvanyaga is 4tfuthatott az AKV-én,
a visszamendleges feldolgozas minden lehet8sége nélkiil.

A KKK alapvet§ funkcidjdnak elldtdsa, a fentiekben jelzett mértékben
emelked§ informéciés igény kell§ szintli kielégitése — nem kevés tekintettel az
orszagos informdcids rendszer kiépiilése kapesin eldrelathatélag még fokozédéd
kovetelményekre — a jelentkez§ problémak siirg8s megolddsanak napirendre ti-
z€sét kivanja.

A megoldést olyan miniszteri rendelet kibocsatasaban latjuk, amely a folys-
irat bejelentési kotelezettséghez hasonléan, intézkedne a kényvbejelentés tekinte-
tében is. A rendeleti szabédlyozas akkor lenne realis, ha a bejelentésre kitelezett
kényvtarak korét azokra a tudoményos és szakkonyvtdrakra korldtozna, ame-
lyeknek feltételei lehet5vé teszik a beszerzett konyvanyag szakszerd feldolgozasit
és tartés konyvtari megdlrzését.

Tekintettel arra, hogy a szébanforgé intézmények egy része feltehetlen 6rom-
mel mentesitené magét a bejelentési kitelezettség aldl, a bejelentésre kotelezends
konyvtarak korének megallapitisa mddszeres el6készitést és intézményes szabé-
lyozast kivan. Ilyen szabdlyozis révén remélhets, hogy stabilizélédik a jelenté
kényvtarak kore, esokken az atfutési id6, és a novekvs dlloméanyd KKK mind
hatékonyabban tud eleget tenni tajékoztaté funkeidjanak. :
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Jegyzetek

1.

10.
11.
12.
13.
14.

15.

16.
17.

Az eurdpai kozponti katalégusok megszervezésének idépontja — nem szamitva sem a
berlini ,,Gesamtkatalog’-ot, mely megsziint, sem a Frankfurt am Mainban levé ,,Sam-
melkatalog’’-ot, mely nem folytatédott — az aladbbiak szerint alakult: holland (Haga)
1921; svajei (Bern) 1927; angol (London) 1931; spanyol (Madrid) 1942. A masodik vilag-
hébort utén, gyors fejlédés kévetkezett be, 1947 —1956 kézott 20 4j kézponti katalégust
hoztak létre, 1961-re pedig 18 eurépai orszagban mar Gsszesen 89 kézponti katalégus mii-
kodstt. Ld. Brummel, Leendert: Undon Catalogues: problems of international cooperation.
= National Libraries: Thedr problems and prospects. ... Paris, 1960. 83 —88. 1. Brummel,
Leendert — Egger, Eugen: Guide des catalogues collectifs et du pret international. ... La
Haye, 1961. 18—54. 1. Reichmann, Felix: The Catalog in European Libraries. = Library
Catalogs Changing Dimensions. ... Chicago — London, (1964). 49—53. L.
Pasteiner Ivan: Jelentés az Orszdgos Konyuforgalmi és Bebliografiar Kozpont I. (1923.) évi
miikodésérdl. = Magy. Kb'nyvszle. 31. két. 1924. 123. 1. Ua. Az Orszdgos Kényyforgalms és
Bibliogrdfias Kozpont. A magyar tudomdnypolitika alapvetése. Szerk. Magyary Zoltan.
Bp. 1927. 345. 1. Vé. Sz. Németh Maria: A kbzponti Kataldgus Jelenlegz feladataz kquldon
és Magyarorszdagon. Bp. 1961. 81 —82. 1.

. Pasteiner Ivan: Az Orszdgos Konyvforgalms és Beibliogrdfias Kiézpont. Im. 347. 1. )
. Itt jegyezziik meg, hogy a Gyiijteményegyetem keretébe tizenegy kényvtar tartozott, de

kéziliik a ,,Vallas és kozoktatasiigyi minisztérium orszégos tanugyi és pedagégiai konyv-
tdra’ nem szerepelt a jelenté kényvtérak soraban. Pasteiner Ivan: Jelentés. .. ¢m. 123,
129.1. Ua. Elészd. = A magyar kizkinyvidrak gyarapoddsinak kizponti cimjegyzéke. Kiad-
ja az Orszagos Kényvforgalmi és Bibliografiai Kozpont. 1. évf. 1926. Bp. (1928). III-V.
1. Ua.: Az Orszdgos Kényvforgalmi és Bibliogrdfiar Kozpont. Im. 348—349. 1. Héman
Bélint —Szekfii Gyula: Muzeumok, kinyvidrak, levéltdrak. = A magyar tudomdnypolitika
alapvetése. Szerk. Magyary Zoltan. Bp. 1927. 340 —341. L.

. A jelenleg is kiilon katalégusként kezelt, 1924 —1944 kozott bejelentett miivek lezart

sorozaténak mennyiségi adatait az 1963-as felmérés alapjan kézoljik.
A Kézponts Cémjegyzék katalogizdldst szabdlyai. Bp. 1928. 46. 1. (OKBK. C. sorozat. 1. sz.)

. Pasteiner Ivan: Elészé. Im. III—V. 1. Ua.: Az Orszdgos Konyvforgalmi és Bibliogrdfiai

Kozpont. Im. 348. 1.

A magyar konyvtdrak gyarapoddsdnak kézponti cimjegyzéke. Kiadja az Orszagos Kényv-
forgalmi és Bibliografiai Kozpont. 1. évf. 1926 — 2. évf. 1927. Bp. 1928—1930. 3570,
1490. 1. V6. Sz. Németh Méria tm. 83. 1. Haraszthy Gyula: Az orszdgos gyarapoddst jegyzé-
kek kulfoldon és Magyarorszdgon. = Az OSZK Evkényve 1961—1962. Bp. 1963. 144 —
145. 1.

. A felszabadulds utéan, a folyéiratokra vonatkozé bejelentésekrsl mar killon nyilvantartast

vezettek, melyet els6 izben 1950-ben adtak kdzre nyomtatasban. L. Kulfélde Folydiratok
Kozponti Ctmjegyzéke. 1945 —1948. Bp. 1950. 128. 1.

Sz. Németh Méria im. 84— 85. 1. Kéhalm< Béla: A tudomdnyos tdjékoztaids fejlédése hazdnk-
ban. 1945—1965. Bp. 1967. 52. 1.

A Kozponti Cimjegyzék tjjaszervezése az Orszagos Konyvtéari Kézpont (OKK) nyilvan-
tartési osztdlyédnak keretében tortént. Vo. Zalas Zoltén: Az OKK és a magyar kényvidrigy
fejlddése. Bp. 1951, 2, T—8. 1.

Ld. A Kozpontz Cimjegyzék katalogizdldsz szabdlyaz. Bp. 1950. 31 —32. 1.

Ld. Balla Miklésné 1953. jan. 5-i jelentését. (Gépirat a Konyvek Kozponti Katalégusa
iratanyagéban.)

Noha ez az elnevezés csak 1959-ben valtotta fel az addig hasznalatos Kézponti Cimjegy-
zék megnevezést, az egységesség kedvéért az 1952 utani egész periddus vonatkozasdban
ezt a nevet hasznaljuk.

Vé. Balla Miklésné 1955. aug. 25-1 elSterjesztésével. (Gépirat a Kényvek Kozponti Kata-
légusa iratanyagaban.) V. Waldapfel Eszter: Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr a felszaba-
dulds éta. = Az OSZK Evkonyve. 1957. Bp. 1958. 18, 26, 27. 1. Az Orszdgos Széchénys

" Konywtar 1958. évi beszdmoléja. = Az OSZK Eukonme 1958. Bp. 1959. 39—40. 1. 4z

Orszdgos Széchényi Konyvtdr 1959. évi beszdmoldja. = Az OSZK Evkinyve 1959. Bp.
1961. 48. 1.

Sz, Németh Maria im 87. 1.

Sz. Németh Méria: A kézponti kataldgusok problémd< az Orszdgos Széchényi Konyvtdrban.
[Bp. 1959]. 1—4. 1. (Az OSZK Kollégiuma szamaéra késziilt Ssszedllitas).
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18.

19.
20.

21,

22.
23.
24.
25.
26.
27.

28.

29.
30.

31.

32.
33.
34

b

35.

36.
37.

Sz. Németh Méria: 4 kozponti katalégusok helyzete és problémdi Magyarorszdgon. Bp. 1960,
14. 1. Haraszthy Gyula: A devizaigényes kulfolde kinyuvbeszerzés elemzésének néhdny tanul-
saga. Magy. Konyvszle. 77. évf. 1961. 1, sz. 91 —99. 1.

Ld. a Mivelédésiigyi Minisztérium Konyvtérosztalyanak 78090/1961. sz. sokszorositott
korlevelét.

Itt jegyezziik meg, hogy a jelenté kényvtarak szaménak megallapitdsakor — itt és a to-
vabbiak soran is — az egyetemi konyvtari halézatokat egységként szerepeltetjiik, azaz
nem vessziik kiilon szdémba a tanszéki, intézeti, klinikai kényvtéarakat.

Adataink az 1968. jan 1-i dllapotnak felelnek meg.

Az 1952 utdan Magyarorszagon megjelent kiadvanyok cédulainak kiiktatdsa, valammt az
azonos miivek egybees6 céduldinak kiesése az Gsszeosztés kapesan, magyarazza, hogy az
dsszallomany szémszerlien csak kevéssel tobb az 1960-as adatok alapjan, a vonatkozd
irodalomban feltiintetettnél. Vo., Sz. Németh Maria: 4 kozponti katalégus jelenlege fel-
adataz . .. im. 93. 1. Kéhalme Béla sm. 55. 1.

Ez a mennyiség kozvetleniil nem vethetd Gssze az 1962 el6tti iddszak rendelkezésre allod
adataival, tekintettel arra, hogy azokban az 1952 utdni Magyarorszigon kiadott miivekre
vonatkozé cédulamennyiség is benne foglaltatott még.

A hiédnyz6 melléklapok és utaldk potlésanak ez a médja a szitkséges mennyiségnek szémi-
tésaink szerint csak 34%-4at fedezi. A melléklapok és utalék pétlands tovabbi mennyisége
0j céduldk készitését igényelné. Ez a mennyiség mintegy évi 6900 cédulat jelent.

A cédulagyarapodéas fentiekben jelzett évi atlaga természetesen nem azonos a KKK 4ltal
nyilvéntartott miivek szdménak évi gyarapodasi atlagaval. Az évi 107 111 db cédulabdl
a miivek gyarapoddsat jelz8 f6lapok szama 87 306 db, azaz a tényleges cédulagyarapodds
81,51%-a, mig 16,25% a melléklapokra, 2,24% pedig az utalékra esik. Adataink a vizsgalt
hat év kurrens anyagéra épiilnek.

Vé. Haraszthy Gyula: Az orszdgos gyarapoddst jegyzékek. .. im. 138, 143. 1.
Osszesllitasunk alapjaul az Orszégos Széchényi Konyvtar sokszorositva kiadott vonat-
kozé évi jelentéseinek, ill. évi beszdmoldinak adatai szolgaltak. A hidnyzé adatokat a
KKK iratanyagaban fellelheté munkabeszamoldk gépelt jelentéseibél potoltuk.

Az 1967 soran végzett elemzés adatai alapjan a KKK a pozitiv vdlaszoknak mintegy 6%-
at a kérések bibliografiai hianyossdgai folytén, csak melléklap alapjian tudta megadni.
A tdjékoztatdsok téma, nyelv, kiadasi év szerinti elemzésének részleteire 1d. Kardcsonyi
Rézsa: A Kényvek Kozponti Katalégusdnak hatékonysiga 1964-ben. = Az OSZK
Evkinyve. 1965—1966. Bp. 1967. 77—92. 1.

A beérkezé céduldk szdma az 1952 utin Magyarorszdgon kiadott miivek nélkiil értendé.
Ugyanakkor a mintegy 650 intézmény devizds konyvbeszerzéseirdl kozponti fel-
dolgozas utjan készitett kb. 6000 cimleirdst magéban foglalja.

A jelentések elmaraddsa szamitésaink szerint évi atlagban csak az esetek 2%-aban esett
egybe az illetd kényvtar megsziinésével, ill. atszervezésével. Szamsoraink ennek tekintet-
bevételével értékelendbk.

The National Union Catalog. ... 1958—1962. Vol. 1. Compil.: Washington, Library of
Congress. Ann Arbor, Mich. 1963. passim. V6. Mangla, Pramod B.: The National Unzon
Catalogue of the Undted States. = Indian Librarian. 17. vol. 1963. 4. no. 215, 217. 1. Annual
Report of the Librarian of Congress for the Fiscal Year ending June 30, 1965. Washington,
1966. 38. 1.

Voszkreszenszkaja, N. Sz.: Szvodniy katalog inoszirannoj literaturii bibliotek SZSZSZR. =
Szovetszkaja Bibliogr. 73. god. 1962. 3. no. 74—[80]. 1.

Semonsous, Ginette: Le Catalogue collectif des ouvrages étrangers. 1952—~1962. = B. Bibl.
de France. 8. année 1963. 2. no. 79. 1.

Verzeichnas der dem Schweszerischen Gesamtkatalog angeschlossenen Bibliotheken. ... Bern,
1964. Schweizerische Landesbibliothek. 3—11. 1.

Vo. Statisztikai tdjékoztaté 1965. Népmiwelés. Tudomdnyos és szakkonyvtirak. [Kiad. a)
Miivel6désiigyi Minisztérium Terviosztaly Statisztikai Osztélya. [Bp. 1966]. [Soksz.]
IV—5. 1. Kovdes Mdté: A magyar kinyvtdrak orszdgos rendszere. = Konyvtar: Minerva.
(Szerk. Faragé Laszléné). 1. két. Bp. 1965. Orszagos Széchényi Konyvtar, Konyvtartu-
domsényi és Médszertani Kézpont. XVIL 1. Kéhalmz Béla im. 229. 1.

Ld. a Miivel8désiigyi Minisztérium Koényvtdrosztalydnak 78090/1961. sz. sokszorositott
korlevelét.

Vé. Haraszthy Gyula: Az orszdgos gyarapoddst jegyzékek. .. i. m. 143, 148. 1,
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Ubersicht iiber den Zettelbestand und die Zahl der meldenden
Bibliotheken des Zentralkataloges fiir Monographien

J. SZABAD

In den ersten zwei Jahrzehnten seines Bestehens registrierte der von der Széchényi-Nati-
onalbibliothek gefiihrte Zentralkatalog fiir Monographien, der im Jahre 1924 als einer der
ersten in Europa begriindet wurde, die Titelmeldungen aus 20 allgemeinen Bibliotheken. Der
Zettelbestand des Kataloges wuchs bis zum Jahre 1944 auf 536 500 an. Von 1944 bis 1949
ruhte die Bearbeitung des Zentralkataloges. Als Ergebnis seiner Neuorganisierung erhéhte
sich die Zahl der meldenden Bibliotheken um 1960 fast um das neunfache und der Zettelbe-
stand wuchs nahezu um das finffache auf 2 613 000 Stiick an. Die Zahl der jahrlichen Mel-
dungen liegt anndhernd bei 200 Tausend, davon gehen jedoch im Laufe der Bearbeitung
durch Zusammenfassung und Aussortierung tatséchlich jahrlich nur 53,65%, d. h. ungefahr 107
Tausend Zettel in den Bestand des Zentralkataloges fiir Monographien ein. Aufgrund des
standig anwachsenden Materials gab der Zentralkatalog fiir Monographien in den letzten
sechs Jabren jahrlich durchschnittlich 10 388 direkte Informationen und 82 810 Titelauf-
nahmen konnten der Redaktion des Zentralen Erwerbungskataloges fiir auslindische Mo-
nographien (Kuulfold: Kényvek Orszdgos Gyarapoddsi Jegyzéke) zugeleitet werden.

Die Studie weist gleichzeitig daraufhin, dass im Gegensatz zu dem positiven Gesamtbild

. auch nicht zu unterschitzende Probleme auftauchen. Im Jahre 1965 beteiligten sich nur
17,9% der registrierten ungarischen wissenschaftlichen und Fachbibliotheken an den Titel-
meldungen fiir den Zentralkatalog-Monographien, und obwohl die iiberwiegende Mehrheit der
wichtigsten Bibliotheken Titelmeldungen gab, ist das Verhaltnis besonders im Hinblick auf
die Bibliotheken der Hochschulen und Forschungsinstitute nicht zufriedenstellend. Daneben
zeigt sich auch bei den meldenden Bibliotheken eine gewisse Labilitéit, vor allem in der Kon-
tinuitét der Meldungen. Die als Mindestmass einmal im Monat geforderte Titelmeldung er-
fiillen nur insgesamt zehn der beteiligten Bibliotheken. Aus der Studie ergibt sich, besonders
in Hinsicht auf die Gewéhrleistung der grundlegenden Informationsfunktion und die Siche-
rung der erforderlichen Kontinuitit des Zentralkataloges fiir Monographien, die Notwendig-
keit, eine Verordnung zur Regelung dieser Frage zu erarbeiten und es wire real, den Kreis
der zur Titelmeldung verpflichteten Bibliotheken auf die wissenschaftlichen und Fachbib-
liotheken zu beschrinken, die die Méglichkeit haben, ihre neuerworbenen Buchbestiande fach-
geméss einzuarbeiten und bibliothekarisch zu verwalten.
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