A tizedesrendszer bevezetése
a Széchényi Konyvtdirban

CSAPODI CSABA

Ma, amikor szinte az egész magyar konyvtari viligban, a dokumentaciéban
bibliografidban a decimdlis szakrendszer hasznilata az altalinos, amikor gyors
egymasutanban jelennek meg a teljes magyar ETO-kiadas fiizetei, s a magyar
osztalyozasi szakemberek megbecsiilt tagjai a sorozatosan tartott nemzetkozi
konferencidknak, amikor Magyarorszagot joggal lehet a ,legdecimalébb orszig”
névvel illetni, nehéz elképzelni azokat a kezdetleges koriilményeket, amelyek kozt
t6bb, mint hdrom évtizeddel ezelStt, a Széchényi Konyvtar akkori f8igazgatoja
elhatarozta, hogy a vezetése alatt all6 kényvtarban elinditja a decimélis szako-
zast.

Valamilyen 1j szakrendszerre, szakkatalogus készitésére égetden szitkség volt
mar akkor a Miizeumi Kényvtarban — akkor még altalaban ezen a néven volt is-
meretes a Széchényi Konyvtar. Miel6tt a Konyvtar 1926-ban attért a sima nu-
merus kurrens szerinti raktarozasra, a konyvek felallitasa természetesen itt is sza-
kok szerint tértént. Ez a miincheni rendszernek magyar viszonyokra 1875-ben 4t-
dolgozott valtozata mindéssze 12 fészakban Gsszefoglalt 120 alszakbdl 4llt, de ezen
beliil is a K6nyvtar gyijtékorének megfelelfen az anyag zome a magyar atdolgo-
zasként bele illesztett néhany ,,Hung.” szakba keriilt: Hung. h. = magyar torté-
nelem, Hung. e. = magyar egyhaztérténet, Hung. 1. = magyar irodalomtérténet,
Hung. j. = magyar jog, Hung. o. f. = magyar gyaszbeszédek, P. O. Hung. = ma-
gyar szépirodalom, L. Hung. = magyar nyelvészet; minden tovabbi tagolas nél-
kiil.1 Szakkatal6gus pedig nem volt mas, mint az egyes szakok allomanyanak reper-
tériuma.

Ezek a szakrepertoriumok valamennyire hasznalhatdk voltak addig, amig az
allomany kicsi volt. Mihelyt azonban a Konyvtar dlloménya a szdzezreket érte el,
egy-egy ilyen szakrepertérium atnézése nagyon nehézzé, szinte lehetetlenné valt.
Fokozta a repertériumok attekinthetetlenségét a Konyvtarnak az a rendszere,
hogy az egyes szakokon beliil nem a gyarapodas menetének megfelelen kovették
egymast a tételek, hanem a szerzfk betlrendjében. Tehat a szakkatalogus hasz-
naléja még azt se tehette meg, hogy csak az ujabb gyarapodas cimeit nézi at, ha
valamilyen kérdéshez anyagot keres, vagy pedig azt, hogy a megjelenés hozzivetd-
leges id6pontja alapjan keressen meg egy munkat, amelynek szerz6jét nem tudja.
Minden egyes esetben az egész kotet teljes atnézésére volt sziikség, még hozza egy
olyan koteté, amelyet a szerz6i betlirendet kovetd agyonkomplikdlt jelzetek, az
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utélag beirt cimek tomege, beillesztett pétlapok szinte attekinthetetleniil kusza,
cimhalmazza tettek.

De még ez az alig hasznalhaté szakkatalégus is megsziint akkor, amikor a
Konyvtar dttért a numerus kurrens szerinti raktdrozésra, s ezzel megsziint a szak-
repertériumok vezetése, hiszen azok tulajdonképpen raktéri katalégusok voltak.
A kényvek szakozdsa azért tovabb folyt. A ,nyomtatvinytir’-nak az a tisztvi-
s2l8je, aki az Uj konyvek beszdmozasit végezte, tehat rajuk irta a soron kivetkezd
numerus kurrenst, a régi szakrendszer alapjan tovabbra is megallapitotta, hogy a
konyv tartalma melyik régi szaknak felel meg. Erre a célra részletes, de mar ak-
korra tokéletesen elavult, sokszor meg is mosolygott irdsos utasités szolgalt. A meg-
allapitott szak nevét beirtak a kényvbe. A cimfelvevd pedig, aki a cimleirist to-
vabbra is a régi tipusi, nagy alaki, rovatolt kataléguscédulakra irta, egyuttal ké-
szitett egy nemzetkozi formatumi kartoneéduldt is, amelyre a cimfelvételen és
raktéri jelzeten kiviil rairta a szakesoport nevét is. Ezekbdl a cédulakbél kellett
volna f6lallitani a szakrepertériumok folytatasaként a numerus kurrens-gyarapo-
déas szakkatalégusat. Ez a katalégus azonban sohasem késziilt el, cédulaanyaga
késébb a feldolgozds menetének 1936-ban tortént modernizalasakor felllitott
szolgélati betiirendes katalégus alapja lett.

Nagykonyvtar, szakkatalégus nélkiil. Ez volt a szomort helyzet akkor, ami-
kor Fitz Jozsef mint Gjonnan kinevezett f6igazgaté 1934-ben hozzafogott a kényv-
tar lizemének modernizalasahoz. Részletes, 6nallé osztalyozorendszer kidolgoza-
sarol szé sem lehetett. Ehhez Magyarorszigon akkor még minden elfoltétel
hidnyzott, alig volt az osztalyozas elméletében vagy gyakorlataban jaratos szak-
ember, az id4 pedig siirgetett. De nem volt allamilag iranyitott, kézpontositott
kényvtarigy sem. Az egyes konyvtaraknak maguknak kellett megoldaniuk a
maguk feladatait. Természetes tehat, hogy Fitz Joézsef j6 gyakorlati érzékkel a
kész decimdlis rendszerhez fordult, ugyanugy, mint masfél évtized milva az egész
magyar koényvtarigy. Csak a megoldas médjaban volt kiilonbség. Fitz el6tt ha-
rom lehetdség kinalkozott: az eredeti Dewey-rendszer, a briisszeli-viltozat és a
Szabé Ervin-féle atdolgozott decimalis. Szabé Ervin sok tekintetben okosabb és
jobb véltozataval mar régéta sikeresen dolgozott a Févarosi Kényvtar, megvoltak
ehhez gyakorlott szakemberei, az olvasdk el6tt sem volt ismeretlen. A két masik
tipust ellenben Budapesten még alig ismerték? és nagyobb elterjedésiikre sem lehe-
tett szamitani akkor, amikor Magvarorszagon orszagos konyvtariigy, kézponti
szakmai feliigyelet nem volt, tehat egységes szakrendszer alkalmazisara se lehe-
tett gondolni, még kevéshé nemzetkozi egylittmiikddésre. Nem sok érvet lehetett
volna félhozni tehat a TO, vagy az ETO alkalmazdsira — a decimalis rendszernek
sok ellenzdje, még t6bb nemismerdje volt akkor kényvtarainkban —, annal sa-
lyosabb érvek széltak a Szabd Ervin-féle valtozat mellett akkor, amikor a F8varosi
Koényvtar kézvetlen kozelében levs nagy kényvtarrdl volt szé. Az olvasék szamara,
nagyon zavaré lett volna, ha két, egymas tGszomszédsagaban levs konyvtar két
hasonld, de mégsem azonos rendszerdl szakkatalégust kinal nekik, amelyek koziil
mindkettd a decimdlis elven alapszik, de jelzeteik nagy teriileteken eltérnek egy-
mastol.

Fitz Jozsef dontése tehdt, amikor a Févarosi Konyvtar decimalis rendszerét
valasztotta, az adott pillanatban a legszerencsésebbnek latszott. Akkor még senki
sem sejthette, hogy masfél évtized milva teljesen megvaltozott kérillmények kozt
nemcsak lehet&vé, hanem sziikségszertivé valik az osztélyozas orszagos egységesi-
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tése, s igy azt sem lehetett sejteni, milyen stlyos tehertételt, alig rendbehozhaté
orokséget hagyott ezdltal a Konyvtar a masodik vilaghaborti el§tti idgbdl sajat
kovetkezd korszaka szaméara.

Hogyan tortént a decimalis szakozas elinditasa a Konyvtarban? A nyomtat-
vanytar vezetdje, Goriupp Alisz, akinek a f8igazgat6 mellett a legnagyobb érdemei
-voltak a Konyvtar egész lizemének, de féleg a foldolgozémunkanak akkori 4jja-
szervezésében®, egyrészt maga vallalkozott arra, hogy megtanulja a decimélast és
részt vesz ennek a munkanak a végzésében, masrészt osztalydnak két fiatal konyv-
tdrosét, Clauser Mihalyt? és e sorok iréjat vette maga mellé. Rendszeresen jartunk
4t a Févarosi Kényvtarba, ahol az ottani két kitling decimalis szakozé, Németh
Endre és Veredy Gyula koziil az utébbi tanitott minket.

Kiilon ki akarom itt emelni ennek a tanitasnak két fontos alapelvét. Olyan
alapelveket, amelyeknek érvényességét kés6bb is mindig igazolva lattuk. Az egyik
az, hogy a szakozénak mindig a lényeget kell minél témorebben és vildgosabban
megragadnia és kifejeznie jelzettel. Tehat jelzetek halmozasa, tdlzott alosztas-
kombindcidk gyartasa helyett a konyvtari szakozdénak esoportképzésre, katalégus-
épitésre gondolva kell dolgoznia. A masik alapelv pedig az volt, hogy mindig az
egész decimdlis rendszer ismeretében, a rendszerbe valé beleéléssel kell osztdly ozni.
A tanulds folyaman tehat sohase hasznaltunk tirgymutatét. Nem otletszertien
megtalalt jelzetek kiirdsa volt a cél, még kevésbé jelzetszdmok betanuldsa, hanem
a3 beszakozandd kérdés helyét a rendszer egészének, a rendszer sajitos f6lépitésének
szempontjabdl kellett keresni és megtalalni.

Mikor azutén a révid, néhany hetes tanitési idS véget ért, addigra elkésziilt a
nyomtatvanytar tugyrendje, megérkezett a kataldguscédulak sokszorositisira
szolgals adréma-gép. Az osztalyozashoz szitkséges tablazatokat megkaptuk a Fé-
vérosi Konyvtartol. 1936. januar 1-t6l tehat megindult Magyarorszigon az elsd
pontosan atgondolt ,,futdszalagszeri” konyvtari feldolgozémunka, s vele egyiitt
a kezd§ szakozdk birkézasa az osztalyozas gyakorlati problémaival. Veredy ebben
a munkankban még sokaig segitett nekiink.

A ,futdszalag” napi teljesitménye 100 cimfélvétel és természetesen ugyan-
ennyi mii beszakozasa volt. A szakozok feladata volt a cimfelvételek revizidja is,
abbdl az elgondolasbdl kiindulva, hogy a szakozénak kell tgyis a legalaposabban
foglalkoznia az osztilyozandd kényvvel, tehat a cimfolvétel esetleges tartalmi
hibait 6 veszi észre leginkabb. A cimfilvétel-revizidban arra is tekintettel kellett
lenni, hogy ha betoldds vagy kihagyis miatt a cimfelvétel sorainak hossztisiga
megvaltozott, az Gj sormetszeteket is be kellett jelslni, mert az adréma lemezpré-
sel8jének faraszté munkajat csak mechanikusan lehet megfeleld gyorsasiggal
végezni, tehat pontos betliszamra beallitott cimf6lvétel-sorokat kell kapnia.

J6l bevalt a nyomtatvanytar ligyrendjének az az elSirdsa is, hogy a szakcédu-
lakat maguk a szakozdk osztottdk be, 6k épitették és revidedltdk folyamatosan
sajat szakkatalégus-résziiket, és 6k adtak a tajékoztatdszolgalatot a szakkatald-
gusbdl, amely egyeldre elfért munkahelyiikén. A cédulabeosztas fegyelmezd, egy-
ségesitd, neveld mddon hatott visssza a szakozéi munkara, amelyben a jelzetalko-
tds végs6 szentesitését akkor kapta meg, amikor a hasonlé szakjelzeti cédulak
cimei azonos csoportban egymashoz keriiltek a katalégusban. Felviligositast pe-
dig természetszerlien legjobban maga a szakozé tud adni a sajat maga altal szako-
zott és katalégusba rendezett anyaghol.

Mai szemmel nézve elég sokréti, sulyos feladatok harultak igy a szakozokra,
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napi 5 6rai munkaidejiikben, de az is bizonyos, hogy a munkafolyamatok véltoz-
tatésa pihentetd is, amennyiben més és mas irdnyu szellemi igénybevételt jelent.
A szisztematizalé képesség a tapasztalat szerint ardnylag hamar kimeriil. A 1¢-
nyeg igazi, gyors folismerésének lehetdsége a munkavégzés folyaman egyre csok-
ken. Az igazdn nehéz osztdlyozasi feladatok elvégzése kétségteleniil az elsG érak-
ban a legbiztosabb és leggyorsabb. A munkaidd tobbi részében elég mas feladat
elvégzésére kellett még sort keriteni. Persze az is bizonyos, hogy akkoriban a szako-
zasra keriil6 anyagban igen nagy mennyiséget tettek ki a problémétlan feladatok:
magyar nyelvii szépirodalom, tankényvek stb. Masrészt pedig azt se kell elfelejtenti,
hogy a Févarosi Konyvtar szakrendszere ekkor még sok tekintetben elnagyolt
volt, nemigen lehetett nagyobb terjedelme, mint ma egy roviditett ETO-kiad4s-
nak. Féleg egy ponton volt ez a révidség tulzott, az orvostudomanyban. Igaz
ugyan, hogy orvosi kényv kevés volt, a tomegesen érkezd killonnyomatok pedig,
mint 16 lapnal kisebb terjedelm@i aprényomtatvanyok, nem keriiltek rendes
konyvtari f6ldolgozasra.

Goriupp Alisz sokrétii osztilyvezetsi elfoglaltsaga mellett, nemesak hogy
maga irta rd a szakkataléguscéduldkra a szakjelezeteket és ugyanezeket Sssze-
sitve a helyrajzi napléba, hanem egy ideig még a szakozéi munkaban is részt
vett. Késébb ettll az utébbitél egy harmadik szakozd bedllitisa mentesitette.

1939 8széig, amig magam is a szakozok egyike voltam, a kovetkezd kollégak
miikodtek itt ebben a munkakorben, hosszabb-révidebb ideig: Gdspdr Margit
(kés6bb a Konyvtar szerzeményi osztalyanak vezetdje), Haldsz Gébor (irodalom-
torténész, esztéta, a masodik vilaghaboru aldozata), Sdrkdny Oszkar (irodalom-
térténész, eltlint a mésodik vilaghdbortiban), Clauser Mihily és Dezsénys Béla.

A szakkatalégussal valé munkat, a kataldgusépitést mindig a szakozéi
munka egyik leglényegesebb feladatanak lattuk, annyival inkdbb, mert akkoriban
még a tizedes rendszer a kényvtarhasznaldk kérében altalaban annyira idegen-
szeri valami volt, hogy minden mdédon igyekezniink kellett arra, hogy a kataldgus
valéban haszndlhat6 is legyen.® A Févarosi Konyvtarban még olyan szakkatals-
gust lattunk, amelynek a fidkjain csak decimalis jelezeteket lehetett olvasni.
- Ez pedig a kozonség szaméara meglehetdsen elriaszté latvany. Mi a decimélis jel-
zeteken kiviil tartalmat jel6ls feliratokat is tettiink a fikokra. Ma mdr ez egészen
természetes kovetelménye a szakkatalégusoknak, de akkor djitdsszédmba ment.
Ugyanis ajitas volt a katalégusok gondos bels§ szerelése: siirtin elhelyezett, jel-
zeteket és feliratokat visel§ osztélapok, az egyes osztalyok és alosztélyok felosz-
tasat foltiintetd lapok, rokonteriiletek jelzeteire utalé lapok. Hogy jobban érthets-
vé tegylik a decimalis rendszer alapelvét és megkonnyitsiik a tizedes és nem tizes .
szamrendszerben vald tdjékozdédést, a fidkokon a jelezetek els§ szamjegyét voros
szamjeggyel emeltiik ki. Az elsé fidkban pedig fokozatosan épitettiik ki a targy-
mutaté cédulakataldgust (ezeken a lapokon is megfelels utaldsokkal a rokon-
teriiletekre) a kozonség szamara, mert ilyennel magunk se rendelkeztiink. Kiilén
meg kell itt emlitenem, hogy utébb decimélis rendszer egy lelkes és onzetlen-
hivének, Rafanidesz Mihélynak koszonte a Konyvtar, hogy megajindékozta egy
sajat készitést, részletes, gépirdsos decimalis targymutatéval. Hosszu évekig ez
volt a Konyvtar egyetlen ilyen segédeszkéze.

Volt még egy katalégusszerkesztési jitds, ami a magam 6tlete volt, és ma-
gam kisérleteztem vele, ez pedig a szorosan vett szamrend helyett a csoportképzés
alapjan val6 szakcédulabeosztés.® Ez a kisérlet azonban még akkor annyira 4j-
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szertinek hatott, hogy még osztilyvezetémnek se mertem bevallani, csak koz-
vetlen szakozdkollégaim tudtak réla. Mikor azutan réviddel a kisérletezés kezdete
utén mas munkakérbe mentem at, az Orszigos Magyar Térténeti Miazeumba,
igyekeztem még a nyomait is eltiintetni ennek a kisérletnek, mert félbemaradt
forméaban csak zavart keltett volna. Ezt a rendszert alkalmaztam azonban méar
az Akadémiai Konyvtar 1950-ben folallitott szakkatalégusiban, s utébb a

Széchényi Konyvtar is erre tért at.

Szerény kezdetek voltak mindezek. Azdta a méretek és feladatok meg-
sokszorozodtak. Azok koézil pedig, akik akkor itjara inditottuk a szakozdi munkat
a Széchényi Konyvtarban, ma mar senki sem dolgozik ebben a munkakérben.
Mégis, gondolom, mindnyajan — akik még megvagyunk — mindig jélesS érzés-
isel gondolunk vissza fiatal korunknak taldn nem egészen eredmenytelen konyv-
‘térosi munkajara. Es joless érzéssel gondolunk vissza arra az igazén barati szellemii
munkaegyiittesre, ahol Fitz J6zsef elgondolasai alapjan, Goriupp Alisz vezetésével
‘tilnyomé részben 25—30 év kozti kori konyvtirosok végezték a munkit: a
-sorok Osszedllitisat Berldsz Jend, Varjas Béla, Waczulik Margit, a katalogizalast
Varjas Béla, Honti Janos?, Pallés Kornél, Zolnai Klara, a sorozatok munkalatait
Waldapfel Eszter, Szent-Tvdny: Béla®, Katona Lajos®, Katona Lajosné, Kornfeld
Hanna, a katalégusmunkat Csapodiné Gdrdonyi Klara, Eperjesi Janos, az adréma-
korrekttrdt Gronowski Ivan, Gyorke Jozsef. Majdnem mind fiatal bolesészdok-
‘torok, tudoméanyos ambicidkkal és munkassaggal, mégsem érezte egyikiink se
mésodrendiinek ,,a tudominy magassagibdl valé szamiizetésnek” a sokszor
mechanikus koényvtari munkéat, hanem szivvel-lélekkel akartunk jé munkat
“végezni, és 6romet is taldltunk benne.
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"Introduction du systéme de la classification décimale
d la Bibliothéque Nationale Széchényi
CS. CSAPODI

En 1934, quand Jézsef Fitz, directeur général de la bibliothéque, entreprit de moder-
niser les travaux de la bibliothéque, il désigna comme 1'une des téches les plus importantes
la création d’un catalogue systématique moderne. En effet, & la Bibliothéque Nationale
Széchényi, depuis 1875, ce fut le systéme d’emmagasinage qui faisait fonction la classification
des livres. Ils étaient rangés sur des rayons suivant la discipline qu’ils représentajent. Puisqu’il
y en avait 120, et que chacune de ces disciplines avait son rayonnage & part, la cote d’un livre
emmagasiné indiqua & la fois la place qu’il occupa dans le magasin et la discipline ol il avait
été classé. Cependant, I’accroissement des collections a rendu ce systéme de plus en plus
insuffisant et insoutenable. Le registre d’entrée des livres établi selon les cotes topographiques
ne suffit plus. Le temps était venu ou la bibliothéque fut obligée de substituer & 1’ancien
systéme d’emmagasinage surpassé le nouveau systéme consistant & placer sur les rayons
les livres par l'ordre d’entrée (de «numérus currens»’). Depuis ce temps, aucun catalogue
n’indiqua la discipline & laquelle appertenaient les nouvelles acquisitions. Le manque du
catalogue-matiéres se fit sentir, et la tache s’imposa de remédier aussi vite que possible aux
maux causés par cette absence. Ce fut une téche lourde. Etablir un catalogue systématique
tout neuf selon de nouveaux principes, cela aurait exigé trop de temps et trop d’énergie,
— le Directeur général Fitz ne lignora pas. Aussi a-t-il résolu d’adopter le systéme de la
classification décimale, plus précisément le systéme de la CDU modifié par Ervin Szabd a la
Bibliothéque municipale de Budapest ou, sous cette forme modifiée, il avait déja été intro-
duit. — Hélas, cette solution d’adopter au lieu de la Classification décimale universelle une
modification forcée alla devenir la source de maintes difficultés, mais en 1934 personne s’avisa
encore d’introduire un systéme de classification unifié sur un plan national, voire méme de
régler centralement les bibliothéques et leur travail.

La classification décimale a elle aussi son histoire & la Bibliothéque nationale Széchényi.
Ce fut Gyula Veredy, spécialiste éminent de la classification et collaborateur de la Bibliothéque
municipale de Budapest, qui se donna la peine de pour voir de renseignements rudimentaires
trois personnes de la Bibliothéque Nationale Széchényi. Il mit égalementi & leur disposition
les tableaux de la classification. La bibliothéque en fit usage définitivement & partir du 1¢r
janvier 1936, date qui marque le commencement de la classification décimale & la Bibliothéque
nationale Széchényi. Par la suite, on a de plus en plus reconnu la nécessité de coordonner le
travail de classification et 1’établissement du catalogue systématique, ce dernier s’étant
révélé I'une des taches principales de la bibliothdque. Permettre au lecteur I’accés a ce
catalogue et en faciliter I'usage, ce fut un but & atteindre et I'un des devoirs les plus urgents,
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