Nincsen cime, de majd [esz!

avagy

Ilyen nincsen, méges van!??

Az ilyen nincsen, méges van. Ez am Ggyszolvan eléggé kiilonleges cim. gy van? Ez van.
Ez az, ami a valdosagot tiikroz. (Talan nem es kiilonleges.) Van! Bar nincs elosmérve. Létezik!
Bar nem nagyon kedveltetik egyes korokben. Létezendik! Bar meg akarjak fojta(nd)ni. Léte-
zendni fogand! Mert el nem pusztittathatik. Létezési, s 1étezendési valojanak 1észen-1éendend
foganatja. Ami itt le van irva, az 1étezett, s tulélt mindenfajta allat altal irdnyitott emberformaju
rendszert és 1étezik-1étezendik. Bar manapsag hangosan nagy dobra nem verettetik, de van, ha
megleli az ember. S ami itt lesz irandva, az mar van, volt es, valandott es, valand es, leendésnek
kétsége nélkiil, de bizonyos kordk altal kinevelt egyének — némelyek okkal, masok ok nélkiil —
latszolagosan elfelejtették-elfelejttették, semmivé és barbar hagyomannya nyilvanitottak-nyil-
vanittattak. Vajon miért? Ezt itt nem részletezhetem. E dolgozat célja teljesen mas.

E dolgozatban a székely irds-(valojaban rovas)modot hasonlitom 6ssze — amint lathatat-
tandd — a palocok hangzataival. Igy irok, ahogyan irok, ha gy tetszik, ugy irok, de nem irhatok
masként, s masat mast sem. Minden irdsforméban és zardjelekben 1ényeg van. Az itt leirt, ro-
vatkolt dolog egy folyamatnak lejatszodasa. Az cselekmény 0smértetése négy szalon jatszodik.
fgy ,,;négy” (e négy ugy négy, hogy legalabb négy, azaz olyan négy, ami tobb, sét tobbszor tobb
mint egyszer, sot kilencszer négy) kiilonboz6 irdasmodot lehetve-lehetendé-lehetendve, (sot) le-
hetendden, s azt es fokoz(and)hatoan lehet(end)(ne) (akara-akaratandas kérdése, s lehetend es
...) olvasni. A kétfajta latin betii es eliit egymastol. Talan jobb el6szor a vastagon szedettet
olvasni? A székely dbécé (amely nem a latin értelemben értelmezhetd hangvanyok tiikr6zodé-
sei, de tobbnyire megfelelnek néha egynéhany latin betlinek és tobbet szolnak-mondanak, mint
latin ,,kialtmanyok™3, minek eredete igencsak kétes) rovatkai mellett, iranyitott ujjak mutogat-
nak a konnyebb megértés szempontjabol. Ezek az ujjak nagyon fontosak, mert némelyik betii
iranyt valtoztatott. Ezen valtoztatasok, hogy eléggé ,,bonyolult” (olyannyira dsszetett, hogy
végteleniil egyszeri'®) csillagaszati ismeretek kellendnek, itt most azt nem részletezném. Csak
annyit: A betlinek (minden — az itt nem dsmeértetett rovatkdnak es) ugy van értelme, s ugyanak-
kor Gigy nincs értelme, (itt nem szabad e cikket letennie a Tisztelt Olvasonak, ha mar hamarabb
nem tevé le) ha az ujj az ég felé mutat. A zardjelben 1év6 dolgok a székely rovatkak latin olva-
satat ismértetik-ismértetendik, (nem Osmeértetik, csak ismértetik-ismértetendik, bar végzetesen
osmértet(end)ve vagyon) igazoljak s vetik-vettetik egybe a palocok egyes torzseinek betiima-
gyardzataval. (Ez a két népcsoport egy torél fakad. Honnan? Kezdetben (mikor?) szétvallott,
majd eggyé (ez-gyé) (mi mas lehetendett volna?) 1évédott-lett-leendetett. Mindkettd lovas nép,
de kiilonb6z6 id6ben és utvonalon jutottanak a mai Hazaba. Ezen irdsmagyarazat-rovasdsmér-
tetés nem jOhetett volna létre a paldcfoldon €16 székelyek nélkiil.

12 A Ziirichi Magyar Térténelmi Egyesiilet erdélyi 6vezeti térténésztaldlkozéi 1995-1999. Acta Historica Hunga-
rica Turiciensia X. évfolyam 3. szam. A Zirichi Magyar Torténelmi Egyesiletnek a Csikszereda varosi RMDSZ-szel
koz6s 30. kiadvanya. Csikszereda-Budapest-Zirich, 2000. http://mek.niif.hu/06300/06372/06372.pdf pp. 51-69.
13 Honnan van a latin ,eredeti” tézis?

14 A méasodik olvasas utdn mar ez a csillagaszat az Egboltozat ismerGjével lattatja a székely rovatkak lényegét.
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A latinos tordelés egyszerlien nem paszol, nincs értelme, sot (ki)forditottjanak sincs ért-
elme. Ezért nem es jelzem a sz6 (mely néha kezdddik és vége sincsen) végét. Ez a magyarazat
még a toldalék nélkiili vilagbol vald. Pl. a BEN, a RA stb. kiilon szénak (szavak szavanak sza-
mit, ugyanes minden szava értelmes sz6, st mondat, esetenként egész monda) és nem a ma
hasznalt -ban, -ben, -ra, -re ragnak szamitott. Tovabba: A maganhangzokat néhol fel lehet cse-
rélni. Pl.: a—e, (nemcsak -ban, -ben van, -ra, -re, -val, -vel, stb.) i—ii, ... Am ilyen csereberével
az értelmezés kissé mas, de ami f6: a 1ényeg valtozatlan marad.

Szogletes és kerek, néhol az igazi. Pl. az L betlinek inkabb kereknek kellene lennie, s nem
hegyesnek. A k, j és i jelnek viszont til hosszliak a szdrai. Stb. Az O betii rovasjelét es kissé
masként irom, mint a ,,hivatalos” szovegszerkeszts. Ugy gondolom, ez az O a hitelesebb! Nem
tudom, minek az alapjan lett megalkotva a ma hasznalatos rovasirasos szovegszerkesztd, — mely
viszonylag gyér — én néhol azon ,,0” betlinek megfeleld jel mas forméjat hasznalom. Gondol-
kozzon el rajta a tisztelt Olvaso6!

A palocok 6sei nem faragtak ki a maganhangzokat, s nem faradtak egy szintre a jeleket. A
szintbdl valahogy megérez(t)ék-kiérez(z)ék-atérez(t)ék a maganhangzokat. Ezért van az: A pa-
l6c és a palca latszolag ugyanaz: PLC. A paldc a palcan jobbrol balra farag(ott), azaz ré(vott).
Ugymond: Azt es a taloldalrél. Am amit odafaragott, nem tudja-tudta elolvasni. Ehhez néki el
kell forditania a palcat ugy, hogy az utolsoként faragott betii 1égyen alul. Ezen elforditasokkal
vannak kapcsolatban a mutatoujjak, evvel (ez-vel) fiigg 6ssze, hogy némelyik székely jelnek
csak elforditva vagy el nem forditva van értelme. Ugyanakkor az értelme nem az értelme. Azaz:
ugy nincs értelme. Ez egy — mai szemmel — tiszta ellentmondasos vilag, s ez a vilag tiszta el-
lentmondas. Hogy es van? Ezt a nagynak tiin6, de nem nagy, am kicsi sem, mert nem Kicsi — az
ellentmondast, mely nem ellentmondas, a kdvetkez6 — nagyon egyszerii — csillagaszati példaval
magyarazom meg.

A Nap minden reggel (amely mindig regvel) kél, s minden estvel (mely nem este) lenyu-
goszik. Van-¢ értelme? Van, mert mindenki megérti. Am nincs értelme azért, mert a Nap a
Foldhoz képest all, nem mozog (bar mashoz mérve mozog). Az égen valo latszolagos mozgasat
a Fold forgasa idézi eld. Tehat a Nap all és nem all, mozog és nem mozog. Ugyanugy egyszerre
siit és nem siit, s ahol latszik, ott biztos nincs. S ha mar siit, akkoron feliilrdl siit, és alulrél fit.
Miért? A lovas népek tudtik, bar mai ésszel érthetetlen: A Nap sugara feliilrdl jon, de a meleg
alulrol.

A régi emberek ugy gondol(t)ak: A Nap az Ur, s elétte fejet kell hajtani. Midon (ember)fel-
keletkor-(Nap)felkeltekor az ember feje meghajtatik, a Nap fel és (meg) emelkedtetik. Regvel
felkeletvel a fej kezdend lehajtatni, ezaltal a Nap emelkedni latszik. Délevéskor pihen a fej,
pihen a Nap. Ezutan a fej halabol mar felfelé tekintend, s akkoron a Napot lemendben latja. S
mid6n a nap folé ér tekintete, szamara eltiinik a nap, s kezdédik az Ej. Midén oly magasra emeli
fejét, hogy mar csak a legfelso csillagot latja, beall a sotétség. Megnyugoszik 6 es. Elaluszik.
Felébredtével, talpraalltaval alul keresi a Napot. S Gijra meghajtja fejét, a Nap el6tt... A tekintet
alola felé, majdan fol emelkedtetik.

Az olvaséashoz kezdetben annyit: El8szor (talan?) tandcsosabb a vastagon szedetteket elol-
vasni, mely szofacsarasnak tlinik. Kovetkezden a latinbetlis palocfoldi magyardzatot. S végiil
Osszevetni a székely rovasjeleket a palocfoldi magyarazattal a mutatdujjak szerint. Azon ujjak
szerint, amelyek a szé€kely rovas értelmét mutatjak, amelynek igy nincs értelme, ugyanigy nincs
értelme, mint a palocfoldi magyarazatnak. De a két-két értelmetlenség értelme egybevag. Ezek
az ujjak megmutatjak, érthetdove teszik a székely rovasiras értelmetlenségének értelmét, s azon
értelmének értelmetlenségét. Majdan ezen értelmetlenség értelmét. A paloc magyarazat értelme
mindenben pontosan ugyanaz ¢s mindaz, amiben ugyanaz dnmaganak az ellentettje, azaz fo-
nakja. Ezek az ujjak mindig tudjak, de sosem tudjak: merre van az Eg A oldrél latott Eg. Merre
es van az az Eg? Eg van-¢é a Fold alatt es? Eg van-¢ a Fold f616tt? Eg van-¢ a Fold £616tt? Kinek
van az alatt fen, kinek van a folott alul?
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Van két dolog, amely Osszeflizhetd. A tobbi csak magyarazat. Egy monda és egy irastudat.
A monda — azaz a — vastagon szedett paldc és 6nmagaban (mai szemmel) siiletlenség-fovetlen-
ség. Erzetlenség! Ertetlenség! Se fiile, se farka. A hozzavalo székely rovasirassal irott szoveg
hirtelen nézve csak semmitmond6 akom-bakom. Mindketté egyiitt maga a tokély. Tokély,
amelynek magyarazata sohasem lehet tokéletes.

Tee

Oee

77y 77

(K betti. Jelentése idObeli parancsolat.) Megparancsoltatik ettél az idiotol eddig

az ideig. (Itt van egy kérdés, amelybdl kérdések fakadnak. E kérdésnek értelme
csak a d és z betli megértése utan 1észen értelme. Mi lehetett az eredeti forma?
Ez-t61 ez-dig? Ed-t61 ed-dig? Ed-t6l ez-dig? Ez-t6] ed-dig?)

(Szintén K, szintén parancsolat, de széltében és hosszaban, azaz teriileten a

kétméretli vilagban, s ha Ggy tetszik, e keritésen, korzeten, keriileten, netan ko-
ron beliil.) széltében és hosszaban,

(A nagy Eg, amelyet etté] eddig 6smérek — azaz bevagastol bevagasig, vagy ép-

pen ott nem — az az ég, az ismert nagy ¢g, amelyiknek minden egyes kis csillaga
foldi birtok 1étével-1étezésével van Gsszekotve.) az dsmért Eg foliil az dsmért
Eg ala.

(Z betii. A jovébol fakado jové, az allandod ismétlédés. Igy nézve létraszertiség,

amely felfel¢ ivel. Elforditva viszont forditott, pontosabban tiikr6zott Z betlik
ismétlodése.) az dallandoan ismétlodo sors (a lélekvandorlds?),

(Az Egyik D betii. Osszetett jel. Az sz és az n dsszerovasabol keletkezett [I és ),

az sz a széles, az n a nagy ég] a széles, de zart ég alatti j6v0,) s az egy dllando
sors (az egy testben valo foldi lét?) a nagy ég alatt.

Tétetik mindez az kerek Eg folott, s az kerek Eg feliil az kerek Eg ald paran-
csoltatik.

(T beti1.) a (feliilrdl osszefogo vagy balrél-balsorsbol dsszefogo) cselekedet, tett

(U betli. A kdzepétdl nézve minden dnmaganak a forditottja, minden a sajatja,

de 6nmaganak a visszaja) s mindennek a visszdja és
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X b & (B betli. Egy formasagot, egyenrangusagot jelképez.) szine minden és az ellen-

téte. A jordl és a rosszrdl az itélet az Eg folott dontetik és a dontések csak az

°g folott értelmezhetdek. Az Eg folott, amely

3.' Eg folott értelmezhetdek. Az Eg fol |
a etli.) Nagy. Tovabba: Rendelteti

>'.' (N[agy] betii.) Nagy. Tovdbbd: Rendeltetik

M h (V betli. Szellemi és lelki birtokviszony, azaz Tudas és Hit.) szellemi és hitbéli
etu. A tudomanyok jele.) tudomanyok birtoklata,

O"' O betii. A tudomanyok jele.) tudomdnyok birtokl

A b (L betli. Az egymast koveto ,,fogaskerékszerkezetli” azaz egymasraépiild foly-

tonfolyvasti folytatas. Ez abban kiilonbozik a ,,Z”-t61, hogy ez magasabb szintti,
magasabb szintre emeld ,,ismétlodés™.) s annak dllando terjesztése

N - (U betl1.) megfoghatoan birtokon es keresztiil.

4 h (A betti. Jelentése alj. Fentrdl lefelé terjedd.) A lengd lobogo alatt terjesztetik
O b a tudomdny(os)

% h - (a) vilagba(n) a jovét alkoto jovit fejlesztd kovetkezd jovd idokbe.

T b * .-(I betii. az iranyitasban valo 6rok kétely. Csak az Ur igazaban, a(z Gt- és mas)

mutatasaban nem szabad kételkedni. Kétely a sirkereszt. Aki meghalt, nem halt
meg, csak lelke veszité el testét.) Mindez a Teremtore van hagyatva,

A b (G betli. A megszakitas és az Gjra valo folytatas jele. Ez benne van pl. a -gat, -

get gyakoritd képzdben, [lasd a tovabbiakban] de ez a 1élekvandorlasra utal.)
arra a teremtére, ki életet és lelket szakit meg, kaszal-kaszabol le (Osszevetend-
hetd: kaszabol-kaszabol, szak-kasz.)
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§ & az ismért Eg alatt, s teszi ezt azon Eg folott.

D & Tudomdanyosan

% O & ndian, ismenidsen

T o Q& ninein

A b (S betli. Igazolast, Osszetartast jelent.) az igazsdgossagban az dsszetartisban
\1 b & cselekedetben

§ & az ismért Eg folott

> - amely Nagy. Forditva ez meg nem adattatik.

M b Ujra rendeltetik

D - a szellemi és lelki tudomany

A b terjesztése

m - megfoghato birtokon keresztiil es
4 h az igaz lobogo alatt.
O - Az igaz Tudomany érdekében
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% & b orokkon orokké, de végesen a
T b * .-T eremto dont, s aszerint

A b szakit meg (életeket)

§ & az Eg folot.

< 'h & Alant az igaz lobogé alatt

/
, WO udicien idsben

0 O & i cdicien sidliében, endl eddiglen hossziban
T b - kételkedjetek mindennek
L’ O | iven bs fonikjiban.

|< - (O betii. A mérlegelés, meggondolés jele. Na, most merre? A rossz irdnyok ki

vannak zarva?) Mérlegeltetik minden Eg alatti tett a

> - nagy Eg folott.

3 e
9 b & a Tudomany (a Hit)

A b ujratorténd
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N b & birtoklata (elsajdtitiasa)
ﬂ b & az aljban a lobogo alatt.

M b Birtokoltasson a

D & Tudomany (a Hit)

A b dllando (meg nem Sziind) ismétlddése és terjesztetése

m b & a megfoghato birtok

ﬂ b & alatt (altal es).

D & Tudomanyosan (Hitben és Lélekben)
% 'h & fokozatosan fakadjon a

T ﬁ * & kétely, a kétség

A b amely osszetart,

\1 ﬁ - de elmulaszt az

§ & ismért Eg folott

> b & a nagy Eg folott.
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A székely irasjelek, ezen akom-bakomok, fentrél lefelé olvasva értelmes dologhoz vezet-
nek. A megfelelé jelek latin betiikkel balrél jobbra irva, s szokozoket, (amelyek a szavaknak
nem kozei) beletéve, de vesszéket nem, a kovetkezo sort adjak:

AAIM DIXIIDAICT
INT AD
MM DAIAT AD
AMIDK 11O14 I A
A2 AKAIM

DAINT

Kkezdetiiben volua oz ige oz Isten volua
0z ige akkiii 6nmogua volua oz Isten

Ez a mondat erésen megkérddjelezi a keresztyén-nek nevezett vallas eredetét. Vajon kel-
lett-¢ az Irast nyelvileg forditani, vagy csak elegendé volt latin bettivel leirni? It valami nagy
baj van a torténelem- és vallasszemlélettel. A bibliai Mozes el6tt sok-sok Vezér vezeté ki a
népét a sivatagosodasra ,,itélt” kozép-azsiai teriiletekrdl, oazisokbol. Honnan es van ez a vallas?
Ki volt a keresztyén? Ki a keresztyén? Mit neveznek a keresztyénség felvételének? Mi az, hogy
pogany? Mi a poganyldzadas? Honnan van az eredeti O-Szovetség?

Az eurdpai népeknek tobbnyire nincs kiilon szava a szo-ra és az igeé-re (pl. angolul mind-
ketté WORD, lengyeliil SLOWO, csehiil SLOVO). Csak a gorog, a latin és a magyar kiilon-
bozteti meg e két szot élesen. Vajon hogyan térithették 6seinket a gyérszavu szlavok? Azok a
szlavok, akiknek nincs egyetlen egy 6si vallasi szavuk sem. Ellenben a magyar nyelv tele van,
szinte telitve van a keresztyén vallas 6si szavaival. A lovasnépek szavaival van tele a keresztyén
hitalap sz6tara? Honnan vannak a keresztyénség 6si szavai? Apam jut eszembe: Hogy es van
ez iddos fijam?

A fenti mondatban a mogua sz6 (mely nem sz6) lehetne magva es. Természetesen, ehhez
a mondat egy kissé at kellene alakitani. Az a lényeg, hogy lényeg ugy valtozik, hogy nem valto-
zik.

‘->§ \1 A T ?? E szavat a mutatas iranyaban alulrdl felfelé kell olvasni. Ezen sz6 hét

bettibsl all, s az ujjat az Egnek tartva alulrol felfelé olvasva a kovetkez6: 4 Nagy Eg folott
cselekvé és dsszetarté Orok Kétely. E kétely folott még két kiszamithatatlan betii van, amit a
két (sosem kiirt) kérddjel jelképez (mely most ki van irva). Melyik ez a két betii? Orok titok
marad? Kétely és rejtély! Rejtélyek rejtélye, mely nem lehet rejtély, de titok és nem titok (az
egyén sejtheti jovojét, mely sejtés mas szamara titok). EQy mas tajszolas szerint az Isten Esten.
Az ujj szerint a legfelsd betii E, ami az ismert eget jelképezi. E nagy Eg folott a , kérddjeles”
kérddjelek képezik az Orok Kételyt, a kiszamithatatlan sorsot. Amint latszik ez a magyarazat
ellentétes a szovegben talalhato Isten szoval. Ez az Isten igy es, gy es Orok Kétely. Az | betiin
a vonalka ferde. Ez azt jelenti, egyiranyban nem mutat az Isten ujja. Mifelé? Kétely?! Kétely,
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orok és kétséges kétely, kételyek kételye, kétségek kétsége, amelynek josagaban-kétségében
kételkedni nem lehet és sosem szabad.

>L,X L Ez a régi vallas neve. Olvasva: BUN. Az ujjat az Eg felé tartva: Mindennemi

egyenranglsag, egyformasag, egyiivé valé tartozas szine és fonékja a Nagy Eg folott. Azaz: Ott
fenn lehet csak donteni a rosszrol és a jorol. Ez az alak n. jelen béli mondat. A tobbszori mult-
¢s masbéli, s tobbszori jovobeéli alakokrol majd késébben szolok. Talan mashol. Ez a dolog
eléggé ,.bonyolult”, mi nem bonyodalom, s megértvén végteleniil egyszeri. E szo6 értelmét tel-
jesen atvaltoztattak a kétes hiti idegen papok. Szent szandékkal? Nem! Szantszandékkal.

Még néhany szorol roviden. Rovasjelek nélkiil. A Tisztelt Olvaso az el6z6ek ismeretében
igen konnyen, amely egy ideig neméppen konnyii, 6sszeallithatja a székely rovasiras hol igy,
hol ugy értelmetlentil értelmes jeleit. Az értelme, mi nem mindenki altal az értelme, csak az
értelmesek altal az értelem ide 1észen irva. Elég csak belégondolni. S az a gondolat, amely nem
gondolat, valamire serkell. S a gondolat, amely (nem) gondolat (azaz nemgondolat), folytatan-
dik a rovésa (azaz a ,,visszacsuszamlos”, de felfelé vezetd 1étra) szerint. Am még mielétt a
Kedves Olvaso belégondolhatna, dsmértetnem kellend néhany hianyzo jelet. ime:

H 'b ‘-(R betti.) A jovobol fakado jové — a Bl — egyszeri képviseldje. A 1élek egyik, azaz

egyszeri teste. Az ER valamikoron férfiut jelentett. E szavak szavat atvevé az egész félvilag. A
félvilag, mely sosem volt fél és nem es lehet egész! Képzoként hasznaltatik, s képzoként ugy
tért vissza a magyar nyelve, hogy sohasem ment el. Ha fejlettnek nevezett népek nyelvébdl ezen
ragot, inkabb végz6dést, kihtizzuk mi marad? Hasonloképpen van az -en, -es és az  -(i)ng
végzddésekkel. No és még néhany fejlett (6nmaga szerint fejlett, 6nmagat fejlettnek nevezo)
nép ,,0si” ragjaval.

ZZ b q L (H betii.) Az Elet és a Haldl Ura. Igencsak Nagy Ur! Az ujjak mindent mutatnak,

csak azt nem mutatjak, hogy van visszatérés az elindulashoz. Az 4bra es azt mutatja. Olyanki
nincs, (egy testben) ki hamarabb meghal, mégis van (lélekben). A H betiinek maga az | betii az
ellentéte (amely nem az ellentéte), szine (amely nem szine) és fondkja (amely nem fonakja).
Tehat: a vilag kettds iranyitast fejedelemség (példaul Almos idejében) nem ok nélkiil van. Va-
lamire hivatkozik. Megsziinik-¢ az egység, ha a kétség elmtland? Mi a kiilonbség a kétség €s a
kettdsség kozott? Lehet-¢é egy kétség kettds? Mikoron, mi elven miikodik e vilag? Netalan ak-
kor, ha az egy es kétséges?

® b L (F betii.) Nagyon ,,bonyolult” betli. Rajta van a vilag miikodése. A kerek Fold,

amelynek a kdozepén mindig én (az egyén, az egy én) allok. Mindig négy irany létezik szdmomra
¢és sohasem érhetek ki a Fold szélére. Jelképezi a csillagrendszer minden csillagdnak a miiko-
dését, s minden ismétlédod folyamatot, amely sosem ismételtetik. Rajta van pl. a négy évszak
valtakozasa es. Mindig visszatér a nyar, de sosem az a nyar tér vissza.

21



4= b L (Gy betfi.) Ez az 4thtizott latin | (székely-) betlinek a tagadasa. Mi lehet kétségnek,

a kételynek, a rejtélynek a megtagadasa? Ez a kettoskereszt maga a biztonsag. Biztonsag, amely
csak akkor biztos, ha az | (itt latin) nem az.

1 b ‘-(J betli.) Ugyancsak hasonlit a | (latinos i) betlinek székely eredetijére. Ez a beti

egyoldali, korlatozo s egyiranyt. Ez az itélettel és biraskodassal van kapcsolatban. Evvel kez-
dédik a jog.

a b ‘-(P betli.) Maga a ragyogd Nap. A vigyazo! A feliigyeld! Bar ez a p nem nagyon

lattatja, de van még két masik p betii es. Es még akkoron nem es szoltam a szogletes (azaz
kiszogletesitett) valtozatrol.

H b ‘-(Cs betii.) Jelentése mii, alkotas. Valami csodalnival6. Csodalatramélto. Valahol az

ember K £516tt van, tehat emberfeletti, de nem éri el az 6rok ismétlddést.

M¢ég egy megjegyzést a szavak szavainak mérlegelése eldtt. Egyes torzsek késdbben az
ellentétes hangrendet ellentétes értelemmel ruhdztak fol. A tobbi tdrzsnél tobbnyire a rovatkak
jelentése megmaradt.

Ald — A lobogo alatt terjeszti a jovot. Terjeszti a hitet. Hittérités? Igen! A lobogo alatt kiildi a
hivéket a hit terjesztésére.

Biiv — Mindennemii egyenrangusag, egyformasag, egylivé valo tartozas szinének és fonakjanak
a birtoklata. Megmaradt a bilivész, blivol szoban.

Biid — Mindennemi egyenrangusag egyformasag, egyiivé valo tartozas szine és fonakja az egy-
szeri jovoben. Mély hangzatanak — a bud-nak — folyamatos multja Buda. Atilla az isten ostora
viselte a kardot, s batyja a hitet.

Innen van a biidos szavunk, amelynek értelme ugyanugy eltévelyedett mind a blin és blinds
sz0¢.

Biiz — Mindennemil egyenrangusag egyformasag, egyiivé valo tartozas szine és fonakja az al-
landdéan megujul6 jovoben. M¢ély valtozata a buz, melybdl a buza van képezve. E sz6 ma mar
kellemetlen szagot, rosszat jelent. Ugyanugy jart, mint a mar emlitett testvérszavai.

Bat, biit — Mindennemii egyenranglisag mérlegelése a multban. Innen van a betii és a buta sza-
vunk. Az utobbir6l nem tudni, miért valtoztatott értelmet. Lehet, hogy az idegenajka papsag
hatdsara tortént, de az egymassal néha-néha viaskodo torzsek hatdsat sem lehet kizarni.

Orv — A tudos férfiu szellemi birtoka. E sz6 es a papok altal nemszeretettek kozé tartozik. Erre

utal az orvvadasz, orvlovész stb. Erdekes modon az orvos szavunk eredeti értelmében megma-
radt.
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Ord — A tudomanyos férfia egyszeri jovoje. Lehet, hogy az illetének, mondjuk parancsolonak,
hangosabban kellett beszélnie. Innen van az ordit sz6. S ha a régi vallas képviseldje hangosan
beszElt, azaz orditott, az j papok ordasnak-farkasnak neveztették?

Ort — A tudomanyos férfiu multja. Az ortas nem mas, mint szantas. Tehat a gondolkod6-gon-
dolkozo6 ember szantott. Az lehet, hogy nem aratott senki, vagy mas aratott helyette, de O ter-
vezett.

Rov — A férfi tudomanyos szellemi birtoklata. Innen van a rovas, rovat, stb. szavunk. Am a
ro(v)ni igében es az a néma (mely nem néma) Vv szerepel, mint a 16(v)ban, 1é(v)ben stb.

Ir — a kétes férfiti. Valojaban ki a latin betiiket hasznalta, azaz irt, nem mindig tisztességes
szandokkal kozeledett. Az irds és az ird a régi emberek szaméra mindig gyanus volt. Ellenség
volt-¢ az ir torzs avagy nép, vagy csak megbizhatatlan? Megbizhato-e a torténetiras rovas nél-
kiil? Irodalom-¢é az irodalom?®®

Olv — A tudomany terjesztésének szellemi és hitbéli birtoklata. Ez az olvas szonak az alapszava,
amely nem alapszava, mert Gsszetett sz0.

Old — A tudomany terjedésének egyszeri azaz foldi jovoje. Ez 6sszefligg a hitbéli feloldozassal,
s nemcsak a kotelékek kioldasaval.

Olt — Tudomanyos terjesztéssel valami elmulik, megsziinik. Ha a fat beoltjak, elmulik vadsaga.
Betegnek oltassal sziinik nyavalyaja. Ha a tiizet oltjak, elalszik a langja.

Innen van az oltar szo, amely eredetileg nem a dobog6t, hanem az aldozati allat életét kiolto
taltost jelentette.

Csiitor — Mai jelentése dontobird. Mii-vel kezd6dik, oda visszaval valéd cselekedet-vel folyta-
todik, amit mérlegelés kovet, s emberséggel (régebbi értelme szerint kiallassal [férjfiasaggal])
ér véget.

Taltos — Cselekszik a lobogo alatt, terjeszti a multat és azt tudomanyosan igazolja.

Hiv — Az Elet és Halal Urénak rejtélyes (a foldi lények altal) rejtélyes szellemi birtoklata. Va-
16jaban nem tudhat6: Mikor szolit-hiv az Ur.

Hit — Az Elet és a Halal Ura, minden kétség folott, de a cselekedete 6rokké rejtélyes. S a rejtély
miatt benne bizni, hinni kell. Azaz. Hozza imadkozni, fohaszkodni ajanlatos.

Hid — Eredetileg nem folyami, pataki atkelésre épittetett valami. Ez az Elet és a Halal Ura altal,
— ki minden kétségen feliil van — a kétség alatt rejtélyesen rejtett egyszeri jovo. A hid egy rejt-
elem a folyam(at) folott?

Hin-(ni) — Az Elet és a Halal Ura, minden kétség folstt van, de ez egy Nagy Eg folétti dolog.
Hi(s)z — Az Elet és a Halal Ura, minden kétség folott van. It az idegen papok altali z—sz atmenet

tortént. Hiz volt az eredeti, s mély hangrendje es az volt. Ma mar nevetséges, de egyes papok
szajaba illi: Hizok egy Istenben...

5 Irodalom? Iroda-lom?
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Foh(dsz) — Az allando korforgas tudoméanya az Elet és a Halal Ura folott van. Tehat O életeket
megszakithat, de nem avatkozhat a tudomanyba ¢és az 6rokkorforgasba. (A végérdl az asz-

Szent-saint — Ma szebb talan az elsd, amely a: Széles Eg alatti nagy cselekedet. A masik az
Istan (A foldonlako Isten) betiiinek 6sszekeverése.

Amen — A lobog¢ alatti célrol van szo, amely Eg feletti és Nagy.

Gyik — A kettoskereszt, a biztonsag a kétely folott van a kétely alatt van a (gyanus) parancsolat.
Mi ez? A bibliai kigy6, amely Evanak az almat ad4. E harom betiin rajta van az egész bibliai
torténet lényege. Hogyan lett gyikbol kigy6? Mi sem egyszeriibb! O a gyik. Ez az eredeti alakzat.
Visszafelé: kigyad. A paloc a hangrend torvény szerint ezt kigyaonak mondja. Mi es ez vissza-
felé? Ez azt es jelenti, hogy az idegen papok a palcakrol es masoltak a bibliat. Betiit betiire
cseréltenek ugyan, de az olvasasi rendet végképpen nem osmerték. A sajat irasmodjuk szerint
masoltanak.

Jog — A jog tdbbnyire, korlatolt, behatarold, meghatarozo. A J azaz 1 nem mas egy iranyu és
egyoldalu. Foldi tudomanyos valami (mi az a valami, talan akarat) amit valaki néha megszakit.
Talan kivételez? Ki? Az Egi avagy a foldi uralkod6? Evvel aki nem mondott (talan akaratlan)
akarattal fligg 6ssze (6szve) a joga. Olvassa a Kedves Olvas6 dr. Fejes Pal — szegedi egyetemi
tanar — cikkeit es!

Ima — A kétely alatt van a cél, s lenn az aljban. Csak akkoron imadkoztanak éseink, ha kételyeik
tamadtanak? Nem! Ezt es alulrdl felfelé kell a palcan olvasni. Azaz: Alulrdl megyen a cél a
kétely felé. Ma ugy mondanank: Nem biztos, hogy megfogantatik.

E(s)z — Az 6smért Eg alatti jovobél fakado jove. Mi ez az (s)? S(z)el(y)pitd idegen papok ha-
gyatéka. Valojaban gondolatbdl fakad6 gondolat.

Szék — A széles Eg alatt széltében, hosszaban a hozza tartozo teriileten parancsoltatik. Eredetileg
semmi koze az iilokéhez. A parancsold mindig vandorolt a birtokan beliil és ellenérzott. A ké-
s6bbi idében mar az ellenérok jarultanak a parancsolo elé, aki mar tobbnyire valamin iilve fo-
gadta oket. A teriilet ellendrzése mar kezdett az tilokéhez kotddni. Lassan a Kiralyi Szék, ami
az Orszag volt, kezdett azonosulni (Matyas utan biztosan) a tronusnak nevezett iiléalkalmatos-
saggal. A kiskiralyok es székeltenek, azutan a nagyurak, ..., majd a gazda a jocselédet es szé-
keltette. A mult szazadban mara ,,wc’-n es székeltenek. Kialakult két kellemetlen értelmii szo,
amely az eredeti értelmet megalazza. A széklet és az arnyékszék.

(S)zav — Sz6. Fokozatos ismétlddése a lobogo alatti szellemi €s hitbéli dolgoknak. A z—sz at-
menet az idegen és idegenben tanult papok botladozo6 nyelvének tulajdonithato.

A Zavar a szénok megnevezése Volt. Am a régi szonokokat, a zavarokat az uj papok nem sze-
rették, jobban mondva egyenesen utaltak. Mindig elkergették. Az avart allandoan kergették, s
innen van a kerget-zavar szoéatmenet. A szonok-zavar gyakran beleszolt a téritok beszédébe, S
azt megzavarta. Innen van a zavar ige ma hasznalatos értelme.

(S)zer — Ez a sz6 maradt fenn, pedig a mély hangrendiinek a zar-nak van szebbértelme. J6vébol

fakado jovoje a lobogo alatti férfi(u)(ak)nak. A kozosség tavlati terve. Mi es volt Pusztaszeren?
Sajnos a rossz papok e szo szebbik valtozatanak értelmét es rossza, iiriilékké valtoztattak.
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(S)zarv(as) — A zar mar meg volt magyarazva az el6zéekben, ehhez a szellemi és hitbéli dolgot
kell hozzatenni.

Allat volt-¢ a csodaszarvas vagy csak eszme? Mindketté! Nagyon szép parositds. A B beti
elemei egymasbol fakadnak, mint a szarvas agancsa.

Gaz — Megszakitasa a lobogo alatti jovobol fakado jovonek. Nemkivanatos, nem kell6 dolog.

Igazsdg — Kételkedés a gazsagban. Az itélethozatal igencsak fura dolog volt. Es a gazsag se
volt, az a gazsag se volt, amaz a gazsag se volt. Aztan nem volt a tobbi sem. A sok meg nem-
tortént gazsagbol dsszeallott a valosag.

Amit ma igazsagnak mondunk egy esettel kapcsolatban az nem igazsag. Azaz nem valdosag. A
valdsagot se leirni, se elmondani nem lehet. Csak koriilirni, aztan a koriilirast lehet pontositani.

Id6 — A régi paldc ugy szolna 6 id. Az id a kétes jovo. Kétes jovo az idé(jaras)? Kétes jovo a
jovo 1d6, azaz kovetendd?

Nap — Nagy Eg alatti figyels. Tehat van a Nagy Eg és alatta van, s figyel a Nap. A napnak van
egy Pan valtozata. Ez figyel és sugaroz az alj felé a Nagy Eg foliil. Valamikor e két értelmezés-
bol vallashaboruik es lehettenek. Talan igen. Netan az elsé a tudatlan idegen papok olvasastu-
dati hianyainak értelemszerti kovetkezménye? Az égbolt alul vagy az égbolt foliil sugaroz az
Egi Vigyaz6?

Hold — Az Elet és a Halal ura tudomanyénak terjesztése az egyszeri jovében. Mi ez? Miért a
Hold alakjatol fiigg az elhalalozas gyakorisaga? Az Elet és a Halal Ura azaz H valamit kiolt,
netan elold?

Csill(?)g — Mt amelyik minden kétség f616tt van, de kétséget terjeszt, terjeszt... A csillagaszat
igencsak kétséges tudomany, hiszen a csillag nem ott van ahol latom. A csillag a szoban a kétség
megszakitasa az aljban, a csillog szoban pedig tudomanyosan torténik. Hasonloképpen van a
villog szoval és a vildggal es. No és a meleg?

Ov — Az & szellemi birtoka. Mi a legénnyé avatas? Mia (fel)dvezés? Mi az 6vez?

Ad — Lehetne éppen a lobogo alatti egyszeri j6vo, de nem az. Késébbi keletii. Az a (altalaban
e-vé es valtozhat) a folyamatos multat jelképezi. Pl. ira, olvasa, vala, 1éteze, sth. Az ad szo,
mely szavak szava, nem mas mint atmenet a folyamatos multbol a jovébe. Mit csinal valaki
akkoron, mikor ad.

Madar — Csikban és Gomorben Madaor, Bodrogkozben és a Tiszahaton madaar. Mi koze a
mad-jarhoz? A madi ar-hoz? A madonnahoz? A madame-hoz? A mademoiselle-hoz? No és
masként irt Mada-acshoz?

Tud — A mult (talan befejezett cselekedet?) birtoklataval van az egyszeri jové. Nagyon bolcs
sz0.

Pogany — A Vigyazé Nap éltali tudomanyos megszakitasa az aljban, de mégis a Nagy Eg folott
és joggal. (z helyett talan j?). Lélekvandorl6?

En — Eg alatti Nagy. Nagyképiiségre utal? Nem! Onbizalomra.

25



Te — Eg folotti cselekedet. Ez megbecsiilésre utal.

O — A harmadik személy a mérlegelend. Nem tudni kihez all a ketté koziil

Kend — Nem tudni melyik K-val kezdédik? Azt sem, hogy hany K-val? Nem tudni, hogy mit
parancsol, de parancsol. Parancsol az Eg f6liil az egyszeri jovébe. E megszolitas megtisztelte-
tés.

Erdemes. megfigyelni az idébéli foneveket és 6sszevetni a mai igeragozassal, valamint az
igeidokkel: bet, biiv, biin, biid, biiz, let-tem, lev-ék, len-nék, led-jek, le(s)z-ek. Hasonloképpen
van az: enni, inni, tenni, venni, vinni, hinni, stb. szavunkkal (ezek ragozasanal az sz helyett
eredetileg z van. Azaz: lezek, ezek, izok, tezek, vezek, vizek, hizek, stb.). Ezek a szavak Gsré-
giek. A késdébbi igeragozasban egyes ,,szotovek™ (amelyek nem tovei a szonak) igeidok (ame-
lyek nem idei az igéknek) kivesztenek. Ez a kiveszés a latin nyelvbe vezetésének, az idegenben
tanult magyar ajku papoknak és nyelvészeknek, s a magyarul rosszul beszéld naboboknak a
szadmlajara irhato.

Még sz6Inék néhany 6si toldalékrol, a mely nem (volt) toldaléka szonak, amely sz6 szintén
nem szo. A konnyebb kiejtés miatt kialakult a hangrendtorvény, ezért értelemben néha kissé
masként van a magas, mint a mély magyarazat. Pl. az é-a atmenetnél cserélédik az ég az alj-jal
(folddel). Néhol az egyik értelmezésnek nincs értelme, néhol mindkettének van, bar eredetileg
talan csak egy létezett. S ha netan tobb es 1étezett akkor a rovas a késobbiekben eltért a kiejtés-
tol.

—i -- ?? — Melléknévképz6. Eddig az | maga (nemcsak volt) a tokéletes rejtély, (amint mar lat-
tatott azon harombetiis szavaknal, amelyeknek a kozepe az i, most ez még fokozodik. Az | a
palcan csak folil rejtély (azaz, ha foliil van rejtély), mert nem tudhatni mi vagyon alatta. Ha az
| sz, amely nemszo, utolsé rovasa (olvasva alul van), akkoron igazolja, hitelesiti a folotte 1év6
dolgokat. Tehat: Ha az | 6rok kétely, amely nem kétely, akkoron a GY ugy biztonsagos, ahogy
bizonytalan. Ez forditva es érvényes. Itt az | betiinél kezdodik az Istentdl kapott kétségteleniil
kétséges tudomany, amelynek csak a kétsége kétségtelen. Ezt kétségbe vonni nem lehet. Az
Istent6l kapott tudomany allandoan tgy kopik, hogy gyarapodik. Istentdl tavolodik, s hozzaja
kozelit-kozeledik.

-val, -vel — A szellemi birtok, a hit lobogé vagy égalatti terjesztése. Eredetileg nem vonatkozott

megfoghato a kitapinthato dolgokra. Az utobbiakra a székelyeknél a -stul, -stiil hasznaltatott.
(A paldcok a v betiit U alakuara faragtak. Az U az urnat jelképezte, amelyben mindenféle cse-
csebecsét tartottanak, azaz nagyon es megfoghato dolgokat.)

-sag, -seg — Gyijtoképzo. Ez a képzo gyijt. Gyijt az s-sel az dsszetartassal. Ez a gyiijtés lehet
az aljban (a lobogo alatt), de lehet az ismért Eg alatt es. Ez a gytijtés néha-néha megszakittatik
(talan-talan azért es, mert a rossz oda ténferegtetett).

-va, -ve — E dolog meg vala magyarazva a -val, -vel Gjkeletii toldaléknak nevezettel. Hasonloan
van a -van, -vén, ¢s a -vany, -vény toldaléknak nevezett toldalékokkal, amelyek nem toldalékai
a szonak. S a sz6 se nem szo.

-gat, -get — Gyakoritoképz6. Megszakitom (a szoban forgd miiveletet) alul, avagy az Eg alatt,
majd cselekszem tovabb.
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-S, €s, -as, -0s, -6s — Melléknévképzé. Az s mindig valami tulajdonsagot (kétoldalrol, iranybol)
igazol. Teszi ezt az Eg alatt vagy a lobogo alatt, tudoményosan vagy mérlegelve. A hangrend-
torvény szerint mar nagyon nehéz az eredeti értelmet (lehet, hogy tobbet, lehet, hogy mindet, s
mindent, ami megfelelés ugyanakkor nem felel meg a hangrendtérvénynek) megallapitani. Ha
a (nemcsak) es szavat, amely, a szavak szava, — tehat nem sz6 — megforditvan értelmezziik,
azaz tagadunk, a se szavat kapjuk. Mely szintén nem szo6. A forditva irott es (azaz se) ellentéte
az es-nek, amely mindent igazol. Az ellentét pedig tagad. fgy lett a se tagadas. Ha ez a se meg-
toldatik az m bettivel a sem név alatt irott szavak szavat kapjuk. Mi ez? A tagadas a cél!

-n, -en, -an, -on, -6n — Hatarozoi rag. Az el6zéek alapjan a Kedves Olvas6 mar tudja elemezni
ezen ,,dsszetett” ,,szavakat”. Itt mindig az 6smért Eg folott torténik valami. Valami j6. Forditva
a ne valtozat maga a tagadas. Az m végzddést az Olvaso hozzagondolhatja, az el6z6 bekezdés
alapjan. Tehat igy jott egy szavak szava a tagadas, a: Nem.

-hoz, -hez, -hoz — Ez es szavak szava. Az Elet és a Halal Ura tudoményos vagy ég folotti vagy
mérlegeld, ki folytatandja az ujra fakado jovot.

Vannak toldaléknak nevezett dolgok, amelyek ugyan megtoldasai a szonak nevezett szo-
nak, azon szonak, amely sosem volt szd, s szora nem es hasonlitott, de szoként volt alkalma-
zandva, bar senki se kéré. Van, s ez van...

Probalja a Tisztelt Olvaso gyorsan, szinte egyhtizassal leirni a rovasirasos A betiit. No ugy-
e, a gorog alfara sikeriil. A rovasirasos O-bol kdnnyen gérog omega lesz. Mit jelent az, hogy:
ismér mindent az alfatol az omegaig? Az aljtol, azaz 6nmagatol a tudomdanyos Egig!

A ,,Nincsen cime, de majd lesz” megnevezéssel arra akartam von utalni, hogy rejtve va-
gyon a cim e cikkben, betiinként, rovatkak formajaban. A cim, amely még mindig nem cim,
valojaban igy lehetne: Kezdetiiben'®... Lehetne még mas cime es. Pl. Megéll a tudomany,!’
megall az ész.'® Es valojaban az es. Nem tigy néz ki, mégis az. Ott még nem volt, nem lehetett,
itt mar van! Letette volna a Tisztelt Olvaso, ha igy kezdédik? Feleljen mindenki Onmagéanak.

Tudatositom azt, hogy sok lesz az ellenembe fordulé. Féleg a manapsag hivatalos helyes-
irasi (gondolom ¢én, ez a divat, amelynek titkos jelszava: ha képtelen vagy megérteni a betik
mogotti 1ényeget, koss belé abba, amit latsz vagy csak latni véled,) dolgokba. Elére kozlom:
Ezen szabalyok betartasaval nem lehet ma magyar modra természetesen irni az 6si dolgokrol.

Tovabba: tudatositom azt, hogy egyes toldalékainkra (pl. -er, -ar, -eszt, -aszt, -es...) reafog-
jak az idegeneredetet. Tudom, de miért nem tudjak, honnan es tud(hat)nak megmagyarazni az
értelmét. Miért nincs nekik 6si irasuk. Volt-¢? Ha igen, hova tették? Ez a sok fejletlentil-fejet-
leniil fejlett értelmetlenértelmiségi miért nem tudta megérteni a maja, az inka, a malaj (egy
maldj nem malaj, szaz malaj egy malaj, de ha kell egy maldj szaz malaj), ... értelmetlenség
értelmét, s miért kellett ezen értelmes, gondolkodo népeket értelmetleniil (ész nélkiil) kiirtani,
az utobb emlitettet (mast es) legalabbes megprobalni kiirtani. Mi a mai értelmességnek nevezett
értelmetlenség értelme. Ertelmetlenség!!! Erthetetlenség! Ertelmesnek nevezett értelmetlenség!

16 Kezdet Giben... azaz Kezdethiiben... azaz Kezdethiivben... azaz Kezdethiivben... azaz Kezdethivban... (kezdeti
hivdsban...) volu oz ige... A félérendelés nem székely, hanem keményen palécdolog. A székely agyafurtsag, és a
paldc csavarosész lassan 6sszejon. Két félegész, amely egyik sem fél, adja az egészet!

7 A tudomany sosem &ll meg, egyes olvasok esze igen, de az sem alljon meg. Mi(lyen) az a tudomany, amelyik
megall?

18 Ugyan kinek allhat meg az esze? Van-é annak esze, ki ez ellen eszteleniil tiltakozni kezd?
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Ki hat az értelmes? Talan az, aki megérti S majd 6nmaga es masokkal megértteti az értelmet-
lent? Terjeszti az értelmetlenség értelmét, az értelmességért elme helyett. Hany van ilyen?

Tudatositom azt es, hogy ellenzéim hirdetni fogjak: A cikk ir6ja (azaz én) mindent ugy
allit bé, jelenit meg, hogy szép és bolcs 1égyen. Vad hordak koborgd tagjait kultarnépekként
kezeli, de... (aztan kovetkeznek az ellenérvek, amelyek nem ellenérvek, csak a leirottak kifor-
gatasai, amelyeknek — nem csak egy — évezredes hamisitvanyai vannak).

Ellenzéim hirdetni fogjék, hogy csak azokat a betiiket, szavakat elemzem, amelyeknek béles?®
az értelmiik. Am nem lehet egy nép egész szokészletét roviden Gsmértetni. Nem es beszélve a
jelkészlet boségérol és az dsszerovas lehetdségérol.

Szinte latom ellenzéimet, — akik eddig a megjegyzésig nem es olvastak el —s hallom gépeik
kopogasat. Tele van ellentmondassal — irjak nagyhévvel. Igen! Tele van ellentmondassal! De
az 6 cikkeik (ellencikkeik) es tele lesznek ellentmondassal. Ugyanes magyarul a mai hivatalos
nyelvtan szerint ezen dolgokrol nem lehet értelmesen irni.

E dolgot nem konnyt (idével ugy nehéz, hogy nagyon konnyii) olvasni. EI6szor az elsét es
négyszer kell, s minden négyet 6tszor-hatszor! Nem akarok nagyképii lenni, de a hetedik olva-
sas utan a még ketto (a kilencedik) adja a képet arrél a kultararél, amely eltiint, s nem tint el,
mert (nemcsak) magva maradt, nemcsak magua (egyediil) maradt. Nincs egyediil, de egyedi és
egyediili. Egyediili, mert egyedi. E mag, ez a mag énmagua magva, — azaz oly mag, amelynek
magva van —hagyones életképes, s aki tudja azt, hogy e mag 1étezik — féleg létezendik —, S
majdan viragbaborul, az nem (el)veszett 1énye e tévelyedett vilagnak.

Irodalom
Nincs! Nem adhatok ehhez betiit. Se itt, se mashol! Itt csak tévelyedett papok és altaluk kinevelt

egyének ferditményeire lehet csak hivatkozni, ami nem engem igazol. Szerencsére ellenzéimet
sem. Ma mar nem lehet hivatkozni az O-Szovetség eredeti formajara sem.

1% Magyar szempontbdl bélcs.
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