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Z. T6th Csaba (Pécs):

A cdri csaldd tagjainak tragédidja az els8 vildg-
hibori végén s utdna. Anasztaszia Romanov
nagyhercegn§ személyes ,Trianonja”, 1920-2020"

Egy identitas-kiizdelem 100 esztendeje, mint korunk torténeti-biogra-
fiai keresztmetszete

,,A szeretet nem uralkodik, hanem teremt, és ez nagyobb dolog.”
— Goethe: Mese a Zdld Kigyordl és a Szép Liliomrol, 1795.

,, Goethe Oszténdsen belelatott a kelet-europai civilizacio jévojébe. Latta, hogy milyen jogosulatlan

az a mod, ahogy itt a biin és a halal problémaja miitkodik. Ha meg akarnank hatarozni, talan nem
teljesen mellékesen, annak az embernek a nemzetiségét, akit azutan a Templomhoz és a Szép Liliomhoz
vezetnek, aki eldszor olyan erdtleniil jelenik meg, mintha nyomorék lenne, akkor, az alapjan, amit
legutobb mondtunk a Kelet és Oroszorszag kulturdjarol, onok nem talaljak tilzasnak, ha ezt az embert
orosznak tekintjiik. Ha igy tesznek, majdnem biztos, hogy Goethe szandékat kovetik. Az Atlantisz utani
Otédik korszak eurdpai fejlédésének titka van elrejtve ebben a mesében, éppuigy, ahogy Goethe
elrejtette ezt a Faust-jdban, kiilonosen a masodik részben, amint téle magatdl tudjuk.”

— Dr. Rudolf Steiner: Az emberiség belsd fejlédésének impulzusai,

1916. szeptember 25.-i eléadasban Goethe: 4 Zéld Kigyo és a Szép Liliom c. meséjérdl. .. %°

,,— Ki hiszi, hogy ¢ egy csalo? — kérdezte Xenia Georgijevna. — Mindenki tudja, hogy nem csalo! ...

— Es ha Anasztaszija birésdgra megy, a rokonai, akik tudjdk, hogy & Anasztaszja, taniiskodni

fognak, hogy egy csalo? — kérdeztem. — Nyilvanvaloan! — valaszolt Xénia. — Kinek van joga megkérdo-
jelezni a cari csalad dontését?” — Gleb Botkin: The Woman Who Rose Again, 1937, p. 244, 261.

,, Hatalmas Oroszorszag, nem tudtdl megmenteni egy csalddot.” — Anasztaszija, 1926.
., Megatalkodottak gonosz szandékukban,; megegyeztek, hogy tort vetnek titkon,
mondvan: ki latja 6ket? Alnoksagokat koholnak; a kikoholt tervet végrehajtak;

mindenikok keble és szive kikutathatatlan.” — Zsoltarok, 64,6-7.

,,Ha megmaradtok az én beszédemben, megismeritek az igazsagot,
és az igazsag szabadda tesz titeket.” — Janos ev. 8,32.

96 PT Innere Entwicklungsimpulse der Menschheit, Goethe und die Krisis des neunzehnten Jahrhunderts, GA
171/6. HTU www.anthrowiki.atUTH, angolul Inner Impulses of Evolution, HTUwww.rsarchive.orgUTH, ford.
Z.T.Cs.; a Steiner altal orosznak nevezett alak a Goethe-mesében az ,,Ifju”, aki meghal és feltdmad s a ,,negyedik
erd”, a szeretet kovetkezé korszakanak 0j kiralya lesz, oldalan hitvesével, ,,Liliommal”, v4. GA 22, Goethes Geis-
tesart (1899), ahol Rudolf Steiner igy fogalmazza meg a mese végkicsengését: ,,A torekvést a valoban emberhez
mélto életre, melyre Schiller hivatkozott, és amelyre Goethe vagyodott, a mesében az Ifji személyesiti meg. Ha-
zassaga a Liliommal, aki megtestesiti a Szabadsag vilaganak megvalosulasat, az egyesiilést jelenti azokkal az
erdkkel, melyek az emberi 1élekben szunnyadnak, s amikor felébrednek, elvezetnek a szabad személyiség igazi
bels6 élményehez”. Ld. még GA 171., az 5. és 10. eléadasban az orosz-szlav kulturarol, és GA 104, Janos Apoka-
lipszise, 8. elda.
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,,A szeretet nem uralkodik, hanem teremt, és ez nagyobb dolog.”
— Goethe: Mese a Zéld Kigyordl és a Szép Liliomrol, 1795.

., Goethe dsztdndsen beleldtott a kelet-eurdpai civilizacio jovdjébe. Ldtta, hogy milyen jogosulatlan
az a mod, ahogy itt a biin és a halal problémdja miikédik.§ Ha meg akarnank hatdarozni, talan nem
teljesen mellékesen, annak az embernek a nemzetiséget, akit azutan a Templomhoz és a Szép Lili-
omhoz vezetnek, aki el6szor olyan erdtleniil jelenik meg, mintha nyomorék lenne, akkor, az alapjan,
amit legutobb mondtunk a Kelet és Oroszorszag kulturdjarol, onok nem taldljak tulzasnak, ha ezt
az embert orosznak tekintjiik. Ha igy tesznek, majdnem biztos, hogy Goethe szandékat kovetik. Az
Atlantisz utdni Otodik korszak eurdpai fejlédésének titka van elrejtve ebben a mesében, éppiigy,
ahogy Goethe elrejtette ezt a Faust-jaban, kiilondsen a masodik részben, amint téle magatol tud-

Juk.”
— Dr. Rudolf Steiner: Az emberiség belsé fejlédésének impulzusai, 1916. szeptember 25.-i el6-
adasban Goethe: 4 Zéld Kigyo és a Szép Liliom c. meséjérdl.”

. — Ki hiszi, hogy & egy csalo? — kérdezte Xénia Georgijevna. — Mindenki tudja, hogy nem csalo! ...
— Es ha Anasztaszija birésdagra megy, a rokonai, akik tudjdk, hogy 6 Anasztaszija, taniiskodni fog-
nak, hogy egy csalo? — kérdeztem.

— Nyilvanvaloan! — valaszolt Xénia. — Kinek van joga megkérddjelezni a cari csalad dontését?” —
Gleb Botkin: The Woman Who Rose Again, 1937, p. 244, 261.

., Hatalmas Oroszorszag, nem tudtdal megmenteni egy csaladot.” — Anasztaszija visszatéro szavai
a gyogykezelése alatt, 1926, idézi Gleb Botkin 1937, 113.

. Megatalkodottak gonosz szandékukban, megegyeztek, hogy tort vetnek titkon, mondvan: ki ldtja
Oket? Alnoksagokat koholnak; a kikoholt tervet végrehajtik, mindenikok keble és szive kikutatha-
tatlan.” — Zsoltarok, 64,6-7.

., Akiknek biineit megbocsatjatok, megbocsattatnak azoknak; akikéit megtartjatok, megtartatnak.”
— Janos, 20,23.

., Még sok mondanivalom van hozzatok, de most el nem hordozhatjatok; de mikor eljo amaz, az
igazsdagnak Lelke, elvezérel majd titeket minden igazsagra.” — Jan. 16,12-13.

., A munkanélkiiliek serege, amelyet a hegyi beszédet kantdloé milliomosok vezetnek — ez az igazi

veszély.” — George Orwell: Az oroszlan és az egyszarvii — @ Szocializmus és az angol szellem,
1941.

* Innere Entwicklungsimpulse der Menschheit, Goethe und die Krisis des neunzehnten Jahrhunderts, GA 171/6.,
www.anthrowiki.at, angolul Inner Impulses of Evolution, www.rsarchive.org, ford. Z.T.Cs.; ¥ Id. magyarazata uo.
5. el6a., keleti, nyugati impulzusokrdl; a Steiner altal orosznak nevezett alak a Goethe-mesében az ,Ifju”, aki
meghal és feltdmad s a ,,negyedik er6”, a szeretet kdvetkezd korszakanak uj kirdlya lesz, oldalan hitvesével, ,Lili-
ommal”, vé. GA 22, Goethes Geistesart (1899), ahol Rudolf Steiner igy fogalmazza meg a mese végkicsengését:
A torekvést a valdban emberhez mélto életre, melyre Schiller hivatkozott, és amelyre Goethe vagyddott, a me-
sében az Ifju személyesiti meg. Hazassaga a Liliommal, aki megtestesiti a Szabadsag vildaganak megvaldsulasat, az
egyesllést jelenti azokkal az er6kkel, melyek az emberi lélekben szunnyadnak, s amikor felébrednek, elvezetnek
a szabad személyiség igazi bels6 éilményéhez”. Ld. még GA 171., az 5. és 10. el6adasban az orosz-szlav kulturardl,

és GA 104, A Janos Apokalipszis, 8. elGa.
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z ,,Anasztaszija” (Anacracusi) orosz ndi név eredeti gérdg valtozatanak jelentése:
avaotaoig = felkelés, feltdmadas, ujrafelemelkedés. Egykori viseldjének sorsa €s
nevének jelentése szo szerinti értelemben egybeforrt, €s makacsul végigkisérte a 20.
szazadot: mint ismeretes, 1918. julius 17.-re virradora Jekatyerinburgban a bolsevi-
kok lemészaroltak a cari csalad minden tagjat, /1. Miklos cart, Alekszandra carnét, lanyaikat,
Olgat, Tatjanat, Marijat, Anasztaszijat, és a kis tronorokost, Alekszejt. Oromre adott okot, hogy
a csodaval hataros moédon megmenekiilt Anasztaszija, aki ekkor még épphogy 17 esztendds
kamaszlany, majd az 6rombe megint irdm vegyiilt, mert a korszak ¢€s sajtdjanak ,,Kaspar Hau-
sereként”, orosz ,,Lady Di-jeként”, ,elcsatolt nemzetrészeként” élethosszig tartd harcot kellett
vivnia az 6nazonossaga s az apai 0rokség, a kiilonbozoé bankoknal elhelyezett és ingatlanban
1év0 sok millids vagyon megszerzése miatt, melynek 6 volt immar az egyediili jogos, bar vég-
telentil elgyotort orokose.
Az utolso car és csaladjanak €lete a maga rezervaltsagaval egyiitt is nyilvanvaldan beleagyazo-
dott a kor torténeti realitdsaiba, nem lehet ezektdl fiiggetleniil kezelni, egy ,,csak konzervativ”
vagy ,,csak balos” szempontbdl, melyeknek ma mar alig van értelme, mert a ,,feliileten” szem-
beallitott jobb-bal ,,maszkos” politika mogotti ipari-bankos komplexum a titkos tarsasagok ira-
nyitasaval megrontotta mind a nemzeti fliggetlenség, mind a szocialis kérdés értelmét, kiilon-
boz4 tirtigyekkel, a ,,haladds” nevében. Noha itt nem térhetiink ki a teljes torténeti spektrumra,
szem el6tt kell tartani az itéletalkotasnal a lassu orosz tarsadalomfejlédést, mely miatt a 20.
szdzad elejére a népakaratot a ,,koriilményekre” hivatkozva meglovagolhatta a bolsevik téboly,
a ,,voros carok” proletardiktatiraja, egy fabol vaskarika ellen-ideologia, mely egyfajta virus-
ként terjedt szét a vilagban. Tény, hogy az elvtarsaknak leginkabb a sajat népességet, életviszo-
nyokat sikeriilt lerombolni ezzel évtizedeken at, mikdzben harsogott a bikkfanyelvii, sziikagyu
hurraoptimizmus. Aztan kezdett felderengeni a teljesebb kép — elég késén —, hogy a nyugat is
tamogatta a ,,szocialista kisérletet”, hosszu tava 6nérdekbdl, a ,,hasznos 6rdog” elve mentén®®’,
ahogy a sziikséges ellenpolust, a ,,nemzeti szocializmust” is*®. Az ,,0szd-meg-és-uralkod;j” elv
ebben a legkiélezettebb forméjaban ,,remekiil” miik6dott, toltak a falat jobbrol-balrél, €s a fal
ma is — ugyanott van...
Sok szereplds, 0sszetett, bonyolult ,,jatek” volt ez a 19-20. szazad forduldjatdl, melyben mintha
valakik a bolsevizmussal és a hitlerizmussal akartak volna ,,el6énekelni” a masok szamara ,,id-
vos” reformokat, s ezek a ,,masok”, hogy-hogy-nem, a nyugat rivalisai voltak, az europai koz-
ponti hatalmak, az 1871-ben megsziiletett egységes Német Birodalom és az Osztrak-Magyar
Monarchia, az akkori erds Eurdpa. Oroszorszagot is elcsalogattak melldliink egy Kozép-Eu-
ropa-ellenes koalicioba, szétszedték a Dreikaiserbund-ot, és johetett a ,,finalé”, elébb a szara-
jevol merényletbdl kipattintott Nagy Habora, majd a ,,békeszerzédésekkel” padlora kényszeri-
tett, azutan a britek ,,appeasement” politikaja altal szabadjara engedett, s nem is minden jogalap
nélkiili ,,naci” revans a II. vilaghabortval®®. | Ordo ab Chao” — Rend a Kdoszbél, igy hangzik
a nyugati titkos, elferditett ,,potvallas”, a szabadkdmiivesség magasabb fokanak egyik jelmon-
data, s az eltelt szaz esztenddre visszatekintve lathatjuk, hogy ez a ,,rend” csak az ¢ rendjiik
lehet, az ,,uniok” altaluk vezérelt, ,,nemzetkdzire” maszkirozott rendje, mellyel 1ényegében egy
,uj vilagrend”, egy nyugati vezérlést ,,vilagallam™ kényszerzubbonyat akarjak a vilag nemze-
teire huzni, mint ,,sziikségszeriit”, ahogy az 1 dollédros ,,békabdrén” hirdetik a ,,Novus Ordo
Seclorum” felirattal, 1933 ota.

937 Ld. Z. Téth Cs.: Eurdpa elrablasa, Orszdgépité 2004/1, Huszadik szdzadi dokumentumok, angolul a réviditett
valtozat: Abduction of Europe, www.perseus.ch, English Section. V6. szerz6tél: Angolszasz geopolitika és tu-
ranizmus, Mikes International, 2010/1, p. 118, www.federatio.org (2014-ig fennalloé emigrans online folydirat).
938 |_d. Antony Sutton: Western Technology and Soviet Economic Development, I-111, www.archive.org, Wall
Street and the Bolshevik Revolution, és Wall Street and the Rise of Hitler, www.reformed-theology.org.

939 v§. Hitlers Krieg? (Hitler habortja?), Alphart Geyer filmje, 2009, YouTube, magyar felirattal is.
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Az orosz cari csalad a ,,szocialista kisérlet” eldestéjén még gyanutlanul élte hétkdznapjait: a
cari vonat és jacht szallitotta el6keld utasait a krimi Livadija-palotaba és a nyugati rokonokhoz,
akik kozott ott volt még Viktoria kiralyné Londonban, fia, VII. Edward, akinek felesége, Alek-
szandra, a car anyjanak ndvére volt, majd fiuk, V. Gyorgy kiraly, aki megtagadta az utolsé
Romanovok befogadéasat — s aki kotelezd érvénnyel az angol szabadkdmiivességnek is feje volt,
tehat mindenrdl pontosan tudnia kellett —, ill. a hesseni nagyhercegi csalad, mellyel mind II.
Miklés, mind felesége, Alekszandra carné, Viktoria unokéja — aki ekkor még szorgalmasan
rajzolgatta a rontaselharito horogkeresztjeit — rokonsagban alltak®°. Nem kiilonosebben zavar-
tak a cari rendszert a kezd6do6 s nyilvan kiviilrdl is batoritott ldzaddsok, melyeket kemény kéz-
zel, a tomegbe lovetve ,,oldottak meg”. gy ért véget az 1905-0s ,,véres vasarnap”, melynek
nyoman a Nobel-dijra jeldlt Merezskovszkij megfogalmazta sommas véleményét: ,, 4 Romano-
vok csaladjaban, akar a mitolégiai Atreus hazaban®, él egy titokzatos datok, mely nemzedékrdl-
nemzedékre oroklodik. Gyilkossag és hazassagtores, ver és sar, egy tragédia otodik felvonasa
a bordeélyban. 1. Péter megolte a fiat, 1. Sandor megolte az apjat, 1. Katalin megdélte a ferjét...
Vérpad, kotél és méreg — ezek az orosz autokrdcia igazi jelképei. ”**? Kdzben az orszagot lefog-
laltak keleten a japan haboraval, melyben hadiizenet nélkiil megtamadtak az orosz flottat,%*3
majd a hatalmas véraldozatok utan elérkezett 1916, amikor a haboruban gydzelemre all6 koz-
ponti hatalmak nagylelkli békejavaslatat visszautasitotta az antant, hogy Amerika 1917. febr.
3.-an megszakitva a diploméciai kapcsolatokat Németorszaggal, végiil apr. 6.-an hadat tizenjen,
¢s belépjen az eurdpai haboruba, aminek lényegében Palesztina kérdésében készitettéek eld a
talajt®*. Védekezésiil a németek kapva-kaptak Parvus 6tletén, hogy Oroszorszagot kikapcsoljak
a haborubol Leninék és a ,,forradalom” exportjaval, melyet Felix Warburg, Jacob Schiff, a ,,ha-
lalfejes” Brown Bros. & Harriman, az ,,anglofil halozat” pénzelt, propagalt Amerikabdl, és le-
hetett a németeket vadolni a bolsevizmus elterjesztéséért is, mikozben az anglo-amerikai csa-
patok partraszalltak Murmanszknal, majd lerohantak a Kaspi-térség kéolaj-leléhelyeit, a mac-
kinderi ,,Heartland”-et, mely szerintiik kell a ,,vilaguralomhoz”.

Mindez része az ,,anasztdziologianak™, az Anasztaszija altal sorsszerlien s szinte akaratlanul is
felmutatott ,,feltdmadas-tudomanynak”, hozzatartozik az 6 személyes ,,Golgot4jdhoz”, ,,Tria-
nonjahoz”: életrajza nem mas, mint egy rendkiviil éles, kontrasztos keresztmetszete a 20. szazad
katasztrofalis torténetének, egy noi €letsorson kozvetleniil lattatva az események mélyebb hat-
terét is. Hasonlo dolgokat sokaknak at kellett élnie, Magyarorszagon 1919-1920-ban, 1944-ben,
majd 1945-48 utan, a Rakosi-, majd Kadar-rendszerben, egészen 1990-ig, amikor végre felbo-
rult a ,,status quo”, és lett a ,,rendszervaltoztartatds”. Azonban az, hogy Anasztaszija Romanov

%40 Ld. Anasztaszija nagyhercegné csaladfija, Peter Kurth, 1983.

%1 A gorog mitoldgidban az ,atreiddk” 6se Tantalus, aki a sajat fiat megolte és eledeliil kinalta az isteneknek, kik
azonban ezért az alvildgba Uizték. Biintetése az volt, hogy egy gyiimoélcsfa és egy forras mellett kellett allnia, és
nem chetett, nem ihatott, mert az agak és a viz elhuzddtak eldle, mikor a kezét kinyujtotta utanuk. Innen ered atvitt
értelemben a ,tantaluszi kin” kifejezés azokra, akik el6tt ott van, amire vagynak, de nem érhetik el.

942 Hozza kell tenni, hogy a Romanovokban jelentés nyugati ,,gének” is hatottak, Nagy Péter car leinya, Anna,
akitdl a leszarmazas folytatodott, egy német-dan Holstein-Gottorp herceghez ment feleségiil, majd Nagy Katalin-
nal is német ,,vérfrissités” tortént, ill. II. Miklos car nem volt egy kifejezetten ,,vérengzd”, vagy ,,ferdehajlamu”
alkat, legnagyobb ,.biine” a naivitasa volt. Erdekes torténeti parhuzam, hogy a legelsé Romanov szintén Anaszt-
aszija volt, Rettegett Ivan elso felesége (11560), aki apja, Roman Zaharin-Jurjev bojar keresztneve nyoman lett
Romanova, innen a dinasztia neve, ill. az elsé Romanov-cart, Mihailt a kosztromai Ipatyev-kolostorban valasztot-
tak meg, melynek nevét viselte az a haz is, ahol az utols6 cart és csaladjat megolték, bar ez mar egy tudatos
.dramaturgia” eredménye lehetett. Ugyanakkor az oroszsag, hozzank hasonléan, l¢lekben ,,fiatal” nép, egy maga-
sabb okbol a jévének megdorzédott kezdet szimptdmait mutatta a 20. szazad elején, hasonléan egy gyermek sziile-
tésé¢hez, ami a maga csodaja mellett f4jdalomban torténik.

93 Ld. angol-japan szovetség 1902, és a Rhodes-Milner-csoport, Carroll Quigley: The Anglo-American Establish-
ment, és Tragedy and Hope, www.carrollquigley.net; ez az egyidejl, kiils6-belsé ,,satuba fogds” azota is
ismétlédik, 1d. szovjet-afgan haborh és ,,rendszervaltasok™ 1979-89, ill. ,,arab tavasz”, Sziria és Ukrajna 2011-14.
94 LLd. Balfour-levél Lord Rothschildnak, a Cionista Szdvetség elndkének, 1917. nov. 2, noha széban mar korab-
ban megéllapodtak, 1d. még Benjamin Freedman 1961-es beszéde, Youtube, magyar felirattal is.
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kb. 7-8 alkalommal élte t0l a halallal vald kozvetlen talalkozast, majd ezutan még a sajat 6na-
zonossagaért is kiizdenie kellett élete végéig, mindez rendkiviilivé teszi a példajat. Eletének
metafordja atfogja a 20. szazadot, a bolsevikok frontalis tdmadasatol, érei egyidejii mentdakci-
6jatol kezdve az 1920-as ,.feltdmadasan” at a betegségektdl, lelki traumaktol Gizott névtelen,
hontalan ¢letén keresztiil 1984-ig, az amerikai Charlottesville-ben bekovetkezett halalaig, bar
sok ellenségét, és kis hijan a szovjet-rendszert is tulélte. De ezutdn sem nyugodhatott békében
Anasztaszijaként, mert jottek a rokonok és tudosaik a DNS-tesztekkel, melyeket orvosi minta-
kon és az 1991-ben és 2007-ben feltart jekatyerinburgi maradvanyokon végeztek, és megpro-
baltak ,,pontot tenni” az ligyre. Azonban ma sem lehetiink biztosak az eredményekben, hiszen
a végso kovetkeztetés az, hogy ,,Marija vagy Anasztaszija” volt mindkét sirhelyen, és ha Anasz-
taszija nem volt egyik sirban sem, marpedig ez a helyzet, akkor az Amerikaban 1984-ben el-
hunyt id6s holgy, férjezett nevén Mrs. Manahan kellett legyen a valoédi Anasztaszija, ahogy ez
mar ¢€letében is egyértelmii volt azoknak, akik kozelrdl ismerték €s onzetleniil elismerték.

A jelen tanulmany torzsrészében legfeljebb érintjiik az életrajzi adatokat (ld. a fliggelékben
Gleb Botkin beszamoldja, Eletrajzi attekintés, ill. magyarul R. Massie, S. Sebag Montefiore
kotetei, leszamitva az utobbiak negativ, ,,Anasztaszija-tagad6”, zsurnalisztikus végkicsengé-
sét). Els6sorban a bizonyossagokkal és valoszintiségekkel, valamint a nagy apparatussal képvi-
selt ellenhatasokkal foglalkozunk, eredeti forrasokkal, fotokkal, abrakkal illusztralva a kérdést,
melyet eddig magyar szerzOk meglepden kevéssé dolgoztak fel. Bar nyilvanvaloan nem mellé-
kes, hogy egy uralkodoéi hercegnérdl van szd, mégsem célunk az ,,ancienne régime” élesztge-
tése, ezen végképp tul van a vilag, barhogy is akarjak erdltetni, egy tjabb radikalis centralizicio
érdekében — hanem egy nagyon is emberi, ,,privat apokalipszis™ atfogo tanulsagait szeretnénk
felmutatni. Ez természetesen mélyen dsszefiigg Oroszorszag Gijabbkori torténetével, ,,lényével”,
a magyar 1919-hez és Trianonhoz hasonld megrazkodtatasaival: Anasztaszija sebei egyben
Oroszorszag ¢s Kozép-Eurdpa sebei, melyeket nem csak ,,hinni kell”, hanem megismerni, mint
a nyugati okkult-geopolitikai tervezés kovetkezményeit. Valtozatlanul az igazsagrol és annak
sorsarol kell beszélniink, a sziinni nem akard, naiv és szandékosan ,,kozmetikazott” mellébe-
sz€lésekrol, sot kifejezett hazugsagokrol, melyeket mindig valamilyen hatalmi érdek, kisebb-
nagyobb 6nzés csepegtet a ma sem eléggé koriiltekint6, megvezethetd, partoskodo vilag elé,
nem atallva meghamisitani a tudomany eredményeit, egész jovonket, €letlinket.




EL NEGY MESSZI CARLEANY,
EGI TUNDEREK TALAN,

NAPOT ELHOMALYOSITOK,
EISZAKAT VILAGOSITOK,
CSILLAG S HOLD A FEID{SZUK,
. RAGYOG MESSZE ELOTTUK,

\ TERMETUKRE EKES PAVAK,
INGO-RINGO SZEP GRACIAK,
€S HA FELCSENDUL A SZAVUK,
ANGYALSEREG NVIT KAPUT.

A képen a nagyhercegndk, a maguknak adott roviditéssel ,,OTMA”, balrél jobbra: Marija, Tatjana, Anasztaszija
és Olga, 1914 koriil; mindegyikiik nyakan ott fiiggott az igazi, orosz lelki vezetdjiikt6l, Raszputyintdl kapott kis
ikon, egy-egy imaval (versrészlet Puskin: Mese Szaltan carrél, 1831. nyoman Z.T.Cs.)
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., Csajkovszkijné vagy Anasztaszija nagyhercegnd, vagy egy csoda.” — Szergej Botkin, nagykdvet, a

berlini Orosz Menekiiltiigyi Hivatal elndke, 1926.

., Csajkovszkijné vagy Anasztaszija nagyhercegnd, vagy annak ikertestvére. ”— Dr. Otto Reche, nemzet-
kozi hirti antropologus és kriminologus, 1959.

., Kész vagyok eskii alatt kijelenteni, hogy Anderson asszony és Anasztaszija nagyhercegnd azonosak.”
— Minna Becker, torvényszéki irasszakérto.

,, Anna Anderson Anasztazia nagyhercegnd!” — Dr. Moritz Furtmayr, térvényszéki orvosszakérto.

I. A ,,nincs”, ami van

Ma, amikor gy tlinik, mar semmi ,,tétje”” az Anasztaszija-torténetnek, a tarsadalmi-politikai-
l¢lektani kornyezet jelentdsen atalakult, s a DNS-tesztek eredményeivel ,,végleg megfejtettnek”
vélik az évszazad egyik legnagyobb titkat — ,,csacsog a felszin, hallgat a mély” s az emlékezet
visszatérd koreit roja. A ,,sok nincs” ellenére, vagy éppen ezért, vissza-visszatériink a dolgok
gyokereihez, mert ma is itt vannak a mégiscsak kialtd bizonyossagok ¢és ellentmondéasok, me-
lyek a kozelebbi szemiigyre vétel szamara jol lathatéan tornyosulnak e kiilonds, sokszorosan
meginditd és felhaboritd torténet folé. Foszerepet jatszik e torténetben a rokoni presztizs-féltés,
a konyortelen kapzsisag, a ,,kotelezd”, alszent hazudozas s legfoképp a Kelet- é¢s Kozép-Euro-
paval szemben, de az 4zsiai térfélen is utjara bocsatott ,,szocialista kisérlet”, mint C.G. Harri-
son, anglikan ,,elméleti okkultista” nevezte 1893-ban, roppant talaldoan. Ezek a csaladi és poli-
tikai, ,,nagyuri” és ,,bolsevik™ torekvések kiilonds modon teljes dsszhangba keriiltek egymassal:
adaz kovetkezetességgel kiizdenek egy meggyotort, megbetegitett asszony személyazonossa-
ganak elismerése ellen, ujsagcikkekkel, konyvekkel, az dltala inditott perek soran, majd a halala
s véglil a csaladja tomegsirjanak felfedezése utan is, rdadasul nem a volt Szovjetunioban, ahol
amugy semmiféle ,,cari restaurdcio”, ,,Anasztaszija-rezsim” nem fenyegetett, hanem nyugaton.
Noha az Anasztaszija-torténetbdl idokdzben konnyen fogyaszthatd, dezinformacios ,,show-mii-
sorokat” készitettek az dlomgyarak, bevételi rekordokat dontdgetd filmeket, ,,dokumentumfil-
meket”, s6t rajzfilmeket, musical-eket — tisztelet a kivételnek, bar ezek sem sikeriiltek egészen
ugy, ahogy kellett, lehetett volna, pl. a Mystery of Anna c. 1986-os tévéfilm, mely részint Peter
Kurth kivalé konyvén alapszik —, €s az ,,Anasztaszija-fajl” mar-mar vetekszik a jeti, a csupa-
kabra, vagy az ufok ,,megoldhatatlan” rejtélyeivel, mégis egy igazan komoly kérdés-komple-
xum, mely az egész 20. szazad torténeti-politikai-biografiai tablojanak tekinthetd, ennek ki-
emelkedd fontossdgu, szerves része. Embermilliok szenvedéseivel sem takarékoskodott az
el6z0 szdzad és ,,amoralis” kiagyaldi, de az identitasi kérdést illetden az atlagot meghaladdan,
szinte ,,metafizikai” magassagokba ér Anasztaszija sorstragédidja. Akkor érthetjiik meg igazan,
vagy legalabbis kozelithetjiik meg ezt a megértést, ha megkiséreljiik az elsikkasztott bizonyité-
kok valoban alapos Gjravizsgalatat, és ahol lehet, atlépiink az Anasztaszija-probléma valodi
szellemi titkainak, hatterének dimenzi6jaba.

I1. Flort, gyémantok, ,,Csajkovszkij” — megmenekiilés az Ipatyev-hazbél

Az Anasztaszija-torténet elsd és legnagyobb kérddjele a megmenekiilés az 1918. jalius 17.-i
végzetes éjszakan: hogyan volt lehetséges a tobbszori, bar kaotikus 16voldozésbol, majd szu-
ronyozasbdl élve kikeriilni? Azutan sorjdznak tovabb a kérdések: hogyan csempészték ki az
Orok szeme lattara a lepeddbe csavart, alélt lanyt? A megmentdk vajon miért nem adtak at
Anasztaszijat a fehérgardistaknak, akik mar julius 25.-én visszafoglaltdk Jekatyerinburgot a vo-
rosoktdl? Hogyan vaghattak neki a sulyosan sebesiilt aldozattal lovas szekéren egy kb. 3000
km-es, egészségesen is embert probald utnak, végigzotykolédve Oroszorszag pusztasagain Ro-
mania felé? (Fiiggelék 1., Botkin 103).
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Mint tudjuk, olykor vannak ,,csodak”, melyekben a jozan emberi szamités szerint meg kellene
torténnie valaminek, de nem torténik meg, illetve megtorténik valami, ami lehetetlennek 1at-
szik: Anasztaszijat ,,Mars isten”, a ,,hadak urdnak” fegyveresei, a részeg 6rok akartdk megolni,
de célt tévesztettek, €s egyuttal jelen volt a megmentd voroskatona is, nem mint kivégzd, hanem
a holttestek egyik kihorddja. Azutan a két datum, 1918. jalius 17. és 1920. februar 16. kozott
kellett lennie tényleges atmenetnek, mert Anasztaszija nagyhercegné volt az, nem mas, aki
1920-ban felbukkant Berlinben, egy ongyilkossagi kisérletét kovetden. Elég ha megnézziik a
csaladi fotéalbumot, kiilondsen apja, I1. Miklos car, €és apai nagyanyja, Marija Fjodorovna, sz.
Déniai Dagmar hercegnd fiatalkori arcait, maris kideriil a kétségtelen rokonsag, nincs szilikség
DNS-tesztekre sem, legalabbis a manipulaltakra, félrekommentaltakra. A sériilések nem voltak
¢letveszélyesek, nem veszthetett til sok vért sem a 17 éves nagyhercegnd, s kelléen gondos-
kodtak rola, apoltak a vele 1évé megmentdk, a két férfi, akik ,,Csajkovszkij” alnéven mutatkoz-
tak be, és a két nd, talan a hozzatartozoik. Anasztaszijanak az utrél €s a romaniai tartézkodasrol
kevés emléke maradt, de ez az amnézia nem csoda az atéltek 1élektani hatasa alatt, és az egyik
fiile mogotti fejsériilése miatt, melyet a puskatus okozhatott, ami roncsolta a jobb arcfelét is. A
fejsériilésére vezethetd vissza a beszédzavara, az afdzia is, melynek kovetkeztében eleinte nem
elég jol hasznalta a nyelveket, melyeket tanult, az angolt, franciat, ill. tort németséggel valaszolt
az oroszul feltett kérdésekre. Oroszul egyszeriien nem akart megszolalni, mint maga mondta:
., Ne beszéljetek ezen a szérnyii nyelven a jelenlétemben! Ha tudnatok, milyen fajdalmat okoz
nekem, mikor orosz beszédet hallok!”” (Botkin, 210) Ugyanakkor volt ra példa, hogy varatlanul
tokéletes francia kiejtéssel szolalt meg (Id. Archivum, Aucléres, 1960), mely nyelvet korabban
szintén éveken at tanulta (Gilliard: Thirteen years).

Nézziik tehat, hogy a kivételesen szerencsés tulélés utan milyenek lehettek Anasztaszija kimen-
tésének redlis koriilményei? Milyen el6zményei lehettek az egyes kalandvagyobb, nem elvhii
bolsevik, inkabb csak pénzért elszegddott fiatal munkasok és a carlednyok kozotti esetleg szo-
rosabb kapcsolatokat illetden? Mert vannak erre vonatkozo kifejezett bizonyitékok, melyek leg-
utobb, 2018-ban egy Simon Sebag Montefiore nevi torténész konyveébdl deriilhettek ki eldszor
a magyar olvasok szamara, de 6 is korabbi szerzdkre hivatkozik (Steinberg-Khrustaljev 1997,
King, Wilson 2005, 2011, jorészt még ma is kiadatlan levéltari forrasok alapjan). Erdemes
idézni az idevago feljegyzéseket a carleanyok, foleg Tatjana, Marija és Anasztaszija, és egyes
Orok, név szerint Alekszandr Sztrekotyin, Ivan Szkorohodov és Ivan Klescejev kozotti ,,&vo-
désre” vonatkozdan, mert ezen Orok valamelyike lehetett legalabbis a kimentés szemtanuja,
illetve egye€b forrasokbol is igy valik érthetdve, hogyan juthatott ki a megmentd Anasztaszijaval
az Orok szeme lattara (kép: Anastasia, die jiingste Zarentochter, 1928, némafilm poszterének
részlete).

,, Ugyanolyanok voltak, mint minden lany” — idézte fel
egyikiik késObb —, ,, egészen elevenek, és hozzank nagyon
baratsdagosak.” Anasztaszija ,, igen bardtsdgos és nagyon
mokas” volt, emlékezett vissza egy masik, mig egy har-
madik szerint ,, elbiivolé kis ordog... rosszesont... eleven,
és eloszeretettel adott elé komikus jeleneteket a kutyak-
kal.” A legszebb, Marija volt a kedvenciik ,,a nagy sze-
meivel . ,,a lany, aki nagyon szerette a tréfat” — mondta
rola az egyik 6r, Alekszandr Sztrekotyin. Ahogy mult az
1d6, ,, mindenki feloldodott kicsit, és beszélgetni és nevetni
kezdtek... Kiilonosen szivesen beszélgettiink a lanyokkal,
kivéve Olgat.” A csevegést mindig a lanyok kezdemé-
nyezték olyasféle felkialtasokkal, mint , Ugy unatko-
zunk!... Tudom mar! Probalja meg kitaldalni, mi ennek a
kutyanak a neve?” Hamarosan pedig mar ,, kacérkodva
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sugdoloztak veliink, és minduntalan kuncogtak. Személyiségiik lenyiigozott minket, allando be-
szedtemat szolgaltattak kettonknek-harmunknak az almatlan éjszakadkon,” idézte fel az egyik
or. ,, Volt benniik valami kiilonosen bdjos. A szememben mindig nagyon jonak tiintek fel.” Egy
masikuk, a huszonegy éves Ivan Klescejev kijelentette, hogy feleségiil fogja venni az egyik
lanyt, és ha a sziilei tiltakoznanak, hat majd megszoknek. ,, Végsé soron” —mondta Sztrekotyin
— ,,mindannyian ugy éreztiik, hogy nemigen bannank, ha hagynak megszékni oket.”... Egy Ivan
Szkorohodov nevii 6r egyre kozelebb keriilt Marijahoz. Alix és Olga helytelenitették a dolgot.
Alix ,, szigoru suttogasok” kozepette korholta kacérkodasaért, Olga pedig ,, nem volt hajlando
tarsulni a hugaival,” jegyezte meg Sztrekotyin. Janius 14.-én [Gj id6 szerint jan. 27.], mint
Miklos irta naplojaban, ,, Marijank tizenkilenc esztendds lett.” Ebéd utan, mikdzben a csalad a
perzseld hdségben tinnepelt, Szkorohodov sziiletésnapi tortat hozott, amit Marijanak csempé-
szett be. A két fiatal flortolni kezdett, majd kettesben tiintek el. (...) Goloscsokin [egy bolsevik
komisszar] épp Marija sziiletésnapjan érkezett, hogy szurdprobaszerii vizsgalatot tartson, ami-
kor az ifji Szkorohodovval kettesben linnepeltek valahol a hazban, és valdsziniileg rajtakapta
Oket. A fiatalembert letartoztattak. Alekszandra
¢s Olga ¢ékteleniil megharagudtak Marijara, akit
,mintha a csalad nagy része kikozositett
volna”. Kalandja utan Alix és Olga ,,ugy ban-

tak vele, akar egy szamkivetettel.” (Sebag
Montefiore: A Romanovok, 2018, p. 700-701,
vO. obszcén feliratokrdl, rajzokrol Tobolszkban
¢s az Ipatyev-hazban, Wilton 1920, 22, 148-9).
Az affért” kovetden, julius elején vette at az Ipatyev-haz parancsnoksagat Jurovszkij, aki mar
egy olyan Marijarol szamolt be, kit a csaladja szinte ,,mostohalanyként” kezelt, illetve az 6roket
is ,,rendiiletlennek” irta le, akikre nem hat a lanyok hizelgése (Jurovszkij, 1922, www.alexan-
derpalace.org). Jurovszkij tobb ponton nem mondja el a teljes igazsagot, pl. azt sem, hogy az
Ipatyev-haz el6z0 parancsnokat, Avgyejevet tolvajlas, részegeskedés, a laza fegyelem miatt ta-
volitottak el, és azt ,,fiillenti”, hogy a lanyokat nem érte zaklatas. A masik oldalon a ,,fehérek”
viszont a carleanyok ,,erényét” védték az afférok elhallgatasaval (Wilton, 135, Kobilinszkij val-
lomaésa, 1d. még Gilliard-naplo, 245, 255-6, a tobolszki fogsagrol, és 265, éjszakara megtiltjak
nekik, hogy bezarjak a szobajuk ajtajat; a fenti képeken a lanyok a rajuk vigyazo tengerésztisz-
tekkel a cari jacht fedélzetén, 1912 k., balra a tartézkodo Olga, lent Marija, a ,,belevalobb”
Tatjana, és kiilon a még kiskamasz Anasztaszija).

A fenti részletek nyoman felmeriil, hogy a forrasok korai kiadoi szandékosan elhagytak a val-
lomasokbdl, visszaemlékezésekbol az 6rok és a lanyok kozotti ismerkedésre és az Anasztaszija
megmentésére utalo részleteket, s azutan ez a cenzura végigvonult az egész ,,Anasztaszija-ta-
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gadd” irodalmon, ill. a rokonszenvez6 O6rdk is eltitkolhattak a valds torténéseket, mintegy fe-
dezve tarsaikat, akik kimentették Anasztaszijat. Igy pl. Jakimov, a cari csalad irant szintén rész-
vétet érzo egyik orvezetd vallomasaban Szkorohodov ,,korhazba keriilt”, noha Jakimovnak tud-
nia kellett Szkorohodov és Marija esetér6l (Wilton: The Last Days of the Romanovs, 1920, p.
170, wwwe.archive.org), Klescejev pedig ,,nemibetegség” miatt tiinik el a térténetbdl (uo. p.
192). A Romanov-gyilkossag felgongyolitésével megbizott fehérgardista nyomozo, Nyikolaj
Szokolov rendkiviil alapos vizsgalati anyaganak elsd, 1924-es, francia nyelvili kiadasaban még
benne lehettek ezek a részletek is (vo. Botkin, 100, 6. labjegyzet, 1d. még M. Dieterichs, I-11.,
1922, online, oroszul). Sajnos azonban — és ez is jellemz6 — sem a magyarorszagi nagyobb
konyvtarakban, sem a neten nem hozzaférhetd Szokolov eredetije, sem az Anasztaszija-tamo-
gatd irodalom, kutatas nagy része (R. Krug von Nidda 1958, P. Kurth 1983, Dr. O. Reche 1959,
Dr. M. Furtmayr 1977), s az a 18 kérdésbdl allo lista sem, mellyel 1931 6szén Anasztaszijat
,,vizsgaztatta” két unokatestvére, Sigismund von Preussen és Friedrich von Sachsen-Altenburg
hercegek, és 6 hibatlanul megfelelt (Massie 1995, Ch.14).

Sokatmondo a kimentés koriilményeivel kapcsolatban, hogy a végzetes éjjelen, julius 17.-re
virradora Klescejevet, aki, mint lattuk, sajat szavai szerint szivesen ,,megszoktette” volna az
egyik lanyt, az udvarra helyezték 6rkodni, mig Gyerjabint, aki a torténtek utan rendkiviili mo-
don szidalmazta a gyilkosokat, a kertbe allitottak:

,.Ejjel kettokor utasitast kaptak Medvegyevtdl és Dobrinyintol, hogy tovabb kell érségben ma-
radniuk, mert az éjjel lelovik a cart. Amikor megkaptak ezt az utasitast, Klescejev és Gyerjabin
elfoglaltak helyiiket az ablakoknal: Klescejev az also szint folyosdjanak ablakanal [udvaron],
amely annak a szobanak az ajtajaval szemben volt, ahol a gyilkossag tortént; Gyerjabin pedig
annak a szobanak az ablakanal, amely a Voznyeszenszkij-kozre [pereulok] nézett [kertben].”
(...) ,,Gyerjabin kiilondsen felindult allapotban volt attdl, amit latott; szitkozodott, és gyilkosok-
nak, mészarosoknak nevezte az elkovetoket, mély megvetéssel beszElt roluk.” (Jakimov vallo-
masa, Wilton 186-188; a mai szerzk tévesen adjak meg a gyilkossag helyszinét, nem vették
figyelembe, hogy Klescejevet, Gyerjabint a korabbi 6rhelyeikrdl athelyezték azon az éjjelen,
ezért lathattak sok mindent, v6. Szokolov 1925, 225, ¢s alabbi abra, kieg. Z.T.Cs., Id. még Dom
Ipatyeva, 3D, Youtube; vd. Mundy-Stravlo 2012, 160, Anasztaszija ,,vallomasa” 1957-b6l, Mil-
titz barond hitelesitd alairdsaval, miszerint ,,nem volt mészarlas”, ami vagy dezinformacid, vagy
egy ,,gyenge pillanatanak” terméke). Jurovszkij megemliti, hogy a Csekatol érkezett allitolagos
,»lettek” koziil néhanyan nem akartak a ldnyokra 16ni, ezért levaltottak ket — az egyikiik talan
épp a magyar Verhds Andras volt, aki a kézjegyét is otthagyta az Ipatyev-hazban (Szokolov
1925, 138, Wilton 1920, 173, lettek, magyarok).
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N. Sokolov: Ubiistvo Carskoi Sem, Berlin, 1925, p. 104. Csillag: a gyilkoss4g

helyszine, az alagsori szoba
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Bodnecenc iy apocneald

A gyilkossag helyszine a VIIL. szoba volt; a felso szintrdl [épcsok vezettek
az udvarra, innen lehetett elérni a szobat; Anasztaszija kimenekitésének
Iehetséges irdnya: a kert felé, a keritésen, és eqy szomszéd telken at

A megmentd tehat feltlinés nélkiil kivihette Anasztaszijat: a hazon beliili 6rok a kivégzdosztag-
ban voltak, ¢és a dolguk végeztével, éjjel fél harom koriil eltdvoztak a szallasukra, a szemkozti
Popov-hazba, mig a kiils6 6rok, a ,,cinkos” Klescejev, Gyerjabin, és kordbban a 9. dérhelyen, a
teraszon posztold Sztrekotyin (Radzinszkij 1995, 508, 528), a holttestek kihordasaban segéd-
keztek, és késobb foglaltak el Gjra a posztjaikat (6rhelyekrél Wilton 142, 167-69, 185, alapraj-
zok Szokolov 97). Viszont Anasztaszijanak nem volt ismerds a megmentdje (Rathlef, 1927.
marc. 8: ,, Doch kann ich mich nicht erinnern, daf3 ich diesen Tschaikowsky in der Zeit, als wir
in Jekaterinburg waren, unter den Soldaten der Wache gesehen habe”), aki lengyel volt, és
Szokolov névsordban valdban szerepel egy lengyel testvérpar az Ipatyev-haz drei kozott,
Nyikoldj és Sztanyiszlav Miskevics, akik Avgyejev emberei voltak. Botkin szerint Sztanyiszlav
johetett szoba megmentdként, mivel Nyikolaj egy matrdz volt Petrogradrol, és a matrézok erd-
sen bolsevizalodtak (Szokolov, 121, Botkin, 106-107). Rathlef cikksorozatanak utolsé részében
1dézi egy roman tisztviseld renddrségi bejelentését, aki Romanidban taldlkozott egy altala ko-
rabban megismert Sztanyiszlav nevii lengyel voroskatonaval, ki bevallotta neki, hogy megmen-
tette a car egyik lanyat (Weser-Zeitung, 1927. marc. 18, Botkin 103-6).

A mészarlas utan a holttestek kihordasat végzd s a Popov-hazbdl athivott tartalék 6rok figyel-
mét elterelte, hogy értekeket fedeztek fel rajtuk, aranygytiriket, karkotoket, orakat, a car gyé-
mantos arany cigarettatarcjat, és elkezdték kifosztani dket. Jurovszkij ekkor mar fent volt az
drszobaban, nem érezte j0l magat, majd a fosztogatas larmajara lejott, és megparancsolta, hogy
mindenki adja vissza, amit eltett, majd a draga holmikat Gjra felvitte a szob4jaba. Ebben a ka-
varodasban nyilhatott mod Anasztaszija kimentésére, akinek életjeleit felfedezte az egyik 6r,
mikozben kivitte a teherautohoz, ahol mar nem szamoltdk meg az dldozatokat, majd a kerten és
egy szomszeédos telken at elvitte, esetleg egy ott varakozo szekérhez, vagy egy csonakhoz a
varosi tonal (1d. térkép a Jurovszkij-beszdmold végén, vo. Radzinszkij 1995, 571, a szerz6 ,,ven-
dégének” feltételezése az erdei kimentésrol, mikdzben a teheraut6 elakadt a sarban). A carné és
a lanyok tobb kilonyi dragakdvet is bevarrtak a flizéjiikbe egy megmenekiilés esetére, s ez va-
l6sagos pancélként védte dket a 16vésektdl és a szuronyoktdl — az 6rok vallomdsai szerint ez
Marijat és Anasztaszijat védte meg legtovabb —, ami talan megmagyarazhatja azt is, hogy miért
nem adtak at késobb ,,Csajkovszkijék” Anasztaszijat a fehérgardistaknak. A hosszl ut és a ro-
maniai tartdzkodas alatt ezekbdl a dragakovekbdl éltek a ,,szokevények”. Anasztaszija besza-
molt réla, hogy a megmentdjétdl gyermeke sziiletett 1919 6szén, akit az Alekszej névre keresz-
teltek, de arvahdzba adtak, mert az apat leltték Bukarestben, és kordbban hazassagot is kotot-
tek, melynek soran a férjezett neve ,,Anna Csajkovszkij” lett egy idére, majd elsd amerikai
utjatol kezdve (1928-1931) hasznalja az ,,Anna Anderson” nevet.
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I11. Berlin, 1920-1927 — masodik
»Stacié”, és ujabb megmentok

Ongyilkossagi kisérlet, szandékos
névtelenség, elmegyogyintézet, tii-
dogyulladas, sulyos csonttuberkulo-
zis a bal karon, mutétek, labadozas,
rokonok, ismerdsok latogatasai
1926-ig, ¢és mindenekeldtt Harriet
A e VOn Rathlef-Keilmann asszony fel-
= E\\:"\::\f bukkanasa: Anasztaszija életének
‘ ' © ezek voltak a kdvetkez6, fébb ,,mér-
foldkovei”. Bukaresttdl Berlinig, decembertdl februdrig részben gyalog, a ,,z0ld hataron” at,
részben vonaton tették meg az utat. De azutan Berlinben elvesztette utitarsat, a masik ,,Csaj-
kovszkijt” — aki allitolag felbukkant 1925-ben, 6t keresve (G. Botkin, 106) —, és a végtelen
elhagyatottsagaban a reményt is. Miutan sovanyan, lizotten odadllt a keresztanyja, Irene, porosz
hercegnd rezidenciaja, a Kronprinzenpalais keritése elé az Unter den Lindenen, de elzavarhat-
tak, vagy talan meg sem probalta mar a kapcsolatteremtést, igy a Landwehr-csatorna felé vette
utjat, ahol végiil a Bendlerbriickérél — melynek két oldalan bronz sellék és tritonok voltak an-
nakidején — a jeges vizbe vetette magat. De ismét ,,szerencséje” volt, egy rendér kimentette €s
a kozeli Elisabeth-korhazba vitte. Ekkor tiizetesen megvizsgaltak, felfedezték rajta a sebhelye-
ket, kideriilt, hogy mar nem sziiz, S mivel nem merte megmondani kicsoda, Frdulein Unbe-
kannt, ,,Ismeretlen Kisasszony” néven keriilt nyilvantartasba, és atvitték a Dalldorf-elmegyogy-
intézetbe (Berlin északi részén, a Reinickendorf varosrészben). Itt tobb, mint két évet toltott,
mignem az egyik apolondnek, Thea Malinovskynak, teljes titoktartast kérve bevallotta, hogy 6
Anasztaszija nagyhercegnd, a meggyilkolt II. Miklos car legkisebb lanya, ami persze egy elme-
gyogyintézetben akar ,,természetesnek” is tlinhet. Egy szobatarsa, Klara Peuthert azonban fel-
ismerni vélte, és a magazinok képei alapjan azt terjesztette rola, hogy ,,Tatjana” nagyhercegnd
van a Dalldorfban. A hir eljutott a berlini orosz emigransokhoz, altaluk pedig egészen Daniaig,
ahol a nagymama, Marija Fjodorovna anyacarné élt.
1922-ben felbukkant a carné volt udvarhélgye, Buxhoeveden baroné Koppenhagabol, hogy el-
lendrizze a pletykat. Mivel Anasztaszija nem akart vele szobaallni —a barond allitolag rendkiviil
kapzsi volt, €s korabban pénzért elarulta a bolsevikoknak, hogy a cari csaladnal ¢kszerek van-
nak —, Buxhoeveden egy ponton elvesztette a tiirelmét, kirangatta Anasztaszijat az agybol, és
megallapitotta, hogy ,,Tul kicsi Tatjandhoz képest!”, majd hazament. Még az év folyaman, mi-
vel nem allapitottak meg elmebetegséget Anasztaszijanal — ahogy késébb sem —, elhagyta a
Dalldorfot, és Griinberg renddrfeliigyeld fogadta be vidéki birtokén. Itt a nyar végén elérkezett
a nagy pillanat, mikor meglatogatta keresztanyja, Irene hercegnd, anyja ndvére, els6ként a ro-
konsagbol. A hercegnd azel6tt tiz évvel latta utoljara a cari csaladot, s el6szor nem fedte fel a
kilétét, hogy megfigyelje Anasztaszija reakcidit. De Anasztaszija sem kozeledett, nem érezte
jol magat, alkonyi félhomaly volt, és nem valaszolt a kérdésekre, félrevonult a szob4jaba, igy
Irene eltavozott. Anasztaszija csak masnap kérdezte, hogy ez a holgy nem a nagynénje volt-e
(Rathlef, 1927. febr. 25, vo. Botkin 39, Anasztaszija angolul irt levelet Irene-nek a Dalldorfbol,
amit az orvos nem adott fel, emiatt is volt egy ,,I¢élektani” bonyodalom).
Ezt kovetden egy ideig kiilonb6zo ismerdsoknél lakott: Peuthertnél, egy Bachmann nevii mun-
kascsaladnal, akik nagyon segit6készek voltak, és egy német-orosz emigransnal, Nikolaus von
Schwabennél, aki kés6bbi elonyoket remélt, ha Oroszorszagban visszaall a régi rend.
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Anasztaszija a Mommsen Klinikan, 1925, és egy svajci hotel bejaratanal, 1926, Rathlef asszonnyal

Anasztaszija még 1922-ben tiidégyulladast kapott, és a Westend, majd a Méaria-korhéazba keriilt.
Itt alakult ki a tuberkul6zisa (I1d. Miklds car dcese, Georgij nagyherceg ebben a betegségben
halt meg 1899-ben, huszonévesen), mely elfert6zte a bal karjat. A Mommsen Klinikara vitték,
ahol Dr. Rudnyev, moszkvai emigrans specialista tobbszor miittte. Hosszu ideig €let-halal ko-
zOtt lebegett, magas 1azzal, s meg kell emliteni, hogy a morfiumos kezelése soran angolul szo-
lalt meg, ahogy anyjaval otthon beszéltek korabban. Mikor jobban lett, 1925-ben megismerte
von Rathlef asszonyt, aki képzémiivészként, foleg szobraszként dolgozott, egy rigai emigrans
cari katonatiszt elvalt, zsido szdrmazasu felesége volt s Griinberg rendorfeliigyeld kérte fel,
hogy orosz nyelvtudasaval segitsen Anasztaszija azonositasaban. Tovéabbi latogatok jelentek
meg Anasztaszija korhazi agyanal, akiket 1917 el6tt ismert: Volkov, a fokomornyik, Pierre Gil-
liard, a francia tanar és a felesége, ,,Sura” Tyegleva, Anasztaszija gyerekkori daddja, akik az
évek alatt bekovetkezett természetes valtozasok, €s sorscsapasok, betegségek, csontsovanyra
lefogyas ellenére tobbnyire azonnal felismerték 6t, a testi jegyek alapjan is: pl. a dada pontosan
tudta, hogy Anasztaszija mindkét nagylabujjan biityok (hallux valgus) volt, ahogy ,,Csajkovsz-
kijné” 1aban is. Majd megjelent az apai nagynéni, Olga Alekszandrovna nagyhercegnd, aki
szintén felismerte, €s tobb, kozvetlen hangu levelet valtott vele, ajandékokat kiildott neki, ami
reménnyel toltotte el Anasztaszijat. Am egyszercsak elmaradtak a levelek, és Olga ,,tante” be-
allt a kételkedok tabordba. Mint Gleb Botkin irja, Olgat csak addig érdekelte Anasztaszija, mig
megtudta téle, hogy Miklos car a lanyoknak elhelyezett fejenként 5 millié rubelt a Bank of
England-nél (Botkin p. 41; a berlini Mendelsohn banknal is volt egy kisebb betét, amit késébb
a legkozelebbi rokonok elosztottak maguk kozott). Ezt az informéciot aztan késobb letagadta a
bank és a rokonsdg, mikdzben a masik nagynéni, Kszenyija Alekszandrovna Londonban élde-
gélt, nyilvanvaldan Anasztaszija 6rokségébdl, amibdl V. Gydrgy folydsithatott szamara évi tiz-
ezer font életjaradékot (1d. Wikipedia, €s Fiiggelék 1., G. Botkin levele Xénidhoz).

A torténet masik, talan legszomorubb oldala, hogy bar Daniabdl egy ideig segitség érkezett az
anyacarné testvére, Waldemar herceg ¢s megbizottja, Herluf Zahle nagykovet részérdl, de
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Anasztaszijat nem akarta latni az a rokona, akiben leginkabb reménykedett s akire leginkébb
hasonlitott a fényképek tantisaga szerint: apai nagyanyja, Marija Fjodorovna anyacarné, sz. Da-
niai Dagmar hercegnd, aki ekkor daniai birtokan, a Villa Hviderében élt Olgaval, és 1928-ban
hunyt el (1d. fényképek). Ezt kdvetéen a Romanov csalad 44 tagja koziil 12-en nyilatkozatot
adtak ki, melyben megtagadtdk Anasztaszijat, ,,csalonak™ nyilvanitva 6t, noha az alairok koziil
csak ketten lattak személyesen 1920 utan: Irene és Olga. Az Onzetlen, kivalo Rathlef asszony
sajnos elhunyt 1933-ban, 46 éves koraban, vakbélgyulladas kovetkeztében, igy tovabb nem all-

hatott Anasztaszija mellett.
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. Anastasia? — a legkisebb carleany életben van?” — H. Rathlef-Keilmann els6 cikkének cimoldala, a brémai
Weser-Zeitung 1927. febr. 25.-i szamabol (http://webopac.hwwa.de/PresseMappe20E/Digiview_MID.cfm?
mid=P000479, link az ,,Anna Anderson”, német nyelvii Wikipedia-szdocikk végén; tobb német lapban is megje-
lent ez a cikksorozat, majd konyvalakban, valaszul az arulova lett, lepénzelt egykori cari udvari francia-tanar,
Gilliard és tarsa, a pétervari volt eskiidtszék elnoke, Savitch pamfletjére, La Fausse Anastasie, 1926)
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Oldalak az ,,Anderson” asszony altal inditott per anyagabdl, Hesseni Tartomanyi Levéltar; balra Anasztaszija a
30-40-es években, jobbra fent az 50-es évek végén, alatta Franciska Schanzkowski unokahuga, Gertrud.

IV. Az ellentabor és a ,,karaktergyilkossag”, 1926-t6l maig

Ezidé6tajt, 1925-26-ban 6tl6tték ki Ernst Ludwig hessei herceg és tarsai a ,,Schanzkowski-csa-
last”, miszerint egy ilyen nevii eltlint, elmebetegnek nyilvanitott lengyel munkasnd lenne ,,Anna
Csajkovszkij”, azaz Anasztaszija Nyikolajevna nagyhercegnd, s ezt a képtelen végeredményt
melegitették fel a DNS-tesztekkel 1991 utdn is, ami leginkabb mar a ,,no comment” kategoridba
tartozna, ha nem lenne tudomanyosan ,,bizonyitva”. Természetesen voltak Romanov-imposz-
torok, azonban a babits-i ,,golyakalifa”-tipusti tobbszoros személyiség patologias esete semmi-
képp nem illik Anasztaszijara.

Ernst Ludwig hessei nagyherceg (1868-1937): felbérelte Knopf nyomozot és Gilli-
ard-t, bizonyitsak be Anasztaszijarol, hogy csal6 s ,,valgjaban” egy lengyel mun-
kasnd, Franciska Schanzkowski, aki 1920 marciuséban tlint el Berlinbdl. Az egyediili
kérdés voltaképpen az, hogy ez a szerencsétlen n6 hova lett? Ernst nagyhercegrol
kompromittald emléke volt Anasztaszijanak: 1916-ban latta 6t a cari udvarnal, amint
titokban egy kiilonbékérdl targyalt (Botkin 42).

utan az orosz tront szerette volna megszerezni, s emiatt még a bolsevikokkal is paradé-

- ) Kirill Vlagyimirovics nagyherceg (1876-1938): I1. Miklos car unokadccse, aki 1918
L)
l‘ zott: a forradalom idején kitette a vords zaszlot a palotdjara.

Louis Mountbatten gréf (1900-1979): a Hesse-Battenberg csaladbol, aki németgyii-
16lete miatt angol alattvald lett, és nevét is Mountbatten-re valtoztatta; az 50-60-as
években pénzelte az alperes hessei csaladot Anasztaszija ellen, majd 1979-ben az
IRA megolte; ezt kdvetden valosziniileg unokadcecse és tanitvanya, Fiilop hg., II. Er-
zsébet, angol kirdlynd férje vette 4t az Anasztaszija-ellenes erdk irdnyitasat (II. Er-
zsébet megszerezte Marija Fjodorovna carndi koronajat is).
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Gilliard és Savitch konyvének cimlapja: ,, 4 csalo Anasztazia”, 1929 (elso ki-
I i ielysior . adas 1926), és a konyv egyik oldala, két szélén Anasztaszija betegségek utani,
— lefogyott arcaival, kozépen a retusalt Schanzkowska-fotoval; a cél nyilvanva-

VIEGAX GULLND  (ENSTAMTIA ALV l6an a hiteltelenités volt (vo. fotéalbum a fiiggelékben).

A
FAUSSE ANASTASIE

Minderrdl igy ir Gleb Botkin: ,, Ekozben a kiralyi rokonsag minden tagja kiilénos modon telje-
sen elhallgatott Anasztaszija nagyhercegnd identitisa kérdésében. Majd a bardtai dobbenten
tapasztaltak, hogy Olga és Xénia nagyhercegndk, Kirill nagyherceg és a hessen-darmstadti
nagyherceg kijelentéseket tesznek, és ,,csalonak” dllitiak be Anasztaszijat. Hasonlo dllitdsok
Jjottek Monsieur Gilliardtol, aki hirtelen a hesseni nagyherceg képviseldje lett, és markans val-
tozas allt be a pénziigyi helyzetében. A felhaborodott von Rahtlef asszony cikksorozatot inditott
betege védelmében, akihez mélyen kétodott. A cikkeit mas irdsok kévették ugyanazokban a na-
pilapokban, a hesseni nagyherceg alkalmazasaban allo Knopf magannyomozotol és M. Gilli-
ardtol, akik probaltak bizonygatni, hogy Anasztaszija nagyhercegnd egy elmebeteg lengyel pa-
rasztlany, Franciska Schanzkovska. Ez egy tigyetlen dolog volt, ami magatol értetodoen kiter-
velt vagy meghamisitott bizonyitékokon és ugyanolyan hiteltelen vallomdson alapult, de a bot-
rany rendkiviili volt. Ezenfeliil a hessen-darmstadti rendorség elkezdett nyomast gyakorolni
Anasztaszijara, hogy fogadja el az elmebeteg Franciska utlevelét, azét a néét, aki valoban lé-
tezett, de nyomtalanul eltiint Berlinbol 1920. marciusaban. Egy ilyen utlevél birtokaban Anasz-
taszijat egy életre bezarhattik volna egy elmegyogyintézetbe, mivel Franciskat hivatalosan is
gyogyithatatlan elmebetegnek nyilvanitottak.” (i.m. 43-44)
Ernst Ludwig hessen-darmstadti nagyherceg késébb megegyezett Anasztaszija seeon-i vendég-
latojaval, Leuchtenberg herceggel, hogy ha kideriil, hogy valéban Franciska Schanzkovskarol
van sz6, akkor atadja Knopf nyomozdnak, mint szélhamost. Egy ,,azonositasrol” igy szamolt
be Botkinnak a herceg felesége: ,, Knopf idejott egy prostituadlttal Berlinbdl, a no ranézett a
‘Kicsikére’, és felkialtott: 'Ez Franciska!’, és Knopf kovetelte az dtadasat... Erre... a hallba
hivtam Knopfot és a prostitualtat, kinyitottam a bejarati ajtot, és élesen azt mondtam nekik:
Kifelé! Es ha még egyszer meglatom barmelyikiiket a kastélyom kozelében, letartoztattatom és
baortonbe vettetem!’ Latnod kellett volna 6ket, hogy’ futottak!” (i.m. 67-68)
., Ami a hivatalos jelentéseket illeti, Franciska 1920 marciusdaban tiint el Berlinbdl, mig Anasz-
taszija nagyhercegnot 1920 februarjaban mentették ki a berlini Landwehr-csatornabol. Fran-
ciskat az eltiinése elott gyogyithatatlan elmebetegnek nyilvanitottak, mig Anasztaszija, minden
orvosa szerint, akik kezeltek vagy megvizsgaltak, sosem volt elmebeteg. Tovabbd Franciska
csak a lengyelt és a németet beszélte, mig Anasztaszija tudott németiil, oroszul, angolul, de egy
arva szot sem lengyeliil. Franciskanak sosem volt gyereke, mig Anasztaszijanak sziiletett egy
fia 1919-ben. Végiil, Franciska kézirasa teljesen mas, mint Anasztaszijaé, és a fényképei sem
mutatnak a leghalvanyabb hasonlosagot sem a nagyhercegnével. A sztorit, hogy Anasztaszija
Franciska lenne, Knopf és Gilliard urak fozték ki, és nagyreészt a prostitudlt tanusagan alapult,
akit Knopf a seeoni kastélyba vitt.” (i.m. 84-85) Ezutan Botkin és Rathlef asszony ligyvédje,
Dr. Véller, és egy nyomozo kikérdezték a prostitudltat, aki a jegyzeteibdl puskazott, melyeket
Knopf diktalt le neki. Ugyanilyen hiteltelen volt a Schanzkowska-rokonok szerepeltetése az
igyben (i.m. 86, 2. 1abjegyz., Felix S., aki visszavonta a vallomasat).
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II. Miklos car és V. Gyorgy angol kiraly, még , ki-
fogastalan” unokatestvérek; jobbra: V. Gyorgy
»~megszabaditja” Europat a rivalis monarchiaktol...
— karikattra a Punch, szatirikus lap egyik 1917-es
szamabol; joggal lehet vadolni V. Gyorgyo6t, amiért
megtagadta a cari csalad befogadasat ,,presztizs-
okokra” hivatkozva

V. A hattér: ,,szocialista kisérlet”, ,,ij vilagrend” és a jovo

A ,,szocialista kisérlet” kifejezést eldszor C. G. Harrison hasznalta egyik eléadasaban 1893-
ban, melybdl érdemes idézni az egész szovegkornyezetet, hogy lassuk, hogyan is gondolkoztak
a korabeli nyugati politikai ,,okkultistak™ az egyes népekrdl €s a sajat szerepiikrdl:

,» Vegyik példaként a mai Eurdpat. A szlav népek kivételével, akikrdl az alabbiakban fogunk
beszélni, és leszamitva egy kis turdni elemet, amely til jelentéktelen ahhoz, hogy foglalkoz-
zunk vele [ezek mi, magyarok volnank, ill. még a bolgarok. — a ford.], a modern Eurdpa
nemzetei, valamint amerikai és gyarmati elagazasaik képviselik a nagy arja gyokér-faj otodik
alfajat®®. A Rémai Birodalom napjaiban e nemzetek csecsemodkorukat élték. A romai hodi-
tast megelézden Gallia, Britannia és Germania nem nemzetek voltak, hanem csupan torzsi
szinten 1éteztek. Meghoditasuk és a Romai Birodalomba tagozddasuk jelezte a csecsemOkor
fazisat. A romai jog volt a dajkéjuk és partfogojuk. A dajkat a tanito kovette. A Romai Biro-
dalom 0sszeomlésa €s a papasag felemelkedése jelezte a gyermekkor szakaszat, vagy az ér-
telmiik kibontakozasanak kezdetét. Az ifjuisag kora a szélesebb érdeklddéssel, megnoveke-
dett képzelderdvel a Reneszansszal kezdddott és a Reformacidval ért véget. A modern Eu-
ropa férfikora a 16. szdzadtol kezdddik. Folytathatnank az analogiat tovabb, de a kovetkezo
periddus, a Francia Forradalom, tul kozel hoz benniinket a mai korhoz, mintsem tanacsos
lenne a vizsgalodasunk jelen pillanataban. Nézziik a szlav népeket, akik a hatodik arja alfaj-
hoz tartoznak. Mit talalunk? Oroszorszagot, egy erbteljes birodalmat, amely egy despotikus
kormanyzas alatt egyesiti a szamos helyi kozdsséget; Lengyelorszagot, egy kiralysag marad-
vanyat, amelynek egyetlen 0sszetart6 ereje a vallasa, s amely ennek ellenére végiil Gjra be-
olvad az Orosz Birodalomba. Itt van még szamos torzs, akik levetették az idegen torokség
elnyomdaséanak igajat [Balkan], és mesterségesen konszolidalodtak kis allamalakulatokba,

%5 Ném. Wurzel-Rasse, ang. Root Race nem ,biologiailag” értendé, hanem egy adott vilagkorszak vezetd
népszellemére vonatkozik. Az okkultizmusban régota ismert ,,megfelelés térvénye”, az ,.,amint-fent- igy-lent” kor-
szakolas alapjan az Atlantisz utani 5. kultirkorszakban a tavaszpont (tropikus Kos 0°) a Halak-jegyében tart6z-
kodik, AD 220-2380 koz6tt. Ez a nagyobb, kozmikus korszakszamitas a tavaszpontnak egy-egy zodiakus-jegyben
kb. 2160 évig tartd visszafelé haladasan, a ferde foldtengely kettds kiip-mozgasan alapszik, melyet a csillagaszat
precesszionak nevez. A jelenlegi Halak-korszak 1300 koriil tet6zott, ekkor volt a viragkora (+ 100-200 év), de a
korabbi arab befolyas hatasara egy talhajtott, egyoldali materializmus alakult ki, mely ma még elfoglalja a valédi
szellemtudomanyos vilagkép helyét, melynek alapja a szellemi vilag és az ember lelki-szellemi Iényének ismerete,

ami a jovOben Gjra a szemléletiink kézéppontjava valik. Ld. abra a vilagkorszakokrol. — A ford.
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melyek fliggetlensége addig fog tartani, ¢s nem tovabb, mig kitdr a kévetkezd nagy eurdpai
haboru. Mi ennek az alfajnak a jellegzetessége a maga csecsemdkoraban? [a szldvsagnak,
oroszsagnak] A nyugat-europaiak megszoktak, hogy a barbarizmusukrél beszéljenek, és bi-
zonyos fokig igazuk van. A mi civilizacidonk csupan az éalarca a fels6bb osztalyoknak, és
ugyanolyan idegen képzddmény, mint a romai civilizaci6é volt Britanniaban. Sorsuk az, [a
szlavoké, oroszoké — a ford.], hogy a jovOben sajat magukbdl kifejlesszék magasabb civili-
zaciojukat. Az Orosz Birodalomnak meg kell halnia, hogy az orosz nép élhessen, €s a pan-
szlavistak almainak megvalosuldsa jelezni fogja, hogy a hatodik arja alfaj elkezdte éIni a
sajat szellemi életét, és nincs tobbé a csecsemoOkor szakaszaban. Nem sziikséges tovabb rész-
letezni a dolgot, kimondhatjuk, hogy a nemzeti karakter képessé teszi ¢ket a szocializmus
politikai és gazdasagi kisérleteinek megvaloOsitasara, ami jelenleg szamtalan nehézséget
okozna Nyugat-Eurdpaban. A fentiek csupan egy torvény illusztracioi, a ,,megfelelés torvé-
nyének” egyetemes megjelenései, melyet ismer az okkult tudomany [,, amint fent, ugy lent”,
Tabula Smaragdina, és ,,amint a mennyben, ugy a foldéon is”, Miatyank].” (C.G. Harrison:
The Transcendental Universe, London, 1894, 2. el6adas, www.archive.org, ford. Z.T.Cs.
2015, vo. R. Steiner GA 254/2,4, valaszul Harrison felvetéseire, ugyanitt az un. ,,8. szférarol”
a Fold és a Hold ,,kozott”, vo. Corp. Herm. XVI,17, és Steiner Naplojegyzete 1917-bdl,
alabb)

De kik is vezérelték valdjaban a ,,szocialista kisérletet”, hol is volt az igazi ,,k6zpont”? Nem a
kritika kedvéért, hanem csupén a tények szemléltetésére, ismét idézziik a bennfentes C. G. Har-
risont: ,,Van egy harmadik part az okkultistak kozott, akiket ellenfeleik a ,, Bal Testvéreinek”
neveznek [,,left-hand path”, a bal kéz feldli 6svény, 1d. GA 178, 1917. nov. 18, a bal, jobb,
kozép az okkultizmusban], s néha az ,,Arnyék Testvériségének”, mely utobbi elnevezés komoly
félreértésre adott okot, 0sszekeverve oket a fekete magusokkal. Az igazi fekete magus azonban
majdnem ismeretlen Eurdpaban, noha a gonosz praktikak gyakorlata, sajnos ezt kell monda-
nom, messze nem szokatlan, féleg az amatérok kozott. De a fekete magus egy Iszmael [kitaszi-
tott] az okkultistak kozott. O mindenki ellen, és mindenki éellene van. Nincsenek ,,fekete” test-
vériségek, mert nincs kolcsonds bizalom azok kozott, akik teljesen énkdzpontuak. Az ,, Aryék
Testvére” valami teljesen mas, mint bizonyos filléres ponyvék szerepléje. Az ,, Arnyéknak”
semmi koze a kétes erkdlesokhoz. Ez egyszerlien szolva a pdpasdg — a régi Romai Birodalom
arny€ka, vagy ,.kisértete”... Karos befolyésa alatt az egyéni feleldsség érzéke elfonnyad, jo és
rossz azonossé valnak a szellemi tekintély elétti engedelmességgel és engedetlenséggel. Es szo-
moruaan latjuk, hogy a jezsuitak kozott a legmagasabb tudéas és a legnemesebb erdk eszkdzzé
valnak, hogy tisztességtelen elonyt szerezzenek a politikai intrikdk gyakorldsaban (melyek
gyakran dnmagukban is nagyon kétesek), melyekkel céljuk a papa muld hatalmanak Gjrameg-
erdsitése. Nem kétlem, hogy a legdszintébben hiszik, hogy ez sziikséges Eurdpa szellemi jolé-
téhez, de a ,,cél szentesiti az eszkozt” az Arnyék elve, nem a vilagossagé. Természetesen nem
minden bal testvér jezsuita, noha ezek a legerésebbek és a legjelentosebbek. Anélkiil, hogy
tovabb részleteznénk, elég annyi, hogy a ,,bal testvére” elnevezés gyakorlati okkultistakat jelol,
akik energidjukat arra forditjak, hogy olyan célokat mozditsanak el6, amelyek inkabb a keve-
seké, mint altaldban az emberiség tobbségéé.” (i. m. 1. elda.). Az antropozofiai szellemtudo-
many alapitdja, aki a szellemi vilagfelfogast, kutatast tudomanyos alapokra helyezte a mai meg-
ismerési kovetelményeknek megfeleléen, Dr. Rudolf Steiner tobbszor is foglalkozott a torténe-
lem yjkori ,,elterelésének” jelenségével, mely 1ényegében a valodi Krisztus-ipmulzus megvalo-
sulasa ellen hat. A régi ,,globalizmus”, a romai katolicizmus szerepérdl egy alkalommal igy
beszélt: ,,A katolikus egyhaz arra torekszik, hogy hidat verjen a legradikélisabb szocializmus,
a kommunizmus és a sajat uralma kozott.” (1920. jin. 6, GA 198). Erre a szerepre tobb mas
munka utalt a Nagy Haboru kornyékén, igy Hermann Bahr Himmelfahrt c. regénye, mely sze-
rint a viladg igazi ,,urai” a ,,szabadkémiivesek, biborosok, rabbik”, de kiilondsen az utobbi kettd,
s ezt redlis torténeti inspiracionak nevezte Dr. Steiner (Az igazsdgtalansag karmaja, 1916, GA
173/3, 1d. még Karl Heise: Die Entente-Freimaurerei und der Weltkrieg, Basel, 1920, melyhez
szintén Steiner irt eldszot név nélkiil, 1918. okt. 10.-1 datummal). Az sem titok, hogy eleinte
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tobb zsido szarmazasu bolsevik egyuttal szabadkdmiives is volt, valosziniileg Jurovszkij is az
Ipatyev-hazban, aki 1905-1912 kozott Berlinben élt a csaladjaval (vo. az 1919-es magyaror-
szagi proletardiktatura 14 vezetdje itthoni, majd bécsi paholyok tagja volt, Palatinus J.: A sza-
badkémiivesség biinei, 1938, 1-11.).

Rendkiviil érdekes, hogy egy 16. szédzad elején €It bencés apat, Johannes Trithemius, régebbi
forrasok alapjan irt egy kis munkat a torténelem ,,angyali” korszakvezetéseirdl, koztiik a ,,Mic-
hael-korszakrol”, mely 1879/80-ban kezdddik, ekkor ,helyreall a zsidok szabadsaga”, s ezek
szerint pontosan ekkorra tehetd, hogy ,,Michael letaszitja a Sarkanyt” az emberek kézé (Jan.
Jel. 12,7-12). A ,,megszabadulast” azonban 0igy tlinik teljesen félreértette az ekkortajt valoban
¢bredezd un. cionizmus, mely valtig csak foldi ,,birodalomban”, f6ldi-faji ,,messidsban” gon-
dolkodik, szemben a Krisztus-Michael impulzussal (Trithemius: A hét masodlagos okrol, Acta
Historica Hungarica Turiciensia, 2018/10., ford. Z.T.Cs., 1d. a talhajtott nemzeti elvrdl, mint
jahvizmusroél, R. Steiner, GA 202, s az ortodox rabbik véleménye szerint a Tdra tiltja barmiféle
zsido allam létrehozasat, vo. 5.Moz. 4,27, 28,64). Kiilonds, hogy amiként 100 esztendeje a bol-
sevizmust segitették hatalomra a ,,Bal Testvérek”, igy ma a tdmeges migraciot tdmogatja tel-
jesen egybehangzoan egy George Soros — aki szerint koztudottan a pénz csinélja a torténelmet
—, az EU, és a jezsuita Ferenc papa. S ha a ,,bolsevik projekt” nyomén ennyi pusztitas jott,
kiprovokalt naci revanssal, meleg- és hideghdbortukkal, akkor mi varhat6 a ,,migracios projekt”
nyoman ¢és meddig? Steiner szerint a 2000. év tajan ,,jonni fog egy térvény Amerikabol, mely
az 6nallé gondolkodas elfojtasarol lesz elnevezve” (GA 167, 1916. apr. 4.) — és jott 9/11, ,,Pat-
riot Act”, globalis megfigyelés, majd ,,nemzeti” centraliz4cio a nemzetek ellen, amit a migraciod
tamogatasaval csak erdsitenek ,,balrol” (Id. még Orwell-mottonk a ,,moralista” milliomosok-
rol).

u. K.
M\ INTELLIGENCE /'v

Néhany illusztracié a mabol: Ferenc papa, volt jezsuita tartomanyfonok egy sarlo-kalapacsos korpuszra moso-
lyog, melyet 2015-ben kapott ajandékba, mellette a papai cimere 6tagu csillaggal (amit ,,nyilvan” a betlehemi
csillagnak kell értelmezni), a ,,dioniiszoszi” véraldozatok sz616firtjével (ami ,,nyilvan” Jézus vérének szimbo-
luma), és a jezsuita rend logojaval (IHS: Iesus Homini Salvatori, és harom szeg), a vatikani 500 lirasrol (csak
gyljtéknek); vajon egy igazi ,,bal testvérrel” van-e dolgunk? Jobbra: a ,,nagypecsét” az 1 dollaroson, a ,,Novus
Ordo Seclorum” felirattal, a szabadkdmiives Amerikat jelentd csonka piramissal €s a ,,mindent-lat6-szemmel”,
mely jelenleg a globalis megfigyelési halozat jelképének tekinthetd, ez virit a kevésbé ,,szent” brit belfoldi tit-
kosszolgalat, az MI-5 pecsétjén is (Z.T.Cs.: Az ,,uj vildgrend” titkos épitészete, 2012, www.0orszagepito.net)

Harrison a harmadik eléadasaban az angol nyelvii népeket az Otddik Korszak képviseléinek
tekinti — annyiban joggal, hogy a german-keresztény impulzus ujabb kori, a korszellemmel
egyiitthalado, vezetd agat jelentik, de erds ,,elhajlasokkal”, egyéb, illegitim befolyasokkal, me-
lyek nehézz¢ teszik a valodi ,,frontok” megitélését —, s hitet tesz amellett, hogy az angolszéasz
tudomanyossag mar kezd ,.kilabalni” a materializmusbol, ami azonban egy tévedés volt Harri-
son részerdl, hiszen a nyugati tudomany azota sem vett igazi fordulatot, a materialista, szocial-
darwinista dogmakat képviselik ma is, az evoluciotdl az tirkutatasig. Ugyanakkor Harrison az
idedlis tarsadalmi allapotot vallasilag a gondolatszabadsagban, a tudomany teriiletén egy ,,pne-
umatizmushan” — vagyis, egyébként helyesen, a kutatas szellemi-érzékfeletti kiterjesztésében —
, a politikat tekintve pedig a ,, szocializmusban” latta, azonban ez nyilvan nem az a ,,szocializ-
mus”, melyet Oroszorszag, az orosz néplélek szamara propagalt, a ,,Bal Testvérekkel” karoltve:
a bolsevik szocializmussal a cél a rombolas volt, mint lathattuk, s ennek mai végeredménye, f6
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,haszna”, hogy barkit ,,balos szimpatidval” lehet vadolni, ha szocialis igazsagossagra, a kamat-
kapitalizmus egyoldalisagainak kikiiszobolésére torekszik.

Ahogy Marx, Engels, vagy C. G. Harrison nem voltak sem oroszok, sem ,,szovjetek”, tgy a
,»szocialista kisérlet” sem volt sem orosz, sem szovjet taldlmany, hanem tipikusan a nyugati
allameszmébdl fakadt (1d. Kalman Istvan: 1989-1992 — Attorés Kelet-Kozép-Eurdpaban: az
ideologia hatalma, az 0j hatalom ideologiaja, Orszagépitd, 92/3-4. 2), mint a materialis té-
nyekre lecsupaszitott, nyers totalitarizmus, mondhatni a régi, csaszari Roma végsokig redukalt
vaza, partfotitkar egyeduralkodokkal, babba tett szenatussal, a rdmai polgar helyén pedig a
bérbdl és fizetésbdl €16 ,,proletariatussal”, melyet valosaggal megbolonditottak ezzel a hamis
egyenldsdivel, kihaszndlva munkabirasat a ,,sztahanovista” épitdmunkéban. Ez a ,,bolsevik”
jellegti allameszme van itt Gjra abban, amit nyugaton az ,,Eurépai Egyesiilt Allamoknak” kép-
zeltek el, melyrdl Churchill Kinyilatkoztatta 1947-ben, hogy enélkiil nincs biztositva az angol-
szaszok vezette ,,szuper-vilagkormany” jovdje: ,, Without a United Europe there is no sure
prospect of world government” (United Europe Meeting, 14 May 1947, Royal Albert Hall,
London, in: His Complete Speeches, 1897-1963, Vol. 7. 1943-1949., R. Rhodes James, Chel-
sea House Publishers, 1974; a ,.Brexit” utan persze majd ,kiviilrél” csindljdk ugyanazt). Az
elvet és gyakorlatot eldre jelezte W. T. Stead, az ,,anglofil halozat” egyik szocsove 1899-ben:
,»egy mennyek orszdaga létrehozdsdhoz sziikség van egy hatékonyan miikods ordogre”, illetve:
,,nem kell meglepodniink, ha az Eurdpai Egyesiilt Allamok jelentds vérontast kovetéen nyeri

el fizikai létét.” (The United States of Europe, New York, 1899, p. 45-46).

| JOEN BULL A=y uis YRIENDS . gy . ” ,
,,POllp vagy ,,sivatag’: OI'OSZOI'SZElg anyu-

gati karikaturakon, 1900 (Fred W. Rose), de
mar 1877-ben megvolt ennek a térképnek a
prototipusa, és ,,Russian Desert”, Orosz Siva-
tag felirattal is szemléltették terveiket a ,,fri-
giai sapkas” felforgatok (alabb: ,,Kaiser’s
Dream”, a ,,Csaszar alma” c. térképen, rész-
let, The Truth, londoni szatirikus lap, 1890.

| dec. 26, forras: Thomas Meyer, Das Goethea-
num, 1994. maj. 29.).

Ugyancsak W.T. Stead irja mar 1902-
ben, hogy Miklos cér ,,nem latja a bu-
kashoz vezetd Utjat” (,, he did not see
| his way to fall”, in The Americaniza-
tion of the World, 1902, 168, Goluc-
howski’s Alarm, www. archive.org).
Sajnos az intd jeleket a cari Oroszor-
szag sem vette eléggé komolyan,
Miklos bizott angol rokondban, V.
Gyorgyben, akinek kedvéért Vilmos
szintén rokoni Németorszaga €s az
' Osztrak-Magyar Monarchia ellen 1¢-
Hhe SeY pett habortiba, majd az antant gyoz—
elme ellenére mégis Vesztes maradt az 1917 -es klvulrol jott ,,rendszervaltas” miatt. Es még a
bolsevikok nevezték ,,Véres Miklosnak™ a jolelki, szelid, csaladszeretd cart, akit a csaladjaval
egyiitt nem egy 6r megsajnalt a ,,specialis rendeltetésii” Ipatyev-hazban...
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SIS AMERICINS  .Mondjak, hogy amerikaiak
segitették gyozelemre a
Mm[ PHH"EHA“ petrogradi forradalmat”
CROOUTIONWN |
——— | ,Befolyasos amerikai polgarok

'”ﬂ‘oj‘"‘w' Appens ‘(’;’“‘ segitették, tervezték es lehetové
sy | tették az orosz forradalmat”,

s> | | mondta John D. Moore a Haz
ne msiien o muns = s | 19a7SagUQyi Bizottsagaban a
intuee ot American cuns, Jow 0| KEMEOrVENYy vitajan. ... Mr. Moore

Moore told the Houses Judiclary Commit-

e ey 1 o earine o e o @|MONAta, hogy Jacob Schiff, egy

MIL Mr. Moore is secretary of the Friends

or mmy rrecios w america wa v ol N@W YOrK-i bankar segitette az

of ssvernl opp tn of the cepl £e log- ’ e I
maton who ssweared beiore e oo OFOSZ SZabadsag Ugyet...
Yors sanker had seded heiaum ot mex|  — New York Herald, 1917. apr. 18, p. 12, vo.

Halins of tha tegiuation in e naiee at| 91X Million Jews, 1915-1938", Youtube, az
o Nk e, e eeweel  amerikal Iapo,krp[, melyekben a bolsevizmust
e N emiw  @Z Orosz zsidosag ,remenyekent” allitottak be)

Chicago, Heary Weinberger, reprasenting

V6. Antony C. Sutton: America’s Secret Establishment, Trineday, 2002., a Skull & Bones Rend kett6s tevékeny-
ségérol a bolsevik tézis és a naci antitézis megteremtésében (p. 126, abra, Operation Vehicles). Lent: a vilag- és
az emberiség fejlédésének vazlata (R. Steiner nyoméan Z.T.Cs.) a Vizont6 jegye alatt bekoszonté Szlav-Azsiai
korszakkal 2380-4540 kozott, melyet a nyugat 1ényegében a ,,szocialista kisérlettel” akart hossza tavra aldasni
(vo. R. Steiner Naplojegyzete, 1917. nov., és GA 93a, 1905. okt. 31.-i el6adas, dbra az alkorszakokrol).

Alogutuda roLD 1ndaton
Targyl madat keptudat
Fizka: Fold
Root-
Races
(Hét Vilag
korsrak)

Sub-Races
({Het Kalturkorsrak,
CRV-CRY massL. nép

verctesével) f’,.
2,
Onindiai S /?J;
korszak Osirdni -’\.:1;1 Ameritai | ©
1/Efezus 2/Szmirna 3/Perg8m. 4/Thiatira 5/Szardisz 6/Filadelf. 7/Laod.
& I Y A
LE B 6260 4100 1950 AD 22 2380 45406700 &,

Vilagkorszakok és kultirkorszakok osszefiiggései (v0. RS, GA 933, 104, és
a kb. 2160 eves precesszio, a tavaszpont visszafelé vandorlasa a zodiakus-
je&yekben, amibol ,,Ieolvqsﬁatqk" az emberisegfejlodes szakaszai, @ mikro-
makrokozmikus analogia-torvény alapjan; vo. Jan.Jel. 2-3., a 7 levél)
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V1. Az Anasztaszija-életrajz néhany ,,ezoterikus” ténye

a) Anasztaszija sziiletési képlete

[Name: © Grand Duchess Anastasia

bom on Tu., 18 June 1901
In Pelerhof Palace, RU
29054, 59n53

Natal Chart (Method: Anglo w. zodiac / equal)

t AC @55 |
] | .
l‘Y \i Ill\
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\“\ ‘\.-n’\\
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At
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\».
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® Sun H26°11 2°
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¥ Mercury @ 20°42'48"
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o Mars ™16° 14" 5
) Jupiter = 9°45' 8%
HSaum B 14°21'307T
W Uranus  «* 14" 2528
W Neptune (28" 50' 38"
P Plulo 3} 17°23' 25"

i Mean Node ™ 20° 55' 41"
|EChion 5 2°53'39%
RC: @26" 54" 31" | 2: 126" 55
T 274 o

Time: 6:00 a.m.

Univ.Time: 3:30
Sid. Time: 23:12:19
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www.astro.com

Type: 2ANZ 0.0-1 28Feb-2019
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A kifejtés roviden: flegmatikus-szangvinikus/vizes-levegds vérmérséklet, melankolikus/foldies
beiitéssel (tiiz-fold-levegs-viz: 1-3-4-7 aranyszam, vo. bard Knigge Adolf: Erintkezés az embe-
rekkel, Bp., 1875, 106, els6 kiadas 1788), ami konnyeddé, de olykor kiallhatatlanna is tette.
Dominans akarati és gondolkodasi erdk, de érzés, empatia szinte semmi (9-0-6 aranyszam), ami
utalhat a ,,sulyosabb” Romanov-orokségre. Ot planéta a 12. hazzal dsszefiiggésben elzartsagot
¢és ebben kibontakoz6 tevékenységet jeleznek. A ,kegyelmi” Jupiter-Szaturnusz egyiittallast
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oppoziciok tamadjak, s a legjellegzetesebb a Mars kvadrat Uranusz-Plutd, szextil Merkur-Hold
¢s trigon Jupiter-Szaturnusz fényszogek: a Mars, a ,,hadak ura”, a szenvedély, az erd, a vérontas,
a katondk ,,istene” a 2. hazban egyszerre arto és segito fényszdgekkel jelenik meg, szemben a
8. hazzal, a ,,halal” hazaval, és a Medium Coeli-vel (sors-kereszt).

Anasztaszija felszall6 holdcsomdpontja: Skorpid 22°, sokatmondd visszatérésekkel, melyek
nagy valtozasokat hoznak az életében: 1920-01-22/1920 dec-febr.: Bukarestb6l Berlinbe; 1938-
08-14/1939: az antropozo6fus Miltitz baronéhoz koltdzik, aki eldszor tantsit mélyebb megértést
iranta, majd végig kitart mellette; 1957-03-03/1958-61: ¢ls6 per, kézben 1959-ben Dr. Otto
Reche megerdsitd antropoldgiai vizsgalata; 1975-10-15/1976-77: Dr. Moritz Furtmayr ujabb,
dontd azonositasa a fiilforma 17 jellegzetessége alapjan.

Anasztaszija halal utani kamaloka-periddusa, az asztralis-karmikus atélések Gjrafeldolgozéasa —
ami mindenkinél kb. 1/3 életév, az az 1id0, amit valaki alvassal toltott élete soran — 27,6 év volt,
1984 és 2012 kozott. Ez azt jelenti, hogy mikdzben a szellemi vilagban Ujraélte a gyerekkori
¢lményeit, a foldi ¢letben Gjra azt terjesztették, hogy ,,megtalaltak” a maradvanyait az 1991,
2007. évi leletek kozott. Ebben ismét megjelenik az ellenerdk spontén ,,id6zitése” az eltiinteté-
sével kapcsolatban. Anasztaszija el6z0 inkarnacidja még kikutatatlan (v6. R. Steiner, 1921. jan.
6, GA 203/2, a kora keresztény és nem-keresztény dél-eurdpaiak és a kiirtott észak-amerikai
indidnok lelkeinek kelet-eurdpai ujratestesiilésérol).

b.) A cari csalad megolése, és a novo Hold a Skorpioban

Az egyébként vitatott észt szerzd, Yiiri Lina jogosan hivta fel a figyelmet az 1917-es oktoberi
forradalom ,,id6zitésére”, amikor a Nap a Skorpio jegyében volt, s a forradalom szabadkdmiives
kitervelGi ezt figyelembe vehették (Under the Sign of the Scorpion, 7. fejezet). Hasonloképpen
jellegzetes a cari csalad meg6lésének és eltiintetésének idépontja, 1918. jul. 17-19, amikor a
Hold az utolsé negyedben szintén a Skorpidban volt (Swiss Ephemeris), ui. a novo- és telihold
szellemi értelemben is egy ,,szivo”, ,,magnesez6” hatast fejt ki, s a ,,magikus” cél (1d. alabb d.
pont) az elhunytak lelkeinek ,,f6ldkdzelben” (,,8. szféra™) valo visszatartasa volt:

Julius Hold
17.Szerda  1° 39’ Skorpid
18. Csiit. 13° 42” Skorpio
19. Pént. 25° 57’ Skorpid

c.) Feliratok az Ipatyev-hdz alagsori helyiségében

Egy Heine-idézet, Daniel 5,30. nyoman
(Szokolav, 1925, p. 173): ,, Belsatzar ward
in selbiger Nacht / Von seinen Knechten
umgebracht” — ,,De Belzacart udvari cse-
lédhada meg6lte még az éjszaka” (Vas Ist-
van ford.). Szokolov 1924-es els6 megjele-
nése utani kiadasokbol allitolag kihagytak
egy telegramot, melyben Jacob Schiff, New
York-i bankar adott volna utasitast az egész
cari csalad kivégzésére, és kihagytak az
Anasztaszija megmenekiilésére utal6 bizo-
nyitékokat, megmasithattak vallomasokat
(Id. Botkin 1937, 100, 6. jegyz.). Ugyanak-
kor pl. a ,,nyiltabb” angol Wilton és Die-
terichs kdnyveiben sem szerepel az allitola-
gos Schiff-telegram, csak Yiiri Lina emliti
(utobbi szerzo a kivégzdosztag tagjairol is
kozol egy listat, melyben ,,Nagy Imre”
N 53 Hapnnes na whvennons asuxh, odsapymeniadg u% koM-  neve is szerepel, noha a lista King és Wil-
RaTh yoicTaa, son konyve szerint hamisitvany, The Fate
of the Romanovs, 2005, 12. fej.)
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N 54, Odosmavenie Wah HeTheXB 3HAKOERD, (
HaTh yoiflcrea (na wiRHON CI

A harom rejtélyes betli vagy jel: gor. lambda, kozépen egy ismeretlen jel (Jupiter?), forditott héb. lamed (?) (Szo-
kolov, 1925, p. 174), melyeket rézsut, fejjel lefelé irtak a falra, az ajtotol balra; ,,leforditva”: feltehet6leg a kiralyi
Jupiter jele egy L- és egy tiikrozott L-betil, azaz voltaképpen két szabadkémiives ,,derékszog” k6zott, a lambdaval
mintegy a gérdg-romai, és a lameddel egy hipotetikus ,,0j-héber” korszak kdzott:

L %

SEQVVNTVR FIGVRAE LITERARVHM
DIVINARVM.
Literz feucharaéteres Saturni,

LB ANAXDW

Literzfeu chara&eres Iouis.

W3IKAIXENMT = <~

Literz feu chara&eres Martis.
SN =0T <T3IA

A kozéps0 jel lehet egy szellemidéz6 planéta-karakter, Agrippa von Nettesheim: De occulta philosophia, 1533,
39-40. old., a Szaturnusz, Jupiter, Mars, Nap, Vénusz, Merkur, Hold , karakterei” (1d. még Peter d’ Abano miivei)
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XL, DE OCCVYLTA PHILOSOFHIA,
Literz fiue chara&eres Solis.

T JITFAY S £\ o-N\r"

Literz fiue chara&eres Veneris,

YT F 8

Literz fiue chara&eres Mercurii.

Literz fiue chara&eresLunz.

o g S = NN

’/
Je

g

Balra: Alekszandra carné mindeniitt felrajzolta a rontaselha-
rito, ,,jo iranyba” forgd, indiai-teozofikus szvasztikajat, mely
0siddk oOta egy nap-szimbolum (Gilliard 276, a jekaty.-i érke-
zés datumaval, 1918. apr. 30, dnaptar szerint 17., v6. Szokolov
1925, 52, 103, www.archive.org, Rathlef 1927. marc. 2.)

Felmeriil, hogy akik a Heine-idézetet és a harom be-
tt felirtdk az Ipatyev-haz alagsori kivégzdhelyisé-
gében, mit akartak ezzel elérni? Az elkovetok-kiter-
vel6k onmagukra akartak utalni, vagy valaki rajuk?
Hivalkodas vagy a feleldsség attoldsa, az ,,okkult
frakciok” kozotti versengés nyoma? Ha az Ipatyev-
hazban talalt harom rejtélyes betii koziil az els6 €s a
harmadik L-betii, ami nagyon valdszini, akkor ér-
dekes parhuzam adodhat a jezsuita tarsasag 100
éves jubileumara megjelent kotetben taldlhatd be-

tijatékkal (Imago primi saeculi Societas Jesu, 1640, p. 49., alabb). Noha itt az alapitd, Loyola
nevének két L-betiijére utal a szoveg, és az elsd L-betiit tiikrozték meg, ez lehet egy visszatérd,
titkos ,,log6ja” a papa altal 1773-ban mar betiltott szervezetnek, mely kezdettdl fogva kétes
hirnévre tett szert. Egyébirant nem nehéz katolikus-jezsuita és angolszasz-cionista kozds, glo-
balis érdeket felfedezni az oroszsag €s az orosz ortodoxia tonkretételében, melynek ,,piszkos
munkdjat” annakidején a bolsevikokkal, mint naiv ,,hasznos balekokkal” végeztették el, iszo-
nyatos karokat okozva emberek millidinak, csak hogy a ,.kevesek” megnyerjék maguknak a
jovét... De ne feledjiik: ,, nem a teljesen érett névenybol lesz az uj névény, hanem a magbol.”
(R. Steiner, 1905. nov. 5, GA 93a, 31. elda. végén, www.anthrowiki.at)
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JIBERAL

IMPERI-
ALISM

Centum Lo yoL A ampledtitur annos,

d.) A ,,bal testvérek” magidajarol

Alljon itt err8l egy rovid, tomor idézet a legavatottabb ,,leleplezétdl”, Dr. Rudolf Steinertél:
,,Vilagosan kell latnunk, hogy a szellemi szalak a holtak lelke és azok kozott, akik kotédnek
hozzéjuk, nem szakadnak el a halallal; ezek megmaradnak, st szorosabbak a halalt kovetden,
mint a f6ldon voltak. Amit ezzel mondok, azt komoly, jelentds igazsagnak kell tekintenitiik.
Nem az egyetlen vagyok, aki ilyen ismeretekkel rendelkezik; masok is tudjak, hogy ez igy van.
Szamosan vannak, akik ezt az igazsadgot egy szornyli modon kihasznaljak. Vannak ma félreve-
zetett materialistak, akik Ggy vélik, hogy a materialis élet az egyetlen, de vannak beavatottak,
akik materialistak, és akik materialisztikus tanitasokat terjesztenek a testvériségeken keresztiil.
Ne gondoljak, hogy ezek a beavatottak olyan bolondok, hogy azt higgyék, nincs szellem, vagy
az embernek nincs lelke, amely a testtdl fiiggetleniil is él... Sokan vannak, akiknek bizonyos
érdekeik fliz6dnek ahhoz, hogy elterjesszék a materializmust, s akik mindenféle moédon azon
vannak, hogy az emberek nagy része csupan a materializmusban higgyen és teljesen a hatasa
alatt legyen... Mi az, amit ezek a beavatottak szeretnének, akik nagyon jol tudjak, hogy az
emberi lélek tisztan szellemi lény, amely teljesen fliggetlen a testiségt6l? Mit akarnak ezek a
beavatottak, akik annak ellenére, hogy tudjak ezt, mégis az emberek materialisztikus gondol-
kodasat védelmezik és erdsitik?... Ezek a beavatottak azt szeretnék, hogy a lehetd legtobb I1¢lek,
aki a foldon a sziiletés és a halal kozott él, csupan materialisztikus fogalmakat vegyen fel. Ez-
altal ezeket a lelkeket felkészitik, hogy a f6ldi szférdban maradjanak, bizonyos mértékig a f6ldi
szférahoz kotddjenek. .. Ezek a testvériségek felkészitenek bizonyos emberi lelkeket, igy, hogy
ezek halaluk utdn is az anyagi vilagban maradnak. Ha ezek a testvériségek ugy intézik — és ez
teljesen lehetséges a hirhedt hatalmuk révén —, hogy ezek a lelkek a haldl utan a testvériségiik
hatalmi szférdjaba keriiljenek, akkor ez nagymértékben megndveli a testvériség erejét... EIS-
idézik, hogy a lelkek a halal utan az anyagi vilagban maradjanak, azért, hogy az ilyen lelkeket
felhasznaljak sajat céljaikra... Ezek a lelkek a maguk belsd erdivel azutan a legkiilonb6z6bb
modon vezethetdk, €s ezaltal valaki kiilonb6z6 dolgokat érhet el, bizonyos hatalmi manipula-
cidkat azokkal kapcsolatban, akik nincsenek beavatva ezekbe a dolgokba... Nincs mas orvos-
sag ezek ellen az igazan artalmas testvériségek ellen, mint ennek a helyzetnek a megismerése.
Ha tudunk errdl, védve vagyunk. Ha valaki tudja, hogy a megismerésnek bensé bizonyossagga
kell valnia, igazi meggy6z0déssé, akkor védve van... A Golgotai Misztérium a vilag gyogyitoja
a lélek materializalodasaval szemben” (1917. nov. 18., GA 178, www.anthrowiki.at, angolul
GA 118, The Reappearance of Christ in the Etheric, X. elda., www.rsarchive.org, vo. C.G.
Harrison és GA 254, a ,,8. szférarol”, és a merényletek a hires emberek ellen, akikhez tomegek
figyelme tapad).

412


http://www.anthrowiki.at/
http://www.rsarchive.org/

SZABADKOMUVESEK

A KAROLYI-KORMANYBAN
ES AZ 1919-ES PROLETAR-
DIKTATURA IDEJEN

1ol tein) Péte
Jogakadémiai tanar, a Karolyi-kormany kor-
manybiztosa, majd beliigyi allamtitkar: a
proletdikt. kiiliigyi népbiztosa, Felvették a
Bihar paholyba (), 1908 (TI1. fok).

Biré (Blau) Lajos

Emigralt iro, hirlapiro, sz. Heves, 1880. Aug.
22., a Vilag volt foszerkesztoje. 1904-1919 a
Martinovics p. fomestere, a forradalom alatt a
Karolyi-kormany allamtitkdra. 1920 utan a
bécsi In Labore Virtu O tagja, majd az USA-ba
emgralt.

Erdélyi (Engel) Mor
Betiiszedo, az Alt, Fogyvasztasi Szovetkezetek

1gazgatoja, Bp. Sz. Algyogy, 1877. Okt. 1. A
Karolyi-kormany kozélelmezési kormanybiz-
tosa, a Peidl-kormanyban allamtitkar. Fv. Deak
F. oL fok. 1920-ban emigralt. 1928-ban am-
nesztiat kapott.

Faber Oszkar, dr.

Szfov. tanar, sz. 1879. A Kommiin alatt a val-
lastigvek likvidatora. Fv. Martinovies o IIL
fok. 1905.

Goldmark Kdroly

1919-ig kalapkereskedo, Bp. VIII. Rakoczi 1t
75. A proletdikt alatt tanusitott magatartasa
miatt Bécsbe emigralt. Sz. 1877. Nov 17. Fv.
Galilei 0 III fok. 1920 utan a bécsi In Labore
Virtu O tagja.

Hajdu (Honig Miksa) Miklos, dr.

Sz. Golle, 1879, jan 28. A Magyar Tudakozd
Egylet igazgatoja, 1920 utan a Pro Palesztina
Egyesiilet elnoke. a palesztinai nagypéaholy
tiszteletbeli, és a budapesti Symbolikus Nagy-
paholy szévetségi tanacsanak tagja. Fv. 1916
Demokratia o I1I. fok.

Haldsz (Hirsch) Jézsef

Rendorkapitany. volt szerkesztd, Szombathely.
Sz. 1883. Fv. Ebredés o 1909. TIL fok. A
proletdiktatira alatt vorosor-parancsnok. A
Szu-ba menekiilt.

Sz. Bp. 1880. Okt. 28. A Budapesti Szemle és
a Nyugat foszerk. A forradalom alatt Karoly1
M. bizalmasa. 1919 emigralt. Az emigracioban
irt nemzetgyalazo cikker miatt a fiiggetlen
magyar birosag 1927-ben hosszabb szabadsag-
vesztésre itélte, melyet ki is toltott. Fv. A Mar-
tinovies oo 1910 111 fok.

Hock Janos (dalnevén Balogh Karoly)

Roém. kat. plébanos, a forradalom alatt a Nem-
zeti Tandacs elndke, volt orsz. gyiil. képv. Sz.
Devecser 1850. Dec. 31. Fv. 1890 Demokratia
0 111 fok. Az 1891-1893 években a Symb.
Nagy Szonoka. Fed. 1894 okt 8. 1920-ban
emigralt,s az emigracioban tanusitott magatar-
tasa miatt nemzetgyaldzasért 1 évi borténre
itélték, amit le is t6ltott, Megh, 1937,

Jaszi (Jakubovies) Oszkar, dr.

A Karolyi-kormany nemzetiségi mnisztere, a
proletdikt alatt kézoktatasi népbiztos. Sz.
Nagykaroly, 1875 Fv Martinovies 0 I1I fok.

Kunfi (Kohn) Zsigmond

Hirlapiro, sz. Nagykanizsa 1879 apr 28. A
proletdikt kozoktatasi népbiztosa. 1920 wtan a
bécsi In Labore Virtu 00 mestertagja. 1920 elott
fv Martinovies 0 [1I fok. A Karolyi-korm.ban
népjoléti miniszter.

Hirlapiré, sz. Bp. 1886. A proletdikt alatt had-
tigyl neépbiztos, a magyar voros hadsereg pa-
rancsnoka. Emigralt. Fv. Martinovies o I11
fok. 1920 utan a bécsi In Labore Virtu & mes-
tertagja.

Szende (Schwartz) Pal, dr.

Ugyvéd, sz. Nyirbator, 1879. A Karolyi-
kormanyban pénziigyi allamtitkar. Fv. Marti-
novics 0 III. fok, 1907,

Roboz (Rosenzweig) Andor

Forealiskolai tandr és hirlapiro. Bp. Sz. Nagy-
varad. 1869 jan. 8. Fv. Marcius o I11. fok
1899, Paholyalapito, a forradalmak alatti ma-
gatartasa miatt emigralt, 1920 utan a bécsi In
Labore Virtu O tagja.

(forras: PALATINUS Jozsef: A szabadkomiives-
ség biinei, I-111. ktet, Bp. 1938.)

Egy biografiai illusztracié az 1919-es magyarorszagi ,,atmenet” hatteréhez; a taglistahoz a magyar hatdsagok
1920 utan jutottak hozza, amikor lefoglaltak a Magyarorszagi Szimbolikus Nagypaholy épiiletét; nem tudjuk,
hogy vajon az oroszoknal is fennmaradt-e ilyen lista?



7.arszo

Az orosz-dan-német-angol szdrmazéasu Anasztaszija Nyikolajevna Romanov nagyhercegnd,
bar sajnos nem tudott ,,1j életet” kezdeni, nem hagyott maga utan szobeli vagy irasbeli tanitast,
nem is volt kiilondsebben ,,templombajar6”, de egy ndi ,,vezekloként”, aki kiildetését mélyen a
testében, sorsaban hordozta, a személyes tragédidja altal a globalis ,,szocialista kisérlet” egyik
fontos jelensége lett. Eletén tanulmanyozhaté az az oriasi ellenerd, mellyel a nyugat nyilt és
»fedett” eszkozokkel egyarant el akarja ,terelni” a vilagtorténelmet, el akarja szigetelni az
oroszsagot, mint a jovendo vilagkorszak vezetd népét, éket verve a vilag és az oroszsag kozé,
habortkkal, ,,rendszervaltasokkal”, szankcidkkal, legutobb a 2011-14-es ,,arab tavasz”, Sziria,
Ukrajna és a Krim-félsziget esetében, melyek azota is ,,nyilt sebek™ a vilag életében, nekiink a
szomszédunkban, s még nem tudjuk, hova vezetnek. A nyugatnak ezt az 6nz6 torekvését feliil
kell vizsgélni a tdjékoztatas, ismeretterjesztés eszkozeivel, mert a mogotte 1évo ellenerdk egy-
Gttal a kiiszobon allo jove, a Szlav-Azsiai korszak ellen is dolgoznak. Ez a jové, melynek el6-
rejelzése nem valamilyen ,,exhas” biblikus-ezoterikus fanatizmus terméke, mint elsére sokan
gondolhatnak, a természeti sziikségszeriiség erejével fog bekodszonteni, kb. 2380-4540 kozott,
a Vizontd jegye alatt, de mar ma érezhetd, €és a ,,migracios projekttel” gytiloletet szitva maris
elterelni, tematizalni akarjak: az 6skeresztény terminologia szerint a kovetkezd, 6. kultirkor-
szak lesz a Janos Jelenések vagy Apokalipszis Konyvébdl ismert Filadelfia-kozosség kora, a
Testvéri Szeretet kora, 0j, valoban szocialis, spiritudlis kozosségek kialakitasanak lehetdségé-
vel, valodi lelki-szellemi prioritasokkal, melyek erdit leginkabb a szlav-orosz éterikus néplélek
hordozza, noha ennek még tudatara kellene ébrednie. A Szlav-Azsiai korszakban nagyobb le-
hetdség nyilhat, hogy meghaladjuk az egyoldalt 6nzésre és materializmusra épiil mai, kapita-
lisztikus berendezkedést, mely a jelenlegi Keresztény-German Halak-korszak csucspontjat je-
lenti ugyan — az angolszaszok lényegében germanok, kiegésziilve a féként kelta elemmel —, de
az ,,1879-es” negativ besziirddésekkel egyiitt, melyeket fel kell ismerni és ki kell kiiszobolni,
mint ember- és ¢letellenes, latszolag ,,humanitarius” vagy radikalis {irtigyek (tézis-antitézis-
szintézis) teremtésével centralizald, a végletekig elgépiesitd, ,,haladasba” csomagolt, a felszi-
nen ,,liberdlisnak” vagy akar ,.konzervativnak™ tlind tendenciakat, melyeket a nyugati vilagban
1s egyre tobben karosnak tartanak a jozan, rendszerkritikus erdk. Ne feledjiik: az ,,ahrimani-
antikrisztusi”, csak-foldi, csak-evilagi, szam-suly-mérték impulzus a vilagtorténelem jelenlegi
szakaszaban azon dolgozik, hogy az emberiség ,,iidvére” hivatkozva bevezesse a foldi poklot,
ezt egyarant tanitja a keresztény és az iszlam hagyomany. E folyamatot lathatjuk a tlzasba vitt
technologiai ,,falanszter” kiépitésén, és azon is, hogy a vezetd nyugati kdrok lehetségesnek tar-
tanak ,,megnyerni” egy globalis atomhaborut, mellyel egy csapasra ,,megoldhatndk”™ a tilnépe-
sedést, ahelyett, hogy atalakitandk az antiszocidlis, kapitalista rendszeriiket. A titkos tarsasa-
goktol szarmazo6 ,,Georgia Guidestones” 1980 o6ta 8 nyelven hirdeti, hogy a fold lakoinak sza-
mat 500 millio6 alatt kell tartani...

, Anglia nem bant jol a hazammal. Ezt sosem bocsatom meg.”

414



Szlav Ember, kettossel (doppelgénger), angyallal és kentaurral — Rudolf Steiner vazlata érzékfeletti észlelés nyo-

man, az elsé Goetheanum kupolafestményé¢hez, 1914 (K 14.2, Z.T.Cs. masolata)

RUDOLF STEINER NAPLOJEGYZETEL
1917 VEGEROL

Mi il s;emben ebben a hibortiban, ¢s mi ennek a szembens
Alkisnak o odla?

Ma 2z emberck egy olyan csoportia a hangado, amely uralni
alaaria a Foldet & mosgkony kipitalist gaakeag esoimenel E
csoporta ke fgad embercoponolatia g bk esdm ik nivin
laposoli Ossae s sz meg. A lenyeg sz, hogy ez a copont
tudi. hogy @z onosz tertlicten ¢ gy a K6 scempontidbal
kabkulatan embermomeg. amely magiban hordozza egy
sencrlisetikus onganizac) csiragin. A jol kiszimiéton of az hogy
e seocabisaikus osirsmpulzos e antseocills copon haalk
medba kertiljon. E oélt nem leher elémi, ha Kiedp-Eurdpabaol
megertiéshol Blado cgyesiles keresnek a keleti csicr-ampulars
sl Mivel iz emlitets csoporton az anglo-amerikai vikigon behil
takilod, 3 jelenieg hatalmi konstelbiod ook akirendedt pillanat,
amely minden valids seembenilbist & éndeket elfed. Elleplea
mindenekedon at a vakodi ey, bogy az orosz kulniresicién
az anglosmeriicn plutositokeatik és a kiuepeuripa nepek
Kot folyik a kibadedern. Abban 2 pillanatan, amedyben a vikig
felismen e iényt, a vilodan konsteflicion egy valosigos vil fel
A hidboni csak addig tan valamilyen forodban, amiga némerseg
s szhivsig Ossee nem takiikozik a koeos oflban: az embeniség
felszabadivisiban a Nvugat igig alolh

Csak az alibbi altermativa leherseges: vagy leleplezi az
ember a hipugsigor, amclivel a Nyugatmak dolgoenia kell, ha
boldogulni akar: & wr mondg: @z angloamenka machindo-
rok egy dramiat hordoa's, amelynek gvokene a franca forms-
chabmar megelial impubzushan reflenck, amely a Kipataleamos

eszkizevel viagomimat akar megvaldsitang, s amely szimdm a
formacabmi impubasok osupsin ebeoul solgiinok, ami moge ek
bujrak: vagy drengedi iz ember a viliguralmat e angloameriics
vikigon belil okkule csoportnak, amig a keigbeon németszkiv
tertleteknil Ovibel vérfolvamok dnin meg nem menckil a

Seéhegeaenck:

1. Az ember nem vira meg, amig kividleol vilik saikseg:
Allie mag ebé: mern 2z eldbbi bizalmathnsigor éheeser, az uidbib
bezalmar kelt, €s chben az elso pillanathan még hathar vakuni,
ami hamanosan madr nem lese erme Kipes.

2 Amerika emelien e fogga gyoeni lapeint, de ez a ofl, hogy a
Furopa felem gycedem wiljon egyvrml a Japan feforive s

3 Arma meggy ki a dolog, hogy a hatalmi csoponok: kil me-
ik myer befolyist Omssorszag elere. De s embemek meg kel
a e sellemével.

4. Gondoljuk el, hogy mit lehet eléomi ey keademényen’s
manifesaummal (Ineativ-Manifest) ! Ez Orosaoszighan kiks-
ndsen mozosito erepul lesz, ot 1Obb befolyast kehet vele eléomi,
minta sapit orszigon belil, egy Uf hatalmi konstellic jon kKtre:
a myugati demokrici leleplez onmagit, mint a valod igasig
frizsszabadsiggal s frizs-demokracsival tomendo clnyomasio
alakult saervezetet. Ockiig kell ezt vinni, hogy a sekiv tentileteken
kikakuljon w2z a ssemiélet, hogy a kivdphatabmadat megrigl
muezgak, valdpiban 2z O feladanuk 3 demokricia fenntartisa a
anglo-amenika burasodautokmrak jogira akitn elgeépiesiten
vikiguralommal saemben.

Forras: Orszagépit6, 2003/2, 60, Huszadik szazadi dokumentumok, www.orszagepito.hu, ford. Gerle J. (Id. 1917.
nov. 25.-i eléadasa, GA 178/9, 232, ,,zwei méchte”, www.anthrowiki.at, angolul ,,two powers”, www. rsar-
chive.org. V6. Anasztaszija szavai: ,, Das ganze Ungliick Europas ist dadurch entstanden, daf3 zwischen De-

utschland und RufSland kein Biindnis geschlossen wurde.” (Rathlef, Weser-Zeitung, 1927. marc. 15)
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http://www.orszagepito.hu/
http://www.anthrowiki.at/
http://www.rsarchive.org/
http://www.rsarchive.org/

»wMindig onmaga volt” — csaladi fotéalbum, és az 1920 utani Anasztaszija

.

,Halal, hol a te fullankod? Pokol, hol a te diadalmad?”
(1.Kor. 15,55)
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Anasztaszija és legkozelebbi rokonai: kdzépen a sziilok, 1. Miklos car (1868-1918) és Alekszandra carné (1872-
1918); balra alulrol felfelé: apai nagyanya, az ifja Daniai Dagmar hercegnd, a kés6bbi Marija Fjodorovna carné
(1847-1928, a forradalom utan Daniaban élt), Anasztaszija 1914 k., apai nagynéni, Olga Alekszandrova nagyher-
cegnd (1882-1960, 1917 utan Daniaban élt anyjaval, majd Kanadaba koltézott), fent balra: az idésebbik nagy-
néni, Kszenyija Alekszandrovna nagyhercegné (1876-1960, a forradalom utan Londonba koltézott, ott is halt
meg, nagy valdsziniiséggel részesedett Miklos car ottani vagyonabol), mellette: apja unokatestvére, Jelena Vla-
gyimirovna nagyhercegné (1882-1957); jobbra lentrdl felfelé: Anasztaszija 1914 k., 1922, fent Anasztaszija
1931 k., az anyai nagymama, Alice hercegnd, Viktoria kirdlyné masodik lednya (1843-1878) szembdl és profil-
bol, fent: Irene von Preussen (sz. Irene von Hesse, 1866-1953), Alekszandra carné névére, Anasztaszija kereszt-
anyja. Lent: Anasztaszija gyerekkori arcai.

417



Tatjana, Marija, Olga és Anasztaszija a cari jacht, a Standart fedélzetén,
és Anasztaszija jobbra, 1916 koriil, egy ismeretlen kisfitival
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- P g

»

Nagyhercegndi ,,fegyencek”, a kisebb termetli Anasztaszija balszélen: a lanyok egy kanyardjarvany utan, mivel
hullani kezdett a hajuk, titokban kopaszra nyirattak a fejiiket, majd kalapban fényképezkedni mentek a kertbe, és
alaposan meglepték sziileiket, mikor egyszercsak levették a kalapjaikat, Carszkoje Szelo, 1917. junius, hazidri-
zetben (Id. P. Gilliard: Thirteen years at the Russian Court, 3rd ed., 18. fej., p. 231)

Anasztaszija, Olga, Marija, Tatjana, 1917, k6zépen Alekszej, aki ,,egylittérzésbol” szintén lenyiratta a hajat
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., Maganyos vagyok nélkiiled, dragasagom. Hianyzik, hogy nem vagsz mokas képeket az asztalnal.” — irta Miklos
car egyik levelében Anasztaszijanak, aki a két névérével és Alekszejjel még Tobolszkban volt, és még levelez-
hettek. A grimaszolas a fényképezéskor is Anasztaszija ,kivaltsaga” volt, 6 értett hozza legjobban, de olykor
apja is kitett magaért: fent balra a fot6zassal elégedetlen Anasztaszija, kdzépso képen vilagos 6ltonyben Miklos
céar, jobbra Anasztaszija Carszkoje Szeldban, 1910 k., lent Marija és Anasztaszija, €s utobbi vampirfogsorral.
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Anasztaszija nagyhercegnd csaladfdja — a Romanov, Hesse és Windsor
uralkodoi és nagyhercegi agak (P. Kurth: Anastasia, 1983)

Souis m, = Wilhelmina of Baden
Grand Duke of Hesse [ (1788-1836)
UT77-1849)
T
Alesander ouism, Charles Maricof Hesse = Alexandder
uazs;naw Grand Duke uaoo;mn cMaria Tar of Russia
Suﬁa‘J{au cke. ':j o‘.:‘t“t Elisabeth Alkexandrowmay (818-1881)
reated { 1811 of Prussia (18241880
Princess ~ TWOMAMAGE, Gy aacy
Batter no childreny
(1825-1895)
2 B
. Louis w, Grand Duke of Hesse
\ (1838-1802)
Alice, Princess of Great Britam
o) ;,-\1 (1843-1878)
= T T
Alexander m, Nicholas  Serge
Jsar of Russia U843 Alxandro-
[ I ] tléus-‘l&@” 18651 witch,
' Lowss Alxander  Two mar Grand Duke
D of csandron  others of Russia
“ B (1857-1893) (1857-1905)
us:ﬁm %&Em‘# “Elisabeth
& 1921> (1865-1051) (,Ag:?ffgf‘,
% ome Joe T Jw G
esse S0 others,  fowis,
.’ uses:  '93% (sea-oien  died s ’ﬁ"‘ :
1950  Henry Se cﬁl:(:(- of Hesse
o o hood (1868- ©
uaoz(-a vh ad vaam
Y 920y  Sran ?x%cw;&me&u
\ ussia neess x¢-Cobur
| (,o{_,:l;.,m, andGotﬁanavé-nq_sgv
/ 2 "Eleonore, "J’r{"n"c‘us
o Solms-Hokensolms- fic
Waldemar  Sigismund (1871-1037)
1945) 1980)
Charlte Geo uis
;fhgfl"; u;gb;w.m (1908- T o e
(1899- Q’_Q(iﬁt Attt (ﬂ‘g‘;. :':.376
Greece 19187
o ;la is Ear( = Edwina | {1910 k :{q‘?‘)
others 1885 dount-  Ashley 931 1913
1969 patten 1901 -
Andrew _ of 1960)
of Greece ‘BIngf
“ Yovsy  Alfredo Barbara - Christian
|9‘l“0 1979 0oi4- ) (1920~ ) Bouis,
Ehabth o, = ‘?ﬁ'i(gp. Four m«kfmz(urg
Queer of England.  Dukeof  daughters agi2-
. 1026 ) Edinburgh
(o221~ Y

423



Nicholas 1, Bar of Russia =  Charfotte of Prussia
(1706-1855) «Alexandra

rovna)
(1798-1870)
T
Adarie Adichael u'asz- 1909) Thhee
(1819-1876) i - others
i of Baden (1839-1801
mais,
Duke r T 1
Alexander Three Geo Anastasia
'gg‘lf‘;l-‘lm m%&% . others um_-'?,'.g, (i860-1922)
l_ﬂl[( (1866-1933) .}usz 7’(:‘"’1‘(} ‘}Wefm.
: - of Greece rand Duke
kucﬁun Aema mx“ﬂdfm 1876- o At :
l:lrsg CoandDuched (1876-1940) &(‘i‘&nﬁwg
(1876-1960) (1851-1807)
l ?ﬁ'lu 'Y '
Adarie ‘V(adllmr ‘Pc}u[ 901 - ?5'«':‘.?’- Two Cecilie
(1855-1920) "lgsg; ( llggt;- 1974 1965) others (1886~
alfy - = Prince ) '9':’“’
,gu% g}mﬁ’f -ﬂ&u;fndm Pl William B wnlliam,
Edinburgh, Scﬁwm':rg Grezce Cﬁaa\ga v ‘3‘.‘,‘,’. cm"“
Duke (1854-  u8T0- (1899- 1972 - e
S:’x&c&l i 1910) 1891) 1971) 5 1051
Nancy Leds
(1844 -1900) l | s 9"‘3"‘)?:} '3,““ .,,22_’&,
xmia  Michael . ' kit
owna, ("g]g; usEugooa ﬁg’g’.}! ‘13';';}(( 3’5‘32- ‘.'”3? z',,‘,':
G'?E{Russia. Natalie > tea il ha 4;;1:; Qjéna o
(1876-1960) Sheremetiey ‘?3‘“ Felx  Vorontzov-
m“,, created  Odmburg Yiussoupoy Dashkov
Ak ntch, (%m (1864-1924 (1837- ‘m
Grand Duke (380" 2 1951 Aleander
of Russia. 1982y  Nicholas T 1929- )
(18661935 Kultkous Kyn( Bors Andrew
(See ul «1881-1958 U876-1038) }'554113 u679;1956)
4910- 1531 L T WA
‘Smé_amg J?a.scv.sh_q 8721971
an
Alexis (18761936 o Viadimir
{1904+ CUOVR" (19031974
‘nylm Mar Viadimir
(1909-1967) (U907- 1051 uoIT-
Louts Ferdinand Lonuda
of Prussia on
(907- a9y~

on Guri
UgI7- Y wuaig-

424



Fiiggelék I.
Gleb Botkin:

Anasztaszija nagyhercegno torténete
(The Woman Who Rose Again, 1937, részletek)

., Hatalmas Oroszorszag, nem tudtal megmenteni egy csaladot.”
— Anasztaszija ,,Csajkovszkij”, 1926 k.
pp. 35-46

1918 tavaszan eldszor a Fenségéket, Marie nagyhercegnét, Dolgorukov herceget €s apamat,
majd a carevicset a harom ndvérével és a személyzet tobb tagjaval atszallitottdk Jekatyerin-
burgba, mig a névéremnek €és nekem Tobolszkban kellett maradnunk.

A nagyhercegnd tavozasa el6tt &tmentem a hazukhoz, remélve, hogy valamelyikiik majd az
ablaknal all. Es valoban, Anasztaszija ott allt, és megpillantva engem, elkezdett mosolyogni és
integetni. Lekaptam a sapkam és meghajoltam el6tte, mire a bolsevik 6rok olyan diihdsek lettek,
hogy elkezdtek 16ni ram. Szerencse, hogy nagyon rossz 16vok voltak.

Ekkor lattam utoljara Anasztaszijat Szibériaban. Es igy latni 6t, egyediil, koriilotte egy részeg,
kegyetlen bandéval, szinte elviselhetetlen volt. Arra gondoltam, milyen csoda, hogy most meg-
menekiil a csalddjaval egyiitt egy sorstol, amit alig mertem elképzelni is.

Kilenc év multan teljes bizonyossaggal hittem, hogy nincs az a csoda, amely megmenthette
Oket. Meg voltam gydzddve rola, hogy 1918. julius 17.-e éjjelén nem csupan az uralkodokat, a
carevicset, és apamat, hanem mind a négy nagyhercegndt is megolték, és a testiiket elégették
az erdében.

De, amint elém tarult, csoda tortént julius 17.-e éjjelén. Amikor az aldozatok testét kivitték a
pincébdl, ahol a mészarlas tortént, az egyik katona észrevette, hogy Anasztaszija még él, és
sikeriilt 6t kicsempésznie €s biztonsagba helyeznie.

,Biztonsdgba”—mar amennyire egy szenvedéssel, megalaztatassal, ildoztetéssel teli életet, egy
martiromsaggal teli €életet ,,biztonsdgosnak™ lehet nevezni. De 1927 méjusédban, amikor Anasz-
taszija nagyhercegnd teljes valojaban ott allt elttem, és kezét az ajkaimhoz emelte, elészor
semmi masra nem gondoltam, mint hogy 6, akit halottnak hittem—s6t sajnos tudtam—nem
halott, hanem ¢él. Ismét lathattam és megérinthettem 6t, hallhattam a hangjat, belenézhettem a
ragyogo, kék szemeibe; egy csoda volt, ami megmentette 6t—a mi draga ,,Kicsikénket”.

»A nd, aki Gjra feltdimadt”™—ez az Anasztaszija név gordg jelentése—ki gyanithatta volna a
nagyhercegnd boldog gyermekkoranak napjaiban, hogy micsoda proféciat tartalmaz a neve?

»Az Anasztaszijaval torténteket a Seeon kastélybeli talalkozasunkig (1927) a kdvetkezdkben
lehet 6sszefoglalni:

Az a katona, akinek a nagyhercegnd az ¢letét kdszonheti, egy lengyel volt Jekatyerinburg kor-
ny¢kérdl, és az Alekszander Csajkovszkij nevet viselte. Feltehetdleg a fivére, Szergej segitette,
aki ugyananndl a csapatnal szolgalt. Csajkovszkij hazavitte az ajult Anasztaszijat, majd két ma-
sik ndvel egylitt—feltehetdleg az anyjaval és a higaval—lovas szekéren elmenekiiltek Jekatye-
rinburgbol. Nagyjabol négy és fél honap utazast kovetden Csajkovszkijék atkeltek a roman ha-
taron és letelepedtek Bukarestben.

Anasztaszija honapokon at kritikus allapotban volt a sebei miatt, s csak rovid 1dokozokre tért
magahoz. Amikor kezdett felgyogyulni, rémiilten vette észre, hogy allapotos. Alekszander
Csajkovszkij bevallotta vétkét, és Anasztaszija kovetelte, hogy vegye feleségiil. Az eskiivire
feltehetdleg egy romai katolikus templomban keriilt sor. Anasztaszija gyermekét—egy filt—
Csajkovszkijék elhelyezték egy arvahazban.
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Nem sokkal az eskiivé utan, Alekszander Csajkovszkijt meg6lték a bukaresti utcan, és a nagy-
hercegno6 kérte a masik fivért, Szergejt, hogy vigye 6t Németorszagba, ahol szeretné felkeresni
a keresztanyjat, Irene von Preussen-t [Alekszandra carné névérét, Anasztazia keresztanyjat].
Nagy nehézségek, veszélyek kozepette—mivel nem volt Gti okmanyuk és foként gyalog men-
tek—Anasztaszija és Szergej Csajkovszkij elérték Berlint 1920. februar 16.-an. A kovetkezd
¢jjel a nagyhercegnd a teljes reményvesztettség allapotaban elhagyta a szallasat, és miutan a
varosban bolyongott, a Landwehr-csatornaba vetette magat, vagy beleesett.

Egy renddr kimentette €s korhazba vitte, ahol hamarosan visszanyerte az eszméletét és alapos
vizsgalatnak vetették ald. Miutdn 19 honapig allando rettegésben élt, hogy elfogjak a bolsevi-
kok, Anasztaszija nem akart valaszolni a legegyszeriibb kérdésekre sem, ezért atvitték a Dall-
dorf-elmegydgyintézetbe. Itt kezelték kb. hiisz beteggel egyiitt két és fél évig.

Amint eléggé megerdsodott, Anasztaszija levelet irt angolul a keresztanyjanak, Irene herceg-
nének, de az orvos sosem adta fel a levelet. Az egyik dpolond azonban, aki tudott oroszul,
felismerte, hogy Anasztaszija a car egyik lanya, és Anasztaszija a legszigorubb titoktartast
kérve elmondta neki, hogy ez igaz. Azutan egy masik orosz nd is felismerte 6t, és a renddr, aki
a ,,Fraulein Unbekannt” kilétét nyomozta—Anasztaszijat ,,Ismeretlen kisasszony’-ként vették
fel a Dalldorfban—arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy 6 valdban Anasztaszija, orosz nagyher-
cegnd.

Terjedni kezdtek a pletykék, és hamarosan elérték Koppenhagat, ahol az anyacarné, Marija
Fjodorovna [sz. Daniai Dagmar hg.ng] élt abban az idében a fiatalabbik lanyaval, Olga Alek-
szandrovna nagyhercegnével. Egy félreértés folytan az a hir terjedt el, hogy nem Anasztaszija,
hanem Tatjana van a Dalldorfban. Buxhoeveden barondét [a carné egyik udvarholgyét] elkiildték
Koppenhagéabdl, hogy vizsgalja ki a dolgot. Amikor a barond megérkezett, Anasztaszijat dur-
van kirantotta az agybol, és kijelentette, hogy ,,0 til alacsony Tatjanahoz képest,” majd visz-
szatért Koppenhagaba.

Roviddel ezutdn Zinajda Tolsztoj is elment a Dalldorfba, aki kdzelrdl ismerte a céri gyermeke-
ket, és azonnal felismerte, hogy a ,,Fraulein Unbekannt” Anasztaszija nagyhercegnd. Anasz-
taszija 1922-ben hagyta el a Dalldorf-intézetet, és az Anasztaszija Csajkovszkij nevet hasznalta.
Ekkor egy orosz emigrans befogadta. Hamarosan azonban tiid6gyulladast kapott, és miutan az
orvosok megmondték, hogy kevés az esélye a tulélésre, nyiltan bevallotta, hogy 6 Anasztaszija
nagyhercegnd.

Ugyanebben az évben meglatogatta a keresztanyja, Irene hercegnd, aki felajanlotta, hogy haza-
viszi magahoz. De Anasztaszija annyira felindult allapotban volt, hogy csak sirni tudott. Ezen-
kiviil nem tudta, hogy Irene sosem kapta meg a levelét, és nem értette, hogy a keresztanyja
miért hagyta ilyen sokdig szenvedni. Anasztaszija elutasitotta Irene meghivasat, aki kijelentette,
hogy semmi koze ehhez a beteges személyhez, és elment.

Anasztaszija nagyhercegnd ezutan majdnem harom évig tehetetlen bab volt a fondorkod6 orosz
menekiiltek kezében, akik mind a hazukba akartdk vinni, abban a reményben, hogy az 6 hiva-
talos elismerésével valamilyen személyes elonyre tehetnek szert, majd amikor a reménytiik szer-
tefoszlott, elutasitottak 6t. Ezekben az években az egészsége mindvégig kritikus allapotban volt.
Tobb sebe sosem gyodgyult be rendesen, ¢és kialakult ndla egy csonttuberkul6zis. Midta megje-
lent Berlinben, az orvosok legalabb haromszor lemondtak arrdl, hogy valaha felépiilhet, és he-
tekig félajultan fekiidt a 1aztol, a gyotrd fajdalmak kozepette.

Sziikségtelen mondani, hogy az idegeit teljesen megviselték ezek a koriilmények, és kialakult
nala a neur6zis, ami oda vezetett, hogy elfelejtett mind oroszul, mind angolul—azon a két nyel-
ven, melyet kivaloan beszélt kordbban. A Dalldorfban még beszélt oroszul, az érzéstelenités
vagy az Onkiviilet alatt pedig altalaban angolul. De amikor teljesen éber volt, németiil besz¢Elt,
amit kevésbé tudott. Ezt a jellegzetességét, hogy nem akar beszélni sem oroszul, sem angolul,
természetesen szornyl fegyverként hasznaltak az ellenfelei, akik tagadtak, hogy 6 Anasztaszija
nagyhercegnd.
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Id6kozben azonban szamosan igyekeztek erdfeszitéseket tenni, hogy Anasztaszija tigyére fel-
hivjak a rokonai figyelmét, és 1925-ben az 6zvegy anyacarné fivére, Daniai Waldemar herceg
tamogatni kezdte 6t, és felkérte a dan nagykovetet, Herluf Zahlét Berlinben, hogy viselje gond-
jat.

Kicsivel késobb Anasztaszijat meglatogatta nagynénje, Olga nagyhercegnd, aztan a svdjci ta-
nara, Pierre Gilliard és felesége, aki Anasztaszija dadaja volt [Alekszandra ,,Sura” Tyegleva].
Ugy tiint, hogy azonnal felismerik, és tbbszor is meglatogattak. Noha Anasztaszija jra nagyon
beteg lett és €letveszélyben volt, ebben a rovid iddszakban szinte boldognak latszott. Nagynén-
jével beszélgetett a multrol és orommel valaszolt minden kérdésére. Olga nagyhercegné koze-
lebbit akart tudni egy vagyonrol, amit a car helyezett el Anglidban. Allanddan voltak pletykak
egy ilyen vagyonro6l, de a pontos helyének a kideritése nem sikeriilt.

Igen, mondta Anasztaszija, ¢ tud errdl a vagyonrol. Apja, a végzetes ¢jszaka elétt nem sokkal,
elmondta neki és a ndvéreinek, hogy ha barki megmenekiilne koziiliik, van szamara pénz Ang-
lidban. A cér a sajat angliai pénzét felhasznalta a hadi kiad4sokra a haboru folyamén, de nem
nyult a lanyok pénzéhez. Ez egy titkos szamlan volt, és a car részletesen elmagyarazta a lanya-
inak, hogyan férhetnek hozza, s ezt Anasztaszija most sietve megosztotta a nagynénjével. A
beszélgetés utan Olga nagyhercegnd megkérdezte Anasztaszija orvosat, hogy varhatéan med-
dig ¢élhet még Anasztaszija. Egy honapig sem, valaszolta az orvos.

Olga ¢és a Gilliard hazaspar elhagytak Berlint, de levelezni kezdtek Anasztaszijaval és segitdjé-
vel, Rathlef-Keilmann asszonnyal. A leveleik hangvétele nem hagyott kétséget afeldl, hogy
meggy0zddtek Anasztaszija valddi identitasarol. Olga tobbszor kiildott ajandékokat is Anasz-
taszijanak. Aztdn a levelezés minden ok nélkiil abbamaradt.

Id6kozben Rathlef asszony irt Anasztaszija anyai nagybacsijanak, Ernst Ludwig, hessen-darms-
tadti nagyhercegnek, kérve 6t, hogy latogassa meg az unokahugét. Bizonyitékként az identita-
sara, Rathlef asszony t4jékoztatta a nagyherceget, hogy Anasztaszija elmondta, hogy latta 6t
Oroszorszagban 1916-ban. Rathlef azt valaszolta erre Anasztaszijanak, hogy ez nem lehetséges,
mert 1916-ban Oroszorszag hadban allt Németorszaggal, és a nagyherceg volt az egyik német
hadsereg parancsnoka. De Anasztaszija nagyon diihds lett, és kijelentette, hogy tudja, mit be-
sz¢€l.

Valoban tudta. Es tudta a hesse-darmstadti nagyherceg is. De csak nagyon kevés ember tudott
a nagyherceg oroszorszagi utjarél 1916-ban; akik még tudtak, azok a német birodalmi kormany
egykori magas rangu képviseldi voltak, s azt is tudtak, hogy a nagyherceg a német féparancs-
noksag engedélye nélkiil ment Oroszorszagba.

Mindezt a naiv Rathlef asszony még csak nem is sejtette. Ugy vélte, hogy ha a nagyherceg
valoban Oroszorszagba ment 1916-ban, akkor Anasztaszija ismeretei errdl a tényrdl tokéletesen
igazoljak az identitasat. Nem kétséges, hogy maga a nagyherceg is hasonloképpen vélekedett.
Es azzal is tisztaban volt, hogy bar Anasztaszija nem az egyetlen személy, aki tud az oroszor-
szagi utjardl, de ¢ az egyetlen €16 szemtan(ija ennek. Ezért nem csoda, ha—mint néhanyan be-
szdmolnak r6la—Anasztaszija nagybacsija, olvasva Rathlef asszony levelét, a fejét fogva mor-
molta maga elé: ,,Ez kész katasztrofa!”

Aztan volt még egy nagyherceg—Kirill, a car els6 unokatestvére, aki mar a forradalom elején
vOros zaszlokkal paradézott, és kijelentette, hogy 6 a ,,szabad Oroszorszag szabad polgara”.
Nyilvéan azt remélte, hogy a kegyes forradalmarok majd kikialtjak carnak. De nem ezt tették.
Marmost Németorszagban Kirill maganak adomanyozta a cari cimet. O is megkapta a jelenté-
seket Anasztaszija nagyhercegnordl, aki keserliséggel besz¢lt Kirillrdl, mint apja aruldjardl—
az arulasrdl, melyet Kirill most gyorsan el akart feledtetni az orosz monarchistakkal. De sza-
mosan koziilik elkezdték mondogatni, hogy Anasztaszijat—a martir 1I. Miklos car egyetlen
tuléld gyermekét—Lkell az orosz tronra helyezni.

Ez 1d6 alatt a cari csalad minden tagja kiilonos csondbe burkoldzott Anasztaszija nagyhercegnd
identitasa ligyében. Azutan a baratai dobbenten értesiiltek réla, hogy Olga nagyhercegné és
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névére, Xénia, valamint Kirill és a hesse-darmstadti nagyherceg kijelentéseket tesznek, hogy
Anasztaszija nagyhercegné egy csal6. Hasonlo allitasok jelentek meg Gilliardtol, aki hirtelen a
hesse-darmstadti nagyherceg képviseldje lett, s ez észrevehetd javulast okozott az anyagi ko-
rilményeiben.

A feldiih6dott Rathlef asszony elkezdett kiadni egy cikk-sorozatot a paciense védelmében, aki-
hez mélyen kotédott. Cikkeit mas cikkek kovették, melyek ugyanazokban a napilapokban je-
lentek meg egy bizonyos Knopf nyomozd6tol, aki a hesse-darmstadti nagyherceg alkalmazasa-
ban allt, és Gilliardtol, aki megprobalta bizonyitani, hogy Anasztaszija nagyhercegnd egy el-
mebeteg lengyel parasztlany, Franciska Schanzkovska. Ez egy ligyetlen dolog volt, mely nyil-
vanvalo hamisitdson egy ugyanolyan hiteltelen tanisagon alapult, de a botrany, amit keltett,
oriasi volt.

Raadasul a hesse-darmstadti renddrség elkezdett nyomast gyakorolni Anasztaszijara, hogy ra-
kényszeritse az elmebeteg Franciska utlevelét—egy ndét, aki valdoban 1étezett, de nyomtalanul
eltlint Berlinbdl 1920 marciusaban. Egy ilyen utlevéllel Anasztaszijat egy életre bezarhattak
volna egy elmegyogyintézetbe, mivel Franciskat hivatalosan is gyogyithatatlan elmebeteggé
nyilvanitottak.

Végiil a dan kormany elrendelte, hogy a nagykovet, Zahle sziintessen meg minden tovabbi rész-
vételt az ligyben, és Anasztaszija az utcéra keriilt volna, ha nincs egy tavoli rokona, aki befo-
gadja, Georges de Leuchtenberg herceg.

Azonban, mint maga a herceg elmondta nekem mindjart az érkezésem napjan, Anasztaszija
még a seeoni kastélyban sem volt biztonsagban. Voltak elrablasi, st mérgezési kisérletek is, és
lehetetlen volt megjésolni, mit fognak tenni az ellenségei a kovetkezékben. Ugy tiint, a herceg
maga is az idegdsszeomlas sz¢lén all. De igazi odaadassal beszElt Anasztaszijarol, akit mindig
,»a Kicsikének” nevezett. Nyilvanvald volt, hogy nem kételkedett az identitdsaban. Azonban
elutasitotta, hogy hivatalosan barmilyen hatarozott kijelentést tegyen, mivel nem ismerte
Anasztaszijat gyermekkoraban.

Anasztaszija nagyhercegnd baratai 4ltalaban féltek hivatalosan elismerni 6t. Sajat talalkozéaso-
mig csak harman voltak, akik megtették ezt: az orosz orvos, Szergej Rudnyev professzor, egy
német orvos, Theodor Eitel, és a ndvérem [Tatyjana Melnik, ,, Tanya”]. Jomagam mar régota
nem hittem abban, hogy a céri csalad barmely tagja megmenekiilhetett, és eldszor dszintén vo-
nakodtam att6l, hogy nyilvanosan elismerjem Anasztaszija identitasat. De abban a pillanatban,
amikor megpillantottam 6t, nem csupan felismertem, hanem elcsodéalkoztam, hogy barki azok
koziil, akik a forradalom el6tt ismerték 6t, most elutasitjak.

Mert Anasztaszija nagyhercegnd, minden szornyiiség ellenére, melyen dtment, meglepden ke-
veset valtozott. Ugyanolyan kicsi maradt, mint tizenhét évesen, csak nagyon keveset nétt; épp
a karcsusaga tette a leginkabb felismerhetévé szamomra, mivel csak nem sokkal a forradalom
elott lett kovérkésebb.

Bizonyos, hogy a vonasai hatarozottabbak lettek, és emiatt az orra jellegzetesebb lett, mint ko-
rabban. A fels6 allkapcsa megsériilt egy puskatus iitése miatt, sok fogat elvesztette, ezért ajkait
igyekezett mindig Osszezarni vagy eltakarni egy zsebkenddével. De egy olyan jellegzetes arcot,
mint Anasztaszijaé, nem lehetett nem felismerni, a kisebb valtozasok ellenére sem. A haja szoke
maradt, hullamos és selymes, mint egykor. De mindenekfelett a szemei—azok a ragyogo6, kék,
igazan varazslatos szemek—voltak felejthetetlenek és félreismerhetetlenek, melyeket csupan
két embernél lattam az egész vilagon: II. Miklos carnal és legkisebb leanyanal, Anasztaszija
nagyhercegnonél.

Mi tobb, Anasztaszija nem csupan dnmagaként volt allandoan felismerhetd, hanem gy is, mint
a cari csalad tagja. Altalanos megjelenése és tartasa félreérthetetleniil kiralyi volt. Rokonvona-
sai a csaladdjaval szembetlindek voltak. Nyilvanvaldan az orosz anyacarné, Maria Fjodorovna
leszarmazottja volt, Miklds cér és Alekszandra carné gyermeke. Sok hasonlosagot lehet talalni
benne az orosz nagynénjeivel, ugyantgy a kiilfoldi unokatestvéreivel. Emlékeztet a kordbbi
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wales-i hercegre és a német koronahercegre. Roviden, azt a tényt, hogy Anasztaszija egy kiralyi
hercegnd, nézetem szerint senki nem vonhatja kétségbe, aki jol ismeri az uralkodoéhazakat—
nem csak az orosz uralkodéhazat, mivel az eurdpai uralkodocsaladok nagyon kozeli rokonsag-
ban vannak egymassal.

Balrdl jobbra: az apai nagymama, Marija Fjodorovna, sz. Dagmar dan kiralyi hercegné (1847-1928), fiatalon,
szembdl és profilbol, kozépen Anasztaszija (1901-1984), mint ,,Anna Csajkovszkij” 1922-ben, valamint profil-
bol az egyik 14 év koriili képén, ahol ndvéreivel egy vonat mellett all, €s jobbra szintén 1922 k. (Z.T.Cs.)

pp. 100-114

Jomagam régota tudtam, hogy Anasztaszija nagyhercegnd nem halt meg azonnal a kivégzéskor.
Tobb bolsevikot, akik résztvettek ebben, vagy tantiskodtak errdl, elfogtak a fehérgardista csa-
patok; két bolsevik, Jakimov és Gorskov tanusitotta, hogy a 16voldozés utan Anasztaszija nagy-
hercegné sikitani kezdett, és probalt labra allni. Ekkor az egyik katona leiitotte puskatussal.®
Arrol is voltak tantivallomasok, hogy ugyanaz a katona, vagy egy masik, atszarta Anasztaszija
labat egy szuronnyal, és a padlohoz szegezte. Nagybatyam, Viktor Botkin ezredes, elmondta
nekem 1919 tavaszan, hogy a padld egy részét, ahova a szurony behatolt, a nyomozdtisztek
kivagtak és megdrizték a tobbi relikvidval egyiitt.

Azonban ismerve, hogy az aldozatok testét késObb elégették az erdében, feltételeztiik, hogy ha
Anasztaszijat lelitotték puskatussal, akar elevenen is elégethették.

6 Jakimov és Gorskov vallomasai megjelentek Szokolov nyomozasanak korabbi, francia kiadasaiban: Enguéte
Judiciaire Sur L’Assassinat De La Famille Impériale Russe, Payot, Paris, 1924. Fontos megemliteni, hogy a ké-
sObbi kiadasokbol kihagytak azokat a részleteket, melyek Anasztaszija identitasaval kapcsolatban ellentmondast
tartalmaztak. Szokolov azutan az 6sszes eredeti dokumentumot atadta Henry Fordnak, de egy levél szerint, melyet
Mr. Ford titkara irt Anasztaszija iigyvédjének, ezek a dokumentumok eltlintek! [Szokolov elsé kiadasa hianyzik
az internetr6l; a kés6bbi kiadasokbol allitdlag kicenzuraztak egy telegramot, melyben Jacob Schiff, New York-i
bankar adott volna utasitast a cari csalad kivégzésére, 1d. még Yiiri Lina: Under the Sign of the Scorpion,
www.archive.org. M. Dieterichs, I-II, 1922. V6. R. Wilton: The Last Days of the Romanovs, N.Y. 1920, és The
New York Herald, 1917. apr. 18, p. 12, ,,Says Americans Made Petrograd Revolution Win: ,,Befolydsos ameri-
kaiak tervezték és tették lehetévé az orosz forradalmat... Jacob Schiff, egy New York-i bankar segitette az orosz
szabadsag iigyét.” VO. Szokolov 1925, 173-4, feliratok az alagsori szobaban, H. Heine: Belsazar c. versébdl, Da-
niel 5,30. nyoman, és harom rejtélyes betii, vagy jel. A Wikipedia szocikke Szemjon Reznikre hivatkozva azt allitja
Wiltonr6l, hogy segitett fényképeket ,,hamisitani” az orosz antiszemitaknak, hogy a cari csalad megdlése ,,zsidod
ritualis gyilkossadgnak™ tlinjék, azonban a két rejtélyes felirat valoban ott van Szokolov nyomozati anyagaban,
ahogy a vezetd bolsevikok kozott is nem egy zsidé szarmazasut talalni, bar ez onmagaban még nem feltétlentil
negativ’, — Z.T.Cs.]

Azt is tudtam, hogy mindegyik nagyhercegnd egy kis ikont viselt a ruhdja alatt, és Olga, Tat-
jéna, és Marie ikonjait megtaldltak a maglya maradvanyai mellett, ahol a testiiket elégették, de
Anasztaszija ikonja nem lett meg. Mivel azonban oly sok mas targy is eltlint, nem tulajdonitot-
tam kiilonosebb jelentdséget ennek a ténynek.

Mindig voltak pletykak egyik vagy masik nagyhercegnd megmenekiilésérdl, de sosem foglal-
koztam veliik, és biztos voltam benne, hogy valamennyien meghaltak. Most azonban débbenten
latom, hogy milyen komoly és megalapozott bizonyitékok voltak Anasztaszija megmenekiilé-
sével kapcsolatban.
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fgy példaul, egy német kozhivatalnok, aki hadifogoly volt Szibéridban, tandisitotta, hogy meg-
ismerkedett egy orosz voroskatonaval, Szergej Komarovval, aki azt mondta neki, hogy abban
az egységben szolgalt, amely a cari csaladot 6rizte Jekatyerinburgban, s bar 6 nem vett részt a
cari csalad megolésében, segitett a holttesteket kivinni a pincébdl. Komarov szerint a car egyik
lanyanak teste nyomtalanul eltiint. Komarov sajat véleménye az volt, hogy talan a katonak
egyike, aki kiilonosen tisztelte ezt a hercegnét, ellopta a testet és titokban eltemette.’

Egy magasabb rangt bolsevik tisztviselonek tobben mondtak, hogy az egyik jekatyerinburgi
komisszar, Pjatakov szerint, amikor a cari csalad tagjainak holttestét felraktak a teherautora,
hogy kivigyék 6ket az erddbe, az egyik test hianyzott.®

7 A koztisztviseld allitasa megjelent a Hanover Anzeiger 1927. marc. 13.-i szimaban.
8 Ludwig Berg professzor allitasa, Berlin, 1928. apr. 12.

Egy német orvosi asszisztens, aki orosz fogsagba keriilt, majd kényszeritették, hogy a voros
hadsereg egyik orvosa legyen, tanusitotta, hogy amikor Jekatyerinburgban tartézkodott a cari
csalad megodlése idején, kozvetleniil a gyilkossag utan a bolsevik hatosdgok teleplakatoztik az
egész varost, kdzzétéve, hogy julius 17.-én éjjel tobb vordskatona eltlint a cari csalad ,,ndi tag-
jaival” és értékeikkel egyiitt.

,»5z0rnyl diithvel keresték dket,” mint az orvos részletesen leirta. ,,Sokakat bebortonoztek azzal
a vaddal, hogy rejtegették a szokevényeket, és azutan egy rogtonitéld birosag halélra itélte dket.
Atkutattak a hazakat, és a korhazakat is, kiilondsen a ndi osztalyokat, melyeket szigort ellen-
Orzés ald vontak.”

Tobb mas német hadifogoly hasonlokrol szamolt be.®

Jelenat, a szerb Péter kirdly lanyat, az orosz Ivan herceg 6zvegyét, akit a bolsevikok 6ltek meg
Alapajevszknél, Jekatyerinburg kozelében, 1918 jiliusaban bebortondzték Permben. O azt 4l-
litotta, hogy réviddel a cari csalad kivégzése utan az egyik bolsevik komisszar behozott a cel-
lajaba egy lanyt, akit torténetesen Anasztaszija Romanovnak hivtak, és a komisszar azt kér-
dezte, hogy nem 6-e Anasztaszija nagyhercegnd. A komisszar elmondta Jelena hercegndnek,
hogy Anasztaszija nagyhercegné elmenekiilt Jekatyerinburgbol.

9 Levelek Rathlef-Keilmann asszonynak Oberlaugenbielaubdl, Szilézia, 1927. marc. 5, 6, és 14.

Héroua, a roméan renddrfokapitany azt allitotta a memorandumaban, hogy kikérdezett egy
orosz-ormeényt, név szerint Szarszko Gregoriant, aki most Roménidban ¢l, és az illetd tanusi-
totta, hogy amikor Oroszorszagbol elmenekiilt, talalkozott Anasztaszija nagyhercegndvel, és
segitett neki atkelni a romén hataron 1918. december 5.-én. Gregorian 1919. majus 6.-an Kisi-
nyovban egy bukaresti kozvetitd révén kapott otezer lejt, amit Anasztaszija kiildott neki hala-
bol, mert segitett neki. Anasztaszija kiildott neki egy keresztet és egy ikont is, és kérte, hogy ne
keresztelje meg a harom gyermekét, amig 6 visszatér, mert 6 akar lenni a keresztanyjuk. Héroua
szerint, a Gregorian-gyerekek nem voltak megkeresztelve 1927-ig.*°

A roman hadiigyminisztérium egyik alkalmazottja tantsitotta, hogy amikor iizleti Gton volt
Oroszorszagban €s Szibéridban 1917-ben és 1918 elején, kozeli ismeretségbe kertilt egy bizo-
nyos lengyellel, név szerint Sztanyiszlavval, aki abban az idében a vords hadseregben szolgalt.
1918 november vége felé egy romaniai varos féterén ismét talalkozott Sztanyiszlavval, aki ek-
kor polgari ruhat viselt. Sztanyiszlav teljes titoktartast kérve téle azt kérdezte, hol lehetne leg-
jobban elrejteni egy sebesiilt személyt. A roman azt mondta, hogy ez nem olyan nehéz, ha nem
kovetett el blint vagy nem keveredett valamilyen botranyba. Erre Sztanyiszlav kdnnyes szem-
mel bevallotta, hogy kimentette a car egyik leanyat Jekatyerinburgbdl, aki megsebesiilt a fején
és az arcan egy puskatus csapasatol, s hogy jelenleg még az orosz oldalon van Sztanyiszlav
tarsaval, €s Sztanyiszlav Romanidba jott, hogy biztos helyet talaljon neki.
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10 Héroua foparancsnok memoranduma, Belligyminisztérium, Renddérségi Osztaly, Bukarest, 1927. majus 4.

A roman leirds Sztanyiszlav megjelenésérol pontosan egyezik Anasztaszija leirdsaval az gy-
nevezett Alekszander Csajkovszkijjal kapcsolatban.

Egy Romaniaban €16 orosz tanusitotta, hogy 1919 elején megkereste valaki egy €¢kszerész meg-
bizasabol, akit ismert, hogy eladjon egy gyongysort. A gyongyok szépek voltak, sargas arnya-
lattal, és be voltak varrva egy fehér ruhadarabba, oly mdédon, mintha korabban a derék kortil
viselték volna.?

A gyongyok tulajdonosanak leirasa ismét csak egyezett Anasztaszija leirasaval Alekszander
Csajkovszkijrol. Ismert tény, hogy a nagyhercegnok Jekatyerinburgban egy-egy gyongysort vi-
seltek fehér vaszonba varrva a derekuk koriil. Rdadasul Anasztaszija leirta, hogy a gyongyei
sargas szinliek voltak, és allitotta, hogy Csajkovszkij eladta 6ket valamikor 1919-ben.
Anasztaszija azt mondta Rathlef asszonynak, hogy Csajkovszkijékkal Bukarestben egy ,,Szent
Voevoda” utcaban laktak. Bukarest térképén nincs ilyen nevi utca, €s a bukaresti rendérség
eldszor tagadta, hogy valaha létezett volna, de egy tovabbi nyomozas kideritette, hogy Bukarest
legrégebbi részén volt egy kis diil6, amely a Szent Voevoda, vagy romanul a Svente Voevoci
nevet viselte.

11 irasbeli nyilatkozat, Rendéri és Biztonsagi Szolgalatok, Romania, hitelesitette A. Strojan. Eredeti H.
Zahle birtokaban [Herluf Zahle hagyatéka kés6bb a dan kiralyi maganlevéltarba keriilt.].
12 Levél Héroua féparancsnoknak Sz. M. Csokolov-tdl, Teleshevo, Romania, 1927. jalius 20.

1925-ben Berlinben megjelent egy fiatal orosz, aki el§szor a Dalldorf-intézetbe ment, és Anasz-
taszija Csajkovszkijt kereste. Griinberg renddrparancsnokhoz irdnyitottak, aki ekkor sajnos nem
volt a varosban. Azonban megtalalta Peuthert kisasszonyt, aki ismerte Anasztaszijat a Dalldorf-
ban, és elmondta neki, hogy 6 az az ember, aki Csajkovszkijnét Bukarestbdl Berlinbe hozta,
ahol a n6 eltiint. Azt is mondta, hogy Csajkovszkijné volt Anasztaszija nagyhercegnd, és azo-
nositotta egy rola késziilt fényképen, mely Peuthert kisasszony birtokaba keriilt. A fénykép hat-
oldalan az illetd egy félig irastudatlan ember kézirasaval ezt irta orosz és latin betiikkel:
,Anasztaszija Nyikolajeva Alekszandereva. Petrograd.” Es erre merélegesen a kovetkezét:
»Ivan Alekszej. Petrograd.”

A régi orosz nyelvhasznalat szerint, mely még létezik az alsobb osztalyokban, foként Szibéria-
ban, az ,,Anasztaszija Nyikolajeva Alekszandrova” (mely utobbi sz6t a parasztok mindig ,,Alek-
szandereva”-nak ejtik) azt jelenti, hogy ,,Anasztaszija, Nyikol4j ldnya, Sandor unokéja.” Anasz-
taszija nagyhercegnd valoban ez volt.

Nem vilagos, hogy az ,,Ivan” és az ,,Alekszej” nevek egy vagy két személyre vonatkoznak-e.
Az ,,Aleksze]” név vége lefutott a fénykép szélérdl, és lehet az ,,Alekszejev” vagy ,,Alek-
szejevics” roviditése is.

A masik sajndlatos eset, melyekbdl oly sok van Anasztaszija nagyhercegnd életében, hogy Peut-
hert kisasszony azt tanacsolta a férfinek, hogy keressen meg egy bizonyos oroszt, aki abban az
iddben Anasztaszija egyik tamogatdja volt, de késobb elfordult tdle. A férfit meghivtak ennek
az orosznak a hazaba, de azota nem lattak és nem is hallottak réla. Peuthert kisasszony leirdsa
a férfi megjelenésérdl azonos volt Anasztaszija leirdsaval az tin. Szergej Csajkovszkijrol, aki 6t
Berlinbe hozta. Nem lehet kétséges, hogy valoban Szergej Csajkovszkij volt az, akinek ha si-
kertil kapcsolatba 1épnie Griinberg renddérparancsnokkal, akkor Anasztaszija nagyhercegnd
identitasat hivatalosan elismerték volna a legkisebb nehézség nélkiil, és vége szakad minden
félreértésnek.

Anasztaszija megmentdinek identitdsaval kapcsolatban a kdvetkezOkben lehetiink bizonyosak:
elészor is, hogy a bolsevik egység katonai voltak, akik a cari csaladot Orizték Jekatyerinburg-
ban; masodszor, hogy legalabb az egyikiik lengyel volt; harmadszor, hogy nem hasznalhattdk a
valddi neviiket sem a menekiilésiik soran, sem a romaniai rejtézkodésiik idején. Nem lehet tudni
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bizonyosan, hogy testvérek voltak-e, mint Anasztaszija allitja. Anasztaszija megmentdje, ahogy
Sztanyiszlav leirta a roman baratjanak, inkabb elvtars lehetett, nem a testvére.

Akarhogy is volt, az dsszes voroskatona névjegyzékében, akik Orizték a cari csaladot Jekatye-
rinburgban, csak két lengyel volt—egy testvérpar, Nyikolaj és Sztanyiszlav Miskevics, mind-
kettelgl Jekatyerinburg kornyékérdl, de az egyikiik, Nyikoldj, matrozként szolgalt Petrograd-
ban.

Nyilvanvalo, hogy Sztanyiszlav Miskevics volt Anasztaszija megmentdje, akit 6 Alekszander
Csajkovszkij néven ismert. A masik Csajkovszkij lehetett Nyikolaj Miskevics, ez esetben a
,Petrograd” név, amit Anasztaszija fényképének hatoldaldra irt, arra vonatkozhat, hogy Petro-
gradban szolgalt. Néhany hivatalos iratban valéban ugy kiilonboztetik meg a testvérétdl, mint
,Miskevics Petrogradbol.”

Masrészt a ,,Petrograd” név magara Anasztaszijara is vonatkozhat, mivel a parasztok sosem
kiilonboztették meg a cari csalad lakhelyeit a fovaros kornyékén, hanem Petrogradot tekintették
a rezidencidjuknak.

Az ,Ivan Alekszej” megnevezés fontosnak tiinik, mert a voroskatonak kozott, akik a cari csa-
ladot drizték Jekatyerinburgban, volt egy Ivan Alekszejevics Sztarkov nevii [valdjdban egy Ivan
Andrejev és egy Andrej Alekszejev Sztarkov szerepel, 1d. Szokolov 1925, p. 122., Wilton 1920,
p. 188. — Z.T.Cs.]. Valoszintinek latszik, hogy Nyikolaj Miskevics, mint a legtobb matréz ak-
koriban, meggydzddéses bolsevik lett, mely esetben aligha segithetett a testvérének Anasz-
taszija megmentésében. Masfeldl Ivan Alekszejevics Sztarkov, hasonldan Sztanyiszlav Miske-
vicshez, munkas volt az egyik jekatyerinburgi gyarban.

Ha elfogadjuk Csajkovszkij asszony és Anasztaszija nagyhercegnd azonossagat, mindenekel6tt
az altalanos megjelenése alapjan tehetjiik, ami azt jelenti, hogy vagy 6 Anasztaszija nagyher-
cegnd, vagy az 6 hasonmasa. [hasonldan nyilatkoztak tobben is, pl. Dr. Otto Reche, nemzetko-
zileg elismert antropologus 1959-ben. — Z.T.Cs.]

13 A nevek listaja megjelenik Szokolov nyomozasanak minden kiaddsdban [1d. Sokoloff 1925, p. 121].

Anasztaszija nagyhercegnd rendelkezik legalabb harom ismertetdjeggyel, mellyel egy Anasz-
taszija-hasonmasnak is rendelkeznie kell. Ezek: a 1abak enyhe deformacidja, ami hangsulyo-
sabb a jobb labon [hallux valgus, biityok a nagy labujjakon]; egy kiégetett szemolcs helye a bal
vallon; és egy sebhely az egyik ujjan, melyet egy kocsiajtd okozott Anasztaszija kisgyerekko-
raban.

Csajkovszkij asszony sériilésel mutatjak, hogy tobb golyd megsebezte, az arcan és a mellkasan
zuzodasokat szenvedett valamilyen nehéz targytol, valdsziniileg puskatustol, és a labat atsze-
gezte egy 0rosz szurony.

A személyisége is félreérthetetleniil Anasztaszija sajat személyisége, olyan, mint az utolséd
orosz uralkodok egyik gyermekéé. Xénia nagyhercegnd férje, Alekszander nagyherceg is meg-
jegyezte egy interjuban, hogy Csajkovszkij asszony tagadhatatlanul rendelkezik Anasztaszija
nagyhercegnd személyiségével. De spiritualista 1évén, Alekszander el6adta az elméletet, hogy
Csajkovszkij asszony rendelkezhet Anasztaszija lelkével anélkiil, hogy ténylegesen Anasz-
taszija lenne. Még érdekesebb, bar bonyolultabb az az elmélet, hogy Csajkovszkij asszony ren-
delkezhet Anasztaszija testével is; de ha valaki egyarant rendelkezne Anasztaszija lelkével és
testével, és mégis egy masik személy, az valoban egy komoly teljesitmény lenne.
Csajkovszkijné emlékeiben, melyek Anasztaszija gyerekkorarol szolnak, s amelyeket oldala-
kon keresztiil lejegyeztek kiillonb6zd személyek, kiilonbozd idépontokban, nem volt egyetlen
lehetetlen vagy téves allitas sem, és minden igazolhatd allitdsa valtozatlanul és minden részle-
tében pontosnak bizonyult. E részletek koziil szamos olyan kevéssé volt ismert, hogy honapokig
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tartott, mig megszerezték az értesiiléseket roluk. Sok esetben, amikor mas, kompetens szemé-
lyek emlékei eltértek Csajkovszkij asszony emlékeitdl, a tovabbi kutatas igazolta, hogy Csaj-
kovszkijnénak volt igaza.

Csajkovszkij asszony mindig felismerte azokat a személyeket, akiket Anasztaszija nagyher-
cegnd a gyerekkoraban ismert, bar, jomagamat kivéve, nem mondta meg eldre, hogy kivel ta-
lalkozik. Néhany esetben valoban nem mondta meg, ki a latogatoja, de tett néhany megjegyzést,
ami mutatta, hogy felismerte az illetot. gy az elsé kérdése az volt Gilliardhoz, akit nem szélitott
meg név szerint, hogy: ,,Mi lett a szakallaval?” Gilliard mindig kecskeszakallat viselt, de lebo-
rotvalta, amikor elszakadt a cari csaladtol Szibériaban.

Csajkovszkij asszony vilagos beszamolét adott a julius 17.-i tragikus éjszakarol Jekatyerinburg-
ban. Az utols6 dolgok, amikre emlékezett ezek voltak: apja, a car, ahogy holtan esik Ossze a
fejlovéstol, és a ndvére, Olga sikolya, akinek hata mogé elbujt. Mielott elvesztette az eszméle-
tét, a fali tapétara nézett, €s a mintaja annyira bevésddott az emlékezetébe, hogy a legrészlete-
sebben le tudta irni. A leirdsa pontosan megegyezik annak a helyiségnek a tapétajaval, ahol a
cari csaladot megolték.

Csajkovszkij asszony nem tud beszélni ezekrdl a dolgokrol anélkiil, hogy azonnal beldzasodna.
Amikor arrél értesiilt, hogy a car dcesét, Mihail nagyherceget is megolték a bolsevikok, olyan
komoly sokkot kapott, hogy két napig nem tudott felkelni az 4gybol.

Csajkovszkijnét hét esztenddn keresztiil allanddéan megfigyelték az orvosok, apolondk, €s rend-
Ortisztek, szadmos esetben érzéstelenités kozben, gyakran onkiviileti 4llapotban a magas 1aztol,
de sosem mutatta semmilyen jelét annak, hogy a személyisége mas lenne, mint normalis koriil-
mények kozott. Minden koriilmények kozott Anasztaszija nagyhercegnd maradt, ugyanazokkal
az emlékekkel, ugyanazzal a felfogdsmoddal, ugyanolyan jellemvonasokkal.

Tovabba, mikdzben rendelkezett egy bamulatos 6nkontrollal olyan dolgokban, mint a fizikai
fajdalommal szembeni ellendllés, a tiirelmesség a legnehezebb koriilmények kdzott, nem to-
rddve a veszéllyel, ugyanakkor hijaval volt a sajat vérmérséklete €s hangulatai feletti kontroll-
nak, kovetkezésképpen képtelen volt barmilyen szinlelésre. Rendkiviil akaratos volt, az esemé-
nyekkel és emberekkel kapcsolatos véleménye kifejezését illetden pedig egyenes—gyakran
pusztitdan egyenes.

Az orvosok koziil, akik Csajkovszkij asszonnyal foglalkoztak, csak egy volt, aki Anasztaszija
nagyhercegnét gyermekkoraban ismerte: Rudnyev professzor. O teljesen meg volt gy6z6dve
arrol, hogy Csajkovszkijné Anasztaszija nagyhercegnd.

A tobbi orvos nem tehetett mast, mint megvizsgalta a kérdést, hogy vajon Csajkovszkij asszony
egy csalo, egy 6riilt, egy hipnozis vagy onszuggesztio alatt allo személy-e? Ha egyik sem, ak-
kor—tudomanyosan szolva—csak az a személy lehet, akinek tartja és hiszi magat, azaz Anasz-
taszija, orosz cari nagyhercegnd.

Neéhany jellemzd idézet a hosszu orvosi jelentésekbdl:

Dr. Lothar Nobel, Mommsen Szanatorium, Berlin:

»dzeretném leszogezni, hogy nincs nala semmilyen gyengeelméjiis€ég. A hossziu megfigyelés
alatt nem lattam a paciensnél a mentalis zavar semmilyen jelét, sem semmiféle kiilsé vagy au-
toszuggesztiot... Szeretnék néhany megjegyzést tenni a paciens azonositasara vonatkozoan.
Természetesen részemrdl nincs jelentdsége a bizonyitas kérdésének. Azonban szdmomra lehe-
tetlennek tlinik, hogy az emlékei szuggesztid eredményei lennének, és hogy szamos fontos rész-
let ismerete masnak lenne tulajdonithatd, mint sajat tapasztaldsnak.”

Dr. Saathof, Stillachhaus Intézet, Oberstdorf:

,»A benyomas alapjan, melyet a természete €s a megjegyzései gyakoroltak ram, kijelenthetem,
hogy teljesen lehetetlen, hogy ez a né kozrendiiekt6l szarmazzék. Egész jelleme... olyannyira
miivelt, hogy, ha semmit nem tudnék az eredetérdl, akkor is egy régi, kulturalt, és véleményem
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szerint rendkiviil kifinomult csalad leszarmazottjanak kellene tekinteni... Tantisitom, hogy ab-
szolute lehetetlen, hogy ez a nd szandékosan szerepet jatszana, és altalanos viselkedése egészé-
ben véve egyaltalan nem mond ellent annak, hogy 6 az a személy, akinek mondja magat.”

Dr. Theodor Eitel, szintén Oberstdorfbol:

,»A javulas csak hetek mulva, fokozatosan allt be néla. A rendkiviili kimeriiltség érzése és az
altalanos leromlés eltiint. A seb a bal konyokén fokozatosan meggyogyult. Az idegei is nyu-
godtabba valtak. Bizalom alakult ki benne azok irant, akikkel kozvetlen érintkezésbe kertilt,
nagyobb onbizalma lett, és ahogyan a mindennapi események engedték, elkezdett spontan ¢és
természetesen beszélni a gyerekkori emlékeirdl, amikor a sziileivel volt az uralkodoéi reziden-
cian. Azutan az udvari eseményekrol beszélt, sziileirdl és novéreirdl, utazasokrol, melyeket a
sziileivel tett a Krimbe és Németorszagba, és leirt egy talalkozast II. Vilmos csészarral Szent-
pétervaron. A beszamolok toredékesek voltak, mivel pontatlanul fejezte ki magat, de érthetéen
¢s szinesen besz¢€lt, barmilyen talzés vagy feltiinésvagy nélkiil.

»Ahogy a honapok soran javult az idegéllapota, egyre inkabb visszatért az emlékezete ¢€s a fel-
fogoképessége. A paciens tudataban volt ennek a javulasnak, és egy nap azt mondta nekem,
hogy most uton van, hogy ismét normalis emberré valjék.

,»A mentalis benyomasok félelmetes kdosza az utobbi hat évben, a szornyli emlékek és a fan-
tasztikus 4lmok a delirium gyakori, erdteljes tdmadasai folyamén, feldultak a lelkét és nem
hagytak békét neki. Idonként az atéltek emléke fellangolt, legy6zte és mély melankodlidba és
kétségbeesésbe taszitotta 6t. Egyszer azt mondta: ‘Meg kell szabadulnom ezektdl a dolgoktol,
kiilonben megint beteg leszek’. Mindez végetért a felépiilése utobbi heteiben, gy hogy a paci-
ens most képes objektiven és Osszefliggden beszElni kiilonb6zé dolgokrol, nem olyan szétszor-
tan, mint szokott.

,Igy most altalaban véve részletesen beszél az egész elmilt életérdl. Beszél a gyerekkorarol,
szlileivel, névéreivel valo kapcsolatarol, és kiillondsen a fivérével valo kapcsolatardl, ugyanugy,
mint egészen személyes természetli dolgokrdl a csalddi életiikben. Leirja az allapotokat a ha-
boru kitorésekor, latogatasait a kérhazakban, a fogsag idOszakat, fivére betegségét a fogsag
alatt, a kézimunkat, amit akkor készitett, és életiikk megvaltozott koriilményeit abban az iddben.
Minden szavaban mély melankoélia van, és altalaban azzal fejezi be: ‘Hatalmas Oroszorszag,
nem tudtal megmenteni egy csaladot.” [,,Mighty Russia could not save one family.”] A kérdé-
semre, hogyan menekiilt meg Oroszorszagbol, a kezembe ad egy berlini napilapot, amely egy
hosszu cikket tartalmaz errél, és megjegyzi, hogy ennek néhany része pontos, de sok téves. O
maga errdl nem beszé¢l jelenleg. Mindig rendkiviili halaval beszél a megmentdjérdl, Csajkovsz-
kij urrol. Bukaresttel kapcsolatban, ahova hoztdk, gyakorlatilag semmit nem mond. Amikor
1919-1920 telén bizonytalanna valt az itt tartdzkodasa, gyalog atkelt a hataron Németorszagba,
feltehetdleg kiilondsen nehéz koriilmények kozott, a szornyl id6jarasban, miutan, néhany ho-
nappal kordbban, életet adott egy gyermeknek. Elérte Németorszagot, tervezte, hogy elmegy a
rokonaihoz. Teljesen kimeriilt és kétségbeesett volt, és azt allitja, hogy megprobalt ongyilkos-
sagot elkdvetni 1920 februarjaban. Ugy irja le ezt, mint a legnagyobb *bolondsagot’, amit élet-
ében elkdvetett, €és mint ami felel6s minden késobbi zlirzavarért, és azért, hogy ortiltnek tartot-
tak.

,»A kérdésre valaszolva, hogy miért nem adott hirt magardl, azt éllitja, hogy irt egy levelet a
nagynénjének, Irene von Preussen hercegnének, €s remélte, hogy a dolgok azutan elrendezdd-
nek.

,»A fenti kijelentéseket a paciens az elmult néhany hét folyaman tette, miutan fizikai és idegal-
lapota javult.... Az identitasa kérdésérdl szolva, a kovetkeztetéseim rendszeres, objektiv megfi-
gyeléseken alapszanak, melyeket honapokon at végeztiink. ...Semmilyen jele nincs mentalis
zavarnak, és nincsenek jelei hatarozott és egyértelmii pszichopatologiai allapotoknak. Az 6n-
szuggesztio feltételezése nem tarthatd. Nincs semmilyen jele hisztéridnak, téveszméknek vagy
hipnoézisnak...
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,»Csajkovszkijnében felismerhetd egy kivételesen magas etikai mindségekkel rendelkez6 sze-
mélyiség. Fejlett személyes kvalitasai, nemes természete, kifejezett 6szintesége kisebb és na-
gyobb dolgokban, személyiségének megkiilonboztetett targyilagossdga—mindezek a vondsok,
melyekkel mindenki el6tt megjelenik kezdettdl fogva, arra a kdvetkeztetésre kell vezessenek,
hogy Csajkovszkijné korai gyermekkoratdl kezdve a legmagasabb korokben nevelkedett fel....
»A sajat megfigyeléseink, Rudnyev professzor kijelentéseivel és a Melnik asszonnyal val¢ it-
teni taldlkozassal egyiitt, aki a car személyes orvosanak a lanya, mindez arra a kovetkeztetésre
késztet benniinket, hogy Csajkovszkijné ténylegesen Ofelsége Anasztaszija Nyikolajevna nagy-
hercegnd.”

Csupan nagyon roviden, ilyen természetli bizonyitékok erdsitik meg az Anasztaszija nagyher-
cegnd identitasaval kapcsolatos tényt.

pp. 243-44

,Hogy’ nevethetsz ezen?” kialtott fel diihdsen Xénia [Georgievna 1903-1965, Anasztaszija
egyik unokahuga, a beszélgetés idépontjdban, 1928 t4jan még igen fiatal]. ,,Nem fogtad {61, mit
tettél? Nem érted, hogy Anasztaszijanak egy hivatalos elismeréssel és egy ilyen vagyonnal min-
den esélye meglesz, hogy Oroszorszag carndje legyen?”

Ez az érv legalabb olyan uj volt, mint amennyire vad. ,,Oszintén szolva, erre sosem gondoltam,”
mondtam. ,,A személyes véleményem az, hogy szinte semmi remény a monarchia helyreallita-
sara Oroszorszagban, és senki sem akarja a Romanov-dinasztia visszatérését a hatalomba.”
»Azt képzeled, elhiszem, hogy ez az igazi véleményed?” felelte Xénia. ,,Mindenki tudja, hogy
a monarchia helyreallitisara Oroszorszagban csak id6 kérdése. Es sosem lesz itt mas dinasztia,
mint a Romanovoké! Te ugyanugy tudod, mint barki. Es téged nem érdekel az orosz nép joléte?
Te alkalmasnak tartod Anasztaszijat az uralkodasra? Tudod, hogy azzal fenyegetdzik, hogy
minden rokondt ldmpavasra htizatja az aruldsukért, abban a pillanatban, ahogy carnd lesz?”
,,Nem, sosem volt tudomasom semmi effélérdl,” vallottam be. ,,De ha ez a szandéka, a cari
csalad tagjai nem fognak szembesiilni semmilyen 0j problémaval. Ugyantgy teszik a dolgukat
tovabb az Oroszorszagon kiviili rezidencidikban.”

,»Azt hiszed, hogy a szavaid olyan viccesek!” vagott vissza Xénia. ,,De a céri csalad tagjai nem
tlirik az ostoba tréfakat. A népiik joléte az, amire gondolnak. Anasztaszija rezsimje rosszabb
lenne, mint barmi, ami tortént a forradalom 6ta Oroszorszagban. Ezért dontott ugy a cari csalad
tobb tagja, hogy nem ismeri el Anasztaszijat, ¢s nem engedi meg, hogy 6rokdlje a pénzét!”
,En azt gondoltam, hogy azért nem ismerik el 6t, mert azt hiszik, hogy csal6,” mosolyogtam.
.0, hagyd ezt abba!” mondta Xénia. ,,Ki hiszi, hogy 6 egy csal6? Mindenki tudja, hogy nem
csald! De a céri csalad tagjai mindenekel6tt az orosz népre gondolnak, melyet szeretnek. Te-
kintettel kéne lenned az orosz népre. A tronra akarod helyezni Anasztaszijat, anélkiil, hogy
meggondolnad, hogy egy masik Rettegett Ivant adsz Oroszorszagnak. O maga mondja, hogy
Rettegett Ivan €s Nagy Péter a példaképei!”

A vita masodszorra még viccesebb lett, és nem allhattam meg, hogy jra nevetésben torjek ki.
,Mindez 1) nekem,” mondtam. ,,De egy dologrél biztosithatom Fenségedet: sosem gondoltam,
hogy az orosz tront a zsebemben hordom, és Ugy rendelkezhetek vele, ahogy kedvem tartja. De
ha igy lenne, sosem engedném meg a Romanov-csalad egyik tagjanak sem, hogy elfoglaljak.
Senkinek nem engedném meg, mert magam iilnék ra.”

»Most legalabb Oszinte vagy!” kidltott Xénia. ,,De ne hidd, hogy barkit megbolondithatsz.
Mindannyian j6l tudjuk ezt. Minden, amit mondhatok az, hogy sajndlom szegény Anasztaszijat.
Addig fogod a tronon tartani 6t, amig neked megfelel. Amint elég erdsnek érzed magad, meg
fogod 6lni, és mint magad bevallottad, megszerzed a tront magadnak!”

pp. 260-261
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Xénia elkezdett érvelni, és kdzben egészen lazba jott.

,»Nem tudod, hogy milyen bajt okoztal!” mondta. ,,Nem veszed tudoméasul, hogy ha Anasz-
taszija nagynénéi megszereznék a pénzt, utdna torédnének Anasztaszijaval, mert nem szornye-
tegek, ahogy képzeled, hanem nagyon joszivii nék. Minden nagyon jol ment, a levelezésem
Xénia nagyhercegndvel a legbaratibb volt, és akkor jossz te a jogi Otleteddel, és egy nap alatt
romba dontod a hat honapos munkam.”

Hitetlenkedve hallgattam. El6ttem {ilt ez a bizanci hercegnd, hirtelen egy gyerekes naivitassal,
amit barki mas szimpla kétszinliségnek tartott volna—¢és kérkedve szemrehanyast tesz nekem,
amiért beavatkoztam a titkos miiveleteibe. Csodalkoztam, hogy ezt a nét vajon valoban lehet-e
kétszinliséggel vadolni? Legaldbbis nem volt tudatdban, hogy barmi rosszat tenne. Ténylegesen
meg volt gy6zddve arrdl, hogy teljesen igaza van és minden cselekedete helyes. Hogyan érté-
keljiink egy ilyen ellentmondasos személyt? Nekem csak egy dolog jutott eszembe—0 egy Ro-
manov.

Most, hogy mar nem szinlelte, hogy nem tart fenn semmilyen levelezést Anasztaszija nagynén-
jeivel, igy széltam hozza:

,De akkor mond meg nekem a kovetkezdket: ha teljesen meggy6z0dtél Anasztaszija identita-
sardl, hogyan folytathattal végig egy barati levelezést Xénia nagyhercegnével, €és allandéan
meglatogatott Xénia nagyhercegnd két fia? Hogy’ lehet akkor, hogy Xénia nagyhercegnd nem
ismeri el legalabb a lehet6ségét, hogy Anasztaszija valoban az unokahtga?’’

,» lermészetesen 6 teljesen elismeri!” mondta Xénia. ,,Nem pusztan elismeri—tudja
,.Es tudvan, hogy Anasztaszija az unokahuga,” folytattam, ,,Xénia nagyhercegné kozben meg-
probalja 6rokolni Anasztaszija pénzét. Hogyan tarthatod akkor 6t j6 embernek?”

,INem jo ember?” csattant fel Xénia. ,,Ha a céri csalad ugy dontott, hogy Anasztaszija nagyher-
cegnd nem alkalmas arra, hogy hivatalosan elismerjék, és megkapjon minden pénzt, és Xénia
nagyhercegnének kell 6rokolnie, mi a tisztességtelen Xénia cselekedeteiben? Kinek van joga
megkérddjelezni a cari csalad dontését?”

,.Es ha Anasztaszija a birdsagra menne, a rokonai, akik tudjak, hogy 6 Anasztaszija, tan@isitani
fogjék, hogy 6 egy csal6?”

,»lermészetesen!” mondta Xénia hercegnd.

',’

pp. 292-295

Minden télem telhet6t megtettem, hogy Anasztaszija nagyhercegnd ne a multban éljen, de, mint
X¢énia hercegnd mondta, ha egyszer ¢ elkezd beszélni, nem lehet leallitani. S bar sosem remél-
tem, hogy téle hallom annak a szérnyt, jalius 17.-1 éjszakénak az elbeszélését, de elkezdett
beszélni rola még egyszer. Ahogy von Rathlef asszony esetében, aki, tudomasom szerint az elsd
irasos beszamolot készitette a nagyhercegné akkori emlékeirdl, egy himzésre valo hivatkozas
idézte eld, hogy Anasztaszija beszéljen errdl.

Egy este, amikor egy jelentéktelen tarsalgast folytattunk a himzésrdl, Anasztaszija arca hirtelen
a legfajdalmasabb kifejezést oltotte, és halkan azt mondta:

»ludod, épp egy uj himzést kezdtem el egy nappal azel6tt ... az €jjel el6tt...”

Ahelyett, hogy mas témadra tereltem volna a beszélgetést, ahogy kellett volna, azt mondtam:
,,Judom.”

A nagyhercegnd vad tekintettel rim nézett, majd felkialtott: ,,Honnan tudod?”

,Mert annak a himzésnek egy darabjat megtalaltak,” valaszoltam.

»Megtalaltdk? Kicsoda?” kialtott fel ismét.

,»A nyomozohatosag, természetesen,” mondtam.

,Milyen hatosag? Valaki nyomozott barmit is?” kérdezte Anasztaszija.

»Nem tudod, hogy volt egy nyomozas a csaladod sorsa tigyében?”” kérdeztem vissza.

,,Nem, sosem hallottam errol,” valaszolt.
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Most én voltam az, aki csodalkozva néztem ra. Es rola allitotta Gilliard és méasok, hogy minden
tudasat az uralkodocsalad sorsardl konyvekbdl vette! De a tovabbiakban magam is felismertem,
hogy Anasztaszija valoban nem hallott a Szokolov-nyomozasrol. A németorszagi években vé-
gig tul beteg volt ahhoz, hogy olvasson, kivéve néhany ritka alkalmat, és természetesen az or-
vosok és ndvérek megkimélték minden olyan konyvtdl, amely felzaklatta volna. Emlékszem,
hogy csak 1925-ben értesiilt von Rathlef asszonytol a nagybatyja, Mihail nagyherceg megdolé-
sérdl, amit Szokolov is nyomozott. Anasztaszija csak a megmentdjétdl, Alekszander Csajkovsz-
kijto] hallotta, hogy 6 volt az egyetlen tilél6je a jekatyerinburgi tragédianak. Es a sajat emlékein
kiviil Csajkovszkij beszdmoloja volt az egyediili forrdsa az 1918 nyaran bekovetkezett esemé-
nyeknek. Nyilvanvalo tehat, hogy Anasztaszija nem hallott Szokolov nyomozasarol 1925 elott,
¢és tudtam, hogy sem Rathlefné, sem a Leuchtenbergek soha nem beszéltek neki errdl egy szot
sem.

,Es mit allapitott meg a nyomozas?” kérdezte kozben Anasztaszija. ,,Mit tudsz err61?”
,»Valojaban mindent,” mondtam. ,,Kivéve a megmentésedet.”

,.Es mikor értesiiltél... arrol az éjszakarol? Milyen rég?” kérdezte Anasztaszija novekvé izga-
lommal.

,Ugy 1918 vége felé,” mondtam.

»llyen rég...?”” mondta, vagy inkabb sohajtotta.

,»Tudtunk réla,” mondtam. ,,Ezért volt, hogy amikor felbukkantal Berlinben, olyan kételkedés
uralkodott az azonossagod feldl. En sem hittem elészor, hogy megmenekiiltél.”

,Milyen szornyd,” suttogott. ,,De én nem tudtam errdl. Azt gondoltam, hogy senki sem tudja,
mi tortént...

Anasztaszija elhallgatott és reszketni kezdett. Eszrevettem, hogy a multra valé emlékezés soran
mindig felmegy a ldza. Arca kipirosodott, a szemei ldzasan csillogtak. Miutan lefekiidt és allig
betakar6zott, csendben dohanyoztam, nem tudvan mit tegyek, mit mondjak. Aztan ismét be-
sz¢€Ini kezdett:

,Felébresztettek benniinket &jjel.... Azt mondtak, hogy zavargdsok vannak a varosban, ¢€s le kell
menniink az alagsorba... Elhittiik. Nem gyanitottuk, hogy mi fog torténni.... Gyorsan fel6ltoz-
tiink és lementiink a 1épcsOn. Hirtelen Jurovszkij €s tobb masik ember rontott be a szobéba.
Jurovszkij kialtott valamit, és 16ni kezdett.... Ral6tt az apamra... fejbelétte.... Lattam, ahogy
apam holtan esik 6ssze.... Elbijtam Olga mogé. Aztan hallottam, hogy Olga sikit.... Sosem hal-
lottam ilyen sikolyt.... Nem emlékszem tobbre....”

Hanyszor olvastam mdr annak az éjszakanak az eseményeirdl; mennyi beszamolot tanulma-
nyoztam mar at; milyen gyakran képzeltem el, és milyen szornyti volt mindig a gondolata sza-
momra! Semmi sem volt Anasztaszija egyszert, rovid beszamoldjdban, amit mar évek 6ta ne
tudtam volna; nem volt semmi dramai a szavaiban és a viselkedésében. Mégsem volt semmi
annyira megrazo az életemben, mint az a néhany perc, amig hallgattam 6t.

Nem a szavai voltak azok, vagy a mod, ahogy mondta. Mikozben beszélt, szemmel lathatoan
visszatért 1¢lekben annak az ¢jszakanak az elképzelhetetlen szornyliségei koze, €s a gondolatai
szinte alakot 6ltottek koriilttiink, ram telepedtek, és szinte elviselhetetlen élességgel lattam azt
a jelenetet.

Anasztaszija nagyhercegné a rovid beszélgetés utan teljesen Osszetort lelkileg, megdermedt.
Ahogy tartottam téle, magas laza lett és agyban kellett maradnia a kdvetkezd egész nap. Aztan
mintegy hallgatélagos megegyezéssel elkertiltiik Jekatyerinburg legkisebb emlitését is.

p. 297

,Emlékszel, hogy melyik volt a legrosszabb nap az életedben?” kérdeztem Anasztaszijatol.
Gondolataim allanddan visszatértek Jekatyerinburgra, de természetesen nem mertem megemli-
teni Oket. Ekkor azonban a félelmem teljesen tévesnek bizonyult, mert készséggel valaszolt.
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,»Az egyik nap, amikor Berlinben voltam betegen,” mondta Anasztaszija anélkiil, hogy vélaszt
véarna. ,,Ereztem, hogy meghalok, és kezdtem arra gondolni, amit a papok tanitottak gyerekko-
runkban, azokra a dolgokra, melyekben anyam olyan szildrdan hitt mindvégig. Es hirtelen fel-
0tlott bennem, hogy nem volt igaz, amit a papok tanitottak nekiink, maguk sem hitték soha, és
teljesen becsaptak a sziileim és minket, gyerekeket. Es a hirtelen iiresség, ami megnyilt bennem,
ez szornylibb volt, mint barmi, amit kordbban és azota atéltem. Semmi sem rosszabb, mint el-
vesziteni a gyermekkori hitet.”

»Szeretnéd ujra visszakapni ezt a hitet?”” kérdeztem.

,»Soha!” mondta, ,,hacsak nem tudnadm, hogy igaz.—Sokkal jobb haldokolni, és szembenézni
az igazsaggal, mint boldognak lenni puszta illiziok miatt!”

Talan nem teszek jot Anasztaszija nagyhercegndnek, amiért ezt a gondolatat idézem tdle a hit-
r6l, melyben sziiletett. A filiszterek kenetteljes k6zossége bizonyosan nem dijazza. De aztan
arra gondolok, hogy az ilyenek nem szerették volna Anasztaszija nagyhercegndt sem.

Valogatta, forditotta: Z.T.Cs.

Forras: Gleb Botkin: The Woman Who Rose Again, 1937, www.archive.org

,»1928-ban Amerikaban Gleb belevetette magat Anasztaszija képviseletébe. Amikor a Roma-
nov-nyilatkozat megjelent [ Anasztaszija elutasitasarol, melyet a 44 csaladtag koziil 12-en irtak
ala. — Z.T.Cs.], egy éles hangu levéllel vagott vissza Kszenyija nagyhercegnének, Anasztaszija
masik nagynénjének, Olga névérének:

Cari Fenség!

Huszonnégy ora sem telt el az édesanyja haldla utan... amikor egy kévetkezo lépést késziil tenni
az On unokahiga elleni Gsszeeskiivés érdekében... A hiba, melyet Fenséged el akar kévetni,
elhomalyositia még a car, a csaladja és az apam ellen a bolsevikok altal elkovetett szornyii
gyilkossagot is. Konnyebb megérteni egy oriilt és részeg banda dltal elkévetett biint, mint a
hideg, modszeres és folyamatos gyétrését a csaladja egyik tagjanak... Anasztaszija Nyik-
olajevna nagyhercegno, akinek egyetlen vétke az, hogy a néhai car egyetlen jogos orokose,
utjaban all a kapzsi és gatlastalan rokonainak.

,Olga Alekszandrovna nagyhercegnd elutasitasat kovetden csak két Romanov maradt, akik el-
ismerték a névigénylét. Egyikiik volt Andrej nagyherceg, II. Miklos elsd unokatestvére, aki
alkalmanként latta a fiatal Anasztaszijat a csaladi vacsordkon. Felkavarta Mrs. Csajkovszkij
igénye, és engedélyt kapott Marija Fjodorovna anyacarnétol, hogy lefolytasson egy személyes
nyomozast. 1928 januarjadban két napot toltott a névigénylovel. Az elsd talalkozas utan boldo-
gan kialtott fel: ,,Lattam Nicky lanyat! Lattam Nicky lanyat!” Késobb azt irta Olga nagyher-
cegnonek: ,,Egészen kozelrdl megfigyelhettem Ot, és a legjobb lelkiismerettel bevallhatom,
hogy Anasztaszija Csajkovszkij nem mads, mint az unokahigom, Anasztaszija Nyikolajevna
nagyhercegnd. Azonnal felismertem 6t, és a tovabbi megfigyelés csak megerdsitette az els
benyomasom. Szamomra kétségtelen, hogy 6 Anasztaszija.” Ez alkalommal Andrej nagyherceg
felesége, a korabbi hires balerina, Mathilde Kseszinszkaja is taldlkozott a névigényldvel. 1967-
ben, miutdn Andrej elhunyt, a 95 éves 6zvegyét, aki 75 évvel kordbban a fiatal II. Miklos car
szeretdje volt, megkérdezték a névigényldvel kapcsolatban. ,,Ma is biztos vagyok benne, hogy
6 volt az,” valaszolt Mme Kseszinszkaja. ,,Amikor rdm nézett, tudja, azokkal a szemekkel, az
0 volt. A car... a car tekintete. Barki, aki latta a car szemeit, sosem felejti azokat.”
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A masik Romanov, aki tdmogatta a névigényl6t, Anasztaszija unokatestvére volt, Kszenyija
hercegnd, aki 18 évesen feleségiil ment egy amerikai 6nbanya-tulajdonoshoz, William B.
Leeds-hez, és Long Island-i birtokara kolt6zott, az Oyster Bay-hez. Kszenyija két évvel fiata-
labb volt, mint Anasztaszija, és korabban latta 6t a Krimben, 1913-ban, mikor 6 10 volt, Anasz-
taszija pedig 12 éves. Azota 14 év elmult, de Kszenyija, aki meghivta Mrs. Csajkovszkijt ma-
gukhoz, és kozelrél megfigyelhette a névigényl6t hat honapon keresztiil, kijelentette, ,,Szilardan
meg vagyok gy6zddve.” Kszenyija hercegnd névére, Nyina hercegnd is talalkozott a névigény-
16vel, de dvatosabb volt. ,,Barki is legyen,” mondta Nyina hercegnd, ,,jo tarsasagbdl valo uri-
holgy.”

R. Massie: The Romanovs — The Final Chapter, 1995, www.erenow.net

Az apai nagyanya, Marija Fjodorovna, sz. Daniai Dagmar hgnd, a fia, II. Miklods car, €s a rajuk jobban hasonlito
Anasztaszija, 1914 k., 1922 k., 1932 k.; lent: az anyai nagyanya, Angliai Alice hgnd, Viktoéria kiralynd masodik
leanya, szembdl és profilbol, mellette lanya, a carné, és Anasztaszija 1932 k.
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Fiiggelék I1.

Grigorij Jefimovics Raszputyin joslatai, 1914, 1916.

Mikdzben az Un. ,,ismeretterjesztd” tévécsatornak bulvarositott dokumentumfilmjei
még ma is a nyugat altal pénzelt, szervezett bolsevik forradalmat reklamozzak, és
Raszputyint ,,6riilt szerzetesnek”, a cari csalad halala s6t a habort okozojanak allit-
jak be — sziikséges, hogy legalabb utalasszer(ien ravilagitsunk e szinte emberfeletti
lelki er6kkel bird, bensdségesen keresztény és orosz lelki vezetd alakjara, aki min-
den egyéb emberi esenddsége dacara — mely eltorpiil masok gyarlosagaihoz képest,
akik Oroszorszag igazi vesztét okoztak, haborls uszitok és korlatolt ,,forradalma-
rok” egyarant —, 1914-ben az egyediili jozan allaspontot képviselte Oroszorszagnak
a Nagy Haboruban vald részvételével szemben. Természetesen a car dontését nem
tudta befolyasolni, és a habort az 6 életét is zsakutcaba sodorta, 47 éves koraban
(Z.T.Cs.).

1914-ben Raszputyin (1869-1916) taviratot kiildott a carnak: 'Atyuska, ne tervezz hdaborut, mert
odavész Oroszorszag, odavesztek ti magatok is, elvesztek az utolso szalig!” Anna Virubova, aki
atnyujtotta a carnak a taviratot, emlékirataban leirta, hogy Miklos rendkiviil diithos lett, és széttépte
a levelet. Raszputyint ez nem riasztotta vissza, és kezdetleges betiiivel leirta jovenddlését:

“Kedves baratom, ujra elmondom: fenyegeto felleg kerekedett Oroszorszag folott, sok-sok banat és
fajdalom, sotét, és nem latni benne fényességet. Mérhetetlen konnytenger és vérocean? Mit mond-
hatnék? Nincsenek szavak a borzalmak leirasara. Tudom, még mindig haborut akarnak toled, bi-
zonyosan, nem tudvan, hogy ez a pusztulas. Kemény Isten biintetése, amikor elveszi a jozan észt —
ez a vég kezdete. Te vagy a car, a nép atyja, ne hagyd hat, hogy a dicsoségre vagyo eszelosok tegyék
a dolgukat, és elpusztitsak magukat, a népet. Meg fogjak hoditani Németorszagot, de mi a helyzet
Oroszorszaggal? Lesz majd, ki azt hiszi akkor, nem szenvedett senki tobbet az idok kezdete ota, mert
vérbe fullad. Iszonyu a pusztitas és vég nélkiili a gyasz. Grigorij”

1916 decemberében, meggyilkolasa eldtt néhany héttel, Raszputyin irt egy misztikus, profétikus
hangt levelet. A lap tetején ez olvashato: ‘A Pokrovszkojébol szarmazé Grigorij Jefimovics Rasz-
putyin-Novij szelleme’ [a ,,Novij”, ,,Uj” nevet a kis Alekszejt6] kapta]. A szoveg egy figyelmeztetés,
amely foként Miklosnak szol:

"Megirom és hatrahagyom ezt a levelet Szentpétervaron. Erzem, hogy még janudr elsé napja elétt
elhagyom ezt az életet. Tudatni kivanom az orosz néppel, az atyuskaval, az orosz anyaval és a gyer-
mekekkel, Oroszorszag lakoival, tudatni kivanom azt, amit tudniuk kell. Ha megélnek, ha kozéonse-
ges gyilkosok végeznek velem, de legfoképpen akkor, ha a testvéreim, az orosz parasztok teszik ezt,
akkor neked, Oroszorszag carjanak, nincs semmi félnivalod, a tronodon maradsz és uralkodsz, és
neked, az orosz cdrnak nem kell féltened a gyermekeidet sem, mert sok szdz éven keresztiil fognak
még uralkodni az orosz foldeken. Am ha bojarok, nemesek olnek meg engem, és ha véremet ontjak,
akkor a keziikon ott marad a szenny, huszonot éven at nem moshatjak le magukrol az én véremet.
El fogjak hagyni Oroszorszagot. Testver fog olni testvért, egymast gyilkoljak, gyiilolik egymast, és
huszonot évig nem lesz nemes az orszagban. Oroszorszag foldjének carja, ha hallod a harang sza-
vat, amely azt hirdeti, hogy Grigorijt megélték, tudnod kell ezt: ha rokonod az, aki a halalomat
okozta, akkor a csaladodbol senki, de senki, egyik gyermeked, egyik rokonod sem fog ket évnél
hosszabb ideig életben maradni. Az orosz nép fogja ket megolni... Engem megolnek. Tobbé nem
tartozom az élok koze. Imadkozzatok, imadkozzatok, legyetek erdsek, gondoljatok aldott csalado-
tokra. Grigorij”

In Robert K. Massie: Nicholas and Alekszandra, 1967, 20. és 25. fejezet, magyarul 2015. V6. Anna Vyru-
bova: Memories of the Russian Court, www.alexanderpalace.org, Henri Troyat: Raszputyin, Bp., 1998.
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Fiiggelék I11.

A biintényre vonatkozoan kihallgatott szemtanuk vallomasainak atirata, George Gustav
Telberg, az omszki Kolcsak-kormany igazsagiigyminiszterének irattarabol (Wilton 1920,
pp. 160-194, v6. Szokolov 1925, 123)

ANATOLI1J JAKIMOV VALLOMASA, 1919.

Anatolij Jakimov munkds volt, aki a cari csaldd éreinek egyik eloljaréjaként szolgalt Jekatyerinburghan.
Beszamoloja tiikrozi a valosagot, és lesziirhetd beldle, hogy Jakimov bizonyos miiveltséggel rendelke-
zett, felvilagosultabb és tolerdansabb volt, mint a tarsai. Noha Jakimov sosem beszélt a cari csalad tag-
Jaival, de egyszerii leirasa elénk vetiti mindennapi életiiket. Ez a munkdsor tagadja, hogy jelen volt a
tényleges kivégzésnél, de dllitja, hogy 6 és azok, akikre hivatkozik, meggyozddtek a car és csaladja ha-
ldlardl azon a médon, ahogy Medvegyev leirta. Lényeges kiemelni a tiszteletet, mellyel ez a paraszt-
proletar mindig emliti a cdri csalddot. (Kiado megjeQyz.)

1919. méjus 7-11. kozott az Omszki Birosag Kiilonleges Ugyekkel foglalkozé Nyomozohato-
saga Jekatyerinburg varosaban tilésezett, és a bliniigyi eljarasi torvény 403-409. cikkelyének
megfelelden kihallgatta Anatolij Alekszandrovics Jakimovot, kdzrendi, 31 éves, ortodox hiti,
nds allampolgart. A véadlott a kdvetkezd vallomast tette:

Munkésember vagyok. Az acélgyartasban dolgozom; apam is munkas volt. O a permi jarasban
1év6 Ugovszkban sziiletett. Anyam neve Marija Nyikolajevna. En vagyok a legidésebb fia a
csaladban.

Amikor sziilettem, apdm a Motoviliha-lizemben dolgozott. Nyolcévesen kezdtem a tanulma-
nyaim egy iskoldban, amely az egyhdzi szeminariumhoz tartozott. Tizenkét éves voltam, ami-
kor apam meghalt. Anyam elemi iskolaba kiildétt, de csak harom osztalyt végeztem, otthagytam
az iskolat; nem volt pénziink, és nem is akartam tanulni. Valamilyen munkat akartam vallalni,
¢s anydm a Motoviliha-lizembe kiildott, ahol felvettek, mint kifutofiat a miiszaki rajzolé rész-
leghez. Amikor tizenhat éves lettem, atkerliltem a gépilizembe, €s kezdtem tanulni a gépeken.
1906-ban feleségiil vettem a Motoviliha-gyar egyik munkasanak lanyat. 1916-ban 6nkéntesként
beléptem a seregbe, €s a 124. hadosztaly 494. Verejszkij Ezredébe keriiltem. Ezrediink harcolt
a roman fronton. Tobb litkdzetben részt vettem, de nem sebesiiltem meg. 1917 juliusaban, a
forradalom utan bevalasztottak az ezred-bizottsagba. Onok kérdezték, hogy miért engem va-
lasztottak? Ahogy én latom, azért, mert értelmileg fejlettebb voltam, mint a tobbi katona. Sosem
csatlakoztam semmilyen politikai parthoz, de a szocialdemokratakkal szimpatizaltam.

1917 november elején elhelyezkedtem a jekatyerinburgi Zlokaszov-gyarban. A gyar még a tu-
lajdonosoké, a Zlokaszovoké volt, de volt mar egy munkéstanacs, és egy komisszar vezette a
gyarat is. A komisszari pozicidt Alekszander Dmitrijev Avgyejev toltotte be, foglalkozésa la-
katos volt. Harmincnégy vagy harmincot éves volt, magasabb, mint az atlag, vékony, az arca is
vékony, sapadt.

Avgyejev decemberben bortdnbe csukatta a gyartulajdonost, Nyikoldj Teodorovics Zlokaszo-
vot. A tulajdonost egy ,,végrehajtd” szovjet valtotta fel. Ez a szovjet kezdte iranyitani a gyarat.
A vezetd Avgyejev volt. A kovetkezdk alltak hozza a legkozelebb: a hdrom testvér, Ivan, Va-
szilij és Vlagyimir Loginov, Szergiusz Ivanov Luhanov és fia, Valentin. A Loginovok a jeka-
tyerinburgi jarasban 1évo Kistim-gyarbodl érkeztek. Ezek az emberek rendkiviil kézeli kapcso-
latban alltak Avgyejevvel, és kivaltsagos helyzetet foglaltak el: vagy az lizemi bizottsag ¢és a
végrehajtd szovjet tagjai voltak, vagy valamilyen mas ,,.konnyli” munkéjuk volt, de nem dol-
goztak. Alekszander Mihajlov Moskin is jol allt Avgyejevnél. Amennyire emlékszem, Moskin
Szemipalatyinszkben sziiletett. Huszonhét vagy huszonnyolc éves volt, alacsony és izmos. La-
katos volt a foglalkozasa.

Aprilisban ismertté valt a varosban, hogy a cart Jekatyerinburgba hoztak. A munkésok ezt ugy
magyaraztak, hogy ez sziikséges volt, mivel valaki Tobolszkban meg akarta szoktetni a cart, és
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ezért egy biztosabb helyre kellett vinni, amilyen Jekatyerinburg is volt. Errdl beszéltek a mun-
kasok. M4jus elsé napjaiban, réviddel azutdn, hogy hallottunk a car érkezésérdl, értesiiltiink
rola, hogy a mi Avgyejeviinket kinevezték, hogy foglalja le a hazat a car elhelyezése szdmara.
Abban az idében ezt a hdzat valami okbdl ,,Kiilonleges Rendeltetésti Haiznak™ nevezték. Azt is
mondtak, hogy Avgyejevet kinevezték a haz parancsnokanak.

Roviddel ezutan Avgyejev megerdsitette nekiink ezeket a hireket egy talalkozaskor. Nem tud-
tam ennek a kinevezésnek az okat. Avgyejev egy igazi bolsevik volt. Ugy gondolta, hogy az
idealis €letet csak a bolsevizmus alatt lehet megvalositani. Szamos alkalommal nyiltan mondta,
hogy a bolsevikoknak el kell pusztitaniuk a gazdag burzsoaziat, és el kell venni a hatalmat a
,» Véres” Miklostol, stb. Mindig a helyi szovjet vezetdivel volt egyiitt a varosban. Azt hiszem,
hogy emiatt, mert egy erdszakos bolsevik volt, nevezte ki a helyi szovjet a ,,Kiilonleges Haz”
parancsnokanak. A talalkozas folyaman, melyet ¢ hivott dssze, azt mondta nekiink, hogy Ja-
kovlevvel egylitt ment a carért Tobolszkba. Személyesen nem tudom, ki volt Jakovlev, de Av-
gyejev azt mondta, hogy Jakovlev egy munkas Zlatouszty varosbdl. Avgyejev nagyon rossz
véleménnyel volt rola; azt mondta, hogy Jakovlev el akarta vinni a cart Oroszorszagbdl, és ezért
vitte Omszkba. De a jekatyerinburgi bolsevikok valahogy megtudtdk, és értesitették Omszkot.
Avgyejev diihos lett, amikor a carrdl beszélt. Becsmérelte, ahogy csak tudta, ,,Vérivonak™ ne-
vezte. A habora volt a f6 oka, amiért igy tett; azt mondta, hogy a car akarta ezt a habort,
melyben hdrom évig ontottak a ,,munkdsok” vérét, s hogy a haboru alatt nagy szdmu munkas
esett el. Azokat a dolgokat mondta, amiket a bolsevikok szoktak mondani. Azt lehetett kivenni
a szavaibol, hogy az 6 ,,forradalom” el6tti érdemeiért nevezték ki a ,, Kiilonleges Haz” parancs-
nokanak, mas szavakkal azért, mert nem engedte Jakovlevnek elvinni a cart. Latszott, hogy
Avgyejev nagyon 0Oriil a kinevezésének. Még boldogabb volt, amikor azt igérte a munkasoknak,
hogy megmutatja nekik a cart: ,,Elviszlek benneteket abba a hazba, és megmutatom nektek a
cart,” mondta.

Avgyejev szavaibdl itélve, abban az idében, amikor kinevezték a ,,Kiilonleges Rendeltetésii
Haz” parancsnokanak, a haz drei magyarokbol alltak. Avgyejev kifejezetten beszélt errdl, €s
azt mondta, hogy le fogja valtani a magyar 6rséget oroszokra. Kifejezetten magyar 6rokrol be-
sz€It, nem masokrol. Avgyejev megtartotta a szavat, hogy ,,megmutatja a cart a munkasoknak.”
A munkasok mindig meglatogattak a hazat, de nem mind — csak azok, akiket Avgyejev kiva-
lasztott. Csak azokat a munkasokat valasztotta ki, akik baratsagosak voltak vele, akik nem vol-
tak Orszolgalatban a ,,Kiilonleges Haznal”, hanem csak ,,segitettek” Avgyejevnek, mint a segé-
dei. Ezek sosem jottek egylitt a hazba, hanem egyszerre csak egy vagy kettd. Nem maradtak
sokaig, csak egy-két napig. Ezért kaptak egy bizonyos fizetést, egészen havi négyszaz rubelig,
a juttatasokon kiviil. Ezen kiviil fizetést kaptak a gyarban, mint az lizemi szovjet tagjai. Ezek a
munkasok oriiltek az Avgyejevvel valo kapcsolatuknak, €s sok eldnyt szereztek ebbdl.

Majus 30.-an az lizemi bizottsdgunk levelet kapott Ukrajncevtdl (aki korabban az egyik mun-
katarsunk volt), a voros hadsereg kdzponti vezetdségének fonokétdl, akinek sziiksége volt tiz
emberre, hogy Orszolgalatot lassanak el a ,,Kiilonleges Rendeltetésii Hazban”. Engem is kozé-
juk valasztottak.

Amikor az Ipatyev-hazba érkeztiink, a magyar 6rség mar elment. Az itteni 6r6k munkasok vol-
tak a Sziszert-gyarbol €s kiillonbozo iizemekbdl és gyarakbol: a Makarov-gyarbol, az Iszety-
milvekbél és az 6nt6débél. Erkezésiink utan a sziszerti munkasok a hazban maradtak, de a tobbi
munkas mind elment. A sziszerti munkasokkal egyiitt mindannyian az Ipatyev-haz als6 szoba-
jéban laktunk. A felsd szintre a folyoson keresztiil lehetett belépni.

Az Ipatyev-hazba érkezésiink idején nem volt kiilonleges fondk kozaottiink, a Zlokaszov-gyariak
vagy a sziszerti munkasok kozott. Csak vezetk voltak. Az elsdé héten én voltam a zlokaszovi
munkasok vezetdje. A sziszertiek vezetdi voltak Medvegyev és egy masik ember. Ugy tiint,
mintha Medvegyev lett volna az 6sszes sziszerti munkas vezetdje, és meg kell mondjam, hogy
6 adta nekik az utasitasokat; kiilonb6z6 kérdésekkel fordultak hozza; de nem volt kiilonleges
hatalma. Kordbban Nyikiforov toltotte be ezt a posztot, de hamarosan beteg lett és levaltotta
Medvegyev. llyen volt a helyzet az Ipatyev-hazba érkezésiink elsé napjaiban.
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Kortilbeliil egy hét mulva ez a helyzet megvaltozott. E18szor minket kiildtek at a Popov-hazba.
Medvegyev lett mindannyiunk fonoke, a zlokaszovi €s sziszerti munkdsoké. Harom vezetdt
valasztottak, akiknek az 6rok cseréje volt a dolga. En is egy ilyen vezet6 lettem, hasonloképpen
Benjamin Szafonov és Konsztantyin Dobrinyin. Amikor nem sokkal a gyilkossag el6tt Sza-
fonov beteg lett, a helyére Ivan Sztarkov Iépett. [ly modon a cari csalad megolésének idejéig a
vezetdk voltak: Ivan Sztarkov, Konsztantyin Dobrinyin, és jomagam.

A kovetkez6 volt a vezetdk feladata: nyolc orés szolgalatban voltunk, reggel hattol délutan ket-
toig, kettotol este tizig, €s tiztdl reggel hatig [,,harom miiszakban” — A ford.]. Nekiink kellett
levaltani az 6roket, és ellendrizni Oket. Ezen kiviil az 6rszobaban kellett maradnunk, ¢s ellen-
Orizni minden latogatot, aki a hazba jott. Az érkezésiiket egy csengd jelezte az Grségnél.

Az Ipatyev-hazba érkezésiink idején 0sszesen tiz 6rhely volt, szadm szerint:

1. afelso szint els6 szobdjahoz [az 6rszobahoz. — A ford.] csatlakozd elészobaban.

2. afolyoson, ami a fiirddszobahoz és a vécéhez vezetett.

3. azudvaron, a keritéskapunal; a kapu mindig zarva volt, és egy kisablakon Iehetett 1atni,

ha valaki a kapuhoz jott.

Mikor az Ipatyev-hazba érkeztiink, a hazat mar két kerités vette koriil. Az els6 kerités nagyon
kozel volt a haz faldhoz. Ez a Voznyeszenszkij-koz [pereulok] feldl kezdddott, egészen a haz
falanal, és elvalasztotta a hazat a koztdl, majd a hdz sarkatol derékszogben folytatddott a Voz-
nyeszenszkij sugarut [proszpekt] oldalan, és a haz felsé szintjének bejaratanal végzédott. igy a
kerités egy kis udvart alkotott a hdz el6tt, melyre csak az also6 szint Voznyeszenszkij-koz feldli
bejaratanal lehetett bemenni. Ezen az udvaron, épp a koz és az utca talalkozasanal allt egy régi
orbodé.
A masodik kerités a Voznyeszenszkij-koznél kezdddott. Ez a hazat elvéalasztotta a Voznye-
szenszkij utcatol. Volt rajta egy kapu, és a haznak az utca fel§li falanal végzoédott. fgy a masodik
kerités eltakarta a felsd szint fObejaratat, a kaput €s a kiskaput [1d. Szokolov 1925, no. 33-34.
kép. — A ford.]. Ennek a masodik keritésnek két kapuja volt — egyik a VoznyeszenszKij-k6znél,
a masik atellenben, a kerités tils6 oldalanal, kdzel a haz kapujahoz.
Mindkét kaput a keritésen beliilrdl lehetett csak kinyitni.
Amikor érkeztlink, csupan egy kapu volt, amely a haz ajtajdhoz kozel volt. Akkoriban a Voz-
nyeszenszkij-kozre nézé kapuk még nem léteztek. Ezeket azutan épitették, mikor mar itt vol-
tunk, mivel ugy talaltak, hogy a gépkocsiknak nehéz kimenni az elsé bejaraton keresztiil a me-
redek lejté miatt. Ezért épitették a kapukat a Voznyeszenszkij-koznél. A gépkocsik mindkét
kapun 4t bejottek, de csak a Voznyeszenszkij-kdzzel szemben mentek ki.
A keritésnek, amely a kapuhoz kozel volt, és az érkezésiink el6tt épiilt, volt egy kiskapuja egy
kisablakkal. A kiils6 kerités mindkét sarkanal drbodékat épitettek.
4. a kiils6 keritésen kiviil, a kiskapunal, amelyet korabban épitettek.
5. 6rbodé a kapukhoz kozel, ahol az 6rszem megfigyelhette az egész Voznyeszenszkij-utcat.
6. masik orbodé, amely a keritésen kiviil volt, a koz és az utca talalkozasanal, egy kegyhelynél.
7. régi 6rbodé a haz fala és az elsd kerités kozott.
8. a kertben; az drszem az egész kertben jarérozott.
9. a teraszon, ahol egy géppuska volt.
10. az als6 szint bejarata feldl, a kozépsd szobaban.

Az Ipatyev-hazba érkezésiinkkor 0sszesen ez a tiz 6rhely volt.

A Popov-hazba a sajat kérésiinkre helyeztek at benniinket. Féleg a sziszerti munkasok kérték
ezt. A hazaik messze voltak a varostol, igy meglatogattak ket a feleségeik. Idegeneket ugyanis
nem engedtek az Ipatyev-hazba, a feleségek nem maradhattak itt. Ezért mindannyian atmentiink
a Popov-hézba.

Junius masodik feléig mind a tiz 6rhelyen mi voltunk szolgalatban, a zlokaszovi és sziszerti
munkasok. Junius masodik felétdl bizonyos valtozas tortént. Az oka az volt, hogy egy bizonyos
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elégedetlenség egyre ndtt Avgyejevvel szemben a zlokaszovi munkasok kozott, igy végiil le-
valtottak a gyari komisszari poziciojabol. Csupan az Ipatyev-haz parancsnoka maradt. A cso-
portjat, mely a fent emlitettekbdl allt, szintén levaltottdk minden poziciobol, amit betdltottek.
Azutan Avgyejev mindet az Ipatyev-hazba vitte. Az altalam emlitett 0sszes ember idejott: a
harom testvérpar, a Loginovok, Miskevicsek, Szolovjevek, aztan Gonikevics, Korjakin,
Krasensznyikov, Szidorov, Ukrajncev, Komendantov, Labusev, Valentin Luhanov és Szkoro-
hodov. Szkorohodov kivételével, aki beteg lett, és korhdzba keriilt [valdjaban letartoztattak,
mert flortolt Marija nagyhgndvel, in Sebag Montefiore: A Romanovok, 2018, p. 700-701. — A
ford.], mindegyikiik a parancsnoki szobaban és az elészobaban lakott. Az Ipatyev-hdzba érke-
zésiikkor az Orszolgalatot az 1. és 2. 6rhelyeken kezdték. Mindegyikiik a parancsnoki szobaban
¢s az eldszobaban lakott és a padlon aludtak, emiatt két-harom matracot vittek oda a raktarhe-
lyiségbél. gy végeztiik a szolgalatot jalius elsé napjaiig, kb. jilius 3. vagy 4.-ig, amikor Av-
gyejevet, Moskint és a tobbieket levaltottak. Ez a kovetkezé moddon tortént:

Avgyejev részeges volt. Szeretett inni, nem mulasztott el egyetlen alkalmat sem. Kvaszt ivott
[erjesztett ital. — A ford.], amit a Zlokaszov-gyarbdl szerzett be. Az Ipatyev-hazban ivott. Tarsai
is ittak. Amikor az utdbbiak az Ipatyev-hazba jottek, kezdték ellopni a car holmijait. Gyakran
mentek le a raktarba és kivittek kiilonboz6 dolgokat zsakokban vagy csomagokban. A csoma-
gokat gépkocsin vagy lovakkal vitték el. Dolgokat vittek el a hazukba vagy a lakdsukra. Ezek-
nek a lopasoknak a ténye hamarosan pletyka targya lett. Az dreink is kezdtek beszélni a lopas-
rol, ami ment, és kiilondsen Pavel Medvegyev beszélt errdl. A Zlokaszov-gyarban is kidertiltek
lopasok, és Avgyejevet és Luhanovot nevezték meg tolvajoknak. Ez biztosan igaz volt, mivel
Avgyejevre és banddjara gyanakodtak a munkasok a gyarban. Ebben az idoben kénnyli mun-
kakat kaptak a bizottsagtol vagy a szovjettol. Sok pénzt kaptak ¢€s ittak. Folytattak ezt a visel-
kedést, miutan atkeriiltek az Ipatyev-hazba: ittak és elloptak a car holmijait.

Nagyjabol julius 3. vagy 4.-én, mikor szolgalatban voltam, Avgyejev kiment a hazbol valahova.
Gondolom telefonon hivta a helyi szovjet. Nem sokkal ezutdn Moskin is elment. Tudom, hogy
a jarasi szovjetbe ment, ahonnan telefonon hivtak. Vaszilij Loginov helyettesitette Avgyejevet.
Valamivel azutan, hogy Avgyejev és Moskin tavoztak, megjelent a hazban Bjeloborodov, Sza-
farov, Jurovszkij, Nyikulin és két masik ember [Jermakov és Vaganov. — A ford.]. Bjeloboro-
dov kérdezett benniinket, hogy ki helyettesiti Avgyejevet a hazban. Vaszilij Loginov vélaszolt,
hogy 6. Aztan Bjeloborodov elmagyarazta nekiink, hogy Avgyejev tobbé nem parancsnok, és
hogy 6t és Moskint letartoztattak. A letartoztatas okat nem mondta meg Bjeloborodov. Ameny-
nyire emlékszem, ugyanazt a dolgot mondta Bjeloborodov Medvegyevnek, aki ebben az idében
jott at a Popov-hazbol. Bjeloborodov azt is kdzolte, hogy az 1j parancsnok Jurovszkij, és Nyi-
kulin a helyettese. Ettdl a pillanattol Jurovszkij kezdett parancsokat adni a hazban, parancsnoki
mindségben. Azonnal kozolte Loginovval és Avgyejev tobbi tarsaval — nem emlékszem, hogy
melyikiik volt ekkor a hdzban —, hogy ,.kifelé.”

Emlékszem, hogy az Gsszes fent emlitett ember, €és a kettd, akiket nem ismertem, megnézte a
haz Gsszes szobajat; voltak a car €és csaladja szobaiban is, de én nem mentem veliik ezekbe a
szobakba. Nem maradtak sokaig. Azt hiszem, Bjeloborodov kozdlte a csaladdal Jurovszkij és
Nyikulin kinevezését. Ekkor Jurovszkij megkérdezte Medvegyevet, hogy ki végzi az drszolga-
latot az 1. és 2. posztokon (a hazon beliil). Amikor értesiilt réla, hogy ezeket a posztokat Av-
gyejev ,kivaltsdgosai” foglaljak el, Jurovszkij azt mondta: ,,Mostantol maga fogja végezni a
szolgalatot ezeken a posztokon; késdbb majd kérek embereket erre a rendkiviili bizottsagtol.”
Néhany nap mulva megérkeztek az emberek a rendkiviili bizottsagtol az Ipatyev-hazba. Tizen
voltak szdm szerint. Poggyaszukat szekéren hoztdk. Nem emlékszem a kocsis nevére, de min-
denki tudta abban az id6ben, hogy az emberek a ,,Csrezvitcsajkatol” jottek [,,Cseka”, a bolsevik
titkosrendérség. — A ford.], mely az Amerikai Hotelben volt. Nem tudom miért, de mindegyi-
kiiket letteknek neveztiik. Akar lettek voltak, akar nem, nem tudtuk. Teljesen lehetséges, hogy
ezek nem lettek voltak, hanem magyarok. Szallasuk a haz alsé szintjén volt, és a parancsnoki
szobaban étkeztek. Hozzank képest kivaltsagos helyzetben voltak. Ugy gondolom, helyes azt
mondani, hogy harom partra oszlottunk: az un. lettek, a zlokaszovi €s a sziszerti munkasok. A
letteket Jurovszkij egyenloként kezelte. A sziszertiekkel kicsit jobban bant, mint veliink, és a
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legrosszabbul veliink bant. A sziszertiekkel azért banhatott jobban, mert mi zlokaszov-gyariak
voltunk, hasonléan azokhoz, akiket Avgyejevvel egylitt levaltottak. Medvegyevre is hatéssal
volt a magatartasa. Jurovszkijhoz és Nyikulinhoz tarsult, és igyekezett nagyon elézékeny lenni
veliik. Ezért bantak jobban a sziszerti munkasokkal.

Jurovszkij megnovelte a posztok szamat. Felallitott egy masik gépfegyvert a haz homlokzatara,
¢s csinalt egy posztot a hatsé udvaron. Ez a hatso udvari poszt volt a 10., a gépfegyveres a 11.,
¢s a homlokzati a 12. [Jakimov itt ugy tiinik keverte a posztokat: korabban a 9-est nevezte a
teraszon 1évo gépfegyveres posztnak, a 10-est az also szinten 1évonek, s lehet, hogy a homlok-
zaton két géppuskas volt. — A ford.]. Jurovszkij érkezése utan az 1., 2. és 12. poszton [a hdzon
beliil és a homlokzati 6rhelyen. — A ford.] kizardlag lettek voltak.

Ondk azt kérdezik, hogy miért akartam &nként Srizni a cart? Abban az idében nem lattam
semmi rosszat ebben. Mint mar mondtam, olvastam egy keveset, kiilonb6z6 konyveket. Olvas-
tam part-brosurakat, és kialakult egy nézetem a kiilonb6zo part-felfogasokrol. Példaul tudom,
hogy van kiilonbség a szocidlreformerek [,,eszerek”, az sz, r kezddbetiikrél] és a bolsevikok
kozott. Az elobbiek ugy vélik, hogy a parasztok részei a munkasosztalynak, az utobbiak pedig
burzsodnak tekintik a parasztokat, és azt hiszik, hogy csak a munkéasok az igazi proletarok.
Szimpatizaltam a bolsevikokkal, de nem hiszem, hogy a bolsevikok az erdszakos modszereik-
kel felépithetik a ,,j6” és ,,helyes” életet. Azt hiszem, a ,,j6” és ,,helyes” élet csak akkor 1étezhet,
amikor nincs olyan sok gazdag és olyan sok szegény ember, ahogy jelenleg; és ez csak akkor
jon el, amikor az emberek annyira miiveltek lesznek, hogy megértik, hogy a jelenlegi élet nem
az igazi. A carr6l ugy hittem, hogy 6 a f6 kapitalista, aki mindig a t6kének kedvez, nem a
munkdasoknak. Ezért nem akartam a cart, és azt gondoltam, hogy Orizetben kell tartani, amig
itél folotte a nép, és megbiintetik a biinei szerint, egy dontés utan: ,,Vétkes a népe eldtt vagy
nem?” Ugy gondoltam, hogy a fogvatartisa sziikséges a forradalom biztositdsa miatt, és ha
tudtam volna korabban, hogy megoélik, tigy, ahogy tették, sosem mentem volna, hogy Orizzem.
Azt hiszem, hogy egész Oroszorszagnak kellett volna itélnie felette, mivel 6 volt az egész orosz
nemzet carja. Mindazt, ami tortént, gonosz dolognak tartom, ,,igazsagtalannak és kegyetlen-
nek”. A csaladja tobbi tagjanak megolését még rosszabbnak tartom. Miért kellett a gyermekeit
megolni? Hozza kell tennem, hogy azért is vallaltam az Grséget, mert pénzt akartam keresni.
Abban az idében nem éreztem jol magam, €s a konnyebb munka miatt csatlakoztam az drség-
hez. gy tartottuk Srizetben Nyikolaj Alekszandrovics cart és csaladjat. Valamennyien az Ipa-
tyev-hazban éltek — ugy értem Nyikoldj Alekszandrovics cér, a felesége Alekszandra Theodo-
rovna [Fjodorovna], fia Alekszej és lanyai, Olga, Tatjana, Marija és Anasztaszija.

A tobbiek, akik veliik éltek: Dr. Botkin, Gyemidova, akit ,,Frejlindnak” neveztiink [ném.
Fraulein, kisasszony szo6bol], Haritonov, a szakécs, és Trupp, az inas. Az inas nevére jol emlék-
szem, mert minden embernek, akik az Ipatyev-hazban éltek, a neve szerepelt a listan, ami a
parancsnoki szobaban fiiggott. Botkin koros ember volt, testes, sz haji és magas. Kék 6ltonyt
viselt: zakot, mellényt €s pantallot, keménygallért és nyakkendot; mindig cipd volt rajta. Gyem-
idova magas, kovér, szoke volt; harminc vagy harmincot éves lehetett, nagyon tisztan €s csino-
san 0ltozott, nem Ggy, mint egy szolga, fliz6t viselt; latszott rajta, hogy nagyon zarkozott. A
szakacs kb. 6tvenéves lehetett. Kicsi, erds és barna haju volt. Az inas kb. hatvanéves volt, magas
és sovany. Elt a cari csaladdal egy kb. 14 éves fiu is, akinek nem tudom a nevét [Leonyid Szed-
nyev, a kukta, és Alekszej carevics jatszotarsa. — A ford.]. Kordhoz képest magas volt, sovany,
az arca sapadt. Sotétsziirke zakot viselt, magas gallérral.

Nem tudok semmit sem arrdl, hogyan €It a cari csalad, mivel toltotték az idejiiket. Sosem 1éptem
a szobajukba, ahol éltek, és nem lathattam semmit messzirél sem, mert az ajtd, ami az elészo-
babol az 6 szobajuk felé vezetett, mindig zarva volt. Az ebédet néhany nd hozta nekik a szovjet
ebédlobol, ami a Voznyeszenszkij és Glavny utca keresztezddésében volt, ahol most a mozi és
a Café Lorange van. De késobb, Avgyejev idején megengedték nekik, hogy elkészitsék az éte-
liiket a hazban. Ennek érdekében élelmiszereket hozott nekik néhany erre kivalasztott ember a
jarasi szovjettdl. Az apacak a kolostorbdl tejet, tojast és kenyeret hoztak nekik. Az egyetlen
dolog, amit személyesen megfigyeltem a cari csalad életében az volt, hogy énekeltek. Néha
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hallottam, hogy szent énekeket énekelnek. Enekelték a ,Heruvimszkéjat” (Kerubok). De éne-
keltek vilagi énekeket is. Nem hallottam a szavakat, de a hangulatuk szomoru volt. Az egyik
dal cime ez volt: ,,Egy férfi meghalt a hadikorhdzban.” Sosem hallottam férfihangot énekelni,
csak ndket.

A hazban istentiszteletet is tartottak, de az egész id6 alatt, mig ott voltam, csak haromszor volt
istentisztelet. Kétszer Sztorogev pap végezte a szertartast, egyszer Melegyin pap. De voltak
szertartasok az érkezésiink el6tt is. Onnan tudom ezt, mert egyszer nekem kellett papot hozni a
szertartdshoz. Avgyejev kiildott, és megnevezte a templomot, ahonnan kérjem. A pap nevét
nem adta meg. A templomban értesiiltem rola, hogy Melegyin lesz az. Magammal akartam
vinni, de ekkor elfoglalt volt. Azutdn hivtam Sztorogevet. Kés6bb masodszor is 6t hivtam. Ami-
kor papot kerestem, bemutatkoztam a templomszolganak, aki a gyertyatarté mellett allt. Nem
tudom a nevét. De egyszer kért engem, hogy egy diakonus helyett hadd vegyen részt a szertar-
tason: ,,Nagyon szeretném latni a cart.” Avgyejev idején, amikor a hdzban voltam, két istentisz-
teletet tartottak. Mig Jurovszkij itt volt, csak egyet. Személyesen sosem voltam jelen az isten-
tiszteleten. Nem engedtek minket a szobaba. Avgyejev és Jurovszkij jelen voltak a szertartason.
Tavolrdl hallottam a férfi és néi hangokat a szertartas folyaman; valoszintileg 6k maguk is éne-
keltek. Lattam a cari csalad minden tagjat, és azokat is, akik veliik éltek.

Lattam Oket a hazban, amikor a toalettre mentek, vagy sétalni a kertbe, és a séta alatt is. A
parancsnoki szoba mellett mentek el, a 2. drhelynél, mikor a toalettre mentek. A konyhan ke-
resztiil is mehettek a toalettre. Nem tudom miért, de sosem mentek arra. Ha a tron6rokos nem
volt veliik, a Iépcsén mentek le sétalni, ami a toalett-helyiségnél levezet, az elészoban keresztiil
az udvarra, és onnan a kertbe. Néha, amikor a tronorokos veliikk ment sétalni, mindannyian ki-
mentek az utcara a haz f6bejaratan keresztiil, majd az udvarra a kapun at (nem a kiskapun), és
onnan a kertbe. A trondrokos valdszintileg beteg volt, és kerekes széken vitték ki, amelyet eldtte
odahoztak a fobejarathoz. A car vitte 6t a karjaiban. Mast nem lattam, hogy vitte volna.
Személyesen nem figyelhettem meg mas emberek magatartasat a car és csaladja irdnyaban, csak
Avgyejevet, aki foglalkozott veliikk. Avgyejev durva, faragatlan ember volt és részeges; nem
volt egy finom lélek. Ha Avgyejev tavollétében a cari csalad barmelyik tagja Moskinhoz fordult
valamilyen kéréssel, 6 mindig azt mondta, hogy meg kell varni, amig Avgyejev visszatér. Ami-
kor aztan visszatért, €¢s Moskin eldadta a kérésiiket, Avgyejev valasza az volt: ,,Hagyd 6ket a
pokolba!” Néha, amikor Avgyejev visszatért a cari csalad szobdjabol, mondta, hogy ezt vagy
azt kértek tdle, de 6 elutasitotta a kérést. Az elutasitas nyilvan nagy 6romet szerzett neki. Ami-
kor errdl beszélt, nagyon boldognak latszott. Péld4ul, emlékszem, hogy egyszer megkértek,
hogy kinyithassak az ablakokat, és mondta nekiink, hogy ¢ megtiltotta. Személyesen nem tu-
dom, hogyan szdlitotta 6ket, de a parancsnoki szobaban csak tigy beszélt roluk, hogy ,,ezek”, a
cart pedig ,,Nyikolaskanak” becézte. Mar emlitettem, hogy amikor megkapta a héazat, kezdte
odahozni a kedvenc embereit, akik mind a hazba koltoztek, mikor levaltottak dket az lizemi
bizottsagbol €s a szovjetbdl. Ezeknek az embereknek jo dolga volt Avgyejevvel az Ipatyev-
hazban. Ittak és elloptak a car holmijait. Avgyejev egyszer annyira berugott, hogy elesett a haz
egyik als6 szobdjaban. Ekkor jott Bjeloborodov, és 6t kereste. Avgyejev egyik embere azt ha-
zudta Bjeloborodovnak, hogy elment valahova. Ugy tiint, hogy épp azutan részegedett le, ami-
kor a cari csaladot megnézte, hogy’ vannak. A részegesek hangoskodtak a parancsnoki szoba-
ban; kiabaltak, egymas hegyén-hatan aludtak, és nagyon mocskos szokasaik voltak. Azok a
dalok, melyeket énekeltek, természetesen nem lehettek a car kedvére valok. Ilyeneket énekel-
tek: ,,Elesel, mint aldozat a csatdban”, ,,Felejtsiik a régi vildgot”, ,,Vidaman meneteljiink, elv-
tarsak”. Ukrajncev jatszott zongoran, ami a parancsnoki szobaban volt, €és a tobbiek énekeltek.
Tudva, hogy Avgyejev bolsevik volt és egy kozonséges ember, aki mindig részeg, azt hiszem
rosszul bant a cari csaladdal. Nem banhatott jol, mivel ez ellenkezett a természetével és a visel-
kedésével. Ahogy megfigyeltem 6t a parancsnoki szobaban, azt hiszem inzultélta a céri csala-
dot. Arra is emlékszem, hogy Avgyejev besz¢Elt a barataival Raszputyinrol. Ugyanazokat a dol-
gokat mondta, amiket masok, s amiket tobbszor megirtak az tijsdgokban.

Egyszer sem beszéltem a carral vagy a csaladjabol barkivel. Csak ritkan taldlkoztam veliik és
sosem beszéltiink. Egyetlen egyszer lattam €s hallottam beszélni a cart és Moskint. A kertben
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sétaltak. A car a kertben sétalt. Moskin leiilt a kertben egy padra. A car odament és mondott
valamit az id6jarasrol. Noha nem besz¢ltem, amikor talalkoztam veliik, mégis volt egy benyo-
masom roluk, ami megragadta a lelkem. A car mar nem volt fiatal; 0szes volt a szakalla. Lattam,
hogy ,,gimnasztyorkat” visel [katonai ruhat. — A ford.], a derekan katonai 6vet csattal. Az 6v és
a csat is sarga volt, nem vilagos sarga, hanem sotét. A gimnasztyorka keki szinli volt. Nadragja
ugyanolyan szinli volt, és 0reg, kopottas csizmat viselt. A szemei kedvesek voltak, és 6sszessé-
gében kedvesnek nézett ki. Ugy éreztem, hogy egy kedves, szerény, észinte és kozlékeny em-
ber. Néha gy éreztem, hogy Gszintén beszélne velem. Ugy nézett ki, mintha szeretne beszélni
barmelyikiinkkel.

A cérica cseppet sem volt olyan, mint 6. Komolynak latszott. Megjelenése és viselkedése g6gos
¢€s szigoru volt. Néha besz¢éltiink roluk magunk kozott, és mindannyian ugy gondoltuk, hogy
Nyikol4j Alekszandrovics egy szerény ember, de a cdrica mas. A carica iddsebbnek nézett ki,
mint 6. A caricanak 0sz volt a haja a halantékan, és az arca nem egy fiatal n6i arc volt. A car
fiatalabbnak latszott, mint a carica. Nem emlékszem, hogyan 61t6zkodott a carica.

Tatjana ugy nézett ki, mint a céarica. Ugyanolyan komoly volt és gdgds, mint az anyja [egyéb
adatok, naplok, levelek szerint Olga hasonlitott jobban az anyjara. — A ford.]. A tobbi lany,
Olga, Marija, és Anasztaszija nem voltak gégosek. Az volt a benyoméasom, hogy 0k szerények
¢s kedvesek voltak. Nem emlékszem az 6 6ltozkodésiikre sem, nem jegyeztem meg. A carevics
mindig beteg volt. Nem tudok rola semmi kdzelebbit. A céar szokta levinni a kerekes székéhez,
¢s betakarta egy takaroval. Nem emlékszem a ruhajara.

Sokat foglalkoztatott a car, miutan egy bizonyos id6t mar eltdltéttem az 6rok kozott. Miutan
tobbszor lattam személyesen, egészen masképp kezdtem érezni irdntuk: kezdtem sajnalni Oket.
Sajnaltam 6ket, mint emberi 1ényeket. A teljes igazsagot mondom. Akar elhiszik, akar nem.
Arra gondoltam, hogy engedni kéne, hogy megszdkjenek, vagy tenni valamit a szokésiik érde-
kében. Nem beszéltem errdl senkivel, de arra gondoltam egyszer, hogy megosztom ezt Dr. Gye-
revenkoval, aki abban az id6ben latogatta dket, azonban nem biztam benne. Nem tudom, miért,
de kételyeim voltak. Az volt bennem, hogy ,,nem tudom miféle ember ez.” Amikor elment t6-
liik, az arca nem fejezett ki semmit, és sosem szolt egy sz6t sem roluk, igy kételyeim tamadtak.
A pontos igazsdgot mondom. Kordbban, mikor az érségbe Iéptem, nem lattam dket, nem tudtam
roluk. Kissé vétkes voltam veliik kapcsolatban. Amikor Avgyejev €s ,,tovarisai” (elvtarsai) for-
radalmi notakat énekeltek, én is csatlakoztam egy kissé a korushoz, de amikor észrevettem,
hogyan mentek a dolgok, lealltam, és Oket is, legalabbis tobbségiiket ledllitottam, és elitéltem
Avgyejevet a viselkedéséért.

Jurovszkij idején nem mehettiink a hazba. Ezalatt sosem maradhattam tovabb, mint ami sziik-
séges volt. Barmikor sz6lt a csengd (egy elektromos csengd kototte Gssze a parancsnoki szobat
a Popov-hazzal), ami jelezte, hogy valaki jon a parancsnoki szobéba, az illetd megkapta a pa-
rancsot, és azonnal tdvozott. Nekiink, vezetOknek nem kellett a parancsnoki szobdba menni a
csengdszora. Mindig Medvegyev ment, és rajta keresztiil jott a parancs. Jurovszkij mindig Nyi-
kulinnal volt; Medvegyev igyekezett a tarsasagukba keriilni. A lettek a Csekatol szintén kozel
alltak hozzajuk. Ezért nem tudom leirni, hogyan érzett a carral kapcsolatban. Avgyejev koze-
lebb 4llt hozzank, mivel magunkfajta volt — munkasember, aki veliink élt. Jurovszkij ugy visel-
kedett, mint egy fondk, és nem engedett minket a hazba.

Annyit mondhatok, hogy mindjart azutan, hogy atvette a parancsnoksagot a hazban, felallitott
egy géppuskat a haz homlokzatanal, és egy 1) Orhelyet a hatso udvarnal. Leallitott minden iva-
szatot, és sosem lattam részegen vagy becsipve. Nyikulint 14togatta egy lany, akit ,,Szeveljeva-
nak” hivtak, de sosem johetett a parancsnoki szobaba. Egy alkalommal Jurovszkij megvaltoz-
tatott vagy megtiltott valamit az apacak adomanyaival kapcsolatban, melyeket a céri csaladnak
hoztak; tett valamit, ami rontott a cari csalad helyzetén. Valami, amit nem értettem, a pappal
kapcsolatban is tortént. Ugy emlékszem, hogy Jurovszkij idején csak egy istentisztelet volt.
Jurovszkij hivott engem, hogy szerezzek ,,valamilyen” papot. El8szor kérdezte, hogy ki volt
eddig a pap, aki a szertartdst végezte. Mondtam, hogy Melegyin és Sztorogev atydk. Mivel
Melegyin kozelebb volt, 6t hivtam ugyanaznap, szombaton estére. Este mondtam Jurovszkij-
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nak, hogy Melegyint hivtam. Mésnap reggel Jurovszkij hivatott és Gjra megkérdezte a pap ne-
vét. Mondtam, hogy Melegyin atyat hivtam. Erre Jurovszkij azt kérdezte: ,,Ez az, aki a Vodocs-
najan lakik, a téren, ahol Dr. Csernavin?”” Mondtam, hogy igen, €és ezutan Jurovszkij elkiildott,
hogy mondjam meg Melegyinnek, hogy ne 6 jojjon. ,,Menj, és mond meg Melegyinnek, hogy
nem lesz semmilyen istentisztelet, a dolog elhalasztva. Ha kérdezi, hogy ki halasztotta el, mond,
ezek [ti. a carék], és nem én. Melegyin helyett hivd Sztorogevet.” Rendben, mentem Melegyin-
hez és mondtam, hogy nem kell az istentisztelet. O kérdezte, hogy miért? En mondtam, amit
Jurovszkij kért: hogy ,,ezek” elhalasztottak. Ezutdn mindjart mentem Sztorogevhez és kértem,
hogy jojjon. Hogy mi oka volt Jurovszkijnak minderre, és miért kérte Szorogovot Melegyin
helyett, nem tudom. Irdnyomban is nagyon dnkényesen viselkedett, nem vett tudomast az em-
berek érzéseirdl.

Julius 12.-én az emberek engem valasztottak fondknek Medvegyev helyett. Julius 14.-én vasar-
nap, miutan késobb tértem vissza valahonnan, mint megengedett volt, Jurovszkij levaltott en-
gem, és kinevezte Medvegyevet fonoknek. igy ment ez a végéig.

A cart és a lanyait utoljara julius 16.-an lattam. Sétaltak a kertben délutdn négy 6ra koriil. Nem
emlékszem, hogy lattam-e a trondrokdst. A caricat nem lattam, abban az idoben nem sétalt.
Jalius 15.-én hétfon, a fia, aki a cari csaladdal élt, és a kerekes széket tolta, megjelent a Popov-
hazban, a szallasunkon. Ezt kiilondsen megjegyeztem. Valosziniileg a tobbi Or is megjegyezte.
De senki sem tudta, hogy a fiunak miért kellett atjonnie a mi hazunkba. Nem kétséges, hogy
Jurovszkij parancsara.

Jalius 16.-4n én voltam szolgélatban, délutan kett6tdl este tizig. Tiz orakor elhelyeztem az 6ro-
ket mind a nyolc poszton (az 1., 2., 11. és 12. poszt nem hozzank tartozott). Az droket, akiket
elhelyeztem tiz orakor, az 0j vezetonek, Konsztantyin Dobrinyinnak kellett levaltania hajnali
kettokor, akinek atadtam a helyem. Emlékszem, hogy tedztam, majd 11 koril lefekiidtem.
Klescejev, Romanov ¢és Oszokin ugyanabban a szobaban laktak, mint én. Hajnali négy ora felé,
amikor kezdett vildgosodni, Klescejev hangja ébresztett. Romanov és a tobbiek, beleértve
Oszokint, akik ugyanabban a szobaban aludtak, mar ébren voltak. Klescejev ideges hangon azt
mondta: , Ebresztd, emberek, mondanom kell valamit; gyeriink a masik szobaba.” Felkeltiink
és kovettiik a masik szobdba, ahol voltak még paran, és amikor mind dsszegytiltiink, Klescejev
bejelentette: ,,A cart leléttek.” Mind kezdtiik kérdezni, hogyan tortént, és 6 €s Gyerjabin el-
mondtak a kovetkezdket, kolcsondsen kiegészitve egymds beszamolojat.

Ejjel kettokor utasitast kaptak Medvegyevtdl és Dobrinyintol, mikor az Srhelyeiken alltak, hogy
tovabb kell 6rségben maradniuk, mert az éjjel lelovik a cart [Szokolov 1925, 225: 3. poszt
Bruszjanyin, 4. Lejsznyikov, 7. Gyerjabin, 8. Klescejev, de az 6roket éjjel 2-kor athelyezték: 3.
Klescejev, 8. Gyerjabin, igy jol lathattdk a kivégzeést, ill. a holttestek kihordasanal mindegyikiik
segédkezett. — A ford.]. Amikor megkaptak ezt az utasitast, Klescejev és Gyerjabin elfoglaltak
helyiiket az ablakoknal: Klescejev az alsé szint folyosdjanak ablakanal [udvar], amely annak a
szobanak az ajtajaval szemben volt, ahol a gyilkossag tortént; Gyerjabin pedig annak a szoba-
nak az ablakanal, amely a Voznyeszenszkij-kozre nézett [kert]. Roviddel ezutan, mint mondtak,
kicsivel éjfél utan a régi id6 szerint, vagy kicsivel kettd utan az 01 id6 szerint (a bolsevikok két
oraval eldre allitottak az 6rat), néhdny ember jelent meg az alsé szinten, €és a szobaba mentek,
ahol a gyilkossag tortént. A menetet nagyon jol latta Klescejev. Jurovszkij és Nyikulin ment
elol, dket kdvette a car, a carné és a lanyok, Olga, Tatjana, Marija és Anasztaszija, majd Botkin,
Gyemidova, Trup és Haritonov, a szakacs. A tronorokdost a car vitte a karjaban. Mogottiik ment
Medvegyev ¢és a lettek, a tiz ember, akik az also szobaban laktak, és a ,,Csrezvitcsajkatol” kérte
Oket Jurovszkij [a ,lettek” némelyike, akik magyarok is lehettek, nem akart a lanyokra 16ni,
Jurovszkij 1922, v6. King, Wilson 2005, 12. fej., egy hamisitvanyrol, melyen magyar nevek is
szerepeltek. — A ford.]. Koziiliik kettének puskaja volt. Amikor a cari csalad a szobaban volt, a
kovetkezOképp helyezkedtek el: a szoba kdzepén allt a car; a trondrokos egy széken {ilt a car
jobb oldalan; a tronorokostdl jobbra Dr. Botkin allt; mogottiik, a falnal allt a carné a lanyaival;
a carné egyik oldalan allt a szakacs és az inas; a masikon Gyemidova. Rajtuk kiviil a kvetkezok
voltak a szobaban: Jurovszkij, Nyikulin és a lettek. A lettek mogott allt Medvegyev. Gyerjabin
nem hallotta a szavakat, amiket Jurovszkij mondott a csaladnak, de Klescejev megerdsitette,
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hogy Jurovszkij azt mondta: ,,Nyikol4j Alekszandrovics, a rokonai megprobaltak kiszabaditani
magat, ezért kénytelenek vagyunk leléni.” Es abban a pillanatban pisztolylovések dordiiltek.
Mindegyik revolverbdl tiizet nyitottak.

Az elsé 16vések utan egy noi sikolyt és tobb nd hangos sirasat lehetett hallani. Az dldozatokat
kivégezték, egyiket a masik utan. E16szor a car esett Ossze, azutan a tronérokos. Gyemidova
hanykolddott, de szuronyokkal elintézték. Miutan mind 6sszeestek, megvizsgaltak oket, és aki
¢letjelt adott, azt ismét lel6tték €s szuronnyal atdofték. A cari csalad tagjai koziil emlitették
Anasztaszijat, akit szuronyokkal doftek le [v6. Yurovsky 1922, 1934, www.alexander pa-
lace.org, mas beszamolok szerint puskatussal {itotték le. — A ford.]. Ezutan ismét megvizsgaltak
a holttesteket: kigombolték a ruhdikat, és észrevették az ékszereket. Mindent, amit a halottaknal
talaltak, Jurovszkij maga vitte fel a 1épcson. Valaki hozott a felsé szintrél néhany agylepedot,
a halottakat becsavartdk, és kivitték az udvarra azokon a szobdkon keresztiil, melyeken 4t a
kivégzés helyszinére mentek. Az udvarrél felraktak dket egy teherautéra, amely a hdz kapujan
beliil allt. El6tte néhany lepeddt hoztak a raktarhelyiségbdl, és a teherauto platojara teritették,
majd rafektették a holttesteket €s be is takartak dket. Szergiusz Luhanov volt a sofér. A teher-
auto a holttestekkel azon a kapun ment ki, ami a Voznyeszenszkij-kozre nyilik. Jurovszkij és
harom lett a teherautoval mentek. Miutan a holttesteket kivitték a hazbol, két lett nekifogott,
hogy vizzel és flirészporral felsurolja a vért.

Klescejev és Gyerjabin beszamoldja a gyilkossagrol annyira valésagosan hangzott, és annyira
fel voltak indulva mindattél, amit lattak, hogy senkinek sem lehet a leghalvanyabb kételye,
hogy az igazsagot mondtak. Gyerjabin kiilondsen fel volt haborodva; szitkozodott és gyilko-
soknak nevezte dket, henteseknek, és a legmélyebb megvetéssel besz¢Elt roluk.

A kovetkez6 napok egyikén, vagy Medvegyev, vagy valaki, aki téle hallotta, mondta nekem,
hogy Luhanov a holttesteket a Verkh-Iszetszk Miivekhez vitte. A teheraut6 egy erdds vidéken
ment keresztiil. Az Gt saros volt, és a kocsi nehezen haladt, mert a kerekek belesiillyedtek a
sarba. A teherautd nagy nehézséggel elért a céljdhoz, ahol mar kidstak egy godrot. Az dsszes
holttestet a godorbe helyezték és betemették Oket.

Minden, amit elmondtam, a pontos igazsdg. Sem én, sem a zlokaszov-gyari munkasok nem
tudtunk semmit az estére tervezett gyilkossagrol. Utana Medvegyev nem jott a szallasunkra, és
nem mondott semmit nekiink. Feltételezem, hogy néhany sziszerti munkas Medvegyevtdl tud-
hatott errdl, de a sziszerti munkésok tavol tartottdk magukat t6liink, €s mi is toliik. A sziszerti
munkasok kozott tobb bolsevik volt, mint kozottiink.

A fegyverekkel kapcsolatban a kovetkez6t mondhatom: Jurovszkijnak két revolvere volt; az
egyik egy nagy Mauser, a masik egy Nagan. Ezen kiviil lattam a parancsnoki szobaban egy
nagy revolvert, ami talan egy Colt lehetett. Mindegyik lettnek volt revolvere, és a pisztolytas-
kabol itélve Naganjaik is. Ezen kiviil még n¢hany revolvert hoztak valahonnan Jurovszkij pa-
rancsnoksaga idején.

A car ¢és csaladja megolésének leirasa mély hatassal volt ram. Le kellett iilnom, €és remegtem.
Nem fekiidtem le utana, hanem reggel nyolckor a ndvéremhez, Kapitolinahoz mentem, akivel
nagyon jo kapcsolatban vagyunk. Elmentem hozza, hogy megosszam vele az érzéseim. Mély
fajdalom volt a lelkemben. A ndvéremet egyediil talaltam; a férje a birdsagra ment dolgozni.
Amikor a névérem meglatta a lehangolt dllapotomat, megkérdezte: ,,Mi tortént?” Azt véalaszol-
tam: ,,A cart leldtték.” A ndvérem megkérdezte: ,,Te is ott voltal?”” Elmondtam neki ugyanazt,
amit 6noknek, de nem ilyen részletesen. Elmondtam neki, hogy a cari csaladot a ,,munkastana-
csok jarasi szovjetjének” dontésére és parancsara 16tték le. Ma is ezen a véleményen vagyok;
nem lehet, hogy Jurovszkij egyediil hozott dontést. Mivel abban az iddben minden hatalom a
jarasi szovjet kezében volt, azt hiszem, hogy a gyilkossag a szovjet parancsara tortént. Korab-
ban a vorosgardistak kozott ilyen beszélgetés zajlott le: ,,Mi torténik, ha a csehek behatolnak a
varosba? Mit fognak csindlni a cari csaladdal?” Néhanyan ugy véltek, hogy ezek kivégeznék a
csalddot. Emlékszem, hogy Gyerjabin azt mondta, hogy Gyemidovat kb. harmincszor szartak
le bajonettel. Ezt is elmondtam a névéremnek.

449



Délelétt tiz koriil visszatértem a ndvéremtdl a Popov-hazba. Nem emlékszem, mit csinaltam
délutan kettdig, amikor 6rségbe mentem. Elhelyeztem az éroket minden poszton, és a parancs-
noki szobaba mentem. Itt taldlkoztam Nyikulinnal, két lettel és Medvegyevvel. Nem voltak
vidamak, egyikiik sem; gondterheltnek és lehangoltnak latszottak. Egyikiik sem beszélt. Az
asztalon egy halom draga holmi volt. Arany ruhatiik, dragakovek, fiilbevalok, gyongyok és
mindenféle ékszerek. Egy résziik dobozokban, melyek nyitva voltak. Az elészobaban az ajto,
amely a cari csalad lakrésze felé vezetett, most is zarva volt, de senki nem volt a szobakban;
egy hangot sem lehetett hallani. Kordbban, amikor a cari csalad ott €lt, mindig lehetett hallani
a szokdasos ¢élet hangjait a szobak feldl. De ekkor semmilyen élet nem volt ott. Csak a kiskutya-
juk allt az elészoba ajtajanal, varva, hogy beengedik a szobakba. Jo1 emlékszem, hogy akkor
arra gondoltam: ,,Hidba varsz.” [harom kutyajuk volt: Ortino, Tatjana torpe bulldogja, Jemmy,
Anasztaszija spanielje, és Joy, Alekszej King Charles spanielje; utobbi megmenekiilt és a jeka-
tyerinburgi brit konzul, Preston révén Angliaba keriilt. — A ford.]

A gyilkossag elott a parancsnoki szobaban volt egy agy €s egy kanapé. Azon a napon, julius
17.-én du. kettOkor, amikor a parancsnoki szobaba mentem, észrevettem, hogy van még két
agy, melyek egyikén fekiidt egy lett. Késdbb Medvegyev mondta nekiink, hogy a lettek nem
akartak tovabb maradni abban a szobaban, ahol a gyilkossag tortént (korabban ott laktak). Nyil-
vanvaldan ezért vittek at két agyat a parancsnoki szobaba.

Jalius 17.-én délutan két oratdl este tizig én voltam Orségben. Ezen a napon nem lattam Jurovsz-
kijt a hazban. Ugyanaznap Medvegyev azt mondta nekiink, hogy mindannyiunkat a frontra kiil-
denek. Igy julius 18.-an reggel a Zlokaszov-gyarba mentem, hogy felvegyem a pénzt, ami illet.
Ugyanaznap kettokor ismét szolgalatban voltam. Ezen a napon a car holmijait elvitték az Ipa-
tyev-hazbol egy kocsival. Bjeloborodov iilt a kocsiban. Szamos dolgot szekereken is elvittek.
Julius 18.-an lattam Jurovszkijt a hazban este hat ora koriil; folyamatosan jott-ment. Este nyolc
ora koriil hivta Medvegyevet ¢és odaadta neki a dijazdsunkat. Julius 18.-an mindent elvittek a
hazbol.

Jualius 20.-4n ¢jjel a tobbi 6rokkel egyiitt a Jekatyerinburg 1.-es dllomasra kiildtek. Az 6rok egy
része az Ipatyev-hdzban maradt.

Julius végén Permbe érkeztiink, és egy héttel az érkezésiink utan csatlakozott hozzéank a tobbi
Or az Ipatyev-hazbol. Mindenkit beosztottak a harmadik hadsereg ellatmanyi parancsnoksaga-
hoz, név szerint Gorbunov ald, €s egy gézhajo vitt benniinket Levsindba. Egyediil Klescejev
nem jott veliink Levsinoba, Permben kellett maradnia, mert nemibetegséget kapott.

Nagyjabol egy honapig Oriztem Gorbunov komisszar gézhajojat és vasuti kocsijait. November
1.-én sajat elhatarozasbol a Motovilihaba mentem és itt maradtam. Miutdn a hely a legfébb
hatalom kezébe keriilt, besoroztak, és részt vettem a vorosokkel az iitkdzetekben, majd végiil
letartoztattak.

Emlékszem egy masik dologra is a car ¢életébdl. Egy alkalommal beléptem a parancsnoki szo-
baba és talalkoztam Nyikulinnal és Kabanovval. Hallottam, amint Nyikulin kérdezi Kabanovot,
mit beszélt a cérral a sétdja idején. Kabanov azt felelte, hogy a car kérdezte t6le, hogy nem
szolgalt-e korabban egy bizonyos ezrednél. Kabanov azt valaszolta: de igen, és hozzétette, hogy
egyszer, amikor ott volt, a car szemlét is tartott anndl az ezrednél. Mindannyian elcsodéalkoz-
tunk, hogy milyen jo volt a car memoriaja.

Nem tudom, mi lett azzal a fitval, aki a cari csaldddal volt. Kozvetleniil a gyilkossag utani
napok egyikén lattam a fiiit messzirdl; iilt a szobdban, ahol a sziszerti munkasok ebédeltek, €s
keservesen sirt, hallottam a zokogasat. Nem mentem oda hozza, és nem kérdeztem t6le semmit.
Azt mondtak, hogy a fit értesiilt a céri csalad megdlésérdl, és elkezdett sirni.

Julius 17.-én, miutan nyugodtabb lettem, bementem Medvegyev szobdjaba. Itt taldlkoztam egy
masik emberrel, akik korabban a cari csaladot és az oroket latta el élelemmel. Kezdtem kérdezni
Medvegyevet a gyilkossagrol. Medvegyev mondta, hogy réviddel éjjel 12 utan Jurovszkij fel-
€bresztette a cari csaladot, és azt mondta a carnak: ,, Tamadas késziil a haz ellen, le kell vinnem
mindannyiukat az alsd szobaba.” Mindenki lement. Megismételtem a kérdésem, hogy ki 16tt,
Medvegyev azt mondta, hogy a lettek. Amikor kérdeztem, hova vitték a holttesteket, azt
mondta, hogy Jurovszkij és a lettek elvitték ket kocsin a Verkh-Iszetszk Gyarhoz, és itt, egy
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erdds helyen, egy mocsarnal minden holttestet egy godorbe temettek, melyet el6zdleg astak, és
betemették ket folddel. Emlékszem, mondta, hogy a kocsi megsiillyedt a sarban, és csak na-
gyon nehezen értek el a sirhoz.

Tudom, hogy Avgyejev, miel6tt kinevezték az Ipatyev-haz parancsnokava, Tobolszkba ment a
carért és csaladjaért. Vele volt Horhjakov, aki azutan elesett a fronton és a bolsevikok nagy
ceremoniaval eltemették Permben. Arra is emlékszem, hogy amikor Jekatyerinburgba mentem,
hallottam a vasuti kocsiban két munkdést beszélgetni, akik szerint a car elhagyta Jekatyerinbur-
got. Mindannyian, akik 6rok voltunk, kezdtiik mondani nekik, hogy a cart lel6tték. Ennyit tudok
mondani. A valloméasomat elolvastam, és megfelel a valosagnak.

(aldirasok)

ANATOLIJ ALEKSZANDROVICS JAKIMOV
NYIKOLAJ SZOKOLOV
Ford.: Z.T.Cs.
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Az Ipatyev-haz alagsori szobaja, ahol a gyilkossag tortént, korabeli képeslap; Szokolovék bizonyiték
gyanant elvitték a golyonyomokkal, vérrel boritott padlo- és faldarabokat.
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A CARI CSALAD MEGGYILKOLASA
— Jurovszkij feljegyzése és beszamoldja, 1922, 1934.

Az aldbbi forditasok Jakov Jurovkszkij (1878-1938) 1922-ben és 1934-ben irt visszaemlékezéseinek
angol forditasa alapjan késziiltek (Yurovsky Note 1922, Account 1934, www.alexanderpalace.org, Time
Machine, Osszesen Ot emlékiratot irt, 1d. uo. életrajza, mely szerint Jurovszkijt késdbb szorongas
gyotorte a tette miatt, félt, hogy elteszik 1ab aldl, ezért a bizonyitasi kényszer is motivalhatta, mikor
jonéhany dolgot megmasitott, letagadott a beszamoldiban), melyek eredetijét az Orosz Foderacio Elndki
Levéltaraban (APRF) az F 3. Op. 58. D. 280. jelzet alatt, ill. a Szverdlovszki Korzet Tarsada-
lomtudomanyi Dokumentacios Kozpontjaban, az F. 41. Op. 1. D. 151, L. 10-22. jelzeten 6rzik. Az 1922-
es feljegyzés orosz eredetije eldszor 1993-ban jelent meg az Isztocsnik tudomanyos folyoiratban (1d.
még E. Radzinszkij: Az utolso car, 1995, és V. V. Alekszejev: The Last Act of a Tragedy, Jekatyerinburg,
1996), ennek végét elhagytuk, ahol Jurovszkij probalja politikai okokkal, ,,népakarattal” igazolni az
egész cari csalad és alkalmazottaik lemészarlasat, birésagi targyalas nélkiil (v6. Leninék utasitasara
Jakovlev Moszkvaba akarta vinni a cart, hogy birdsag elé allitsak, de rejtélyes modon, talan egy még
folsObb utasitasra ezt megakadalyoztak, 1d. omszki kitérd, Szokolov 1925, 41), hiszen ma mar vilagosan
lathatd, hogy a bolsevizmus, és kiilondsen a sztalinizmus milyen zsakutcaba vezette a vilagot, s hogy
végsO soron a nyugat ,,titkos fegyvereként” miikodott.

EGY KIVEGZO VALLOMASA, 1922,

Ezt az emlékiratot hetven éven dt egy titkos levéltarban 6rizték. Jakov Jurovszkij irta Gket. O volt az, aki
megszervezte II. Miklés car és csalddja, valamint a személyzetiik négy tagjanak megolését. O volt az,
aki feliigyelte a kivégzest, amely 1918. egyik juliusi éjjelén tortént, egy rekviralt haz alagsoraban, mely
Ipatyev hadmérnok tulajdondaban volt, Jekatyerinburg kozpontjaban. Most elészor jelenik meg ez az
emlékirat teljes egészében. [az emlékirat kiadatlan valtozatairdl, 6rok vallomasair6l 1d. King, Wilson
2005, 2011, Sebag Montefiore 2016. — A ford.]

Gyerekkor

Régvolt ... messze, Szibériaban, Tomszk varosaban, 1886-87-ben, mikor az udvaron iiltem egy
farénkon, és toprengtem, hogy milyen szornyti is az élet. Azon gondolkodtam, hogyan tudnék
a car kozelébe kertilni, és megmondani neki, milyen nehéz az élet. De ez egy teljesen 1égbdl
kapott gondolat volt ... Hét vagy nyolc éves voltam ekkor. A ,,Peski”-n ¢éltiink [a ,,Homokon™],
ami annak a teriiletnek volt a neve, melyet minden évben elontott az ar. Egy kicsi lakést
béreltiink a Millionaja utcaban, ,,Dondo” hazaban. A tulajdonos — egy hentes — fent élt, és az
iizlete az utcara nyilt, egy pince, ami a tulajdonos rokonaé volt.
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Ezen a tavaszon egy kisebb aradas volt, ami ¢&jjel kapott el benniinket.

Apam iiveges volt. Nagy volt a csalad. Rendkiviili sziikségben éltiink.

Amikor az alsé szintet éjszaka elarasztotta a viz, a tulajdonos megengedte, hogy a gyerckeket
felvigyék a 1épcson a szobaiba. Homalyosan emlékszem, hogy megkérdeztem: ,,Miért éliink a
foldszinten, amit a viz elaraszt, mig a tulajdonos gyerekei és a rokon gyerekei fent laknak, jobb
koriilmények kozott?” Anyadm azt valaszolta: ,,Jobb szegényen €lni, de becsiiletesen”. Majd
késobb az a kérdés is felmertilt bennem: ,,Miért mehet a gazdag zsido lovon a zsinagdgaba, az
iinnepen, mig a tobbi zsidonak ez meg van tiltva?” Erre a kérdésemre is valaszolt anyam:
,Mivel 6 jotékonykodik, ezért ez meg van neki bocsatva”. Ekkor arra gondoltam: ,,Nagy dolog:
ha pénzem van, konnyen okozhatok 6romet masoknak.” Ettél az id6tdl kezdve, az ilyen
gondolatok nem hagytak békét nekem, [és nagyon kerestem a modjat, hogyan keriiljiink ki a
nehéz anyagi helyzetbdl].

1891-ben Nyikolaj korutazast tett. Beutazta Szibériat és Tomszkba j6tt. Mindenki tidvozolni
akarta a tronorokost.

Ebben az idoben tanultam az 6ras mesterséget. Az elokésziiletek foglalkoztattak, noha nem
akartam kiilondsebben latni a tronorokost. A legények mar késziiltek, hogy felkapaszkodjanak
a tetokre, €s lassak a carevicset. Arra gondoltam, hogy annyit latok beldle, amenynyit, és kész.
A kitliz6tt napon a tréndrokos megérkezett.

Az lizlet, ahol az 6ras mesterséget tanultam, a Pocstamszkij utcaban volt, a varos legnagyobb
utcajaban, ami a korméanyzo hazahoz vezetett. Igy alkalmam nyilt, hogy az ablakon és a haz
kapujan keresztiil megfigyeljem a felvonuldst. Emlékszem, mintha ma lett volna, a carevicsnek
volt egy kis pofaszakalla, délceg volt, koriilotte parasztok lovon, nagy hatizsakokkal. Az egyik
paraszt egy csontos lovon ilt, a carevics jo ménje mogott, €s a fejével beleiitkdzott Kornakov
sarki lizletének cégérébe, és leesett a 10rdl. A cérevics kiséretében volt egy gdgds gruz is.

A felvonulas végén, a tronorokost egy fekete lovak huzta, gyors trojkan egy fogadoba vitte a
tulajdonosa, egy zsidd. Sok pletyka lett beldle, hogy a trén6rokds miért egy zsidd trojkat
valasztott. Azt is mondtak, hogy a tronorokos prjanik-ot [egy kis mézes siitemény] és egyebeket
akart enni, amit a zsidok siitottek.

Hatalmas iinnepségek voltak. Mindenki nagy jelentdséget tulajdonitott annak, hogy a trén-
orokos érkezésekor ragyogo id6 volt, €s amikor 6fensége kijott az erkélyre, volt egy kis esod,
ami megfogta a port, és a nap fenséges volt. [lyen a nagy emberek szerencséje, mint amilyen a
trondrokosé. Ez volt az elsd talalkozasom az uralkodohazzal és Nyikoldjjal.

Tizenot-tizenhat éves lehettem, amikor egy linnepnapon az ebédnél felmeriilt egy kérdés a
carokrol. Apam szigortl volt, nem tlirt semmilyen ellenvetést a gyerekektdl. Magasztalta I.
Miklost, hogy erds kézzel féken tudta tartani a népét. Nem fogtam vissza magam, €s azt
mondtam, hogy semmi j6 nem volt I. Miklosban, és ha valami j6 volt [barmelyik carnal], az I1.
Sandor alatt volt, aki felszabaditotta a jobbagysagot, és — mint mondjak — nem volt olyan
kegyetlen, mint I. Miklos.

Apam nem fékezte magat. Hozzdm vagott egy villat. Erre elrohantam, és két hétig nem mentem
haza.

Igy keriiltem ismeretségbe az uralkodohazzal, azokkal, akik éltek, és akik mar elhunytak.
Apam otlete volt, hogy hozzadm vagja a villat, de valoszintileg 1. Miklos akarta ezt a tulvilagrol:
rossz gyerek, nincs itt az ideje [semmikor]... Késébb az élet elvette a kedvem, hogy a carokat
ellenségnek, vérszivoknak, elnyomdknak nevezzem.... De az utols¢ leszarmazottjukkal egészen
mas koriilmények kozott taldlkoztam: amikor minden hatalom a munkdas-paraszt kormany
kezében volt, a car pedig a keziinkben, lakat alatt ...

Nyikolaj a helyére keriil
1918 juliusanak elsé napjaiban utasitast kaptam a szovjet munkasok, parasztok és katonak
bizottsaganak urali helyettesétdl, hogy vegyem at a parancsnoksagot az un. Kiilonleges Ren-

deltetésti Hazban [igy nevezték maguk kozott a rekvirdlt Ipatyev-hazat Jekatyerinburgban],
ahol a volt cart, II. Nyikol4jt, a csaladjat, és tobb, hozzajuk kozel all6 személyt tartanak fogva.
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Julius 7-8.-4n az urali szovjet helyi végrehajto bizottsaganak elndkével, Bjeloborodov elvtarssal
a Kiilonleges Rendeltetésti Hazba mentiink, ahol atvettem az irdnyitast az el6z6 parancsnoktol,
Avgyejev elvtarstol. Meg kell mondani, hogy Avgyejev, ahogy helyettese, Ukrajncev, nem
végezték jol a feladatukat a car 6rzésével kapcsolatban, akit szerintiik haladéktalanul le kellett
volna 16ni. [lehettek ilyen hangok, de Avgyejev levaltasdnak igazi oka a tl laza fegyelem volt,
részegeskedtek, loptak a cari csalad holmijai koziil, és a katonak flortdlhettek a carlanyokkal,
Id. Diary of Nicholas II, 1966, 1918. maj. 13/26, jun. 21/jul. 4., kdzte tobb mint egy hetes
hallgatassal. — A ford.] Ez egy hibas magatartas volt, de tiikkrozte a Zlokazov-gyar korabbi
munkdsainak altalanos moraljat, akik az Orség egy részét alkottdk, és a Sziszert-gyar
voroskatondiét is; a munkasok régota mondtak, hogy Nyikolajt €s csaladjat le kellene 16ni, nem
kéne a nép pénzét rajuk kolteni, drséget fizetni, és igy tovabb. Azonban még nem volt hatarozott
dontés a kdzpontbol ebben a kérdésben, és az érség szinvonaldt egy kellden magas szinten
kellett tartani. Meg kell mondani, hogy nem volt megfeleld jelzé-apparatus, ami a szovjet
csapatokkal 6sszekapcsolta volna a kiils6 6rség egységeit, €s nem voltak gépfegyverek sem
felallitva a kiilonb6z6 posztokon. Ezért kénytelen voltam odahivni néhany tapasztalt elvtarsat,
akiknek némelyikeét ismertem a helyi rendkiviili bizottsagbol, mint kollégakat, és n¢hanyakat a
jekatyerinburgi partbizottsag kiilonleges egységébél [Csrezvitcsajka, ,.cseka”]. Igy hat
megszerveztem a belso Orséget, felallitottam két gépfegyverest, akiknek egyikére kiillondsen jol
emlékszem: Tzsalms elvtarsra (egy lettre), de a tobbi elvtars nevére nem emlékszem ebbdl az
idobodl. Meg kell mondani, hogy tliz esetére hasonléan nem tettek kordbban el6késziileteket.
Volt tlizolto-felszerelés, volt egy kut, amelybdl vizet lehetett nyerni, és megszerveztem
mindent, ami sziikséges egy esetleges tliz esetére. Amikor megismerkedtem a foglyokkal,
szembetiing volt a sok érték, amit hordtak, a cari csalad és az alkalmazottaik, a szakacs
Haritonov, az inas Trupp, az orvos, Dr. Botkin, és a freilina Gyemidova is [a carné szobalanya,
akit a bolsevikok ,,udvarholgynek™ néztek]. A foglyok kozott volt egy fiu is, Szednyev, aki
Alekszejnek szolgalt. Ahogy a hazon beliil [a f0lsO szinten], igy az alagsori raktarakban is
szamos holmija volt a carnak és csalddjanak. Tettem egy javaslatot ezek atkutatasara, de nem
kaptam engedélyt ra az ISZPOLKOM-t6l [végrehajto bizottsag].

Meg kell emliteni, hogy ezt a kutatdst nem tekintették sziikségesnek, mert abban az idében
figyelték a car levelezését a kiilvilaggal. Tekintve, hogy a cari csalad értékeit nem lenne
veszélytelen az 6rok egyike-masika szeme el6tt hagyni, gy dontottem, hogy elveszem a
birtokukban 1év6 értékeiket. Ezért megkértem a parancsnokhelyettes elvtarsat, Nyikulint, hogy
vegye jegyzekbe ezeket az értékeket; ezt Nyikold) és a gyerekei sem kifogasoltak. Csak azt
kérte, hogy hagyjuk meg Alekszej orajat, mert enélkiil unatkozna. Alekszandra Fjodorovna
azonban hangosan kifejezte a nemtetszését, amikor probaltam levenni a csuklgjarol egy arany
karkotot, ami annyira a karjara fesziilt, hogy egy eszkoz kellett volna a levételéhez. Kijelentette,
hogy ezt a karkotot 20 éve viseli, és megsériilne, ha most levenné. Szamitasba véve, hogy a
lanyok ugyanilyen karkotoket viseltek, €s ezeknek a kark6tOknek nem volt kiilonosebb értéke,
rajtuk hagytam. Miutan jegyzékbe vettiik ezeket a targyakat, kértem egy dobozt, amit Nyikolaj
odaadott, mindent beletettem, lepecsételtem a parancsnoki pecséttel, és atadtam Nyikol4jnak
megOrzésre. Amikor ellendrizni jottem — amit én kezdtem el —, Nyikoldj atadta az ékszeres
dobozt, és azt mondta: ,,Az ékszeres doboza érintetlen.”

Az ételadagokat tekintve, a csalad eleinte a szovjet fejadagot kapta. Ezek az ételek egyaltalan
nem voltak finomak, de gy dontottiink, hogy leéllitjuk a kiviilrél jovo élelmiszerellatast. A
foglyok elkészithették maguknak az élelmiiket a konyhaban. Ezenkiviil engedélyeztem, hogy a
cari csaladnak mindennap hozzanak a kolostorbdl vatruski-t [aludttejet], vajat, tojast, és igy
tovabb. Ugy dontdttem, hogy megengedem ezt, noha nagyon szokatlan volt. Késébb értesiiltem
rola, hogy ezt megengedte Avgyejev elvtars is, de 6 nem hagyta meg a csaladnal, hanem sokat
megtartott maganak és elvtarsainak. Ugy dontdttem, hogy mindent, amit nekik hoznak, tartsak
meg. Csak a masodik vagy harmadik napon értesiiltem rola, hogy Avgyejev elvtars
engedélyezte az €lelmiszer-szallitast. Végiil ugy dontéttem, hogy leallitok minden szallitast, €s
csak tejet hozhatnak. Dr. Botkin azt mondta nekem: ,;az On kinevezése utan, az elmult két
napban mindent megkaptunk, ami a kolostorbdl érkezett, és most hirtelen ismét meg vagyunk
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fosztva mindentdl; a gyerekeknek kell a taplalék, de az étel annyira nem kielégitd, hogy
szeretnénk, ha ismét mindent megkapnank a kolostorbol.” Azonban megtagadtam, hogy a tejen
kiviil mast kapjanak, és ugy dontéttem, hogy ugyanolyan fejadagot kapnak, mint Jekatyerinburg
minden polgara; a varosban kevés élelmiszer-termelés folyt, és ugy gondoltam, hogy mivel a
foglyaim nem csinalnak semmit, ezért meg kell elégedniiik ugyanazzal a fejadaggal, amit
minden polgar kap. Emiatt a szakacs, Haritonov azzal fordult hozzam, hogy nem tud ételt
késziteni negyed font huisbol. Azt feleltem neki, hogy nem kiralyian kell €lniiik, hanem ugy,
mint akik le vannak tartdztatva. Barmilyen nehéz is volt Haritonovnak ez a feladat, 6 elkezdte
stlyra kimérni a megfelel adagokat minden nap. Mondtam neki, hogy nincs rendkiviili ellatas
[nekik].

A szobanak, melyben Alekszandra Fjodorovna lakott a tronorokdssel, voltak ablakai, melyek
az utcara nyiltak, melyet a haztol egy léckerités vélasztott el. Gyakran kinézett az ablakon, és
kozel jott az ablakhoz. Egyszer azonban, amikor Alekszandra Fjodorovna kozel jott az
ablakhoz, az egyik 6r megfenyegette a szuronyaval. Ezt elpanaszolta nekem, ¢s mondtam neki,
hogy nincs engedélyezve, hogy kinézzen az ablakon. [Miklds cér feljegyezte a naplojaban az
esetet, de nem irja név szerint, hogy ki nézett ki az ablakon, 1918. m4j. 14/27, Diary of Nicholas
I, 1966; az egyik 6r vallomdsa szerint Anasztaszija nyitotta ki az ablakot, és az 6r ralétt; a
golyé nyoma megmaradt az ablakkeretben, Szokolov fényképet kozolt rola, 1d. Ubiistvo
Carskoi Semi, Berlin, 1925, 173.; egyébként Anasztaszijara mar raldttek egyszer Carszkoje
Szeldban is, 1d. Diary of Nicholas 11, 1917. janius 10. — A ford.] Harom-négy nappal a kivégzés
elétt egy vaslemezt helyeztiink Alekszandra Fjodorovna ablakdra. Ezzel kapcsolatban Dr.
Botkin megjegyezte, hogy jo lenne, ha ilyen lemezeket tennénk a tobbi ablakra is.

A bels6 szabalyzat ez volt: reggel 10:00 elott felkeltek. 10:00-kor megjelentem, hogy
ellendrizzem a foglyokat. Ezzel kapcsolatban Alekszandra Fjodorovna kifejezte elégedetlen-
ségét, mert 0 nem szokott ilyen koran felkelni. Mondtam, hogy tigy is ellendrizhetem, hogy
agyban van, de 6 kijelentette, hogy senkit sem szokott fogadni, mig agyban van. Erre azt
feleltem, hogy nem érdekel, mi az 6 szokasa, akkor is mindennap ellendrzést kell tartanom.
Tatjana és Olga, vagy Marija — leggyakrabban Tatjana — j6tt, hogy megkérjen benniinket, ha
sétara akartak menni. Alekszandra Fjodorovna ritkan sétalt. Amikor sétalni ment, mindig nap-
erny6t vitt €s kalapban volt. A tobbiek mind altalaban fedetlen fejjel sétaltak. Nyikoldj felvaltva
sétalt az egyik vagy a masik lanyaval. Alekszej ezido alatt jaték katondkkal jatszott, a Szednyev
fiaval.

Amikor a kutat javitottam, Nyikol4dj hozzdm jo6tt, és néhany megjegyzést tett, de én nem
valaszoltam neki. Egyszer séta kozben Olga szdba elegyedett az egyik lettel ¢és kérdezte, hol
szolgalt korabban. Azt vélaszolta, hogy egy tiizérezredben szolgalt, ahol az egyik katonai
szemlén latta a car lanyait. Olga Nyikolajhoz fordult: ,,Papa, ez a tiizéreid egyike”. [Nyikol4j]
azt mondta a lettnek: ,,Udvozletem!”, nyilvan remélve egy ,,Erdt, egészséget!” kdszonést
[szokdsos katonai vélasz], de csak egy egyszerli ,,J0 napot!”-ot kapott. Késobb ez a lett elvtars
jelentette, hogy nem akart tarsalogni, mert odajottem, és a beszélgetésnek vége szakadt.

A lanyok, kiilondsen Tatjana, gyakran nyitott be az 6rok szobajaba. [A lanyok] probaltak
kedveskedni veliik, nyilvan remélve, hogy a maguk oldalara allitjak a konvoj-t [katonai csapa-
tot]. Meg kell mondani, hogy a legények ellenalltak, és nem tudtak befolyasolni 6ket az ilyen
hizelgésekkel. [a korabbi rparancsnok idején ez masképp volt, 1d. alabb. — A ford.]
Amennyire megfigyelhettem, a csalad atlagos polgari €letet €lt: reggel tedztak, utana elfoglaltak
magukat ezzel-azzal — varrtak, himeztek, és hasonlok. A legértelmesebb koziiliik Tatjana volt,
a masodik Olga volt, aki nagyon hasonlitott Tatjanara az arckifejezést illetden is. Ami Marijat
illeti, 6 nem volt hasonl6 kiilsdleg sem a két ndvéréhez: valahogy visszahtizodd volt, és a
csalddban mintha mostohalanyként bantak volna vele. [Jurovszkij nem emliti, hogy azért, mert
lejatszodott egy afférja az egyik Orrel, Szkorohodovval, akit emiatt le is tartoztattak, Id. King,
Wilson 2005, Sebag Montefiore 2016. — A ford.]. Anasztaszija volt a legfiatalabb, lelkes, csinos
kis pofival. Alekszej allanddan beteg volt, egy 6rokolt csaladi betegség miatt foként agyban
fekiidt, ¢és a sétara is karban kellett vinni. Egyszer kérdeztem Dr. Botkint, hogy milyen
betegségben szenved Alekszej. Azt felelte, hogy kényelmetlennek érzi, hogy errdl beszéljen,

455



mert ez egy csaladi titok, és nem kérdezdskddtem tovabb. Alekszandra Fjodorovna remekiil
tartotta magat, hatarozottan emlékeztetett arra, hogy ki volt. Nyikol4jjal kapcsolatban azt
lehetett érezni, mintha egy kozonséges csalad tagja lenne, ahol a feleség erdsebb, mint a férj. A
volt carina kifejezetten elnyomta 6t. Ugy jelentek meg elSttem, mint egy der(is csalad, melyet
a feleség vasokle iranyit. Nyikolaj a bagyadt arcvonasaival nagyon kdzonségesen, egyszeriien
nézett ki, mondhatni, olyan volt, mint egy paraszt katona.

Alekszandra Fjodorovnan kiviil arrogancidt nem vettem €szre masokon a csaladban. Ha nem a
gyllolt cari csaladrol lett volna sz6, akik oly sok vért ittak, valaki egyszerli, kozvetlen
személyeknek tekinthette volna dket. A lanyok példaul szaladtak a konyhdba, segitettek a
szakacsnak, tésztat gyurtak, vagy kartyaztak, duracski-t vagy passzianszt, vagy a kenddiket
mostak. Mindenki egyszertien 61t6zott, semmi kiilonds. Nyikol4dj megfontoltan, ,,demokrati-
kusan” viselkedett, s6t — mint késdbb észrevettiik — nem viselte a jobb mindségli csizmait sem,
hanem mindig a viseltes, foltozott csizmait. Egyetlen 6romiik volt, hogy naponta tobbszor
fiirodtek. Azonban ezt megtiltottam nekik, mert nem volt elég viz. Ha valaki kiilsé szemléloként
tekintett erre a csaladra, azt mondhatta, hogy teljesen artalmatlanok.

A Szednyev fill annyira otthonosan mozgott a csaladban, hogy lakaj 1étére segédkezhetett volna
a carevicsnek, hogy az orosz tronra jusson. Gyakran bosszantotta Alekszandra Fjodorovnat,
amikor a kiskutyaval jatszott, mely ott volt velikk. O azonban nem hagyta abba a jatékat, ami
gyakran felboritotta Alekszandra Fjodorovna jo kozérzetét. Trupp és Haritonov voltak a
szolgak, akik kutyahtiiséggel tartoztak a gazdaiknak.

Dr. Botkin a csalad készséges baratja volt. Minden esetben, amikor a csaladnak sziiksége volt
valamire, 6 nyujtotta be a kérést. Testben és 1¢lekben egyarant hii volt hozzajuk, és a Romanov
csaladdal egyiitt viselte az életiik nehézségeit. Koztudott, hogy Nyikolaj és csaladja vallasos
volt. Megkértek, hogy ha lehetséges, résztvehessenek az obednydan [ortodox istentiszteleten].
Hivtam egy papot és egy oltarszolgat. Amikor a parancsnoki szobaban beoltoztek a
szertartashoz, figyelmeztettem Oket, hogy az istentiszteletet a szokdsos modon végezhetik, de
semmilyen beszélgetés nem engedélyezett. A ministrans azt mondta, hogy ,,kordbban nem volt
dolgunk ilyen magas rangt személyekkel, és az ember zavarba jon, de ebben a helyzetben is
orommel lobaltuk a fiistolét a lelkiik tidvéért.” Az obednyat elvégezték. Nyikoldj és
Alekszandra Fjodorovna imadkozott a legszorgalmasabban.

Amikor szolgalatba Iéptem, mar felmertilt a kérdés a Romanov csalad likvidalasaval kap-
csolatban, mivel a csehszlovakok és a kozakok kozel voltak az Urdlhoz, egyre kozeledtek
Jekatyerinburghoz. Nyikol4j bizonyos kapcsolatot teremtett a kiilvilaggal. A fenyeget6 hely-
zetre valo tekintettel az ligyet siettetni kellett.

En voltam megbizva ezzel az liggyel, de a likvidalas egy masik elvtarsra tartozott.

1918. julius 16.-an, kb. délutan 2-kor Filipp [Goloscsokin] elvtars a hazba jott, és atadta nekem
a Végrehajto Bizottsag dontését Nyikoldj kivégzésérdl, [és] a Szednyev fiut el kellett tdvolitani
a kozeliikbdl. [Goloscsokin elmondta, hogy] Azon az éjjelen egy elvtars fog érkezni, aki a
»kéményseprd” jelszot mondja, és akinek a holttesteket at kell adni, melyeket ¢ eltemet és
elvégzi a munkat. Hivtam a Szednyev fiat, és mondtam neki, hogy el6z6 nap Szednyev
letartoztatott nagybacsija megszokott, de elfogtak, és latni akarja a fiut. Ezért a nagybacsijdhoz
kiildtem. O megoriilt, hogy visszakiildik a sziilévarosaba. A Romanov csalad nyugtalan lett.
Mint mindig, Dr. Botkin azonnal hozzam jétt, és kérdezte, hogy hova kiildték a fiut. Ugyanazt
mondtam neki, mint a fitnak, de valahogy nyugtalan maradt. Késébb Tatjana jott, de
megnyugtattam, mondvan, hogy a fio a nagybdacsijdhoz ment, és hamarosan visszatér.
Osszehivtam az egység vezetdit, Pavel Medvegyev elvtarsat a Sziszertszk-gyarbol és masokat,
¢s mondtam nekik, hogy riad6 esetén varniuk kell egy meghatarozott jelre. Majd 6sszehivtam
a belsd Orséget, akiknek a dolga Nyikoldj €s csaladja kivégzése volt, és kiosztottam a
feladatokat, hogy melyikiik kire 16j6n. Atnyujtottam nekik a Nagan tipusu revolvereket. Amikor
kiosztottam a feladatokat, a lettek azt mondtak, hogy kiméljem meg ket a lanyok lelovésének
feleldsségétdl, mert ezt nem képesek megtenni. Ekkor ugy dontéttem, hogy a legjobb az lesz,
ha teljesen felmentem ezeket az elvtarsakat, akik nem képesek végrehajtani forradalmi
kotelességiiket a legdontdbb pillanatban. Mindent elrendezve vartuk a ,kéményseprot”.
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Azonban sem ¢jfélkor, sem 1 6rakor nem jott a ,,kéményseprd”, és az id6 csak mult. Az éjszakak
rovidek voltak. Arra gondoltam, hogy ezek ma nem jonnek. Végiil 1:30-kor kopogtak. A
Jkéménysepr6” megérkezett. Atmentem a lakotérbe, hogy felébresszem Dr. Botkint, és
mondtam neki, hogy mindenkinek gyorsan fel kell 61t6znie, mert nyugtalansag van a varosban,
¢s egy biztonsagosabb helyre kell vinnem Oket. Nem siirgettem oket, hagytam idot az
0ltozkodésre. Két orakor lekiildtem az Orséget az alséd szintre. Mondtam nekik, hogy alljanak
fel a megbeszéltek szerint. En vezettem le a csaladot a 1épcs6kén. Nyikoldj a karjaban vitte
Alekszejt. A tobbiekkel egyiitt — némelyikiik parnakkal és mas dolgokkal a keziikben —
lementiink az als6 szintre, egy eldzdleg kijelolt szobaba. Alekszandra Fjodorovna kért egy
széket magéanak, Nyikolaj pedig Alekszejnek.

Behozattam a székeket. Alekszandra Fjodorovna leiilt. Alekszej is. Mondtam, hogy mindenki
alljon fel. Mindenki felallt, az egész falat és az egyik oldalfalat is eltakartdk. A szoba nagyon
kicsi volt. Nyikol4j hattal allt nekem. Ekkor bejelentettem: az Urali Szovjet Munkés-Paraszt-
Katona Kiildottek Végrehajtdé Bizottsaga azt a dontést hozta, hogy le kell 16ni dket. Nyikol4j
megfordult és kérdezett (sic). Megismételtem a dontést, és kiadtam a parancsot: ,,Ttiz!” En
16ttem eldszor, €s azonnal leteritettem (sic) Nyikolajt. A sortliz nagyon sokdig tartott, és a
reményeim ellenére, hogy a fabol késziilt fal nem okozza a 16vedékek visszacsapodasat, azok
egyre csak ropkodtek. Sokdig nem tudtam leallitani ezt a rendetlen 16voldozést. De, amikor
véglil sikeriilt leallitani, észrevettem, hogy tobben még ¢€letben vannak.

fgy példaul Dr. Botkin a jobb konyokére tamaszkodva fekiidt, mintha csak pihenne, és egy
revolver-16véssel kivégeztem, és Alekszej, Tatjana, Anasztaszija és Olga is éltek még. Gyemi-
dova is életben volt. Jermakov elvtars szuronnyal akarta befejezni a munkat. Azonban ez lehe-
tetlen volt. Ennek oka késébb dertilt ki (a lanyoknak gyémantpancél volt [bevarrva] az also-
ruhaikban). Kénytelen voltam leléni ket egymas utan [Jurovszkij az 1934-es beszamoldjaban
azt irta, hogy a ,,tobbiek” 16tték le a még életben 1évo6 lanyokat. — A ford.]. Sajnos, a kivégzettek
értekeket hoztak magukkal, melyek felkeltették néhany vordskatona figyelmét, akik jelen
voltak ¢és elkezdték kifosztani Oket. Ekkor leéllitottam a holttestek kihordésat, és megkértem
Medvegyev elvtarsat, hogy figyeljen a teherautora, és ne nytljanak az értékekhez [Medvegyev
12-15 6rt hozott magaval a Popov-hazbol a holttestek kihordasara, Wilton 1920, 202. — A ford.].
Azonnal intézkedtem, hogy mindent 6ssze kell gytlijteni, ami ott volt.

Nyikulint odaallitottam a folyosora, hogy figyelje a holttestek kihordasat, és masokat is
megbiztam odalent, hogy figyeljék azokat, akik még ott voltak. A munka befejeztével minden
résztvevot Osszehivtam, és megparancsoltam, hogy azonnal adjanak at mindent, amit elvettek,
¢s bilintetéssel fenyegettem meg 6ket. Egymads utadn atadtak, amit elvettek, de volt koztiik két-
harom gyenge akarati ember. Annak ellenére, hogy a hatralévé munkat Jermakov elvtarsra
akartam bizni, ugy lattam, hogy nem képes megfelelden elvégezni [més 6rok vallomasai szerint
Jermakov részeg volt. — A ford.], és Ggy dontdttem, hogy magam megyek. Hatra hagytam
Nyikulint. Elrendeltem, hogy ne mozditsa el az Orséget, igy kiilséleg semmi sem valtozott.
Jalius 17.-re virradora 3:00-kor vagy 3:30-kor, elindultunk a verkh-iszetszki gyar felé. [az
Ipatyev-haztol délre; ez is egy figyelemelterelés volt a kiilvilag felé, ugyanis az eltemetés helye
a varostol északra fekiidt. — A ford.] Amikor odaértiink a gyar udvarara, kérdeztem Jermakovot,
hogy meg vannak-e a szerszamok az asashoz. Jermakov mondta, hogy talalt egy banyagodrot,
¢és nem kellenek szerszamok, de valoszinlibb, hogy az egyik legény elcsaklizott valamit. A
verkh-iszetszki gyartdl harom versztanyira belebotlottunk egy egész szekértaborba [orosz
kétkerekii szekér: droski] és lovasokba. Kérdeztem Jermakovot, ,,Mit jelentsen ez?” Azt
mondta, hogy ,,Ezek a mi legényeink, akik segiteni jottek”. De miért ekkora tomeg, mire kell a
szekér? Azt valaszolta, hogy ,,Arra gondoltam, hogy mindenkire sziikség lesz”. Mivel nem
ismertem a tervét, tovabbmentiink a teherautdval. Tobbszor is elakadtunk a sarban. Egy helyen
beragadtunk két fa kozott, és megalltunk. Nem messze volt a mocsar. A teherautd nem ment
tovabb. A munkasok, akik kozott voltak olyanok is, akik nem tartoztak a verkh-iszetszki gyar
ISZPOLKOM-jahoz, elégedetlenségiiket fejezték ki, hogy holttesteket hoztunk, nem éléket,
akiket meg akartak kinozni a maguk 6romére ... Amikor elkezdtiink atrakodni a droski-ra, ez
nagyon, nagyon nehéz volt (szekereket kellett volna hozni). Nagy nehézséggel attettiik a
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holttesteket a droski-ra, hogy tovabbmenjiink. A kijelolt banyagddor nem lett meg. Senki sem
tudta, hol keressiik. Amikor elkezdték atrakni a holttesteket a teherautorol, a legények ismét
elkezdték atkutatni a zsebeiket. Talaltak valamit, ami be volt varrva a ruhaikba, és ugy
dontottem, hogy mieldtt elégetem Oket, elobb elégetem a holmijaikat. Megfenyegettem a
legényeket, hogy hagyjak abba a holttestek atkutatdsat, és folytassak a rakodast. A lovasok
elmentek megkeresni a banyagdédrot. Egy 1d6 mulva visszatértek, nem talaltak semmit. Mar
kezdett vildgosodni. A parasztok mentek a foldekre dolgozni. Nem maradt mas hatra, mint
elindulni egy ismeretlen irdnyba. Jermakov hajthatatlan volt, hogy ¢ tud egy masik
banyagddrot, valamivel tavolabb, és elindultunk arrafelé. Kb. 16 versztanyira a Verkh-
Iszetszktdl és kb. 1,5 vagy 2 versztanyira a Koptyaki falutél megalltunk. A legényeket az erdébe
kiildtiik, ¢és azzal tértek vissza, hogy megtalaltdk a banyagddrot. Bementiink az erddbe.
Kideriilt, hogy a banyagddor nagyon sekély. Régi, elhagyott banyagodor volt. A lovakat
leszerszamoztuk. Tiizet raktunk. A lovasokat védogytriiként korbeallitottuk, hogy zavarjak el
a parasztokat, akik odajonnek. A tertiletet korbevették a lovasok. Elkezdtem levetkdztetni a
holttesteket. Amikor az egyik lanyt vetkOztettem, talaltam rajta egy fiiz6t, amibe valami
kemény volt bevarrva. Felbontottam és dragakdveket taldltam. Ebben a helyzetben a sok ember
egyaltalan nem volt kivanatos. A dragakovek onkéntelen hangoskodast eredményeztek. Mivel
ezeket a legényeket nem jol ismertem, azt mondtam, ,,Legények, ezek értéktelen dolgok, valami
kédarabok™. Ledllitottam a munkat, és Ugy dontdttem, hogy mindenkit elkiildok, kivéve
néhanyat, akiket tObbé-kevésbé ismertem és megbizhatéak voltak, és néhany lovast.
Megtartottam 0t embert és harom lovast, a tobbieket elkiildtem. Az embereimen kiviil 25
személy volt, akiket Jermakov rendelt oda. Ujra nekilattam a dragakovek kiszedésének.
Dragakdvek voltak Tatjananal, Olganal és Anasztaszijanal. Marijanak a csaladban elfoglalt
eltér6 helyzetét megerdsitette, hogy nala nem voltak dragakdvek. [més 6rok vallomdésai szerint
Marija és Anasztaszija maradtak legtovabb életben, mert megvédték dket a dragakovek, King,
Wilson, 2005; Jurovszkij nyilvan el akarta tussolni Anasztaszija eltlinését, amit kényelmetlen
lett volna bevallania. — A ford.] Alekszandra Fjodorovnan hossza gyongysorok voltak és egy
nagy arany karika, kb. 25 dkg-os. Kiilonds volt szamomra, hogy ki és hogyan viselhette ezt.
Minden értéket kiszedtem az ligyesen kikészitett melltartokbol és flizokbdl. A dragakovek sulya
nem kevesebb, mint fél pud volt [16 kg]. Voltak koztiik gyémantok és mas dragakdvek. Minden
holmit (ruhékat, stb.) ott helyben elégettiink. Mindegyikiik kis parnacskat viselt a nyakan,
melyekbe Griska Raszputyin imdi és tanitasai voltak bevarrva. Amikor a ruhdkat elégettiik,
talaltunk olyan dragakdveket is, melyeket a ruhak mas részeibe varrtak be. De, miutan kés6bb
a vOrds hadsereg emberei megérkeztek, valaki hozott nekem egy szép, nagy gyémantot, kb. 8
karatos lehetett, és azt mondta, ,,vedd ezt a kovet, ott taldltam, ahol a holttesteket elégették.”
Az Urali Helyi ISZPOLKOM parancsara ezeket az ékszereket Permbe vittem, dtadtam Trifonov
elvtarsnak. Késobb Trifonov elvtars, Filippov (Goloscsekin) és Novoszelov elvtarsakkal egyiitt
»ezeket a targyakat az urdli proletariatus gondjaira bizta”, mint Szmigla elvtars kifejezte,
elrejtették egy kis hazban, melyet atmenetileg erre a célra foglaltak le az alapajevszki gyarnal.
1919-ben, az Urdl visszafoglalasakor, ezeket a targyakat kidstak és Moszkvaba hoztak.
Nyikoldj 6rok nyughelye nagyon szerencsétlen lett. De nem volt mit tenni, atmenetileg ebbe a
banyagddorbe tettilk Oket, és mdasnap, vagy még aznap, késobb eltemettiik Oket mashol.
Bedobtuk a holttesteket a banyagddorbe [1934-ben azt irta, hogy a felrobbantasukat is latol-
gattak, de errdl letettek. — A ford.]. A banyagddorben allt némi viz, nem t6bb, mint 1-1,5 arsin
[1 arsin = 0.7 méter]. Otthagytam az 6roket, és a lovasokat, és bementem a véarosba, hogy
jelentést tegyek a szovjetben a dolgokrol. A szovjetnél beszéltem Szafarov és Bjeloborodov
elvtarsakkal. Jelentettem nekik, mit végeztiink. Rdmutattam, hogy nem lehetséges abban a
banyagddorben hagyni 6ket. Mondtam nekik, hogy masik helyet kell taldlni, az éjszaka
folyaman exhumalni és eltemetni dket egy masik helyen. Bjeloborodov és Szafarov elvtars
ekkor nem valaszoltak. Késobb Filipp elvtars ajanlott egy elvtarsat, aki valamilyen modon
eltlinteti a holttesteket. Csuckajevhez mentem, aki abban az id6ben a jekatyerinburgi varosi
szovjet elndke volt, és kérdeztem, hogy hol van valamilyen mélyebb banyagddor Jekatye-
rinburg kozelében. Csuckajev elvtars azt mondta, hogy 9 versztanyira, a Moszkovszki féutnal
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vannak mélyebb banyagodrok. Ugy dontdttem, hogy ezek jok lesznek. Elvittem egy autot és
elmentem. Csuckajevtél a végrehajto-bizottsdgi hivatalba mentem, ahol Gjra talalkoztam
Filippel és mas elvtarsakkal. Itt dontottiink arrol, hogy elégetjiik 6ket. De mivel senki sem
csinalt még ilyesmit, nem tudtuk, hogy mit, hogyan csinaljunk. Még senki sem dontétt az
elégetésiikrol. Az urdli népgazdasagi hivatal ellatmanyi osztdlyanak vezetdjéhez, Vojkov
elvtarshoz mentem, és rendeltem harom hordo kerozint és harom konténer kénsavat. Aztan
16haton, Pavlusin elvtarssal visszamentiink, hogy lassuk, hogyan allnak a dolgok a helyszinen,
hol a legjobb elvégezni mindezt. Kés6 este értiink oda. Utkdzben a lovam elesett, és annyira
megnyomta a labam, hogy nem tudtam felallni. Miutan néhany percre lefekiidtem, felkapasz-
kodtam egy madsik lora, és valahogy tovabb kocogtunk. Megérkeztiink a helyszinre. Azt
javasoltam, hogy kiilonb6z6 helyeken égessiik el dket: el0szor a foldat mellett, ahol a nyomok
konnyen eltiinnek, masodszor pedig a mocsarnal. Igy is dontottiink Pavlusin elvtarssal.
Néhanyukat elégettiik, néhanyukat eltemettiik. Visszatértiink az ISZPOLKOM-hoz. Kértem
Pavlusin elvtarsat, hogy ezzel kapcsolatban lovagoljon ki [?]. Mig Pavlusin kilovagolt, én
Vojkov elvtarssal voltam, hogy kitalaljuk, mi legyen a kerozinnal és a kénsavval, amit nem volt
konnyii beszerezni. Asokra volt sziikség, melyeket nem kaptunk meg az ellatmanyi vezet6tol,
de talaltunk néhanyat az udvaron és elvittiik. Pavlusin még nem tért vissza. Vartunk egy ideig,
majd a Kiilonleges Bizottsaghoz mentem [,,Cseka”]. Kideriilt, hogy Pavlusin agyban fekszik.
Mellette volt egy doktor. Leesett a lovarol, eltdrte a 1abat, és aligha lovagolhatott [Ggy tlinik
Jurovszkij itt is sszekeveri az emlékeit. — A ford.]. Az elégetéssel kapcsolatos minden munka
az 6 dolga volt, mert, hogy is mondjam, volt tobb-kevesebb tapasztalata a bonyolult
miiveletekben. De el kellett végezni ezt [angol ford. megjegyz.: Jurovszkij a progyelaty ,,triikkk”
szOt hasznalta a progyelivaty helyett], ami nem volt konny(. Az Urali Jarasi Bir6sag komisszar
elvtarsaként kiadtam egy parancsot a bortondroknek, hogy hozzanak néhany lovat és
szekereket, kocsisok nélkiil. A szekerek megérkeztek éjjel 12:30-kor. Mikor minden megvolt,
Pavlusin elvtarssal feliiltiink a droski-ra, és kimentiink. Hajnali 4 koril elértiik a helyet, és
elkezdtiik felrakni a holttesteket. A kiszemelt banyagodor csak 2 versztanyira volt Koptyaki
falutol. Biztonsagossa kellett tenniink a helyet. Embereket kiildtem a faluba, hogy mondjak
meg, tilos elhagyni a falut, mert titkosszolgalati miivelet folyik, 16vések is eldordiilhetnek és
aldozatok lehetnek. Elrendeztem a lovasokat, és folytattuk a munkankat. Holttesteket
exhumalni nem konnyli dolog. Reggelre kiszedtiik a tetemeket. Kozelebb vittiik 6ket az uthoz,
és ugy dontottem, hogy elégetjiik Nyikolajt és Alekszejt. Astunk egy mélyebb godrot. Ez
majdnem déleldtt 9-kor volt. Valaki észrevett egy parasztot, hogy atlovagol az uton. Jermakov
itt volt, és kidertilt, hogy ez a paraszt Jermakov ismerdse, és Jermakov biztositott benniinket,
hogy a paraszt nem mond semmit, hagyjuk elmenni. Tobbszor is megparancsoltuk, hogy senki,
semmilyen koriilmények kozott nem mehet oda, kiilonben €letét veszti. Felismertem, hogy a
paraszt latta és megértette, mi torténik itt, és hogy pletykak indulhatnak errél. Ugy dontottem,
hogy a holttesteket beljebb vissziik az erdében, és ismét bementem a varosba, €s dontottiink,
hogy kell egy masik hely, minden eshetdségre. Némi nehézséggel talaltam egy autot, a
Moszkovszki féutra hajtottam azokhoz a banyagddrokhoz, melyekrél Csuckajev beszélt el6z6
éjjel.

Kb. 1,5-2 versztanyira a banyagodroktél, az autod lerobbant. Az autdt nem lehetett megjavitani
1-1,5 éra alatt sem. Ugy dontottem, gyalog megyek, hogy megnézzem ezeket a banyagodroket.
Ezeknél a banyagodroknél volt néhany 6r a csaladjaikkal. A banyagddrok mélyebbek voltak, és
ugy dontdttem, ez lesz a legjobb hely Nyikoldj és csaladja eltemetésére, ahol senki nem
talalhatja meg Oket. Visszatérve az autdhoz, az tovabbra sem indult be. Gyalog visszamenni a
varosba lehetetlenség. Ugy dontottem, hogy megéllitom az elsé lovast vagy kocsit, amelyik arra
jon. Ekkor két lovas jott arra. Megallitottam Oket, és azt mondtam: ,,No, barataim, hova mentek,
kellenek a lovaitok.” ,,De ezt megtiltotta nekiink Jurovszkij elvtars”. ,,Igen, az én vagyok, €s
kik vagytok ti.” ,,Jobaratok”. ,,Rendben, emberek. Fontos lenne, hogy a varosba menjek, de a
kocsim lerobbant.” ,,J6, de mi is sietiink.” ,,Rendben, akkor majd egy aut6 fog értetek jonni.”
Beleegyeztek. Ezeken a lovakon értem Jekatyerinburgba. Autot kellett keresni. A dolog nem
volt konnyli. Ezenkiviil az elvtarsaim két napja élelem nélkiil voltak. Legalabb élelmet kellett
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hozni nekik. Elmentem a Jéarasi Katonai Népbiztossag garazsahoz. Itt egy autdt sem talaltam.
Nem volt felesleges autd. Azonban az egyik fiatalember, aki felfogta, vagy sejtette, mirdl van
sz0, azt mondta, hogy ,, Teherauto kell, és igy tovabb, jo, adok neked egyet. De van egy kis
gond. Csak Sztogové van itt, ami nagyon konnyii”. ,,Nagyszerii, add oda Sztogovét, ez jo lesz,
semmi probléma”. Sztogov tabornok a katonai népbiztossag fondke volt: késobb kivégezték,
mert egylittmiikodott a Fehér Gardaval. A teherauto az ¢lelemmel elindult. Aztan kiment egy
masodik teherautd is. Meghagytam, hogy minden tetemet rakjanak a szekerekre, és ahol lehet,
hagyjanak helyet, hogy ujra vissza lehessen Oket rakni a teherautora, és az emberek is ehettek,
¢s igy tovabb. Késobb kivittem a teherautdt és a konnyti kocsit egy ttra, és a masikon kikiildtem
az elvtarsakat, hogy nézz¢k meg, melyik ut alkalmasabb visszatérni, mivel ugy dontdttem, hogy
a tetemeket autokon szallitjuk. Meghagytam, hogy készitsenek el koveket és koteleket, hogy
a tetemekre kotozve a koveket a banyagddrok aljan tarthatjuk Oket. Athaladva a vasuti
vaganyokon, kb. 2 versztanyit mentem a tetemeket szallito karavannal. Este 9 vagy fél 10 kortil
atvagtunk a vasuti vaganyokon, ahol ugy dontottiink, hogy atrakodunk a teherautdkra.
Biztositottak, hogy az 1t itt j6. Azonban egy mocsar volt az Gtnal. Ezért talpfakat hoztunk, hogy
athaladjunk rajta. Lefektettiikk dket, és sikeresen athajtottunk. Kb. tiz 1épésre ettdl a helytdl,
megint leragadtunk. Nem kevesebb, mint egy orat vesztegeltiink. Kihuztuk a teherautot. Tovabb
mentiink. Ismét leragadtunk. Hajnali 4-ig vesztegeltiink. Semmit sem tudtunk végezni. Mar
késd volt. Az egyik konnyili teherautd Pavlusin elvtarssal és mas elvtarsakkal szintén leragadt
valahol. Ok harom napig vesztegeltek. Kimeriiltek. Nem aludtak. Kezdtiink izgatottak lenni:
barmelyik percben ideérhetnek a csehszlovakok, és elfoglaljak Jekatyerinburgot. Masik utat
kellett talalni.

Ugy dontdttem, hogy a mocsarat fogom hasznalni. Es elégettem néhany tetemet. Leszer-
szamoztuk a lovakat. Leszedtiik a tetemeket. Kinyitottuk a horddkat. Egy tetemen kiprobaltuk,
hogyan ég. A tetem viszonylag gyorsan elégett, és meghagytam, hogy kezdjék elégetni
Alekszejt. Ekkor egy godrot dsattam. A g6drot a mocsarban astak, ahol a talpfakat lefektették.
Egy kb. 2,5 arsin mély godrot astak, 3 arsin széleset. Ez azel6tt volt, hogy reggel lett. A tobbi
tetem elégetése nem volt lehetséges, mert ismét parasztok kezdtek jonni, hogy dolgozzanak, és
igy a tetemeket a gddorben kellett elégetni. A tetemeket a godorbe fektettiik, lelocsoltuk dket
kensavval, ez volt a végso temetese Nyikolajnak €s csaladjanak €s az dsszes tobbinek. A tetejére
talpfakat fektettiink. Elegyengettiik. Athajtottunk rajta, hogy tomor legyen.

A hely kozelében, ahol a tetemeket elégettiik, astunk egy godrdt, csontokat tettiink ide, Gjra
tiizet gyujtottunk. Végiil eltiintettiik a nyomokat.

A nehéz munka utan harmadnapra, azaz jalius 19.-én reggelre lett kész minden, és elmondtam
az elvtarsaknak e munka jelentdségét, és hogy teljes titoktartas sziikséges, mig ez hivatalosan
ismertté nem valik. Visszatértiink a varosba. A kovetkezd nap a végrehajtd bizottsag utasitasara
Moszkvaba mentem a jelentéssel, Minden Oroszok Kozponti Végrehajté Bizottsaganak
elnokéhez, J. M. Szverdlov elvtarshoz.

Az elso elégetés helye, mint kordbban emlitettem, 16 versztanyira volt Jekatyerinburgtol, és 2
versztanyira Koptyaki falutol, mely utobbi helység kb. 8-8,5 versztanyira van Jekatyerin-
burgtdl, és kb. 1,5 versztanyira a vastutvonaltol...

Jakov Jurovszkij, 1922. aprilis-majus, Moszkva

Ford.: Z.T.Cs.
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JUROVSZKIJ BESZAMOLOJA, 1934. FEBRUAR 1.

[1918. julius] 16.-an reggel elkiildtem a kis szakacsot, a Szednyev fiut, azzal az tiriiggyel, hogy
talalkoznia kell a nagybatyjaval, aki Szverdlovszkba jott. Ez félelmet keltett a foglyokban.
Botkin, aki szok4sosan kozvetitett, majd az egyik lany is kérdezett Szednyev felél — hol van,
miért és meddig van tavol —, mert Alekszej hidnyolta. Amikor megkaptdk a magyarazatot,
latszolag nyugodtan eltavoztak. Elokészitettem 12 revolvert, és kijeldltem, hogy kinek kire kell
l6nie. Filipp elvtars [Goloscsokin] azt mondta nekem, hogy a teherauté éjfélkor érkezik; jon
valaki, aki megmondja a jelszot; at kell adnunk a holttesteket, hogy elvigyék és eltemessék Oket.
Ejjel 11 6ra koriil, julius 16.-4n ismét 5sszehivtam az embereket, kiosztottam a revolvereket, és
bejelentettem, hogy hamarosan likvidaljuk a foglyokat. Mondtam Pavel Medvegyevnek, hogy
egyarant figyelje a kiilso és a bels6 Orséget. Neki €s az Orparancsnoknak allanddan figyelnie
kellett a teriiletet a haz koriil és a hazban, ahol a kiilsé Orség posztolt, és jelenteniiik kellett
nekem. Azt is mondtam neki, hogy az utolsd pillanatban, amikor minden készen all a
kivégzésre, mondja meg az 6roknek és a tobbieknek a csapatban, hogy ne aggoddjanak, ha
l6véseket hallanak a hazban, és ne hagyjak el az épiiletet. Ha barmilyen nyugtalansagot
tapasztal, szoljon nekem a szokdsos mddon.

A teherautd nem érkezett meg éjjel fél 1-ig. A sok varakozas bizonyos aggodalmat okozott —
altalaban a varakozas, és mivel rovid volt az éjjel. Csak azutdn, hogy a teherautdé megérkezett
(vagy telefonaltak, hogy tGton van), mentem, hogy felébresszem a foglyokat. Botkin aludt a
bejarathoz legkdzelebbi szobaban. Kijott és kérdezte, hogy mi a probléma. Mondtam neki, hogy
¢bresszen fel mindenkit, mert nyugtalansag van a varosban, és veszélyes rajuk nézve, ha a folsé
szinten maradnak. Mondtam, hogy masik helyre viszem 6ket. Sok idébe telt, mig mindenki
kész volt, kb. 40 perc telt el. Amikor a csalad feloltozott, az alagsori szobaba vezettem Oket,
amit korabban kijeldltiink. Azt kell mondjam, hogy amikor Nyikulin elvtars és én kigondoltuk
a terviinket, nem fontoltuk meg, hogy 1.) az ablakokon hangok sztir6édhetnek ki; 2.) az aldozatok
téglafal mellett fognak allni; s végiil, 3.) (amit lehetetlen volt eldre latni), a lovéseket
rendetleniil adjak le. Ennek nem szabadott volna megtorténnie. Minden emberre jutott egy
személy, akit le kellett 10nie, és igy mindennek rendben kellett volna mennie. A rendetlen
tiizelés esete késobb lett vilagos. Noha Botkin révén iizentem [az dldozatoknak], hogy ne
hozzanak magukkal semmit, ezek 6sszegylijtottek mindenféle kis dolgokat — parndkat, taskakat
és igy tovabb, még egy kiskutyat is, ha jol emlékszem.

Ahogy leértiink a szobaba (a szoba bejaratatol jobbra volt egy nagyon széles ablak), utasitottam
Oket, hogy alljanak a fal mellé. Nyilvanval6 volt, hogy abban a pillanatban nem sejtették, mi
var rajuk. Alekszandra Fjodorovna azt mondta: ,,Még egy sz€k sincs itt.” Nyikolaj a karjaban
vitte Alekszejt. A szobédban allt vele. Akkor hozattam par szé¢ket. Az egyikre, a bejarattol jobbra,
majdnem a sarokban, leiilt Alekszandra Fjodorovna. A lanyok és Gyemidova mellette alltak, a
bejarattol balra. Mellettiik Uilt Alekszej a karosszéken. Mogotte Dr. Botkin, a szakécs és a
tobbiek alltak. Nyikoldj Alekszejjel szemben allt. El6tte meghagytam az embereknek, hogy
menjenek le és legyenek készen a helyiikon, amikor kiadom a parancsot. Nyikold;j letiltette
Alekszejt a székre és ugy allt mellette, mintha védte volna. Alekszej a bejarattdl balra, a
sarokban iilt, é¢s amennyire emlékszem, nagyjabdl a kdvetkez6t mondtam Nyikoldjnak: A céri
és a tobbi rokonaid az orszagban és kiilfoldon megprobaltak kiszabaditani, de a munkas
kiildsttek szovjetje ugy hatarozott, hogy lelovi 6ket. O azt kérdezte ,,Micsoda?” és Alekszej felé
fordult. Abban a pillanatban ral6ttem, €s azonnal megdltem. Nem volt ideje, hogy felénk
forduljon és vélaszt kapjon. Abban a pillanatban egy rendetlen, Ossze-vissza 16voldozés
kezdddott. A szoba kicsi volt, de mindenki bejohetett és 16véseket adott le a megbeszéltek
szerint. De tobben a bejarati ajton keresztiil 16ttek. A 16vedékek kezdtek lepattanni, mert a fal
téglabol volt. Sot, a tiizelés foler6sodott, amikor az aldozatok felkidltottak. Megallitottam a
tiizelést, de csak nagyon nehezen sikertilt.

Egy golyd, amit valaki hatul 16tt ki, a fejem mellett zugott el, és valakinek a kezét vagy az ujjat
(nem emlékszem) strolta. Amikor a tiizelés megallt, kideriilt, hogy a lanyok, Alekszandra
Fjodorovna, és ugy tlint, Gyemidova és Alekszej is életben voltak. Arra gondoltam, hogy
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félelmiikben estek el, vagy szdndékosan, és igy maradtak életben. Ekkor be akartuk fejezni a
16voldozést. (korabban javasoltam, hogy a szivre célozzanak, hogy ne legyen sok vér). Alekszej
kové valtan iilt. Megoltem. A tobbiek lelotték a lanyokat, de nem 6lték meg 6ket. Ekkor
Jermakov a szuronnyal probalkozott, de ez sem valt be. Végiil a tobbiek fejlovéssel végeztek
veliik. Csak az erddben fedeztem fel végiil az okot, hogy miért volt olyan nehéz megélni a
lanyokat és Alekszandra Fjodorovnat.

A 16v61dozés utan el kellett vinni a holttesteket, de ez viszonylag hosszadalmas volt. Hogy is
csindljuk? Valaki azzal az otlettel jott, hogy horddgyakkal (erre korabban nem gondoltunk).
Leszedtiik a szankokrol a rudakat, és, ha jol emlékszem, lepeddbe csavartuk Oket. Amikor
meggy0zodtiink réla, hogy halottak, kezdtiik kivinni éket. Kozben mindeniitt vérnyomok
keletkeztek. Mondtam, hogy azonnal keritsenek valami puha katonai vasznat, €s ebbe csavarjak
a hordagyakat a teherauton. Megbiztam Mihail Medvegyevet, hogy vigye a holttesteket. O a
Cseka egyik embere volt, és dolgozott a GPU-nak. O és Pjotr Zaharovics Jermakov vitte ki a
holttesteket, hogy elszallitsak Oket. Amikor elmozditottak az elsé holttestet, valaki mondta
(nem emlékszem pontosan, ki volt), hogy valaki értékeket vitt el. Ekkor megértettem, hogy
nyilvan értékek voltak azokban a holmikban, amiket magukkal hoztak. Azonnal leallitottam a
holttestek kihordasat, 6sszehivtam az embereket, és koveteltem, hogy adjak vissza az értékeket.
Némi vonakodas utan két ember visszaadta, amit eltett.

Miutan lelovéssel fenyegettem meg a tolvajokat, elmozditottam ezt a két embert, €s utasitottam
Nyikulin elvtarsat (amennyire emlékszem), hogy figyeljen a holttestekre és az értékekre.
Eldszor 0sszegylijtottem mindent — azokat a dolgokat, amiket elvettek, és egyéb dolgokat is —
¢s mindent a parancsnoki szobaba vittem.

Filipp elvtars [Goloscsokin], hogy engem kiméljen (az egészségem nem volt valami jo), azt
mondta, hogy ne menjek ,,temetni”, de én aggodtam, hogy a holttestekkel minden megfeleléen
torténjen. Ugy dontdttem, hogy személyesen megyek, és kideriilt, hogy igazam volt.
Maskiilonben minden holttest a Fehér Géarda kezére keriilne. Konnyli elképzelni, hogy
mennyire kihasznalndk a helyzetet.

Miutan utasitast adtam, hogy mindent mossanak, tisztitsanak le, kb. harom orakor, vagy
valamivel késébb elmentiink. Tobbeket magammal vittem a belsd 6rségbdl. Mint emlitettem,
nem tudtam, hové kellene temetni a holttesteket. Filipp Goloscsokin megbizta Jermakov
elvtarsat (jut eszembe, Pavel Medvegyev volt az, aki azt mondta nekem, hogy azon az éjjelen
latta Filipp elvtarsat, amikor 6 a csapathoz szaladt. Filipp elvtars ide-oda jarkalt a haz kozelé-
ben, nyilvan, mert aggodott, hogy minden rendben menjen). Jermakov valamerre a Verkh-
Iszetszk gyar felé vitt benniinket. En sosem voltam arra, nem ismertem azt a helyet. Kb. 2-3
versztanyira (vagy tobbre) a Verkh-Iszetszki gyartol, egy egész csapat emberrel talalkoztunk,
akik 16haton, szekereken iiltek. Kérdeztem Jermakovot, kik ezek az emberek, miért vannak itt.
Azt valaszolta, ¢ hivta oda 6ket. Nem értettem, miért kellenek ilyen sokan. Csak kiabalasokat
hallottam, ,,Azt hittiik, élve jonnek, de kideriilt, hogy halottak.” Tovabbmentiink a teherautdval
harom vagy négy versztanyira, amikor két fa kozott elakadtunk. Itt, ahol megélltunk, Jermakov
tobb embere széttépte a lanyok bluzait. Felfedeztiik ismét, hogy értékek vannak naluk, és az
emberek elvették azokat. Elrendeltem, hogy mindenkit tartsanak tavol a teherautotol.

A teherauto elakadt, és nem mozdult. Kérdeztem Jermakovot, ,,Messze van még a kivalasztott
hely?” Azt mondta, ,,Nincs messze, a vasuti toltésen tal.” Es itt, a fak mogott volt egy mocsar
[Porosenkov-vizmosas, Diszndlap]. Zsombékok voltak mindentitt. Csodalkoztam, ,,Miért terelt
ide ilyen sok embert és lovat. Barcsak lennének kordék, a szekerek helyett.” De semmit sem
tehettiink. Le kellett rakodni, hogy megkonnyitsiik a teherautdt, de ez nem segitett. Ekkor
utasitottam Oket, hogy rakodjanak a szekerekre, mert ezek kdnnyebbek, és nem vérhattunk
tovabb. Csak hajnalra értiink a hires ,,akndhoz” [Ganyina Jama]. Nem messze a banyatol, ahol
az elfoldelést terveztiik, parasztok iiltek a tliz koril, akik az éjszakat nyilvan a kaszalon
toltotték. Az uton tobb emberrel taldlkoztam. Lehetetlen volt, hogy a szemiik lattara végezziik
a munkdnkat. Azt kell mondani, hogy a helyzet nehézz¢é valt. Minden meghitsulhatott. Abban
a pillanatban még nem tudtam, hogy a banyat, amire sziikségiink volt, egyaltalan nem talaljuk.
Es azok az atkozott értékek! Nem vartam, hogy ilyen sokan lesznek, vagy hogy a Jermakov
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altal hozott emberek alkalmatlanok a dologra. Igen, ez tul sok volt! El kellett kiildeni az
embereket. Ugy talaltam, hogy kb. 15-16 versztanyit mentiink a vérostol, és Koptyaki faluhoz
értlink, két vagy harom versztanyira ett6l. Kellett egy kordon a hely koriil, bizonyos
tavolsagban, és ezt megcsinaltuk. Azonkiviil elkiildtem valakit a faluba azzal a paranccsal, hogy
mindenki maradjon tavol, mert a cseh 1€gi6 nincs messze, €s a mi egységeink allomasoznak itt,
s hogy veszélyes itt tartozkodni. Elrendeltem, hogy az emberek mindenkit forditsanak vissza a
faluba, és 16jék le a makacskodd, engedetlen személyeket, ha nem miikodnek egyiitt. Egy masik
csoportot a varosba kiildtem, mert nem volt rajuk sziikség. Mikor mindezt elvégeztem,
elrendeltem [az embereknek], vegyék le a holttesteket, vetkoztessék le és égessék el Oket,
vagyis, teljesen semmisitsenek meg mindent, amijiik volt, tiintessenek el minden jarulékos
bizonyitékot, nehogy a holttesteket valahogy felfedezze valaki. Maglyakat rakattam. Amikor
elkezdtiik levetkOztetni a holttesteket, felfedeztiink valamit a ldnyokon és Alekszandra
Fjodorovnan. Nem emlékszem pontosan, hogy mi volt rajta, ugyanaz-e, mint a lanyokon, vagy
egyszerii dolgok, amiket bevarrtak. De a lanyok fiiz6i majdnem teljesen tele voltak
gyémantokkal és [egyéb] dragakovekkel. Nem csupan az értékek elrejtésére szolgaltak, hanem
egyszersmind véddpancélként. Ez volt az oka annak, hogy nem hasznaltak sem a golyok, sem
a szuronyok. Egyébként ez volt a felelds a hosszu haldoklasukért. Az értékek kb. masfél pud
sulyuak voltak. A kapzsisag olyan nagy volt, hogy Alekszandra Fjodorovnan példaul volt egy
rendkiviil nagy arany karika, olyan, mint egy karkotd, €s a sulya kb. 1 fontnyi volt [25 dkg].
Azonnal kiszedtiink minden értéket, igy nem kellett magunkkal vinni a véres rongyokat. A
Fehér Garda 4ltal felfedezett értékek kétségteleniil dsszefliggtek ezekkel. Az elégetés utan csak
a hamu maradt. Masnap tobb gyémantot is atadtak nekem azok az elvtarsak, akik itt talaltak
Oket. Hogy-hogy nem vették észre a tobbi értékeket? Pedig elég idejiik volt ra. Egyszeriien nem
talaltdk meg Oket. Egyébként feltételezhetd, hogy néhany érték visszatér hozzank a Torgszin
[,,Kiilfoldi arukkal kereskedd™ lizletek] révén, mert ezeket valdszintileg felszedték Koptyaki
falu parasztjai a tdvozasunk utan. Az értékeket 0sszegyljtottiik, a dolgokat elégettiik, és a
teljesen lemeztelenitett holttesteket a banydba dobtuk. De abban a pillanatban 1j problémak
adodtak. A viz alig fedte el a holttesteket. Mit tegyiink? Arra gondoltunk, hogy bombakkal a
levegdbe ropitjiik a banyakat, de ebbdl nem lett semmi. Lattam, hogy a temetéssel semmit nem
értlink el, és hogy nem lehet igy hagyni a dolgot. Mindent ujra kellett kezdeni. De mit
csindljunk? Hova kellene tenni a holttesteket? [Aznap, jalius 17.-én] Délutan 2 koriil tgy
dontottem, hogy a varosba megyek, mert vilagos volt, hogy ki kell szedniink a holttesteket a
banyabol és masik helyre kell vinni 6ket. Még a vak is felfedezhette 6ket. Ezenkiviil a hely
szem el6tt volt. Az emberek lattak, hogy valami torténik itt. Oroket allitottam fel a helyen,
fogtam az értékeket és elmentem. Elmentem a jarasi végrehajtd bizottsagra és jelentettem a
hatosagoknak, hogy a dolgok rosszul mentek. Szafarov elvtars és még valaki (nem emlékszem,
ki) meghallgatott, de nem mondtak semmit. Aztan taldlkoztam Filippel [Goloscsokin] és
elmagyardaztam neki, hogy a holttesteket egy masik helyre kell széllitani. Egyetértett, és
javasoltam, hogy kiildjon embereket, akik elviszik a holttesteket. Ugyanakkor kértem, hogy
vigyen kenyeret, élelmet, mert az emberek ¢hesek ¢és kimertiiltek, nem aludtak majd’ 24 6rdja.
Réam varnak. Kidertilt, hogy nehéz kiemelni a holttesteket. Az emberek nagyon kimeriiltek.

A vérosban elmentem a végrehajtd bizottsagra, Szergej Jergerovics Csuckajevhez, aki ennek
elndke volt abban az iddben, €s a tanacsat kértem. Talan 6 tud egy helyet. Ajanlott egy nagyon
mély, elhagyott banyat a moszkvai féutndl. Szereztem egy kocsit, és valakit a Csekatol,
Polusint, azt hiszem, és még valakit, és elmentiink. De masf¢l versztanyira a helytdl a kocsi
lerobbant. A sofOr ott maradt szerelni, €s mi gyalog mentiink tovabb. Megnéztiik a helyet, és
ugy dontottiink, hogy jo lesz. Az egyetlen probléma az volt, hogy elkeriiljiik a bamészkodokat.
Néhanyan a hely kozelében éltek, és tigy dontottiink, hogy el kell vinni dket a varosba, és a
munkéank utan majd visszatérhetnek. Ez volt a dontésiink. Visszamentiink az autéhoz, de ezt
vontatni kellett. Ugy déntéttem, hogy varjunk egy arra haladé autéra. Egy idé mulva két lovas
jott arra. Megéllitottam 6ket. Ugy tiint ismernek engem. Dolgozni mentek a foldekre. Nagy
vonakodas utdn odaadtak a lovaikat.
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Mig ellovagoltunk, egy masik terv jutott esziinkbe: égessiik el a holttesteket. De senki sem
tudta, hogy kell ezt csinalni. Azt hiszem Polusin mondta, hogy 6k tudjék, de valdjdban senki
nem tudta, hogyan kell elvégezni. En a banyakkal voltam elfoglalva a moszkvai f6Gtnal, és a
szallitassal. Ugy dontottem, hogy szekereket kell szerezni. Arra gondoltam, hogy kudarc esetén
szétosztjuk ¢€s kiilon helyeken temetjiik el oket. A Koptyaki felé vezetd t saros volt az akna
kozeleben. Ha sikertil eltemetni 6ket szemtanuk nélkiil, akkor az 6rdog se talalja meg oket. Ha
elégetjiik oket, és a szekerekkel toronyirant megyliink, az ziirzavart eredményezne. Igy harom
terviink volt. Nem volt mivel menni, nem volt kocsi. Elmentem a katonai szallitmanyozasi
hivatal garazsaba, hogy valamilyen kocsit szerezzek. Itt volt egy autd, de az a féndké volt.
Elfelejtettem a nevét; kideriilt, hogy egy gazember, és, ha jol emlékszem, kivégezték Permben.
Pavel Petrovics Gorbunov elvtars, aki most az allami bank elnokhelyettese, akkor a
gardzsmester volt, vagy a katonai szallitmanyozas helyettes vezetdje. Nem emlékszem, melyik.
Mondtam neki, hogy siirgdsen kell egy kocsi. Azt mondta: ,, Tudom, mire.” Odaadta az elndk
kocsijat. Vojkovhoz hajtottam, az urdli ellatmanyi vezetéhoz, hogy benzint vagy kerozint
szerezzek, és kénsavat is (az arcok szétroncsolasara) és ezenkiviil lapatokat. A bortonbol kértem
tiz szekeret, kocsisok nélkiil. Mindent feltettek és elindultak. A teherautot is kikiildtik. En
maradtam, és Polusinra vartam, az elégetés f0 ,,specialistajara”, aki eltiint valahova. Vojkovnal
vartam ra. Hidba vartam ra este 11-ig. Ekkor hallottam, hogy leesett a 16r6l, mikdzben hozzdm
jott, megsériilt a laba, nem tud lovagolni. Mivel nem engedhettiik meg, hogy a kocsi még
egyszer elakadjon, éjfél koriil ellovagoltam egy elvtarssal (nem emlékszem, kivel) a helyre,
ahol a holttestek voltak. De megint nem volt szerencsém. A 16 csokonyds volt, a térdére esett
¢s valahogy az oldaldra dolt, ra a labamra. Egy oraig is ott fekiidtem, vagy még tobb ideig, mig
Gijra 16ra tudtam iilni. Kés6 éjjel értiink oda. A holttestek kiszedése elkezddatt. Ugy dontottem,
hogy néhany holttestet égessiink el az utnal. Elkezdtiink 4sni egy godrot. Hajnalra majdnem
kész volt, de egy elvtars jott hozzam, és azt mondta, hogy a parancs ellenére, mellyel
megtiltottam, hogy barki odajojjon, megjelent Jermakov egy ismerdse valahonnan, és
megengedték, hogy tdvolabb ott maradjon. Innen lehetséges volt latni az asast, mert foldhalmok
voltak mindeniitt. Noha Jermakov garantélta, hogy az ember nem lathatott semmit, de egy
masik elvtars (nem az, aki beszélt velem), bizonygatta, hogy onnan mindent latni lehet.

, Abolsevik ,,hasznos 6rd6gok”, balra all Jurovszkij, jobb szélen il Jermakov

Igy ez a terv is dugaba dolt. Ugy dontottiink, hogy betemetjiik a godrot. Estig vartunk, és
megraktuk a szekeret. A teherautd azon a helyen vart rank, ahol ugy tiint, hogy lehetetlen
elakadnia (a sofdr egy zlokazov-gyari munkas, Ljuhanov volt). Elindultunk a szibériai fout felé.
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Atkelve a vasuti sineken, attettiink két holttestet a teherautéra, de hamarosan ismét elakadtunk.
Kb. két orat kiizdottiink. Majdnem ¢&jfél volt mar. Ekkor ugy dontdttem, hogy valahol a kdzelben
kell elégetni a holttesteket, mert ezen a késoi oran senki sem lathat benniinket. Csak a vastti
Orszem latott par embert, akiket talpfakért kiildtem, hogy a helyet befed;jiik, ahova a holttesteket
tessziik. A talpfak azért kellettek, hogy a teheraut6 at tudjon haladni. Elfelejtettem mondani,
hogy kétszer is elakadtunk azon az estén, vagy pontosabban, ¢jjelen. Kb. két honappal ezelott
atnéztem Szokolov kdnyvét, aki kordbban a kiilonleges ligyek nyomozoja volt Kolcsak idején,
¢s lattam egy fényképet ezekrdl az dles talpfakrol. Emlitette, hogy a talpfakat a teherauto
athaladdsa miatt fektették le. Felastdk az egész teriiletet, de nem gondoltak arra, hogy
benézzenek a talpfak ald. Meg kell mondani, hogy minden emberiink nagyon faradt volt. Nem
akartak 1j sirhelyet asni. De, amint térténni szokott ilyen esetekben, két-harom ember elkezdett
dolgozni, aztan a tobbiek is. Tiizet raktak, és amig a sirokat megastak, elégettiik a holttesteket:
Alekszejt és Gyemidovat. A godrot a tiz kozelében astak. A csontok elégtek, a foldet
elegyengették. Majd ismét egy nagy tiizet raktak, ¢s minden hamuva égett. Miel6tt a tobbi
holttestet a godorbe tettiik, ledntottiik Oket kénsavval. A godor tele lett és befedtiik a talpfakkal.
Az lires teheraut6 tobbszor athajtott a talpfakon, €s laposra egyengette a helyet. Reggel 5-6-kor
Osszehivtam mindenkit, és elmondtam nekik a befejezett munka jelentdségét. Figyelmeztettem
mindenkit, hogy felejtsék el, amit lattak, és soha ne beszéljenek errdl senkinek. Aztan
visszamentiink a varosba. Miutan mindent befejeztlink, akkor érkeztek néhanyan a helyi
Csekatol, Izajas Rodzinszkij, Gorin és még valaki.

[1918. julius] 19.-én este Moszkvaba mentem a jelentésemmel.

Ford.: Z.T.Cs.
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Jekatyerinburg varostérképe, 1910, (www.1723.ru), részlet a varosi t6 kozelében az 1880-as években épiilt Ipa-
tyev-haz helyének feltiintetésével, a Voznyeszenszkij proszpekt (Mennybemenetel sugart) és a Voznyeszenszkij
pereulok (koz, a t6 felé lejtett) sarkan (4-es szam jeldli a hazzal szemkdzti Voznyeszenszkij templomot); jobbra:

a Koptyaki faluba vezet6 ut, Szokolov vazlata, 1925, p. 226. (www.archive.org)
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Fiiggelék V.

Anasztaszija Nyikolajevna Romanov nagyhercegnd, 1901-1984 — Eletrajzi dttekintés

1918-1920 — Jekatyerinburg, megmenekiilés a bolsevikok véreng-
z€sébol, ,,masodik sziiletése”, Bukarest, Berlin, sziilés, vandorlas
(képen 1915 k.)

1920-1922 — 6ngyilkossagi kisérlet, Berlin, az Erzsébet-korhazba
viszik, de nem mondja meg a nevét, ezért ,,Fraulein Unbekannt”, Is-
meretlen kisasszony néven veszik nyilvantartasba és a Dalldorf-el-
megyogyintézetbe keriil; az orvosok megvizsgaljak, magassaga 160
cm, sulya 50 kg, mar nem szliz, a testén, fején sebhelyek, fogai egy
részét ki kell huzni (a kivégzéskor hasznalt puskatus csapasa miatt, amely a jobb arcfelét ron-
csolta); az egyik szobatarsa, Klara Peuthert felismerni véli, és elterjeszti a hirt, hogy a volt car
egyik lanya, ,, Tatjana” a Dalldorfban van, bar Thea Malinovsky nevii apoléndnek 1921 8szén
Anasztaszija mar felfedi kilétét; Buxhoeveden baroné latogatasa: ,, O nem Tatjdna, ahhoz tiil
kicsi!” Ekkor latogatja meg a cari csalad volt baratja, Zinajda Tolsztoj is, aki azonnal felis-
meril.

1922-1925 — els6 felgyogyulésa utan rovid ideig kiillonbozo ismerdsok-
. nél lakik Berlinben és kornyékén; meglatogatja Irene, porosz hercegnd, a
. keresztanyja, de A. nem érzi jol magat, elvonul s csak masnap kérdi,
hogy a keresztanyja volt-e ott; majd Harriet von Rathlef-Keilmann fo-
gadja be (Harald von Rathlef, rigai emigrans katonatiszt zsid6 szarma-
zasu felesége, szobrasz, ird, aki négy gyermekével 1922-ben elvalt férjé-
t6l); tidogyulladas, Westend- és Maria-korhazak, csonttuberkulozis a bal
karon, Mommsen Klinika, mutétek, élet-halal kozo6tt, a morfium-kezelés
alatt angolul sz6lal meg (alabbi kép); a még mindig félelemmel teli
Anasztaszija az ,,Anna Csajkovszkij” férjezett nevét hasznalja.

rv

1925-1926 — tovabbi latogatok: Olga nagynéni, Gilliardék és
masok, akiknek tobbsége azonnal felismeri a testi és viselke-
désbeli jellegzetességekbdl (mindkeét laban biityok, etc.), de
aztan néhanyan elfordulnak téle; Ernd Lajos, hessei herceg,
Anasztaszija anyai nagybatyja megbiz egy nyomozot, Martin
Knopfot, aki ,kideriti”, hogy Anna Csajkovszkij egy lengyel
munkdsnd, Franziska Schanzkowska, akit egy sériilése miatt
elmebetegnek nyilvéanitottak (ez volt az egyetlen eltlint sze-
mély 1920 marciuséban a hatosagi adatok szerint, viszont
Anasztaszija 1920. februar 17.-én mar felbukkant); Gilliard, a volt francia-tanara hirlapi cik-
kekben, majd kdnyvben is ,,csalonak” nevezi; a ddn Waldemar herceg, a nagyanya dccse meg-
™ bizza Herluf Zahle, dan nagykovetet, hogy segitse
Anasztaszija tigyét, aki felkéri Zahlét, hogy nézzen utana apai
orokségének, mely emlékezete szerint a londoni Bank of
England-nél van (Miklés car elmondta lanyainak, hogy itt
letétbe helyezett nekik fejenként 5 milli6 rubelt,
minden eshetdségre). : Talalkozas Andrej
nagyherceggel és — ' Kseszinszkdjaval Parizsban,

" akik azonnal felismerik. >
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1927-1928 — Rathlef-Keilmann cikksorozata német lapokban (franci-

P aul: Anastasie? — Enquéte sur la survivance de la plus jeune des filles
du Tsar Nicholas 11, publié par P. von Kugelgen avec la collaboration
du Grand-Duc André de Russie, du Duc Georges de Leuchtenberg et
autres, Payot, Paris), németiil konyvalakban: Anastasia — Ein Frau-

~enschicksal im Spiegel von der Weltkatastrophe (Grethlein, Berlin,

1928); Anasztaszija konfliktusba keriil Rathleffel, mert ,,elarulta” 6t, és
a seeoni kastélyba koltozik, tavoli rokonaihoz, Leuchtenberg hercegékhez
(II. Sandor car hiiga, Marie ment feleségiil Maximilian de Beauharnais-Le-
uchtenberg herceghez a 19. szazad elején); itt jelenik meg Tatjana és Gleb
Botkin, Anasztaszija gyerekkori jatszopajtasai, a cari csaladdal martirom-
sagot szenvedett Dr. Jevgenyij Botkin, a csalad orvosanak gyerekei, és
azonnal felismerik Anasztaszijat, aki Gleb érkezése elott kéri a vendégla-
toitdl, hogy Gleb ne felejtse elhozni a ,,vicces rajzait” (Gleb korabban re-
mek karikatarakat készitett uniformisba 61tozott alla-
' tokrol, melyek nagyon tetszettek Anasztaszijanak, 1d.
b The Lost Tales); 1928-ban Danidban meghal az anya-
% | carné, Marija Fjodorovna (sz. Daniai Dagmar), aki
| nem is akarta latni a ra legjobban hasonlitd unokajat,
Anasztaszijat a felbukkanésa utan (képek: Harriet von
:‘
nak, hogy egy csalo? — kérdeztem. — Nyilvanvaloan! — valaszolt Xeé-
nia. — Kinek van joga megkérddjelezni a cari csaldad dontését?”
(Gleb Botkin: The Woman Who Rose Again, 1937, p. 244, 261); Anasztaszija felveszi az
Anna Anderson nevet (a képen 1929-ben), Glebbel ismét megbiznak egy ligyvédet, hogy jar-
jon utana a londoni bankban 1évd 6rokségének, de a bank tagad, hiteles személyazonossagot
kér; majd az amerikai tartozkodas botranyokba, jelenetekbe torkollik, és egy apoldond kiséreté-
ben visszakiildik Németorszagba, ahol tovabb fedezik a korhazi koltségeit.

Rathlef-Keilmann, Tanja és Gleb Botkin, és Georges
de Leuchtenberg hg.).

1928-1931 — Gleb Botkin megszervezi Anasztaszija elso utjat
Amerikaba, Anasztaszija unokatestvéréhez, Xénia Georgijevnahoz
(1903-1965), aki ekkor William B. Leeds, egy dusgazdag gyaros fe-
lesége, de Xénia hozzaallasa nem problématlan a csaladi hattér nyo-
masa miatt, hogy ne ismerje el Anasztaszijat, s ezt ki is fejti Gleb-
nek: ,,— Ki hiszi, hogy & egy csalo? — kérdezte Xénia Georgijevna. —
Mindenki tudja, hogy nem csald! ... — Es ha Anasztaszija birésagra
megy, a rokonai, akik tudjak, hogy 6 Anasztaszija, tanuskodni fog-

' 1931-1932 — Hannover melletti llten elmekli-
nika, de itt sem allapitanak meg elmebetegséget
Anasztaszijanal (képen), csak ,,erds, 6sztonds
én-kozpontisagot, fennh¢jazo hajlammal” (P.
Kurth: Anastasia — The Riddle of Anna Ander-
son, 1983); az intézetben 1931 oktoberében fel-
keresi Friedrich von Sachsen-Altenburg (jobbra)
a sogoraval, Sigismund von Preussen (a kereszt-
anya, Irene von Preussen kisebbik fia), akik 6sz-
szeallitottak egy 18 kérdésbdl allo listat, hogy vizsgaztassak Anasztaszijat, ki jol felel mind-
egyik kérdésre, igazolva, hogy valdoban 6 Anasztaszija nagyhercegnd (Massie 1995, Ch. 14);
ezutan Friedrich herceg, aki antropozoéfiaval is behatdan foglalkozik, végig kitart mellette.
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1932-1938 — Anasztaszija és tdmogatdi nemzetkdzi jogaszokhoz fordulnak, felkérik védo-
iigyvédnek az antropozofus Anna Samwebert (aki 1914-ben mér talalkozott a cari csaladdal a
Krimben, 1d. Samweber: Memories, és Der Europder 2001/9-10), majd 1938-ban perlik a ban-
kokat és a hessei hercegi hazat, de a haboru kitérése miatt a jogi kiizdelem egyel6re abbama-
rad; Anasztaszija tObbnyire rokoni, fouri csaladoknal lakik Németorszagban

1939-1944 — Friedrich herceg beajanlja Anasztaszijat az antropozdofus Monica
von Miltitz barén6hoz (képen), Siebeneichen kastély utolséd tirnéjénél, aki be-
fogadja; kdzben Anasztaszija részben Hannoverben lakott, a Madsacks hazas-
parnal, akik konyvkiadassal foglalkoztak, ill. Louise von Sachsen-Meiningen-
nél, a tliringiai Wintersteinben éri meg a habora végét.

1949-1968 — Friedrich herceg a vagyona maradékabdl Anasztaszija részére megvasarol egy
katonai barakkot a Fekete-erdonél 1évé Unterlengenhardtban, ami az els6 sajat otthona lesz;
antropozo6fusok veszik koriil, 4gya felett Rudolf Steiner arcképe fligg; 1959: Dr. Otto Reche
antropologiai megerdsitése; 1958-1961, 1964-1967: pereskedés a hesseiek ellen, akiket a szin-
tén hessei szarmazasu Louis Mountbatten (1900-1979) tamogat anyagilag, Fiilop, edinburgh-i
herceg nagybatyja €s mentora; végiil ,,dontetlen” sziiletik, a bir6sag nem fogadja el sem
Anasztaszija, sem az alperes ellentabor bizonyitékait; idegdsszeomlas, korhdz

1968-1984 — Amerikaba utazik, ahol Gleb Botkin bemutatja neki az A.-
nal 18 évvel fiatalabb John ,,Jack” Manahan egyetemi tanart Charlottes-
ville-ben, aki feleségiil veszi; Anasztaszija 1984. februar 12. meghal tiid6-
gyulladadsban. Hamvait a seeoni St. Walburgiskapelle sirkertjében helye-
zik 0rok nyugalomra; sirkovének felirata német nyelven: ,, Sziviink nyug-
talan, mig megnyugszik Benned, O, Uram”, alatta: ,, Isten malmai lassan
orolnek, de biztosan”; fent egy ortodox kereszt, alatta a cirill-betiis
Anasztaszija név, és ,,Anastasia Manahan, 1901-1984”

HEINPPALE 26. PP

— 1976-1977 — Moritz Furtmayr, torvényszéki orvosszak-

3 ért6 a fotok alapjan 6sszehasonlitja az 1918 eldtti Anasz-

taszija jobb fiilét az 1920 utdni, még €16 ,,Anna” jobb fii-

1ével és 17 egyezést talal; mint leirja tanulmanyaban, egy
személyazonossag hivatalos megallapitasahoz 12 egyezés
mar elegendd; ez azonban mar késon jott

Kriedastnt 1 3
T Arnstaie” derch Ohre 5. L o) cedBeb guaRn? - . Fuiv Tideldoas

1978-1980 — két magankutato, a jekatyerinburgi Alek-
szander Avdonyin, geoldgus, és a moszkvai Gelij
Rjabov, iro, ﬁlmrendezc’i akik régebb oOta foglalkoznak a

crer

bﬁtnunpﬁmlrx)mn Mecitz Furtneye urecidl

Anna Anderson ist Anastasia!

Yeochlnderie Obceovoraoedslong Tilbees Hli Erpg des Ritach?

AG21 Joem S

3

nak eredményeit (Enquete Judiciaire sur [’Assassinat de
la Famille Impériale Russe, Payot, Paris, 1924, oroszul
Ubijsztvo Carszkoj Szemi, Szlovo, Berlin, 1925, www.
archive.orqg), és a cari csaladot 6rz6 kiilonitmény parancs-
nokanak, Jurovszkijnak a titkositott beszamolojat a ki-
végzésrol és az eltemetésrdl (Yurovsky Note 1922, Ac-
count 1934, www.alexanderpalace.org), valamint Pavel
Bikov konyvét (1926) nekilatnak a helyszini kutatdsnak és emberi maradvanyokat talalnak,
koztiik harom koponyat, dsszeroncsolt arcrésszel; a Szovjetinid fennallasakor még kockaza-
tos lett volna nyilvanossagra hozni a

-
o’

>

Penpisdoz

P v v
n o s b "«nm,. 1
el ciche guistil The Ao .
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9 leleteket, mert az egészet megsemmisitik a hatosagok, igy a
1 két kutatd visszatemette a harom koponyat egy fadobozban,

B varva a megfeleld id6t (a képen Gyemidova, Tatjana és Marija

koponyai, 1978, melyek hidnyoztak az 1991-es sirbol)

1989-1991 — Rjabov nyilvanossagra hozza az 1978-as ma-
radvanyokroél sz6l6 hirt, majd megkezdddik a feltaras Dr. Lud-
milla Korjakova vezetésével, és elékeriil 9 emberi vz, erésen
megcsonkitott, hidnyos allapotban:

Kilenc maradvany (1991}

1. Gyemidova, a carné szobalanya
(1978)

8” b . ‘U1 g / ) : 2. Dr. Botkin, az orvos
A of s 7/ 3. Olga nagyhercegné
7 O]
PA A
g O //L"« » \\_.‘ ° 4. Il Miklos car
- 1/ N 24 5. Tatjana nagyhercegnd (Or,

— H % @ Abramov szetint), vagy Matija
f % (Dr. Maples szerint) (1978)

6. Anasztaszija (Dr. Abramov szerint),
vagy Tatjana (Dr. Maples szerint)
(1978)

7. Alexandra came

8. Khartonov, a szakacs (koponyatetd)

9. Trupp. a car inasa

(R.K. Massie: The Romanovs — The
Final Chapter, 1995, wavww.eranow.net)

(Z.TCs.)

-~
-~

Ulgn Tiethara Macta Anastastn  Abowd

A maradvéanyok nagy nemzetkdzi figyel-
met kapnak, ismét el0keriil az Anasz-
taszija-kérdés, mivel nincs meg az ,, egyik
lany” és Alekszej tronorokos maradvanya,
ill. vita alakul ki, hogy ,,Marija vagy
Anasztaszija” van a sirban (a harom né-
vér kozel azonos magassagu volt, mig A.
alacsonyabb volt naluk, 1d. fotok), és elin-
dul a tudomanyos vizsgalat, melynek so-
ran tesztelik az Amerikaban elhunyt
Anastasia Manahan korhazi szovetminta-
jat, mely egy miitét alkalmaval kertilt
megorzésre, €s dllitolag elokeriil egy haj-
I tincse John Manahan hagyatékabol; e

\

D)

M)

JE———
et
-

)

)
TR TRy

e ¢

]

olgn J,

mintakat a Schanzkowska-rokonok minta-

faﬁsa.“‘ ival azonositjak
Nikolasvna Nikolaeyna  Nikolaeyna™ !  (Nature Genetics, 1995. Jan., alabb)
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2007-2009 — fémkeresdvel felszerelt
jekatyerinburgi csoport ujabb lelete-
ket talal, nem messze onnan, ahol
1991-ben a 9 vaz eldkeriilt; ezt a sir-
helyet Dr. Szergej Pogorelov vezetés-
ével tarjak fel, és 0sszesen 44 csonttd-
redéket talalnak, melyekrdl feltétele-
zik, hogy a hianyzo két személy ma-
radvanyai: 10. ,,Marija vagy Anasz-
taszija”, 11. Alekszej tronorokos, de
innen nem kertil elé koponya, ami
kétséget kizardan bizonyithatna a sze-

A tovabbi maradvanyok, 2007
— Anasztaszija itt is hianyzik

~ > 3 mélyazonossagokat (az 1978-ban
Alexej trondrisks és Marija nagyhercegnd 44 csonttiredéke, melyek  megtalalt, majd visszaasott koponyak
mérete a néhany millimétertdl a néhany centiméterig terjed; ezek Gyemidovéé, Tatj 4naé és Marij 46

mellett taldltak hét fogat, hdrom lévedéket, és egy ruhafoszidnyt » )
voltak; dsszesen 8 koponya ¢és egy

koponyateto kertilt eld); a DNS-tesztek végkovetkeztetése az, hogy Alekszej trondrokos és az
egyik lany, ,,Marija vagy Anasztaszija” maradvanyait talaltak meg (Mystery Solved: The
Identification of the Two Missing Romanov Children Using DNA Analysis, M. D. Coble et
al., PLoS ONE, 2009. marc., https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC2652717/).
Azonban a vizsgalat nem vette figyelembe, hogy mar a holttestek eltiintetdi attettek testrésze-
ket az els6 tomegsirbol a masodikba, igy Marija vagy az id6sebb lanyok egyes testrészei atke-
rlilhettek az 1991-es sirbdl a 2007-es sirba. Vagyis az 1991-es sirban a lanyok koziil az azo-
nos testmagassagu Olga, Tatjana és Marija maradvanyait talaltdk meg, a 2007-es sirban pedig
az idOdsebb ndvérek részeit (pl. két drl6fogat eziist tdméssel, melyek Tatjanahoz is tartozhat-
tak), és ismét nem keriilt eld Anasztaszija. S mivel igy van, ezért kétségek meriilhetnek fel
Anastasia Manahan amerikai mintainak vizsgalataval kapcsolatban, melyekrdl azt allitottak,
hogy azok Franziska Schanzkowska rokonaival mutatnak egyezéseket (1d. Massie 1995, Dr.
Gill szavai, aki egyébként részben a tudomanyos ,,cstusztatast” fel is vallalta: ,, Egy modszer
annyira jo, mint az, aki haszndlja”, vo. Romanov News, July 2016, Ludmilla és Paul Kuli-
kovsky szerkesztésében, akik a Kanadaban elhunyt Olga Alekszandrovna nagyhercegnd uto-
daiként ma is a ,,hivatalos” verziot visszhangozzak, a brit uralkodo-csaladot magasztalva). igy
fordulhatott eld, hogy Anasztaszija nagyhercegnét szentté avatta eldszor a kiilfoldi orosz orto-
dox egyhaz 1981-ben, majd meghalt Amerikaban és eltemették Seeonban 1984-ben, utana
Lajratemették” 1998-ban Szentpétervaron, majd ,,meglett” 2007-ben, €s az oroszorszagi orto-
dox egyhaz ismét szentté avatta 2000-ben, a csaladjaval és a négy alkalmazottal egyiitt; em-
I€knapjuk julius 4. (Z.T.Cs.)

T N
-——

Anasztaszija 1916-ban és az 50-es évek elején
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Antropozofusok, akik mindvégig mellette alltak

Friedrich Ernst von Sachsen-Altenburg herceg (1905-1985), és Monica von Miltitz barond (1885-1972)

der TUNrt nioht jeder Sinwed hungowes (iber GolgathaV -

v km yr Jubalruf erklingen

\eycroc Bockpec! -
SocrhHy Bockpec!

-

o Anderders beim Buhslsel mirt Gdtfers = im Bett. L

— alhea o N i

Egy ,,Anasztdzia-installaci¢”, sajatkezii, orosz hiisvéti jokivansagaval: ,, Krisztosz voszkresz! Vojsztinu
voszkresz!” — , Krisztus feltimadt! Valoban feltamadt!”Alatta a képen reggelinél, agyban, koriildtte vendégei,
a falon Rudolf Steiner nagyméretii arcképe (Forras: Facebook)
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LIFE

Yol 38, No. 7 Feh. 14, 1955

ANASTASIA AT 5§ WORE MIDDY DRESS

IS THIS
PRINCESS
ALIVE?

Archivum
— valogatas az Anasztaszija-sajtobol

1.

LIFE magazin, 1955. februar 14, 31-35:

A HERCEGNOEL...?

Egy Broadway-darab és egy latogatas fényt vet
Anasztazia sorsanak sotét titkara

A mult hénapban ez a matr6z-bluzos kislany, aki
koré titkok haldja szovodott €s akinek egész 1éte-
zése még mindig kétséges, ragyogobb jovo elé néz,
a sors kiilonds szeszélye folytan. A sors egy na-
gyon sikeres Broadway-szindarab révén vett varat-
lan fordulatot.

A gyermek, akit Anasztazianak hivtak, Oroszor-
szag utolso carjanak, II. Miklosnak volt a legkisebb
lednya, és feltehetdleg megolték a csaladjaval
egylitt a kommunistak 1918-ban. Mégis torténetek
keringenek, hogy, noha eltlint, Anasztazia még
¢letben van. Egy fiatal nd, akirdl azt mond;jék,
hogy 6 Anasztazia, 1928-ban az USA-ba latogatott,
majd elnyelte a homaly Eurdpaban, ahol ma bete-
gen ¢s szegényen ¢l. Mostanaban a legtobb tekin-
tély az ligyben meg van gyézddve rola, hogy 6 va-
loban Anasztazia nagyhercegnd, a céar lednya. A
torténetérdl késziilt Broadway-szindarabot 400,000
dollarért filmesitik meg, ebbdl 12,000-et kapott, és
valosziniileg még fog kapni. Igy a n, aki egy kira-
lyi vagyonra tart igényt, de egy aprocska kunyho-
ban €1, legalabb a szegénységtél megmenekiil.

A darab, melyet Guy Bolton allitott amerikai szin-
padra, el6adja, hogy Anasztazia életben maradt egy
lengyel 6rnek kdszonhetden, aki beleszeretett. Ez-
utdn a torténet egy teljesen fiktiv szalon fut, mely-
ben szlav gazfickok tdimadjak meg, akik csalonak
tekintik, de csak azért, hogy megfosszak hatalmas
orokségétdl. A Broadway-n valaha jatszott egyik
legjobb jelenet az, amikor Anasztazia taldlkozik a
nagyanyjaval és igazolja identitasat. Viszont bizarr-
nak tiinik Anasztazia elbeszélése, ahogy a szinpa-
don megjelenik, és nem illeszkedik a kis nagyher-
cegnd igazi torténetéhez (1d. alabb).
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Angliai latogatason 1909-ben — Anasztazia a kisdccse mellett til. Széken iilnek (balrdl jobbra): Maria
hercegnd (a kés6bb Maria kiralynd), II. Miklos car, VII. Edvard, a carina, a wales-i herceg (a késobbi
V. Gybrgy), Maria nagyhercegné. Allnak: Edvard herceg (a késébbi VIIIL. Edvard), Alekszandra ki-
ralyné (VIL. Edvard felesége, Miklos car anyjanak ndvére), Maria, Viktoria hercegndk, és Anasztazia
névérei, Olga és Tatjana nagyhercegnok.

Anasztazia nagyhercegn6 (jobbra) egy udvari eseményhez 6ltdzve, 12 évesen, orosz, gyongyos fej-
disszel

Anasztazia boldog gyermekkorat kettétorte a szornyii tragédia

Anasztazia szeretett csinyeket elkdvetni ndvéreivel és kisdccsével a cari palotakban. Bjocs-
kéazott a fliggdnyok mogott, bosszantotta a tanarat, de csinosan kellett kinéznie az linnepélyes
alkalmakkor (fenti képen).

1917 augusztusaban Anasztaziat és csaladjat Szibériaba kiildte a forradalmi Kerenszkij-kor-
many, végiil Jekatyerinburgba vitték dket. 1918. julius 17.-ére virradéra a csaladot, az orvosu-
kat és a személyzetiiket egy parancs nyoman levezették a lakhelyiik alagsori helyiségébe. Ezt
kovetden lemészaroltak dket az 6rok sortiizei, bajonettjei és puskatusai, majd a holttestiiket
egy elhagyatott banyaban elégették.

Itt végzodik Anasztazia torténetének hivatalos valtozata. A torténetet innen az a n6 folytatta,
aki azt mondja, hogy 6 Anasztazia — és timogatjak azok, akik egyéb bizonyitékok alapjan is
azonositottak 6t. E torténet szerint Anasztazia nem halt meg. Ehelyett elvitte egy fiatal dr, aki
késobb feleségiil vette. A sebesiilt lanyt Bukarestbe vitte, ahol sziiletett egy gyermekiik, akit
arvahazba adtak ¢€s eltlint. Miutan a férjét meg6lték a bolsevikok, akik megtudtak, hogy 6
mentette meg a carleanyt, Anasztdzia Berlinbe ment.

Itt 6ngyilkossagot probalt elkdvetni, és egy csatornaba ugrott. Kimentette egy renddr és kor-
hazba vitte, majd egy elmegyogyintézetbe kertilt, ahol majdnem két évet toltott, eltitkolva,
hogy ki 6. Végiil egy masik beteg segitségével, aki kordbban udvari szabd volt, Anasztazia
felfedte magat, és a berlini hatosagok felfigyeltek ra. Kikertilt az elmegyogyintézetbdl, és ma-
sok kegyelmére lett bizva. Ezen a ponton vélik a Broadway-darab fikcidva a jovojét illetden.
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A Broadway-darabban Anasztazia az osszeeskiivok babja

Anasztazia kalandjai (Viveca Lindfors) a szindarabban akkor kezdddnek, amikor egy berlini utcan
megtalaljak az 6sszeeskiivok. Kimeriilt arcaba vilagitanak, hogy lassak, hasonlit-e az igazi hercegnore,
akit halottnak hisznek. Foglyul ejtéinek vezet6je egy volt orosz tabornok (Joseph Anthony), aki kita-
nitja, hogyan jatsszon kiralyi szerepet, remélve, hogy megszerezhet valamit a csaladi vagyonbdl, és 6
Anasztaziat, mint szeret6t. Orosz parasztok, akik még gyermekkoraban ismerték a hercegnét, és azért
hozzak Oket, hogy igazoljak az identitasat, hodolattal letérdelnek elétte. Ezutan a nagyanyjat hivjak
(Eugenie Leontovich), hogy talalkozzon a lannyal s el6szor hidegen elutasitja, de végiil megenyhiil,
megcsokolja a kezét, és konnyezve atdleli. A tdbornok cinikusan kétségbevonja Anasztazia cari 6rok-
ségét, és a sikerét csak annak tulajdonitja, hogy 6 ligyesen kitanitotta. De Anasztazia, kiralyi 6ltdzet-
ben, megerdsiti identitasat és megszabadul téle.

A car és 6t gyermeke Tobolszkban, néhany hénappal a kivégzés eltt, Anasztazia balrol a masodik
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A NYOMORGO HERCEGNO

Ma egy kunyhoban ¢l

g
. A me,

| 3 il M -~ nl“ ’f e T e P

Anasztazia mai otthona egy kis falu szélén, Stuttgart kdzelében, ahol ,,Mrs. Anderson” néven él. A
kunyhot hat évvel ezelbtt vette neki unokatestvére és régi baratja, Friedrich von Sachsen-Altenburg
herceg, aki egy kis katonai barakbdl alakitotta 4t szamara.

A 28 éves Anasztazia az USA-ban, amikor latogatoban
volt Mrs. Leedsnél; sériilt arcat fehér prémgallérba rejti.

Egykor baratok vették koriil, és a feltételezett Anasz-
tazia élete allando utazas volt vidéki hazbol kas-
télyba, korhazbol iddsotthonba, mig végiil egy ap-
rocska kunyhoban kotott ki. Ezek a felvételek, me-
lyeket a LIFE készitett, el0szor jelennek meg arrol,
hogyan €l ma.

Azonban a baratoknak mindig voltak nehézségei
vele, mind a helyzete, mind pedig a személyisége mi-
att. Berlinben, 1922-ben a rendérbiztos otthonaba
vitte, és probalta kideriteni az identitdsat azzal, hogy
kiralyi rokonok sorat hivta oda. Sokan azonnal felis-
merték a kiralyi menekiiltet, de aztan visszahtzodtak
a tamogatasatol, valoszinlileg anyagi és politikai
okok miatt. Noha Anasztazia volt a car vagyonanak els6 6rokose, masok is szemet vetettek a
zsakmanyra. Ellenségei azt allitottak réla, hogy egy elmebeteg lengyel n6, aki nagyzasi ho-
bortban szenved.

1928-ban Anasztaziat meghivta masodunokatestvére, Xénia hercegnd, William Leeds fele-
sége, Oyster Bay-i otthonukba, a Long Island-re. Anasztazia a testi és lelki betegségei miatt
problémas vendég volt, igy a vendéglatok 1931-ben visszakiildték Németorszagba, szanatori-
umi kezelésre. Miutan volt egy lakasa Hannoverben, egy kozeli kastélyba koltézott, hogy el-
keriilje a bombazasokat a II. vilaghabort folyaman, s végiil a jelenlegi otthonaban telepedett
le.
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A szamos per és nyomozas ellenére, Anasztdzia identitdsat sosem bizonyitottak, és nem része-
stilhetett a cari vagyonbol. A Vordskereszttol kapott kb. 30 dollarbol €1 havonta. Napjai nagy
részEt agyban tolti, szenved a kordbbi csonttuberkuldzisa kovetkezményeitdl, és ma is viseli
gyanithatéan azoknak a sebesiiléseknek a hegeit, melyeket azon a szérnyti ¢jjelen szerzett Je-
katyerinburgban.

;".' . i _ A.ﬁ
Kiralyi emlékek Anasztazia birtokaban. Anyja, a carina portréja, melyet egy német magazinbol vagott

ki. A bekeretezett fényképen anyja lathato (balra) egy baratnéjével. A keret f6l¢ Anasztazia egy ibo-
lyaszin szalagot erdsitett. Ez volt anyja kedvenc szine.

Anasztazia tarsa, aki vele él a
kunyhdban, Mrs. von Heydeb-
rand, a falra erdsiti egy holgy
portréjat, melyet Anasztazia
kedvel.
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Reggelinél, ujsagok kozott, Anasztazia gylimdlesot, diot, kenyeret eszik, kavét iszik, melyeket Mrs.
von Heydebrand szolgal fel neki. J6 idoben a kertben boklaszik, a legbiiszkébb a barackfaira. Még ma
is csinos, szeme szikrazoan kék, de érzékeny az allkapcsara, melyet a kivégzdi torzitottak el Szibéria-

ban, és szokas szerint eltakarja egy torolkozével. Morozusan hozzateszi, ,,Az emberek azt akarjak,
hogy meghaljak — bizonyos emberek. Hamarosan a kedviikbe jarok.”
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2.
The Sunday Times, 1958. szeptember 28.

BESZELGETES A TITOKZATOS ,NAGYHERCEGNOVEL”

A né, aki Anasztazianak tartja magat — Amerikaban, 1929-ben.

ANASZTAZIA KISKUNYHOJA

Egy holnap megjelend konyv ujra felkeltheti az érdeklodeést a titokzatos
Anna Anderson irant, akirol sokan hiszik, hogy a meggyilkolt car la-
nya. Joyce Emerson, a The Sunday Times tudositoja, a mult héten Ne-
metorszagba utazott, hogy az elsé ujsagiroként interjut készitsen vele.

Joyce Emerson riportja

A FEKETE-ERDEI Unterlengenhardt egyetlen utcajaban, magas tetejii gerendahazak kozott bujik
meg egy folddarab, mely valaha kert lehetett, most azonban dzsungel. Szogesdrotkerités veszi
korbe, vaskapuja mindig zarva. A keritést beliil egy elhasznalt bambusznadfonat és zoldre festett
fémlemezek boritjak, melyekre almafak hajolnak, s a belépo megpillant egy hullamlemezes tetot,
fiistolgd kéménnyel, ami egy eloregyartott fahaz-méretii, kopott viskobol magasodik.

Ez a furcsa épitmény lathat6 az Unter-
lengenhardtrol késziilt képeslapon is,
alatta diszkrét szoveggel: ,,Die vielbe-
suchte Ecke” (,A sokat latogatott
zug”). Ugyanis, kiildndsen nyaron, ko-
csiszam érkeznek ide a turistdk. A
drotkeritésen kiviil varakoznak, fiittyo-
getnek és koveket hajigalnak. Néha
folkapaszkodnak a kozeli fakra, és ora-
kig csiicsiilnek ott a fényképezdgépe-
ikkel. ,,Ugy csinalnak, mintha az allat-
kertben lennének” — mondjak a helybe-
liek dith6sen. De sosem latnak senkit,
mert a sziintelen bamészkodasuk visszavonulasra készteti a tulajdonost, akivel még a szomszédok
sem talalkoznak évekig.

A kunyho lakoja koriil duld vita torténete szinte hihetetlen, ahogy az intrikék és csapasok is, me-
lyekben része volt, de némi pontatlansaggal ismertté valt egy szindarab és két film révén. Holnap
pedig megjelenik az élettdrténete angol forditasban is.* A fordité azonban megjegyzi, hogy ,,Ang-
lidban sokan... meglepddnek azon, hogy Anasztizia valddi személy s hogy még é1.”

1922-ben a berlini renddrségi jelentések beszamoltak egy fiatal nérél, aki el6z6 évben ongyilkos-
sagot akart elkovetni [pontosabban 1920. febr. 17.-én. — A ford.], és megmentették: ,,...néhany kér-
déssel kapcsolatban felmertilt, hogy 6 lenne Anasztdzia nagyhercegnd. Még nem bizonyos, hogy 6
az, de tobben vannak, akik nem kételkednek az identitasaban.”

Idén Gsszel, harminchat évvel késébb, egy hamburgi birésag dont arrol, hogy jogilag vajon a nyo-
morusagos kunyh¢ lakoja, a jelentéktelen alnevet viseld6 Anna Anderson valdban II. Miklés car
legfiatalabb leanya-e, mint rendiiletlendil allitja, aki a car csaladjabol egyediiliként menekiilt meg a
bolsevikok vérengzésébdl Jekatyerinburgban, 1918-ban.
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A MULT HETEN beszéltem Miltitz baronével, aki tizenhét éve a baratja, és azon kevesek egyike,
akinek megengedi, hogy lassa. ,,A legmaganyosabb ember, akivel valaha talalkoztam” — mondta.
,»A multban él, egy burokban, ami a lelke és a valodi vilag kozott hizodik. Az ember szive megesik
rajta.”

A barond azok egyike, akik meg vannak gy6zddve rola, hogy Anna Anderson se nem Oriilt, se nem
szélhamos. ,,E16sz6r én sem hittem el, hogy 6 a nagyhercegné” — mondja, ,,annyira félszeg volt. De
volt egy teljesen kirdlyi modora, ahogy kezet nyujtott, vagy ahogy elbocsatott valakit magatol — ezt
nem lehet tanulni vagy utanozni.”

A barond tarsatol, Mayhoft kisasszonytol hallottam Anna Anderson szomorti mindennapi életérol.
Egy nyolcvanéves német 6zveggyel €1, von Heydebrand asszonnyal, akit az ,,udvarhdlgyének™ ne-
vez, ¢és egyediil a képes magazinok és a torténelmi konyvek érdeklik. Mindig rossz az egészsége
(évekkel korabban volt egy tuberkul6zisa, aminek kdvetkeztében maradt egy mindig nyitott seb a
mellkasan, amely visszatérd lazas rohamokat okoz) [valdjaban a bal karjan volt egy ilyen sebe, a
miutétek ota. — A ford.], de amikor jol van, 6 az, aki f6z, mos.

Amikor Mayhoff kisasszony bebocsatast kér, odaall a kapuhoz és felkialt: ,,Itt Mayhoff!” — ez a
jelszd —, és von Heydebrand asszony kicsoszog, zold berettben €s egy oreg sziirke kabatban, harom
nagy kutyaval, melyek elzaszi és csau keverékeknek latszanak, s a neviik meglepé6 modon Tiny,
Polly és Baby.

ANNA ANDERSON, aki nem akart vagy nem tudott oroszul beszélni, miutan Németorszagba ér-
kezett, s ez sokak szamara a legkézenfekvobb bizonyiték volt arra, hogy a torténete hamis, az utobbi
években ugyanugy nem besz¢él németiil sem. Annak ellenére, hogy az angolja nem jo, ezen a nyel-
ven akar besz€lni, és élesen helyreigazitja harom baratjat, ha németiil sz6lalnak meg a jelenlétében.
A barén6 és Mayhoff kisasszony kdzbenjarasanak hala, szerencsésebb voltam, mint a turistak és a
reménykedd riporterek a vildg minden részébdl, akik az utobbi években hidba vartak, hogy szot
valtsanak Anna Andersonnal. ,,Senkivel nem beszél” — mondtak nekem. ,, A telefonszama titkos, és
ha egy idegennek mégis sikeriil odatelefonalnia, ¢ leteszi a kagylot anélkiil, hogy valaszolna.”

De Anasztazia, akir6l azt mondjak, hogy gyakran farasztd és csokonyos, maskor, ha jokedve van,
szivélyes és kedves. Amikor mondtak neki, hogy Londonbdl érkezem, beleegyezett, hogy beszél
velem telefonon.

A hangja er6s volt és hatarozott, s egy nem németes akcentussal be-
sz€It. Azt mondta, hogy nem érdekli a birosagi ligy, ami nem csupan a
nagyhercegndi cimet biztosithatja szdmara, hanem a car vagyonat is,
melyrdl ugy vélik, hogy kiilfoldi bankokban lett elhelyezve. ,,Az ligy-
védek kényszeritettek bele.” — mondta. ,,Mar nem érdekel, nem lelke-
sedem az egészért.”

Azt mondta, hogy mindent szeretett, ami angol, és most azért beszél
angolul, mert ez volt az a nyelv, ,,melyen beszéltiink, mikor gyerek
voltam.” (a cari csalad csak a szolgékkal beszélt oroszul). ,,De,” tette
hozza hevesen, ,,Anglia nem bant jol a hazammal. — Ezt sosem bocsa-
tom meg.”

A kivancsiskodokra panaszkodva azt mondta, hogy szeretne elmenni Costa Ricéba, ,,ahol rokonaim
vannak.” (a carné névérének, Irén, porosz hercegnének a fia, Sigismund herceg Costa Rican tele-
pedett le, és anyjaval ellentétben elismerte 6t unokatestvérének.) [Sigismund fia, Alfred hg. magyar
nét vett feleségiil, zaladorgicsei és kiskapornaki nemes Farkas Maricat. — A ford.]

A baratai azonban ugy vélik, hogy nem valoszinii az elutazasa. Hosszu évtizedeket toltott szegény-
ségben, €s jelenleg ugyan hozzajutott egy bizonyos 0sszeghez a filmek utan, melyek a térténetérdl
szolnak, de 6 sem hiszi, hogy egy Uj hazba akarna koltézni. ,,Nem lelkesedem érte,” ismétli.
Bérhonnan is jott, nem vitathato, hogy majdnem negyven éven at lelki, testi gyotrelmeket €lt at; a
car kornyezetébdl néhanyan elfogadtak, masok, néha teljesen ok nélkiil, elutasitottak; valtakozva
iinnepelték ¢és ejtették a haszonlesé emberek. Valdban igaz, amit a barénd mond: az ember szive
megesik ezen a kiilonos, nehéz sorsu, ismeretlen asszonyon. — Ford.: Z.T.Cs.
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* I, Anastasia” (Michael Joseph). [Roland Krug von Nidda nyoman. — Z.T.Cs.]

A négy nagyhercegnd Szentpétervaron, 1908 Kkoriil, balrél jobbra: Olga, Tatjana, Marija és Anasztaszija

3.

Részlet Dominique Aucléres cikkébdl, mely a parizsi Le Figaro egyik 1960 augusztusi
szamaban jelent meg (R. Massie: The Romanovs — The Final Chapter, Ch. 14.):

»A 'névigényld’ megjelenését azokban az években szemléletesen leirta Mme Dominique
Aucléres, a parizsi Le Figaro tudositoja, aki el6szor latogatta meg Unterlengenhardtban, 1960
augusztusaban, és azutan odaadd tdmogatoja lett:

, Ahogy nyilt az ajto, hirtelen megpillantottam a legkiilonosebb megjelenésii asszonyt, akit va-
laha lattam életemben. Olyan volt, mint egy apro Pillangokisasszony, aki tirolinak 6ltozott.
Japan kimonot viselt, folotte osztrak lodenkabatot, efolott egy fekete esékabatot, melynek
csuklyajara egy zold, tiroli filckalapot tiizott. Haja vilagosbarna volt, 6szes csikokkal, a fiilé-
nél rovidre vagva. Kezén fekete borkesztyiit viselt s lebegd jarasa valoszeriitlen megjelenést
kolcsonzott neki. Szeme inkabb sziirke volt, mint kék, hegyes, fitos orrat pedig csak profilbol
lattam, mivel szdja elé egy kis papirzsebkendot tartott a fekete kesztyiis kezével, amit az egész
latogatasom alatt sosem vett el.”

Miel6tt azonban Mme Aucléres elment, egy ovatlan pillanatban megfigyelhette a sz4jat, me-
lyet ,,enyhén jobbra deformalt a felsd allkapocs ferdesége.” Az interji angolul folyt, de ami-

kor a riporter egyszer véletleniil franciara valtott, a hazigazda azonnal francidul felelt neki. A
kiejtése, mint Mme Aucléres mondta, ,,tokéletes” volt.” (ford. Z.T.Cs.)
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4.

The New York Times Archives

Hires emberekrol
1977. marcius 2.

Emlékeznek Anna Anderson-ra? O az a nd, aki majdnem fél évszazadon at probalta bizonyitani,
hogy 6 Anastasia, orosz nagyhercegnd. Ez a n6, akit feleségiil vett John Manahan, a virginia-i
egyetem torténészprofesszora, és azt allitja, hogy tulélte II. Miklos car csaladjanak
meggyilkolasat 1918-ban, most 75 éves. Mint mondja, belefaradt abba, hogy az identitasat
bizonyitsa, és hallani sem akar ijabb tamogatokrol.

Moritz Furtmayr, egy nyugat-német torvényszéki orvosszakértd azonban bejelentette a
mult héten, hogy anatomiailag dsszehasonlitotta Mrs. Manahan jobb fiilét az Anastasia jobb
fiilérdl késziilt felvételekkel, és 17 azonos pontot talalt. Mrs. Manahan azt mondta a virginiai
Charlottesville-ben 1év6 otthonaban: “Beteg vagyok ettél az egésztél. Olyan fontos a fiilem?
Beteg vagyok az dllando kérdeésektol. A kisgyerekek is azt kérdezik tolem, hogy ‘Anastasia,
mikor kapod vissza az ékszereidet?’ Sosem kapom vissza.”

https://www.nytimes.com/1977/03/02/archives/notes-on-people.html
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CFRAY miT HERE Ne 40

L) )

Inden letzten Monaten versteckte sich Anna A }:dc}son-.&{anahan vor
der Offentlichkeir. Sie gloubte nicht mehr an eine Wende

Uber 50 Jahre kéimpfte Anna Anderson

Haus in  Virginia  verschanat
hatte, kommt aus Deutschland
die sensationelle Meldung: Anna
Anderson-Manahan ist tatsich-
lich die Tochter des letzten russi-
schen Zaren.

Der Mann, der dies behauptet
und beweisen ka d "h

rende  Erkennungsdiens
X undesrepublik, Moritz J.
Furtmayr. Seine Theorne:

'Fohzcm.o(ggrai. der lm Marz

das junge ichen loto-

um ihre Anerkennung als Groffiirstin:

DasistderSieg
fiir Zarentochter
Anastasia

is vor einigen Tagen klebte
B an der Ture des baufilligen
Hauses in Charlottesville,
USA, cin Zettel mit den Worten:
wNicht cintreten! Sie sind nicht
willkommen!™ Abee ¢s waren oh-
nehin nur wenige, die Gber den
niedergetrampelten Zaun den mit
Gerimpe! und AbfEllen bedeck-
ten Hol betraten und an die zer
fallene Haustiire klopften, Denn
schon lange hatten auch die
Amerikaner das Interesse an
jener Frau verloren, die seit Gber
cinem halben Jahrhundert be-
hauptet: . Ich bin dic Tochter des
letzten russischen Zaren Niko-
laus IL*
Kein Gericht der Welt hatte
ihe jemals geglaubt, Geschichts-

" bittert

forscher von  internationalem
Rang studierten Tonnen von hi-
storischen Schriftstiicken, ohne
cinen Beweis (Ur die Identitat von
Zarentochter Anastasia zu fin-
den, Auch der amerikanische Ge-
schichtsforscher John Manahan
(56), der dic heute 75jihrige
Anna 1968 heiratete, wuBte nicht
mehr weiter: Der anecrkannte
Wissenschaftler, Experte [Ur
Flrstenhiiuser Europas, ver-
mochte trotz jahrelanger Unter-
suchungen cbenflalls nicht zu be-
weisen, daB seine Frau die wirkli-
che Anastasia von Ruflland ist.
Jetzt, zu einem Zeitpunkt, da die
Greisin den Kampf thres Lebens
aufgegeben hatte, wo sie sich ver-
in dem verwahrosten

grafierte, das. behauptete, dic
Zarentochter zu sein, hatte cinen
verhiingnisvollen  Fehler  ge-
macht. Entgegen der Gblichen er
kennungsdieastlichen Verfahren
fotografierte er die linke anstatt
die rechte Gesichtshilfte. Des-
halb wurde schom im ersten
wAnastasia-Gutachten™ 1927
das linke Ohr als rechies gewertet
und stimmte folglich nicht mit
dem rechten Ohr der GroB8Qiirstin
berein. Furtmayr deckte diesen
Fehler auf, indem er einfach das
rechte Obr Anna Anderson-Ma-
nahans dem rechten Ohr der
Grolfiirstin gegeniiberstelite, Er
fand 17 Beweise flir cinc zwei-
felsfreie Obereinstimmung,

Parallel “zu Furtmayrs For-
schungen gibt ¢s nun cine zweite
Verdffentlichung, dic die bisheri-
g¢ Annahme, dic gesamte Zaren-
familie sei in Sibirien hingerichtet
worden, widerlegt und damit
Anastasias Glaubwirdigkeit un-
terstitzt: Die englischen Schrift-
steller Summers und Mangold
schreiben in ihrem Buch: ,Anna
Anderson-Manahan hat recht:
Nicht alle Mitglicder der Zaren-
familic sind ermordet worden, Es
gibt ¢ine Uberlebende!™

Der  ProzeBbevollmichtigte
yon Anastasia, Freiherr von
Stackelberg, koM nun, dafl vor
dem Bundesgerichtshof in Karls-
ruhe aufgrund Furtmayrs For-
schungen und weiterer never Er-
kenntpisse die Identitit zwischen

Sensationell:
das rechte Okr B
von Anna An-
derson-Mana-
han (ganz
rechis) stimmi
in 17 Meskma-
ler mit dem
rechiten Ohr
der russischen
Grofifiirstin
Anrastasia
Gberein

"a v .'_
: o,
Ein Jugendbildnls der jingsten
Zarentochter, Groffiirstin Ana-
staslta Nikolajewna Romanow

Anna Anderson-Manuhan 'und
der GroBfUrstin nachweisbar ist.
Er stiitzt sich in erster Linic auf
die Tatsache, daB neben den Fin-
gerabdriicken das Ohe zuden un-
verwechselbaren  Kennzeichen
des Menschen zdhit und zeitle-
bens erhalten bleibt. Selbst kriti-
sche Beobachter sind der Mei-
nung, daB Anastasia diesmal den
Kampl gewinnen wird. Denn 17
Beweise fir eine Ubereinstim-
mung sind wohl kaum mit dem
Argument ,Zufall"* zu erkliren,
Anna Anderson-Manahan hat
inzwischen den Zettel anZilirer
Haustiire, der Bcsuchec.[?th}ul-
ten sollte, abgerissen. Sic hatihre
zerschlissenen alten Schiolie Gnd
das abgewetzte schwarze Kled
mit neuen Sachén vertauscht 7,
Sie bereitet sich auf die.letzte
Runde des SOjihrigen Kamples
um ihre Anerkennung vor. Ihe
ziher Wille, der schon der Resi-
gnation gewichen war, ist wieder,

da: Ich werde der Welt bewei-*

sen, daB sie mich zu Unrecht als
Lilgnerin und Phantastin “abge-
stempelt hat” Und . in~ihren

Augen funkelt erncut’ der ‘alte
Kamplgeist. ..

J: Eurt.

mayr (im Bid links)
und Anasiasi :
neralberollma

Test Renats Skarek

“Anasztazia, a carleany gy6zelme”, Renate Skurek, Frau mit Herz, 1977, Nr. 12. (forras: Facebook)
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Anna Anderson-
Manahan jobb
fdle (Jobbra) 17
ponton egyezik
az orosz Anasz-

taszija nagy-
hercegno jobb
falevel

Dr. Moritz Furtmayr, térvényszéki orvosszakérté anyagabol, 1977; mint ismeretes, a fiil hasonléan egyedi az
embernél, mint az ujjlenyomat, és egy hivatalos azonositashoz 12 kdzds pont mar elegendd; sajnos a teljes doku-
mentacio nincs a neten, ahogy Dr. Otto Reche tobb mint 100 fénykép alapjan végzett megerdsitd antropologiai
elemzése sem, mely a hamburgi peranyag része
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6.

MONDJAK, HOGY A CAR ES CSALADJA SEMLEGES TERULETEN VANNAK
The New York Times, 1918. dec. 28. — példa a dezinformaciora

Skoropadski unokadccse allitja, hogy hollétiiket ismeri egy szdvetséges kormany.

Varso, dec. 24. (AP hirligynokség) — ,,Nem kétséges, hogy a car és egész csaladja életben
van. Ebben biztos vagyok”, jelentette ki tuddsitonknak Michael de Tchihatchef, Skoropadski
tabornok unokadccse, aki Ukrajnabol menekiilt el, miutan Petrogradba, Dvinszkbe, Vilndba és
Rovnoba utazott.

,INem mondhatom meg, hol van a car, mert 6 nem 6hajtja”, tette hozza. ,,Nem lenne bizton-
sagban a zaklatasoktol, és egyediil akar maradni.

,,Hollétérdl tud egy szdvetséges kormany. Egy semleges orszagban van. A jekatyerinburgi
meg0lésérdl szolo beszdmolokat Trockij és Lenin gyartotta, propaganda-célokbol.

,»S0k pénzt, idot és szamos emberéletet is kovetelt mar a car kimenekitése. A tisztek koziil
megOlték Tatichev grofot, aki a car személyes katonai attaséja volt, és a car helyett 16tték le.
A car megmenekiilésérdl szol6 dokumentumok a petrogradi német konzul, Konig kezében
vannak, aki tovabbitotta azokat Berlinbe.”

Az utolso car és csaladja, ebédnél, Carszkoje Szeloban, 1912 k., balrol jobbra: II. Miklos car, Anasztaszija, Olga,
Marija, Tatjana, Alekszandra carné, és elol Alekszej trondrokds
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7.

A CAR SIRJA EGY MEGTEVESZTES, TARTJA EGY UGYVED
Alex Hendry cikke, Daily Express, 1992. junius 3. — példa a dezinformaciora

A 75 éve meggyilkolt orosz cari csalad sirjanak felfedezése egy ,,nagy megtévesztés”, mondta
egy liigyvéd tegnap este.

Az ausztral Dr. John Walsh szerint, aki az orosz tudosok egy csoportjaval dolgozik, a car
szolgait 6lték meg Jekatyerinburgban, 1918-ban.

Véleménye, hogy a csalad nagy része megmenekiilt, komoly vitat fog kivaltani a mult évben
felfedezett maradvanyok kortil.

A mintakat jelenleg torvényszéki szakértdk vizsgaljak Aldermastonban. DNS-teszteket végez-
nek, hogy meghatarozzak: az orosz cari csaladhoz tartoznak-¢ a mintak.

Fiilop herceg, aki Miklos car feleségének egyik rokona, vérmintat adott, hogy segitse az alder-
maston-i csapatot a kutatds befejezésében. A teszt eredménye a kdvetkezd honapban varhato.
Dr. Walsh, aki egy maganegyetemen dolgozik Hawaii-n, azt allitja, hogy az alhirt a car tavoli
rokonai keltették, akik a kivégzési sztorit akarjak igazolni, mert igényt tartanak a tronra és a
Romanov-vagyonra.

Azt mondja, van bizonyiték arra, hogy Miklos cér és fia elmenekiilt Jekatyerinburgbol, és a
felesége €s lanyai vonaton iiltek egy masik varos felé tartva, amikor 1918-ban a kivégzést
végrehajtottak a bolsevik katondk.

Dr. Walsh azt mondja, hogy dokumentumok vannak a brit kiralyi csalad, a Vatikédn és az
orosz kormény levéltaraiban, melyek igazolhatjak, hogy a kivégzés soha nem tortént meg.
Mult este a beliigyminisztérium szovivondje azt mondta Londonban: ,,Hiba lenne, ha jelenleg
barmilyen véleményt alkotnak az ligyrdl... Néhanyan elkeseredetten ki akarjak mutatni, hogy
a csontok az orosz cari csalad tagjaié, masok viszont ugyanigy akarjak az ellenkezdjét bizo-
nyitani.”

A felfedezes koriili vita visszatetszést sziilt Oroszorszagban, ahol néhanyak szerint kereske-
delmi célokat szolgal, hogy a gyilkossag szinhelyét turista-latvanyossagga akarjak tenni.

Balrdl jobbra: II. Miklds car, Alekszej, Tatjana, Marija, Olga, Alekszandra carné és Anasztaszija,
1910-es évek eleje

wAudiatur et altera pars” — egy genetikai eredmény: kinek a ,,corpus delicti”-je?
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Anna Anderson Manahan identitasanak megallapitasa

A 70 éven at tart6 vita Anna Anderson Manahan identitasa koriil jelentdsen megragadta sokak
képzeletét. Tamogatoi azt mondtak, hogy 6 volt Anasztazia nagyhercegnd, I1. Miklds cér lanya,
aki megmenekiilt a bolsevikok sortiizébdl 1918. julius 16.-an.* A kételkedok tagadtak ezt az
allitast, de nem tudtak bizonyitani a személy igazi identitasat.
Egy tomegsir legutobbi feltarasa Jekatyerinburg mellett, az Urdlnal, K6zép-Oroszorszagban,
napvilagra hozott kilenc emberi maradvéanyt [1992]. A DNS-mintakat, melyeket a csontokbol
vontak ki, 6sszehasonlitottak ma €16 rokonok vérmintaival, koztiik 6fge az edinburgh-i herceg-
ével, és megallapitottak, hogy a maradvanyok az orosz cari csaladhoz tartoztak. Két maradvany
azonban hianyzott—Alekszej hercegé és az egyik hercegnéé [1d. 2007]. A DNS-6sszehasonlitas
nem tudta megallapitani a hidnyzé hercegné identitasat, igy a titok megmaradt azok szdmara,
akik ugy hitték, hogy Anasztazia ¢letben maradt.
A kételkedOk korabban azzal az elmélettel alltak el6, hogy Anna Anderson valdjaban Franciska
Schanzkowska volt. Ezt el6szor egy magannyomozoé vetette fel, akit a hesseni nagyherceg bi-
zott meg az 1920-as években. Azonban az intenziv nyomozas ellenére meglepden keveset si-
kertilt megtudni Schanzkowska 1920 el6tti életérdl. Nagyjabol 1896 koriil sziiletett, és az észak-
németorszagi Pomeranidban ¢élt, mely a lengyel hatarral szomszédos. Az 1. vilaghaboru folya-
man, amikor egy berlini hadianyag-gyarban dolgozott, sulyosan megsebesiilt egy robbanasban.
Ezt kovetéen két, kiillonbozd elmegyogyintézetben kezelték, de eltlint 1920-ban. Nagyjabol
ugyanebben az idében bukkant fol Anna Anderson, és Anasztizia nagyhercegndnek tartotta
magat.**
A Torvényszéki Orvostani Intézet (Forensic Science Service, FSS, UK) mult évil kutatasat ko-
vetden, melyben azonositottak a car és csaladja maradvanyait, felkérték az FSS-t és az Amerikai
Fegyveres Er6k Patoldgiai Intézetét (Armed Forces Institute of Pathology, AFIP), hogy végez-
zenek el egy fliggetlen elemzést a kis bél-mintakon, melyeket Anna Anderson Manahan-bél
tavolitottak el egy orvosi miitét soran a Martha Jefferson Koérhazban, a Virginia allambeli Char-
lottesville-ben, 1979-ben. A szovetmintak formaldehidben voltak tarolva, és parafin-viasszal
tartositva. Az 6t kiilon mintabol kettét elemeztek. A mintak sorozatszammal voltak ellatva, me-
lyek szerepeltek a korhazi leletek jegyzékében. A tesztelést végzd mindegyik laboratorium
tobb, 6 millimikron vastagsagu szeletet kapott mindegyik mintabol. Ezenkiviil az Anna Ander-
son-t6l szarmazonak mondott 6 hajmintat elemeztek a pennsylvania-i Allami Egyetem antro-
poldgiai tanszékén.
A parafin-viaszos mintakbdl kivont DNS-t ugyanolyan eljaras szerint hasznéltak.2
A kivont DNS nagymértékben kéarosodott volt (kevesebb, mint 250 bp/bazispar a mintaban).
Az FSS elvégzett egy rovid tandem-ismétlési elemzést (STR), quadruplex hasznalataval2 [sok-
szorozas], és mtDNS elemzést az egyfazis szekvenalasi eljaras hasznélatival?. Az AFIP elvé-
gezte a mitokondrialis (mt) DNS-elemzést festett-mintaciklus szekvenalasaval®. A hajmintabol
a DNS-t a Pennsylvania Allami Egyetemen Stoneking és Melton médszerével® vontak ki.

Osszehasonlitottunk 5 STR-t két kiilonb6zd parafinviaszos mintdbol, a car és a carné
csontjaibol analizalt DNS-profilokkal (1. tadbla); az 5 kiilonb6zé STR-b61 4 nem illeszkedett a
segitségével.

Az mtDNS nem-kddolt teriiletet szekvenaltuk és dsszehasonlitottuk 6fge az edinburgh-
1 herceg altal adott vérmintaval, aki a carné kozvetlen anyai ag rokona. Hat eltérést talaltunk
az 1-es hypervariabilis teriileten (2. tabla), melyek Gjfent nem erdsitették meg az anyai rokonsag
elméletét.

A szovetmintabol vett DNS-profilok €s az orosz céri csalad €16 anyai agii rokonai min-
tainak 0sszehasonlitasan tul elemeztiik a Carl Maucher altal adott vérmintat, aki Schanzkowska
unokahuganak fia, kozvetlen kapcsolatban az anyai aggal, és teszteltiik a rokonsag lehetdségét.
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Egy egyezés volt a DNS-mintdkban a 2. tablan jelzettek szerint. Ez azt mutatja, hogy Carl
Maucher anyai agi rokona lehet Anna Andersonnak.

Osszefoglalva: a két kiilonbdzd mintat (haj és bél), melyeket Anna Andersonhoz tarsi-
tanak, egymastol fiiggetleniil gyiijttte 6ssze €s elemezte harom kiilonb6zo laboratdrium. Mivel
az eredményeink egyeztek, ez megerdsiti, hogy a mintdk ugyanattdl a személytdl szarmaztak
(Anna Andersont6l); a feltételezés, hogy a mintak masik (ismeretlen) személytdl szarmaztak,
nagymértékben valdsziniitlennek latszik. A mintdkat nem lehet a carné vagy 6fge Fiilop herceg
anyai rokonatol szarmazonak tekinteni.

1. tabla
VWA THO1 F13A1 FES/FPS ACTBP2 AMELOGENIN
Tsar (Skeleton 4)° 15,16 7,93 7.7 12,12 11,32 XY
Tsarina (Skeleton 7) 15,16 88 3.2:5 12,13 32,36 XX
Anna Anderson
(intestine sample) 14,16 793 327 1112 15,18 XX

[Car (4. csontvaz)?, Carné (7. csontvaz)?, Anna Anderson (bélminta)]

2. tabla
Table 2 Mitochondrial DNA sequences
Ornigin of sample DNA source Length Position within the
sequenced (bp) non-coding region (ref. 11)
- & @& 3 & B
© o € B £ 3
Reference sequence - - C T C C T T
Duke of Edinburgh
(Great nephew of Tsarina) Blood sample 403 T C
Anna Anderson Intestine sample 403 C T T
Anna Anderson Hair sample 344-362 T T C
( 3 hairs)
C. Maucher {Great nephew
of Schanzkowska Blood sample 380 : C T T C

Sequence unchanged from reference sequence

[Minta eredete/Referencia-sorozat/Edinburgh-i hg.(a carné unokadccse)/Anna Anderson/C. Maucher (Schanz-
kowska unokadccse), DNS-forras/Vérminta/Bélminta/Hajminta, Szekvenalt hosszusag (bp = bazispar), A nem-
kodolt teriileten beliili helyzet (11 referencia), . = a referenciaval egyezo szekvencia)]

Két lehetdséget vettiink figyelembe: (1) azt, hogy Anna Anderson ¢és Carl Maucher anyai agon
rokonok; és (i1) hogy nem rokonok. A bizonyitas probajaként dsszehasonlitottuk a Maucher és
a vélt Anna Anderson DNS-profilt tobb mint 300 kaukazusi szekvencia publikalt&L és publi-
kalatlan adatbazisaival. Nem talaltunk egyezést, ami arra utal, hogy a DNS-szekvencia ritka.
Feltéve, hogy az altalunk hasznalt adatbazisok eurdpai kaukazusi minték, az egyezés megtala-
lasanak lehetdsége atekintetben, hogy Carl Maucher ¢s Anna Anderson nem anyai agu rokonok,
kevesebb, mint 1:300. Ez tdmogatja azt az elméletet, hogy Anna Anderson és Franziska Schanz-
kowska ugyanazok a személyek voltak.

Szerzok: Mark Stoneking, Terry Melton (Department of Antropology, Pennsylvania State Uni-
versity, USA), Julian Nott (Peninsula Films Ltd., London, UK), Suzanne Barritt, Rhonda K.
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Roby, Mitchell Holland, Victor Weedn (Armed Forces DNA Identification Laboratory, AFIP,
Rockville, Maryland, USA), Peter Gill, Colin Kimpton, Rosemary Aliston-Greiner, Kevin Sul-
livan (Service Development, The Forensic Science Service, Birmingham, UK)

Koszonetnyilvanitas

A szerzok kifejezik halajukat Mr. és Mrs. Schweitzer-nek és a virginiai Martha Jefferson Korhdz mun-
katarsainak a mintdk biztositasaért. A hajmintakért, melyeket Susan Burkhart adott Syd Mandelbaum
lés Peter Kurth kozremiikodésével. Koszonjiik az Amerikai Patologiai Regiszter (American Registry of
Pathology) tamogatasat. A jelen cikkben kifejtett vélemények és feltevések kizarolag a szerzoké, és nem
tiikrozik semmilyen hivatal vagy az Egyesiilt Allamok Védelmi Minisztériuma, vagy az Egyesiilt Allamok
Hadserege nezeteit.
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Forras: https://www.researchgate.net/publication/15495204, , Establishing the identity of Anna Ander-
son Manahan”, Nature Genetics, Vol 9., January 1995. [1d. még R. Massie: A Romanovok — Az utolsé
felvonds, 1996, 8. fejezet, a mintak koriili tudomanyos és jogi bonyodalmakrol]

A ford. megj.:
* Valojaban jul. 17.-én, éjjel 02 - £él 3 koriil.

** F. Schanzkowska 1920 marciusaban tiint el, mig ,,Anna Anderson” 1920 februarjaban bukkant {61, de eleinte,
1922-t61 az ,,Anna Csajkovszkij” alnevet hasznalta, a megmentdje alneve nyoman, aki Romaniaban feleségiil vette.
Az ,,Anna Anderson” alnevet csak az elsé amerikai tartozkodasa alatt kezdte hasznalni, 1928-t61, majd az amerikai
férje utan lett Anastasia Manahan, 1968-t61 halalaig, 1984-ig (vo. Harriet von Rathlef-Keilmann: Anastasia? 1927,
Gleb Botkin: The Woman Who Rose Again, 1937, valamint Dr. Rudnyev, Dr. Nobel, Dr. Eitel, Dr. Saathof, Dr.
Otto Reche, Dr. Moritz Furtmayr, és Minna Becker orvosi, antropologiai, torvényszéki orvosszakértoi €s irasszak-
ért6i vizsgalatait, melyek kezdettdl fogva megerdsitették, hogy ,,Anna Anderson” valoban Anasztazia nagyher-
cegnd). Hozza kell tenni, hogy sem az 1991-es, sem a 2007-es jekatyerinburgi Romanov-leletek kézott nem lehe-
tett kétséget kizardan azonositani Anasztazia nagyhercegnd maradvanyait (Mystery Solved: The Identification of
the Two Missing Romanov Children Using DNA Analysis, M.D. Coble et al., PLoS ONE, 2009. Marcius,
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC2652717/, ,Maria vagy Anasztaszija”; a 2007-es leletek kozott
talaltak két 6rléfogat eziist tomésekkel, melyek akar Tatjanahoz is tartozhattak, akinek arcrészét jobban 6sszezlz-
tdk az eltemetéskor), igy a valtozatlanul fennalld bizonytalansdgok miatt sziikség volna egy valoban fiiggetlen
DNS-tesztre, melynél nem meriilhet fel semmilyen befolyasolasi kisérlet (vo. Lord Mountbatten szerepe a hesseiek
perében Anasztaszija ellen az 50-60-as években, és Mountbatten rokonsaga, kozeli kapcsolata Fiilop herceggel,
ami felveti, hogy Mountbatten halala, 1979 utin maig Fiilop herceg tekintélyi szava donthet az Anasztaszija-kérdés
hivatalos megitélésében az angolszasz nyelvteriileten, és innen az egész vilagra kiterjedéen). (Z.T.Cs.)
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