Kovdts Zoltdn (Szeged):

A széRely népesség szdmdnak alaRuldsa az
Erdélyben tirténd megtelepedéstd[ Rezdve 1910-ig

egyik sarkalatos problémaja. A fennmaradt gyér szamu adat,

dsszefiiggés a magyarazata annak, hogy ezekre épitve sokféle
elmélet keletkezhetett. Ezek tdmdr ismertetésére is kevés az engedé-
lyezett terjedelem. Ma mar tisztuldban vannak a nézetek. Az latszik
egyértelmdnek, hogy a székelyek a magyarsag szerves részét alkotta
ngndig; bizonyos régi, torokos jellegd hagyomanyokat jobban megdr-
ZOtt,

Ma mar csak részletkérdésben latszik kildnbség. Az egyik nézet sze-
rint a Mezdségbe megtelepedett magyarsag hatarSrzé, katonéskodo,
nemzetségi (székek) szervezetét megérzé elemeibdl alakult ki ez a
népcsoport (Kristé Gyula, Bartha Antal, Sz(cs Jend és legijabban Kor-
dé Zoltan ): A méasik nézet szerint a székelyek az avar korszak masodik
felében érkezett - magyarul beszélé - Un. griffes-indasok leszarmazot-
tai. Ahogy Nyugat - magyarorszagon e griffes-indasok a hatér védelmé-
re szorittattak (Orség népe), Ggy a griffes-ind4s székelyek a 895 -Bs
honfoglalast kdvetSen magyarokkal egyitt foglaltédk el a Mez&séget.
Egy részik itt tudott maradni (Aranyos-széki székelyek), a 16bbség a
Xll.-sz&zadban a hagék jobb védelme érdekében az Olt-menti, mali
teriletre. BenkdS Elek, a kivald erdélyi régész (j tanulméanyaban, ami a
szegedi Aetas cimd folyéiratban jelent meg, ebben a kérdésben nem
foglalt allast, de amit tanulmanyaban felsorakoztat, ennek lehetdségét
nem zarja ki. Az Gf tdrténeti demogréfiai kutatasi eredmények egyértel-
mivé teszik, hogy a X. szdzadban a Karpat-medencét majdnem betsitd
magyarsagnak legalabb egy millibnak, de lehet, hogy mastél millibnak
kellett lennie. Ennek bizonyitékait mar tébb tanulmanyomban kifejtet-
tem. Ugyanakkor el kell fogadni Gydrffy Gydrgynek azt a kbvetkezteté-
sét, hogy a 895-tel kezd6dd (n. honfoglalast egy legalabb félmilliés
vagy valamivel nagyobb tdmeg hajtotta végre. A magyarsag kézépkori
meghatarozé szerepe a Karpat-medencében csak a griffes-indas ma-
gyarokkal egyitt képzelheté el, Igy alkothattak egyltt milliés vagy na-
gyobb tdmeget. Anonrmus egyénelmlen megfogalmazza, ho%y a szé-
kelyek a magyarok elé mennek Szabolcs varanal, majd méasik helyen
mondja, hogy a magyarokkal egy(itt nyomulnak be a Meszes kapun at.

y keriil az &si griffes-indas magyarséz - amelyikben jobban élt a
hunokkal valé kapcsolat emléke - Erdély kdzepére. A hatarok megerd-
sitését, a tényleges birtokbavétel 1l, Gézatdl Il. Endréig mind a széke-

Az Un. székelykérdés a magyar kdzépkorral foglalkozé térénetiras
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lyeknek a hagok kdzelébe térténd telepitése, mind a szdszok betelepi-
tése egyarant szolgalta. A szaszsag - kiliénbdzé autonémiakat élvezve
- a legutobbl iddkig szépen megélt, jelentds értékeket hozott létre Dél-
Erdély terliletén. ‘

E bevezetd utan ahhoz a kérdéshez szeretnék hozzéajarulni, hogy
hogyan is alakult a székelység szama. Il. J6zsef &ltal elrendelt né-
posszelras (1784/85 tele), majd Orban Balazs kivalé munkéja az 1857-
es népszamlalasi s 1868-as egyhazi schemitismusok adatait kiegé-
szltve lényeges tampontjainak, ezeket fel tudjuk mar hasznalni. Mégis
biztos adatnak az 1910-es .népszamiélds anyanyelvre vonatkozé ada-
tait tartjuk. A korabbi évszazadok szorvanyos adatai legtébb esetben
az adok kivételével kapcsolatosak. Annak megitélése mindig nagy
gond, hogy mennyi is lehetett az adbzas vagy mas dsszefrasbé! Kima-
radt témeg. Mondhatiuk, ahany térténetird, annyi értelmezés.

Egy masik, médszer alkalmazaséra teszlink kisérletet. Az Un. visszakd-
vetkeztetheté médszert alkalmazzuk, amit az analégia médszerével kombi-
nalunk. E mddszer alkalmazasara csak mostanaban kerlilhet sor, amikor a
nemzetkozi térténeti kutatasi eredmények a népességndvekedés mértéke-
t6l méar megbizhatdbb adatokkal szolgalnak.

Az elmdlt évtizedek nemzetkdzi demogriéﬁal kutatésai egyeértelmdve te-
szik, hogy egészen a XVIIl, szdzad mascdik feléig igen kismeérvi népesség-
névekedéssel (évi dtlagban ezer lakosra szamftva 1 és 2) szdmolhatunk. Az
éllandéan jelenlevd fertézé betegségek (endémidk) mellett hatalmas pusztk-
tast végeziek az id6szakonként fellepd jarvanyok (epidémidk). A himiS és a
tifusz mellett a XVIIl. szédzad kézepéig a pestis-jarvanyck voitak a legpusz-
tiébbak.Mar ennek az egynek az elmaradasa, majd a tobbiek fokozatos
enyhillése hoz javulést. Nincs médunkban felsarakoztatni az analitikus ta-
nuimanyok tdmegét, a bibliografiai részben néhany &sszefoglalé munkét
ismertetink. A szakirodalom és sok minden métlegelése alapjan az Anglia-
ra (Wales és Skdcia nélkiil) tiint a legmegbizhatébbnak. Igen sok j6, de
eltéré eredmenyt hozé feltaras van Franciaorszag kilonbdzé telepliléseirdl,
tartomanyairdl. De svéd, olasz és német eredmények is tsszegzédnek a

"Nyugat-Eurdpa” rovat alatt kdzbdlt aranyszédmokban,

Népességndvekedés mértéke ezer lakosra - évenként

ldészak Anglia Nyugat-Eurépa Magyarorszag
900 - 1000 - - 15 1,5
1000 - 2000 1,6 2,0 2,0
1200 - 1300 1.3 15- -1,0
1300 - 1400 1,3 11,0 1,3
1400 - 1500 1,4 1.5 2,0
1500 - 1700 1.8 1,5 1,0
1700 - 1800 15 4,0 4,0
1785 - 1860 - - 50
1860 - 1910 - - (6,0) 5,0
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A feltételezésiink az, hogy a népességndvekedés mértéke, amelyet
alapvetden a tarmészetes szaporodas hataroz meg, nem térhetett el
lényagesen a Nyugat-Eurdépaban feltartaktol. A magyarorszagi -kismér-
vl eltérést - idészakonként - a kdvetkezékkel indakoljuk.

1200 és 1300 kdzdtt érte magyarorszagot a nagry tatardiolas. lgaz,
csak egy évig pusztitottak , de mégis negativan befolyasolhatta a né-
pességntvekedést. A tatarjiras népességpusztitdsanak eltOlzasat nem
tartjuk indokoitnak, ezén vesziink erre az évszézadra csak egy ezrelék-
nyi évi népességesdikkenést,

1300 és 1400 kdzdtt Europét, kildndsen varosainak népességét tize-
delte, helyesebben negyedelte a pestis (1347-1349). A kivald a magyar
kdézépkort kutaté Szabd Istvan tgy foglait allast, hogy bar Magyarorsza-
gon ilyen mérvl népességpusztitds nem mutathatéd ki tényszerden, de
Szabd Istvan az 1351. évi Nagy Lajos - féle torvényeket dsszefliggésbe
hozza a Eestis pusztitasaval. A nagybirtokosok igyekeztek elcsalni a
jobbagyokat. Ezert kételezett Nagy Lajos minden birtokost a kilenced
beszedésére. Ennek figyelembevételével nem a Nyugat-Eurépara jel-
lemzé aranyokat, hanem az angliaiakat fogadijuk el (1,3 ezrelék). A XV.
szazadban folytatédik az a folyamat, amelyet mar a korabbi évszaza-
dokban s tapasztalhattunk, hogy klsehb-nagi bb népcsoportok kéltdz-
nek be az orszagba, befogadd orszag voltunk. Ebben az évszazadban
- a torék eldl menekiilve - a romanckon kiviil jelentés szerb népesség
Is érkezlk, gy orszagosan - Nyugat-Eurdpa népességnivekedési mér-
tékhez képest - valamivel magasabb népességnivekedesi arannyal
szamolunk (2 ezrelék).

A XVI-XVIl. szazad - ezzel ellentétben - igen negativ a Karpat-me-
dence népességére, killdndsen a hazajat védd magyarsagra nézve,
Mind a térok hdédoltségi terlilet, mind Erdély sokféle pusztitasnak van
kitéve.

A tizendtéves haborl pusztitasai utan Erdély Il. Rékéczi Gybrgy sze-
rencsétlen lengyelorszagi véllalkozésa utan szenved igen sokat. lgy a
nyugat - eurdpai atlaghoz képest kisebb népességnvekedési mérték-
kel szédmolunk. (1 ezrelék).

A XVIIl. szdzadra méar megbizhatébb adatok alinak rendelkezésre
mind Nyugat-Eurépaban, mind Magyarorszagon. Az egyhazak anya-
kdnyvei sokkal megbizhatébb forrasok az adé - és mas ésszelrasokhoz
képest. Erdekes, hogy az eddigi, nem til sok, magyarorszagi anya-
kdnyvi feldolgozas megerdsiti a Nyugat-Eurépaban tapasztaltakat. A
magyarorszagi feltarasok is megmutattak, hogy a XVIil. szazad elsé
felében a két nagy pestises idészak {1708-1709 és 1738-1741) kdvet-
keztében a természetes szaporodas méréke hasonld az el6zé évsza-
zadokban tapasztaltakhoz; 1-2 ezrelék, de a XVill. szazad mésodik
felében,mér nem lévén pestis, mar sokkal kedvezébb, egyes helyeken
a 6 ezreléket is eléri a természetes szaporodas. [gy dsszesitve 4 ezre-
lékre teheté a tényleges népességnovekedés mértéke. Ezt a német
(svébnak mondott) telepitések erdsitik.

360



A mér magyarorszagi adatokkal is j6l bizonyithaté, hogy 1785 és a
kdvetkezd tampentunk, az Orban Balazs-féle hatalmas munkalatig
(1860-as évek) 5 ezrelékre tehetl a népességnivekedés évi mértéke.
- Jé statisztikdink alapjan tudjuk, hogy az 1860 -as évtized tébb jar-
vannyal terhelt, 1873-ban hatalmas kolera pusziit az orszagban. Az
1880-as évtizedben megindult a halandéségi viszonyok javulasa Nyu-
gat-Magyarorszégon és egyes alfdldi részeken. Az 1890-es és kdvetke-
z6 évtizedekben mar 10 ezrelék korlli népességnivekedést mérnek,
ugyanez nem mondhatd el a székely megyékben. it - ugyanigy, mint
Maramaresban vagz a szlovékok lakta északi megyékben - még igen
magas a halandésagi arénr. Azokban a megyékben ahol az adatok
dsszevetheibk voltak, Igy alakult a népesség, és beldle levonhatd né-
pességndvekedési arany.

Harom megye 6ssznépessége és a népességnbvekedés mértéke

Megye Népszamlalas Orban Balazs
1910 1860
Csik 125, 888 98. 192
Haromszak 128. 518 95. 967
Udvarhely 118.458 92. 304
QOsszesen: 367. 864 286. 463

Népességndvekedés mértéke 1860 és 1910 kozoit: 5, 0.
Visszakdvetkeztethetd médszerink alkalmazasahoz alapul az 1910 -

esknépszémlélésnak a népesség anyanyelvére vonatkozo adatait vet-
k. ;

Magyar anyanyelv(l népesség a székelyek lakta megyékben az
1910-es népszamlalas alapjan

Megye Qssznépesség
Aranyosszék 44, 738
Brasss 35.372
Csik 125. 888
Haromszék 123.518
Maros-Torda 111.376
Marosvésarhely 22.790
Udvarhely 118. 458
Osszesen: 581.140
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Rendkivill sok gondot adott annak az eldéntése, hogy az 1910-es
népszamlalas magyar anyanyelvinek a népességbdl kit is tekinthetiink
székelynek. Maros-Torda megyében a maros-szeki székelyek és a tor-
dai magyarok nyilvanvaléan egyiitt szerepeinek.

De Kis- és Nagy-Kikilld megyében nem huzodhattak at székelyek?

Orban Balazs vilagosan elhatarolja, hogy kit tekint a Székelyfold lako-
janak. A torténelmi folyamat soran termeészetes, hogy e székelyek ko-
zott sok a veliik teljesen Gsszeolvadt régi Fehér megyei magyar.
Hosszas modszer alkalmazasat két alaprdl inditom. Lesz egy 600 ezres
és egy 500 ezres kiindulé népesség.

A székely népesség valdszin( nagysaga a visszakovetkeztetd
modszer alkalmazasaval

Ev Névekedés ezer lakosra Ossznépesség

900 - 86.100 71.800
1.5

1000 100.000 83.300
2

1200 149.100 124.300
1,0

1300 134.900 112.400
1,3

1400 153.600 128.000
2,0

1500 187.600 156.300
1,0

1700 229.100 190.900
40

1785 321.700 268.100
5,0

1860 467.600 389.700
50

1910 600.00 500.0C0

Kovetkeztetéseink természetesen a tudomanyos igényl hipotézisek
soraba tartoznak. Bizonyara lesznek a késébbiekben ériskes kiegészi-
tések. Tudasunk mai szintje szerint, az eur6pai és hazai térténeti kuta-
tasok eredményeit figyelembe véve ma ez mondhato.

A Measzes kapun at a MezGségbe telepiils székelység szama a X.
szazad elején 71 és 86 ezer kozé tehets. Valamennyilnk szerint ez
dsszhangban van azzal a kordbban mar kifejtett eredménnyel, hogy a
Karpat-medence népessége ebben az idében egy millié és masfél ké-
zott lehetett. Ezen belil a griffes-indas, tehat mar a VII. szazadtd! itt
l6vs székelység hozzatevilegesen ilyen tdmeget képezhetett.
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Az 1200-ra meghatérozhatd 124 és 149 ezer kidzitt |évd népesség-
hez annyit, hogy a ndvekvd népessag fogja betdlteni az Olt vSigyének
medencait, hegyoldalait. '

A tatardildas ugyan népességestkkenést hez; 1300-ra 112 és 134
ezer kozott lehetett a székelyek szama. Fontos megemliteni, hegy a
nemrég elhunyt 1rénettuddsunk, Benda Kélmén kulatdsai szerint a
tatarjards utdn endl a teriletrdl kirajzé népesséqg Srhalyeket hoz [tre.
A Szeret mantén 24-et, a Pruth mentén 12-t, valamint kettét {Cadbir-
csék és Orhely) a Dnyeszter mentén, Az 1260-as évekbd! fennmaradt
adatokat Rdméban az Gn. Misszids Levéltarban talalta, - Ezzel dssza-
figgésben van egy maslk 0j eradmeény. Ma &l nyslvészeink leglele-
sebblke, Bankd Lorand kutatdsal szerint a Romén varos kirnyék| és a
Baké kbrnyékl in, cséngd - magyar falvak lakossaganak nrarvréraaa az
Eszak-Mezdség falvainak nyelvjardsahoz all kbzel, tehét a zome errél
a vidékré| rajzott ki Moldvaban. Ugyanakkor a legdallbb, a Tatros kér-
nyéki falvak népének nyelvidrasa székely. Mindsnesetre az biztos,
hogy Székelylaldrél Is tértént kirajzés a tatarjaras utan, Késdbb még
tobben kerestek itt élet leheidséget.

Az 1500-ra becsilt 156-187 ezres népesség jéval 16bb Szabd Istvan
altal az 1980 -as évek elején meghatarozoti 50 -55 ezer fényinél, O
attalaban alulbecsilte a Karpat-madence dssznépességét az djabb ku-
tatdsck ezt mutatjdk. Meg kell azonban jegyezni, hogy Szabd Istvan
mindig Ogy togalmazott, hogy "legalabb annyi®. Soha nem zara ki an-
nak lehetéségét, hogy ennél 1dbb a népesség.

Sokléle ellendrzést elvagezilink szamftasainkkal dsszetlggésben,
Még csak egyre szeretnék utalni, 1700-ra 190 és 229 ezer kbzott lehet
a székelysdy szama. |l Jézsel koraban efrendelt népdsszeiras eldtti
IegteIEasﬂbh anyagnak az 1614-ban készilt székely " lustrat * ismerem.
Ennek anyagat gondosan slemezte 4s kiadta Imreh Istvan és pataki
Jozsef a * Székely felkelés 1595 - 1598 * cimd kditetben, A 20, 196
dsszelrt hdztartdsszam nince ellentétben a most valdszinlinek 1artott
bssznépességgel. A XVIIl. szazadi egyhazi anyakényvi adatok elamzé-
s& megmutatja, hogy az adézokhoz képest igen sok a masokkal egylit-
4l6 csalad, az adézasbdl Kimaradt csalad a szegény csalad. De a
Székelyfdldén Is sokan élhettek, dolgozhattak a "demberek” és a -
k" portajan. A magyarorszagl kutatasok az adddsszeirasokat egybe-
votve az egyhazi anyakdnyvekben taldlhatd csaladek szamdval az eb-
bdl meghatarozhalé dssznépességgel 15-6s, 20-as, st 30-as szorzé-
szamol is szlksegasnek tananak a tanyleges dseznépesséy valdsagos
szaménak meghatdrozasahoz, Az 1614-es "lustra” esetében bér-
mennyire is gondos, részletezd a haztartasonkénti 8 vagy 10-es szor-
Zdszam - mal tudasunk szerint -redlis.

A visszaktvelkeztotd mddszer végsd eredmeényét még egyszer Haz-
szegezve az a kivetkeztetésiink, hogy az 1910-ben Székelylt|ddn ma-
gat magyar anyanyelvdnek valké 500-600 ezer [6nyl népesség széma a
X. szazadban 71 és BE ezer kizitt lehetatt.
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