Sancz Klara Lujza (Budapest)

Grof Széchenyi Istvannak, a Haza
modernizalasat segito, legjelentosebb
cselekedete és annak elozményei

A magyar emberek szaméra a Haza fogalméanak megtestesitdje Magyaror-
szagnak Oseiktdl orokolt teriilete. Lakossaga a XVIII-XIX. szazad fordulojara
hasonlé gazdasagi nehézségekkel talalta magét szemben, mint a koriilotte — és a
tole tavolabb levd, Nyugat-Europat alkotod orszagokban — miik6dd, hasonld gaz-
dalkodési médszert alkalmazé gazdalkoddk. Annak ellenére, hogy egy-egy terti-
leten mar modernebb modszereket is alkalmaztak, a meglévo gazdalkodasi mod
szinte mindenhol elégteleniil, hatékonytalanul mikodott, aminek megvaltoztata-
saval mindeniitt foglalkoztak. A gazdalkodasi nehézségek mindenhol kialakitot-
tak a probléma megoldasara valamilyen szellemi irdnyzatot. Ezek az iranyzatok
kihatottak a tarsadalom felépitésére, kulturalis tevékenységére, €s a megvaltoz-
tatasara valo torekvéseket valtottak ki.

Grof Széchenyi Istvan, mint egy fOuri, nagybirtokos csalad tagja, mar kora
ifjisdga idején ismert tobb megoldhatatlannak tiiné gazdalkodasi nehézséget, —
mint példaul a jobbagymunka, robot — aminek megoldasa siirget6 feladatként
volt jelen a mindennapokban. Annak ellenére, hogy ennek a gazdalkodasi mod-
nak a megvaltoztatdsa — szdmdara — akkor valt egyéni megoldandd problémava,
midén édesapja raruhazta gyermekeire orokségiiket és 6 is 6nallo gazdalkodast
folytatott, bar a probléma megoldasanak médjaval mar sokkal korabban hatéko-
nyan foglalkozott.

Feln6tté valasanak idejét meggyorsitotta, hogy a torténelmi, politikai ese-
mények alakuldsa katonai beavatkozast igényelt az orszagtol. Szdmara, a Mo-
narchia és Napoleon kozt kialakult haboru katonai leverésében valo részvétel
1dézte eld ¢és teremtette meg, hogy a gondtalan didkéveit megrdviditse és fel-
ndttként vegyen részt a harcokban.

A sziil6i hazban Széchenyi Istvan olyan nevelésben részesiilt, ami megala-
pozta benne az Isten, a Haza, az Uralkodd, a sziil0k és a csaldd iranti szeretetet,
tiszteletet. Megtartando kotelességként rogziiltek lelkiiletében a tanitasok, ame-
lyeknek utmutatasat egy életen keresztiil érvényesitette. Bizonysagul szolgaljon
az alabbi levélrészlet abbdl a levélbdl, amelyet Széchenyi Istvan katonai szolga-
latba 1épésének megkezdésekor irt sziileinek Cenken, 1809. aprilis 10-én: ,,Min-
denem, ami van, vérem ¢és életem, kiralyomé és hazamé. Csak az a tudat, hogy
mindig becsiiletesen és tisztességesen jarok el, maradjon nekem. Amit sziileim-
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t6l tanultam, azt tisztelni és kovetni fogom.”?*t Mivel gyermek- és ifjukorat a
fourt koriilményeknek megfeleld — szdmara kiilondsen 6vo — életvitel hatarozta
meg, hatalmas szemléletvaltast eredményezett nala a haborts koriilmények,
harctéri életlehetdségek megtapasztalasa. Katonai szolgéalata sordn olyan be-
nyomasokat szerzett az orszag ¢ teriileti helyzetérdl, a nép életérol, amivel ko-
rabban nem talalkozott, amit nem ismert, és ezek a — szdmara addig elképzelhe-
tetlen — allapotok az ¢lethez vald hozzaallasat egészen megvaltoztattadk. Eme
tapasztalatait édesapjaval folytatott levélvaltasa soran egyik levelében megirta
¢s mar ebben az idében kialakult benne életcélként a Haza €s lakoi sorsanak fel-
emelésével valo foglalkozas gondolata.?*?

Ebbdl a levélbdl is kitlinik, hogy Széchényi Ferenc milyen szeretettdl atita-
tott gondossaggal nevelte gyermekeit Isten-, haza-, kiraly-, csalad- és népszere-
tetre. Nem felszines gondolkodasra, hanem tudatos megértésre, megérzésre, cse-
lekedetre nevelte gyermekeit. Kiilondsen Istvéan, a legkisebb gyermeke irant volt
nagyon gondoskodd, mert Gigy érezte, hogy ez a gyermeke fogékonyabb az O
altala képviselt, onzetlen hazaszeretet megnyilvanulasakénti cselekedetek foly-
tatasara. A sziiloként adhato jo tanacs tantisagtevoje Istvan fidhoz irt ,,Intelmei”,
melyet haldla el6tt harom évvel, 1817-ben készitett el. Ezek az intelmek olyan
hatékonyak voltak, hogy Széchenyi Istvan allanddan, talizmanként, nyakéban
viselte az irast.?413

Ahhoz, hogy jobban megkozelitsiik grof Széchenyi Istvan nagylelki felajan-
lasanak indittatasat, idoben vissza kell térniink az orszag akkori allapotat meg-
el6z6 1dékhoz, valamint édesapja és édesanyja tevékenységéhez, amivel 1étre-
hoztak a nemzeti konyvtarat- és mizeumot.

Grof Széchényi Ferenc is mar belesziiletett a Magyarorszagon kialakult ne-
mes, fOuri, nagybirtokos, gréfi csalddok egyikébe, s e csaladok altal is kialaki-
tott, hazaszeretettdl atitatott szellemiségli 1égkorben nétt fel. A Haza szeretete és
Kirdlya iranti elkotelezettsége hatotta 4t minden cselekedetét, amit megélt, to-
vabbadott gyermekeinek. Legjelentdsebb tettével, a Nemzeti Konyvtar- ¢s Mu-
zeum megalapitasaval — mint a fia, Istvan altal alapitott Magyar Tudos Tarsasag
létrejottének elézményérol — kell eloljaroban foglalkoznom.

Cselekedete, a kort athato szellemiség jegyében sziiletett elhatarozas, a ma-
gyarsag kulturalis fejlodését szervezetten biztositd, nemzeti konyvtar- és mize-
um alapitasa oriasi, az orszag szellemi felemelkedése szempontjabol alapvetd
jelentdségli volt.

Mint ismeretes, a magyarorszagi miivelédési lehetdségek a XVI. szazad ele-
jétol, a torok hoditas utan, szinte megsemmisiiltek, €s az éledd kezdeményezés,
amit a protestansok folytattak a XVI. szazad végétol, a reformacio idején jbol
vereséget szenvedett, s a XVIII. szdzadban ujra kellett inditani. Folytonossagnak

2411 Grof Zichy Antal: Grof Széchenyi Istvan életrajza. 1791-1860. 1. kdtet 1791-1844. 1. fej.
Budapest Franklin Tarsulat Kényvnyomdéja, 1896. 0. n.

2412y a. 1. fej. 0. n.

2413 3 Grof Szécsényi Ferenc "Intelmei" Istvan fidhoz 1817. u.a. 1. fej. o. n.
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a fouri hazakban folytatott tarsaséleten keresztiili tevékenységet tekinthetjiik
kultirank Orzésének, fenntartasanak, gyarapitdsanak.

Szerencsémre, a magyarorszagi muveltségi és konyvtari kultira torténetének
feldolgozasa olyan gazdag szakagi irodalommal rendelkezik, aminek kdszonhe-
toen, nagyon megkonnyiil a nem szakos kutatd dolga is, hogy felidézhesse mun-
kajaban a fejleményeket, alapkutatasi tevékenység nélkiil. Az altalanos ismere-
teket kiegészithesse fontos, pontos adatokkal munkaikbol.

A Magyarorszagi viszonylatokra vonatkozdan nagyon jo attekintést kapunk
az orszag fonemeseinek miiveltségére utalé adatokbdl Monok Istvan: A miivelt
arisztokrata - 4 magyarorszagi fonemesség olvasmanyai a XVI-XVII. szazadban
cimli miivébdl, amelyben beszamol a két évszdzadra vonatkozdan fontos kultu-
ralis tanubizonysaggal bird tételekrdl. frasabol kedvezd képet kapunk a XVI-
XVIL. szazadi hazai arisztokracia tobb, jelentdsebb csaladjanak, az ,Istvanfty,
Zrinyi, Banffy, Batthyany, Esterhdzy, Thurz6, Rakdczi, Pazmany, Balassa,
Thokoly és mas™?44 csaladnak a konyvtarairol, kulturalis érdeklédésérdl és ezen
ismeretek alapjan kulturaltsagukrol.

A XVIII. szazadra — Széchényi Ferenc ifju- és felnott korara — egész Euro-
para vonatkozoan ujja alakultak azok a kulturalis életlehetdségek, amik a XVI.
szazadban megsériiltek, vagy megsemmisiiltek. Egyik aga ennek a kulturalis
ujja sziletésnek a konyvtarak kialakitasa, fejlesztése volt.

A konyvtarak kialakulasdhoz, 1étrejottéhez nagyban hozzajarult a konyvke-
szités modjanak, eldallitdsanak fejlédése. Hazdnkban két irdnyban 1étesiiltek a
nagyobb konyvgylijtemények. Egyrészt a fOpapsag, masrészt az arisztokracia
képviseldi kezdeményezték, gyarapitottak konyvalloméanyukat.

Monok Istvan egy masik konyvében, a Széchényi Ferenc kényvtaralapitisa
cimiiben, nyomon kdvethetjiik a magyarorszagi egyhdzi és fouri konyvtarak 1ét-
rejottét, fejlodését. Kialakult véleménye igazolasara két korabbi munkdabol idéz
adatokat: ,,A magyarorszagi nagyobb arisztokrata csaladok szamos tagja egyha-
zi karriert valasztott maganak, és meghatarozo szerepet jatszott a torok kilizése
utan a katolikus egyhaz ujjaszervezésében. A fOpapsagnak ezek a generaciodi
hozték létre a 18. szazadban a modern egyhazi konyvtari rendszert.”241°

Egy masik munkabdl a féuri csaladok koziil a legjelentdsebb konyvtaralapi-
to csaladokat emeli ki: ,,A 18. szazad folyaman kialakultak a bibliofil f60ri gytj-
temények 1s, amelyek koziil a Batthyany, a Bethlen, az Esterhdzy, a Festetich
(sic), az Illéshazy, a Jankovich, a Nadasdy, a Raday és a Reviczky csaladoké a
legjelentsebbek.”?416

2414 Monok Istvan: A miivelt arisztokrata - A magyarorszagi fénemesség olvasmanyai a XVI-
XVII. szazadban. A Kulturalis Orokség sorozat része. 2012. Kossuth Kiad6-Eszterhdzy Ka-
roly Fdiskola. Bp.-Eger.

2415 Szarvasi Margit: Magankonyvtarak a XVIIL szdzadban. Budapest, 1939.; Berlasz Jend:
Magyarorszag egyhazi konyvtarai a XVI-XVII. szdzadban. In: Régi konyvek és kéziratok.
Osszeall. Pintér Marta. Budapest, OSZK-KMK, 1974. pp. 221-226.

2416 Berlasz Jendé: Konyvtari kultirank a 18. szazadban. In: Irodalom és felvilagosodas. Ta-
nulmanyok. Szerk.: Szauder Jozsef, Tarnai Andor. Bp. 1974. 283-332. p; Kelecsényi Gabor:

1081



Tekintve, hogy témamhoz a gréf Széchényi Ferenc altal alapitott Nemzeti
Konyvtar- és Mizeum létrejotte kapcsolodik, a felsorolt legjelentdsebb csaladok
bibliofil gylijteményei k6z¢ sorolndm a Széchényi Ferenc altal Gsszegytijtott
csaladi konyvtarat is, nagysagatol fiiggetleniil.

Amikorra grof Széchényi Ferenc gondolatdban megérlel6dott a szandék,
hogy konyvtarat a magyar nemzetnek ajanlja, nemcsak a kiilfoldi példak alltak
szeme el6tt, de Magyarorszagon is foglalkoztak a konyvtarak hozzaférhetdségé-
nek megoldasaval.

Monok Istvan idéz egy harmadik szerz6 munkajabol, ami megerdsiti allas-
foglalasat a kozosségi konyvtar kialakulasardl: ,,Az arisztokrata és a fOpapi
konyvgyljtés eredményeként létrejott modern konyvtari kultara kialakitoiban
ekkor tudatosodott az, hogy konyvtaraik nem csupan a kincsképzés eszkozei,
nem csupan mivelddésszervezo kozpontok, hanem a nemzeti kultara irott emlé-
keinek a lerakatai is. Olyanok, amelyek sokszor egyetlen megmaradt példany-
ban, vagy az azt potlo masolatban Oriztek meg elddeink gondolatat. A kozponti
konyvtar, az egyes kultirdk nemzeti konyvtaranak alapitasi gondolata ekkor érte
el a Karpat-medencét. Ekkor jott 1étre Széchényi Ferenc adomanyabol a ma-
gyarorszagi Bibliotheca Regnicolaris.”?*’

A koz0sségi hasznalata konyvtarak kialakuldsarél hazankban Monok Istvan
tehat tobb munkabol is idéz példakat, amelyekkel igazolja, hogy ez a gondolat
¢s tett Magyarorszagon mar a kozépkorban kialakult: ,,A kozosségi hasznalati
konyvtarak kialakulasa Magyarorszagon is a 15. szdzadban kezdddott. Hando
Gyorgy pécsi kanonok konyvtardnak egy szilk kor szamdra vald megnyitasa a
nyugatibb mintak kdvetése volt,?*!8 és annak az elméleti irodalomnak valé meg-
felelni akaras, amely Senecatdl fogva®*'® Petrarcan®?° at hirdette a nagy és zart
magankonyvtarak feleslegességét. A Johann Henckel altal szervezett tigyneve-
zett *Kozépkori Locsei Konyvtar’ azonban a sziikség, vagyis a konyvhidny
eredménye volt.?**! A szepességi plébanosok kozds hasznalati gylijteményhez
jutottak ezen a modon. A reformacio térhoditasa a varosi kozosségekben Ma-
gyarorszagon is kialakitotta a kozosségi hasznalatra szant konyvtarakat, meg-

Multunk neves konyvgytijtéi. Bp. Gondolat Kiado, 1988; Kosary Domokos: Miivelddés a 18.
szazadi Magyarorszagon. Budapest, 1980. pp. 133-139, 524-562.

2417 Litterae fundationis Musei Nationalis Hungariae et Bibliotechae Nationalis Széchényi-
anae. Hasonmas kiadas. Bev. Somkuti Gabriella. Bp. 2002. (Margaritae Bibliothecae Natio-
nalis Hungariae.)

2418 Csapodi Csaba - Téth Andras - Vértesy Miklés: Magyar Konyvtorténet. Bp. Gondolat
Kiado, 1987. pp. 133-136; Monok Istvan: ,Libri in publica libraria exules scho-
lastici.” Kisérlet egy fejléc értelmezésére, avagy a varosi kozosségi konyvtarak kialakulasarol
Magyarorszagon. In: Tarnai Andor-emlékkonyv. Szerk. Kecskeméti Gabor. Bp. 1996. pp.
181-187.

2419 Vitiosum est ubique quod nimium est” - Seneca: De tranquillitate animi, 9, 4-7;
"distringit librorum multitudo” - Seneca: Epistola ad Lucilium, 1, 2.

2420 petrarcha, Franciscus: De remediis utriusque fortunae, libri I1. Lugduni, 1585. pp. 177-
184.

2421 Selecka Marza, Eva: A kdzépkori Lécsei Konyvtar. Szerk., elészo6 Monok Istvan. Szeged,
JATE, 1997. (Olvasmanytorténeti Dolgozatok VII.)
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mentve ezzel tObb kozépkori gylijteményt is a gyors enyészettdl. A kdszegi plé-
bania konyvtarat mar 1535-ben ’zur gemeinen Nutz’ irtik Ossze,?*?? és 1614-
ben, majd 1660-ban?*?®* mar, mint varosi konyvtarat vették szamba. Selmecba-
nyan az iskolai gyiijtemények mellett mar a 16. szazad végén ’publica libraria’
miikodott,?** s Brassoban pedig az evangélikus kollégium konyvtara birt rész-
leges nyilvanossaggal.?*?®> A Hando6-féle humanista példa is tovabb élt, Hans
Dernschwam besztercebanyai konyvtara a barati kor tagjai altal aktivan hasznalt
gylijtemény volt.”?*%® A 18. szdzadban a Pécsi Piispoki Koényvtar Klimé Gyodrgy
piispoksége idején varosi nyilvanos konyvtarra valt 1764-ben.24%’

Mint tapasztaltuk, nagyon komoly kezdeményezések is voltak a konyvtarak
sz¢€leskorii hasznositasara Magyarorszagon, miel6tt grof Széchényi Ferenc meg-
tette felajanlasat a Nemzeti Konyvtar- ¢s Muzeum megalapitdsara. Az alapités
mibenléte koriili nézetekre Monok Istvan a kovetkezd valaszt adja: ,,...mit alapi-
tott Széchényi Ferenc: konyvtarat, vagy mizeumot. Az alapitd levélben mindkét
elnevezést hasznalja. Elmondja szadndekat, indokait, hogy miért teszi adoma-
nyat, és hosszan a konyvtarrol beszél. Majd egy ponton igy fogalmaz: *Quanto,
licet ... Musaeo huic’.”?42® A konyvtar és a mizeum tehat szamara nem valt szét,
a nemzeti kozgylijtemény gondolata foglalkoztatta. A muzeumok a konyvtara-
kon beliili, vagy azok mellett berendezett studiomokbol, majd ritkasagokbol ke-
letkeztek, mint ahogy a korai kézépkorban a levéltar és a konyvtar, vagy a
kincstar és a konyvtar sem valt szét. Széchényi Ferenc tehat nemzeti gyiijte-
ményt alapitott, javarészt konyvekbdl, kéziratokbol és térképekbdl allo gytijte-
ményeébodl, amelynek része volt az éremgylijtemény és az asvanyok is. Ahogyan
a British Library is a mizeummal egy intézményként miikodott évszazadokon

2422 K ¢szeghi Sandor, Magyar Kényvszemle 1894. p. 302. Lesestoffe in Westungarn II. K§-
szeg (Giins), Ruszt (Rust), Kismarton (Eisenstadt), Frakno (Forchtenstein) 1535-1740. Hrsg.
von Tibor Griill, Katalin Kevehazi, Karoly Kakas, Istvin Monok, Péter Otvos, Ha-
rald Prickler, Red. von Istvdn Monok, Péter Otvds, Szeged, 1996. (Adattar XVI-XVIII. sza-
zadi szellemi mozgalmanak torténetéhez 18/2 - Burgenlandische Forschungen. Sonderband
XV.; Adattar 18/2.) p. 31.

2423 1.2, Adattar 18/2. pp. 34-38, 58-68 p.

2424 Monok Istvan: "Libri in publica libraria exules scholastici". Kisérlet egy fejléc értelmezé-
sére, avagy a varosi kozosségi konyvtarak kialakuladsardl Magyarorszagon. In: Tarnai Andor-
emlékkonyv. Szerk. Kecskeméti Gabor. Bp. 1996. pp. 181-187.

2425 1 esentoffe der siebenbiirgen Sachzen. 1535-1750. Hrsg. von Istvan Monok, Péter Otvos,
Attila Verok. Szeged, JATE 2003. (Adattar XVI-XVIIL. szazadi szellemi mozgalmainak tor-
ténetéhez,16/4.; Adattar 16/4.)

2426 A Dernschwam-Koényvtar. Egy magyarorszagi humanista konyvjegyzéke. Kisérétanul-
mannyal kozreadja Berlasz Jend. Sajto ala rend. €s a mutatdt 6sszeall. Kevehazi Katalin, Mo-
nok Istvan. Szeged, JATE, 1984. (Adattar XVI-XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink torténe-
téhez. 12.)

2421 Cf. A Pécsi Egyetemi Konyvtarban 6rzott Klimo-Konyvtar katalogusa, 1. rész. A konyvek
szerzbi betlirendes katalogus. Osszedll. Maria Anna Mor6, Budapest, Tarsoly Kiado, 2001.
2428 | jtterae fundationis Musei Nationalis Hungariae et Bibliothecae Nationalis Széchényi-
anae. Hasonmas kiadas. Bev: Somkuti Gabriella. Bp. 2002. (Margaritae Bibliothecae Natio-
nalis Hungariae.)
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at, gy a Magyar Nemzeti Muzeum ¢és annak a konyvtara is 1808-t61 1949-ig
egyetlen jogi személy volt.”?4?9

Szinte egy idOben ¢és hasonlo igénnyel vetddott fel egy magyar tudos tarsa-
sag alapitdsa, 1étrehozasa, a konyvtarak kozhasznositdsa mellett. Tobb kisérlet
¢s kezdeményezés sziiletett megvalositasara, de 1825-ig, grof Széchenyi Istvan
felajanlasaig, a tudos tarsasdg megalakitdsanak ¢és milkddésének biztositasara
tett pénzalap felajanlasaig, nem valosult, valosulhatott meg.

Monok Istvan is foglalkozott feldolgozasdban a magyar tudds tarsasag meg-
alakuldsaval: ,,A magyar tudds tarsasag létrehozasat szorgalmaz6 nemesek, ér-
telmiségiek maguk is konyvgylijték voltak, €s azt sem tartjuk véletlennek, hogy
szinte mindannyiuk magankonyvtara valamelyik kozgylijteményt gazdagitotta a
tulajdonos adomanyaként: a pesti Egyetemi Konyvtarat,?**° a Nemzeti Konyvta-
rat, majd az 1825-ben létrehozott Akadémiai Konyvtarat.?*3! Az irott kulturalis
hagyomany megorzése, €s annak tudomanyos szintii feltdrasa tehat a konyvtarak
feladata volt alapitasuktdl kezdddden. Széchényi Ferenc is ezért tért ki erre a
kérdeésre az alapitd levélben, meghatarozva a konyvtari szemelyzet iskolai felke-
sziiltségének mértékét.”?#32 Mindezek mellett az a meggy6z6dése, hogy: ,,A ma-
gyar arisztokracia Mohdacs utani szerepvallalasa a miivelddési intézményrend-
szer mitkodtetésében alapvetden annak a kényszerhelyzetnek készonhetd, ame-
lyet a nemzeti kiraly, illetve kiralyi udvar hidnya jelentett.”?433

A szadzad tudomanyos iranyzatai koziil érdemes a népek kialakulasaval,
nyelvével foglalkozo elméletek meghatarozasarol és a tudomanyos kovetkezte-
tések, tanulsagok levondsardl emlitést tenniink. A korszak jelentésebb kutatoi
altal kozrebocsatott miivek koziil néhanyat emlitek, amelyek befolyassal lehet-
tek a magyarorszagi elméletek kialakuldsara, ¢s amelyek hatassal lehettek a ma-
gyarokkal foglalkozo irasos emlékek gytijtésére.

Az Osszehasonlitdo nyelvészet tudomanya a XVII. szazadban kezdett kibon-
takozni. A német nyelvészkedd Gottfried Wilhelm Leibniz elméletei és elképze-
l1ései évszazadokra meghataroztdk a népek és nyelvek eredetére vonatkozo tu-
doményos kutatasokat. O a szokészlet osszevetését javasolta és osszegyiijtésiiket
ajanlotta. Felismerte a magyar €s a finn nyelvek kozti hasonlosagot €s ennek
nyoman felvetette a rokoni kapcsolatot. A magyarok eredeti hazajat a Volga és a
Kaszpi-tenger tajara helyezte. Véleménye szerint a finn, a magyar, a tatar, a to-
rok, a szarmata ¢és a perzsa, mind rokonok, €s egy kozos Osnépbdl €s dsnyelvbdl

2429 Monok Istvan: Széchenyi Ferenc konyvtaralapitasa. Konyvtari Figyeld 48. évf. 2002. 4.
szam. OSZK p. 643.

2430 Toth Andrés - Vértessy Miklos: Az Egyetemi Konyvtar torténete 1561-1944. Bp., 1982.
2431 Orokségiink, ¢16 multunk. Gyiijtemények a Magyar Tudomanyos Akadémia Koényvtara-
ban. Szerk.: Fekete Gézané. Bp. MTAK., 2001. (A Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvta-
ranak kozleményei - Publicationes Bibliothecae Academiae Scientiarum Hungaricae 37/112.)
2432 | jtterae fundationis Musei Nationalis Hungariae et Bibliothecae Nationalis Széchényi-
anae. Hasonmas kiadas. Bev.: Somkuti Gabriella. Bp. 2002. (Margaritae Bibliothecae Natio-
nalis Hungariae.)

2433 Monok Istvan: Széchényi Ferenc konyvtaralapitasa. Konyvtari Figyeld, 48. évf. 2002. 4.
szam. OSZK, p. 643.
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szarmaznak, ami nem mas, mint a szkita. Leibniz a cari udvar tudomanyos ta-
nacsadoja is volt, igy az 6 elképzelésein alapuldé modszerrel gyljtottek adatokat
a carok altal meghdditott teriileteken és a kornyez6 foldteriileteken €16k tanul-
manyozasahoz. Hasonldé munkat végzett Philip Johan von Strahlenberg svéd ka-
tonatiszt, aki szibériai hadifogsagaban kezdett térképészeti, antropologiai és
nyelvészeti megfigyeléseken alapuld 0sszehasonlitasokat végezni. 1730-ban je-
lent meg ,,Das Nord- und Ostliche Theil von Europa und Asia” cimmel a tanul-
manya, amelyben a megfigyelt népek nyelveinek rovid szojegyzékét kozreadta.
Ezeket a nyelveket egymassal és a magyar és a finn nyelvvel is 6sszehasonlitot-
ta. Munkdja angol ¢és francia nyelven is megjelent, amellyel sikertilt a tudosok
figyelmét a finn-magyar kapcsolat fennallasara felhivni.?43*

A francia keletkutatd, sinoldgus, turkoldgus, nyelvész, torténész, Chrétien
Louis Joseph de Guignes, 1756-1758 kozott megjelent tobb kotetes munkajaban,
a ,,Historie générale des Huns, Turcs, Mongols et autres Tartares occidentaux
avant et depius Jésus-Christ jusq’ au présent” (A hunok, térokok, mongolok és
egyeb nyugati tatar népek altalanos torténete Jézus eldtt és utan a jelenkorig),
kinai forrasokra is hivatkozik.?*® Utal arra, hogy a kinai forrasokban a hunok
hiung-nu név alatt emlegetett néptdl szarmaznak, és torokos nép, vagy népszo-
vetseg voltak. Toliik eredezteti az avarokat €s a magyarokat is.

A legfontosabb e témaban irt korabeli mii, Pray Gyorgy jezsuita atya mun-
kaja, az ,,Annales veteres Hunnorum, Avarorum et Hungarorum” (A hunok,
avarok ¢és magyarok régi torténete), amely 1761-ben Bécsben jelent meg. Mun-
kajaban megerdsitette a hun-avar-magyar folytonossag tanat és tdmogatta a to-
rokos szarmazas feltételezését. Feldolgozasa sordn felhasznalta az abban az 1d6-
ben ismert forrasokat, igy de Guignes munkéjat is és az ezek alapjan kialakitott
Ostorténeti kép szdmunkra, mar mai tudomanyos felfogasunk szerint is tudoma-
nyos értékkel bir.

1770-ben jelent meg Johann Eberhard Fischer német torténész és nyelvkuta-
to konyve, aki részt vett a car kezdeményezésére inditott expedicioban, €s isme-
reteit e mivében adta kozre, amelyben a magyart az altala szkitanak nevezett
nyelvekkel és népekkel (a finnekkel, komikkal, mordvinokkal, manysikkal és
hantikkal) rokonitotta. Az ugorokat (az 6 meghatarozasa szerint jugorok, a
manysik és hantik) a magyarok legkozelebbi rokonainak, hatramaradt magya-
roknak tekintette, s ket a Kina nyugati hataran ¢él6, torok nyelvii ujguroktol
eredeztette.

A Fischer altal Gottingaban meghonosodott, mar ujgur— és ugor—magyar ro-
konsagi elképzelés késObb fontos szerepet kapott az ott tanulé Kordsi Csoma
Sandor dontésében, hogy az ujgurokhoz induljon rokonsagkeresébe.

A XVII-XIX. szdzadi magyar kozvélemény elzarkozott a kizdrdlagos északi
népekkel valdo rokonsag elméletétdl. Idegeniil fogadott minden ) meghataro-

2434 strahlenberg, Philipp Johann von: A historio-geographical description of the north and
east parts of Europe and Asia.

2435 Guignes Chretien Louis Joseph de: Historie générale des Huns, Turcs, Mongols et antres
Tartares occidentaux avant et depnis Jésus-Christ jusq' an présent.
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zast. Az akkori tudomanyban még nem kiilonboztették meg a nyelv és a nemzet
torténetét. Az antropologia és a néprajz tudomanya csak kialakuloban volt. A
genetika tudoméanya még nem is létezett. Ertheté az idegenkedésiik.

Pray Gyorgy az Gjonnan megjelend tudoméanyos nézeteket ismerve, atgon-
dolta a magyar Ostorténet kérdéseit és 11j elképzeléseit a ,,Dissertationes histori-
co-criticae in Annales veterum Hunnorum” (Torténetkritikai értekezések a régi
hunok historiajardl) cimii, 1775-ben Bécsben kiadott munkajaban ismertette.
Elfogadta, hogy a magyar nyelv és az Eszak-Eurépaban és Azsiaban beszélt
szamos kisebb, nagyobb nyelv — mint a szdmi, finn, liv, cseremisz, permi,
mordvin, manysi, vot, hanti, udmurt, komi, csuvas nyelv — kozott fennall valto-
z6 mértekli hasonldsag, de arra a kovetkeztetésekre jutott, hogy ezek a népek
rokonsagban allnak egymassal, és eredetiiket tekintve a kozds, hun dsnépre, ve-
zethetOk vissza. (A kozos hun Osre visszavezethetd népes csalad torténete és
nyelvhasznalata gyakorlatilag maig tartd, nem lezart, nem eldontott tudomanyos
tétel. A felsorolt munkakban k6zolt meghatarozasokat lehet, hogy ma mar pon-
tosabb vizsgalatokkal meghaladta a tudomany, de a korszellem érzékelésehez
szlikséges a kozlésiik.)

A magyar nép €s nyelve kialakulasa koriili vita vetette fel leginkabb a szel-
lemi €let iranyitasara egy tudos tarsasag létrehozasanak sziikségesseégét. A tu-
domanyok fejlddése nemcsak az irdnyitas, hanem a nyelvfejlesztés igényét is
felvetette. Ez az igény a nyelvfejlesztésre a XVIII. szdzad masodik felere mar
olyan siirgetd, megoldando feladatta valt, hogy megoldasa mar eloddzhatatlanna
lett.

Ugyancsak a XVIII. szdzadra, az addig alkalmazott egyhazias tudomanyos-
sdg miivelése alkonyahoz kozeledett. A XVIII. szazad derekén Pray Gyorgy €s a
hozz4 hasonlo torténész tevékenységet folytatd jezsuitdk, szakszerli, tudoma-
nyos alapossagu torténetird iskola miveldivé szervezddtek. Torténetiréi mun-
kassaguk eredményeként, maig érvényben 1évd megallapitasaik réveén, elindult
tudomanymiivel6i munkassaguk nemzetkozi elismertsége. 1761-t6]1 Pray
Gyorgy csak torténeti kutatassal foglalkozott. A Jezsuita rend feloszlatasa utan,
kiralyi torténetirdi cimet kapott, amely szerint folytathatta kutatoi, torténetirdi
tevékenységét. 1776 Oszén kozkoOnyvtar létesitését javasolta Batthyany Jozsef
esztergomi érseknek. Azzal a véleménnyel tdmasztotta ala javaslatat, hogy —
szerinte — nem egyetemekre, hanem konyvtarakra van sziikség a miiveltség fej-
lesztéséhez. Nem sokkal ezutan egyetemi konyvtarosi kinevezést kapott. Az
egyetemen a diplomatika tan professzora, majd kés6bb nagyvaradi kanonok lett.

Egy masik irdnyzatot képviseld, a pietista érziiletli, hungarus-tudata értelmi-
ségi réteg tobbsége még egyhdzi szolgalatban 4llt, s az egyhazak hagyomanyos
kulturajdhoz kapcsolodott.

A pietizmus a XVII. és XVIII. szidzad keresztény megujitd6 mozgalma,
amely az evangélikus egyhazban bontakozott ki. Elinditojanak Philipp Jacob
Spener teologust tekintik. A fogalom 1677-ben tint fel Németorszagban, de a
gyokerei az 1600-as évek elejére nyulnak vissza. 1605-ben jelent meg Johann
Arndt ,,\Vom wahren Christenthume” cimii miive, és 1617-ben Johann Valentin
Andreae ,,Invitatio fraternitatis Christi” cimli munkaja, de a kalvinista Cocce-
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ianus irataiban is megtaldlhatok a pietizmus gyokerei. A XVI. szazad végén ¢élt
Jacob Spenernek ¢€s baratainak nagy szerepiik volt a mozgalom elterjesztésében.
A mozgalom 1670 és 1751 kozott terjedt el, és az egyéni jamborsagot kivanta
meghonositani, valamint a protestans egyhaz egészét kivanta megujitani. 1750
utan a kiilonb6zod protestans egyhdzakban mdas és mas forméaban jelent meg. I.
Napoleon uralkodasa alatt megjelent a politikaban is, és igy elvesztette eredeti
céljat, a vallasi tisztasdg megOrzését.

A hungarus-tudati elnevezés azokat a nem magyar nemzetiségli embereket
illette meg, akik tevékenységiikkel segitették a nemzet fejlodését.

Ilyen tudos volt Bél Matyas evangélikus lelkész, torténész és foldrajztudos,
aki a magyar tudoméanyossag miivelésében f4j6 hianyossagnak itélte meg, hogy
nem volt a magyar nyelv eredetét, nyelvtanat targyaldé komoly mi, amelynek
alapjan dolgozni lehetett volna.

A protestans papok, tanarok, orvosok magasabb kiképzése a XVIII. szdzad-
ban is a kiilfoldi egyetemeken tortént. A wittenbergi, a hallei €s a jénai, majd a
szazadfordulo idején a lipcsei és berlini egyetem szellemi életének hatokorében
a magyar didkok megbecsiilésnek orvendtek. Ennek megerdsodéseét Wittenberg-
ben, az egyetem eldéadodjanak, Cassai Michaelis Gyorgynek (1640-1725) adoma-
nya nagymértékben eldsegitette, aki vagyonat és részben magyarorszagi szerzok
munkaibol 6sszedllitott gazdag konyvtarat, az ott tanuld magyar diakokra hagy-
ta.243® Cassai Michaelis Gyorgynek ezt a nagylelkli adoméanyat a korai nyilva-
nos, kis réteg szamara elérhetd, kozkonyvtari kezdeményezések kozé sorolhat-
juk.

B¢l Matyas a hallei egyetemen 1704-1707-1g teoldgiat, orvostudomanyt €s
allattudomanyt tanult. Az egyetemen ddbbent ra, hogy milyen keveset tudnak
kiilfoldon Magyarorszagrol. Nem volt megfeleld térkép az orszagrol, sem kézi-
konyv. Ez a felismerés késztette arra, hogy a magyar nyelv és irodalom torténe-
tével behatdan foglalkozzon. Berlinben, 1713-ban megjelent ,Institutio ad
symbola conferenda” cimi irasaban felvazolta egy magyar nyelv- és irodalom-
torténeti feldolgozas tervezetét. A két kotetre tervezett mii els6 konyvében a
nyelv eredetével és a rovasirassal, a masodikban tovabbi torténetével, a kolté-
szettel €s a szotarakkal foglalkozott volna. A miivet a gordg, latin, német és
szlav jovevényszavak és a dialektusok leirasaval fejezte volna be. Végiil is csak
a rovasirassal foglalkozo elsé fejezet jelent meg nyomtatasban ,,De vetere lit-
teratura Hunno-scythica” (A régi hun-szkita irodalomrol) cimmel Lipcsében,
1718-ban. Bél azt a feltételezését vazolta fel a kotetben, hogy a hunoknak (azaz
a magyaroknak) gazdag irodalmuk volt és még a kdnyvnyomtatast is ismerték.
Feltevései nem vezettek tudomanyos eredményekhez. A konyv jelentdségét az
noveli, hogy ebben a kotetben irasban kozli 6hajtasat, mely szerint a hazai ese-
meények rendszeres feltarasara és feldolgozasara egy tudds tarsasagot kellene
alapitani. Munkdssagar6l a megyei nemesség vagy kozonnyel vett tudomast,
vagy gatolni igyekezett tevékenységét. Bel Matyas ezért a kormanyhoz fordult

2436 A magyar irodalom torténete 1600-t6] 1772-ig II. kotet. Akadémiai Kiado, Budapest,
1964.
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tamogatasért, ahol sikeriilt megnyernie Palffy Miklos nador joindulati tamoga-
tasat, amit élete végéig élvezett.

Bod Péter, reformatus lelkész, torténész, irodalomtorténész, egyhaztorténész
tevékenységével nagyban hozzajarult tudomanytérténeti munkassagunk fejlesz-
tés¢hez. Tudomanyos munkdjanak nagy részét, az egyhaztorténet feldolgozasa
mellett, a magyar nyelv miivelésére, fejlesztésére valod torekvés jellemezte.
Munkéssaga tapasztalatabol tudta, hogy a magyar szdkincs minden fogalom,
szakterminus kifejezésére nem elegendd. Elismerden nyilatkozott Apaczai Csere
Janos tevékenységérol, aki majd minden tudoményhoz tartozé kifejezést magya-
rul adott el6, annak ellenére, hogy ebben 6t nagyon kevesen kdvették.

Kiterjedt levelezési kapcsolatdnak koszonhetden tudtuk meg, hogy egy
1756. szeptember 20-an kelt Raday Gedeonnak irt levelében magyar tudos tar-
sasag megalakitdsanak sziikségességét vetette fel. Az 4ltala javasolt tarsasagnak
Apéczai kezdeményezésének eredményesebb folytatdsat szanta, siirgetve egy Uj
magyar nyelvtan kidolgozasat is. Bar ez a javaslata nem valosult meg, de neki
kdszonhetd, hogy megujitotta s kibdvitette Papai Pariz szotarat, ami Szebenben
jelent meg 1767-ben.

Nem egyhazi személyként Bessenyei Gyorgy, csaszari testOrtiszt foglalko-
zott legkorabban ¢s legreszletesebben egy tudomanyos akadémia megalakitasa-
nak a tervével. 1765. jinius 8-4t6l Maria Terézia magyar testOrségében teljesi-
tett szolgalatot. Itt, az Udvarnal dobbent ra miiveltsége hianyossagara, nemzete
elmaradottsagara. Onmiiveld tevékenységbe kezdett és a csaszar konyveshaza-
ban alapos miiveltségre tett szert. Locke, Pope, Voltaire, Rousseau miiveit ol-
vasta, akiknek szellemisége nagy hatassal volt ra. Tanulmanyai soran felismerte
¢s tudatosodott benne, hogy a polgari nemzetté valads nem valaszthat6 el a nem-
zeti miivelddés, a kozmiiveltség intézményeinek 1étrejottétdl, a nemzeti nyelv, a
nemzeti irodalom ¢és drama fejlesztésétdl, egy nemzeti tudomdnyos tarsasag
megalakulasatol.

A protestans egyhazak agenseként orszagjard Utjain szerzett tapasztalatai
alapjan mélyiil el nemzeti érzése, demokratizmusa. Merészen hirdette a térvény
eldtti egyenldséget, a kozteherviselés elveit. Kultarpolitikai elképzeléser kijelo-
lik a kialakitanddé nemzeti miivelddés tartalmat és folvazoljak kivanatos koreét.
Részletesen kidolgozta a miivelddés sziikséges megvalositasanak lehetdséget.
Stirgette a felekezeti viszalyokon valo tullépés fontossagat, a széles latokor ki-
alakitasat. Kiemelten foglalkoztatta a magyar nyelv gazdagitasanak a megvalo-
sitasa.1778-ban kiadta ,,Magyarsag” cimii munkajat, amelyben szozatot intézett
a magyar nyelvnek a tudomanyokban vald felvétele irant. Kidolgozta 1781-ben
az ismeretek terjesztésének a lehetdségét egy tudomanyos akadémia feléllitasa-
ra, amely nemcsak miiveli, de tdg korben terjeszti is a tudoméanyokat ,,Egy ma-
gyar tarsasag irant vald jambor szandék” cimii osszefoglaldsdban. Kidolgozta
miikodési szabalyzatat is, amit a tekintetes és nagysagos magyar hazanak ke-
gyelmes €és nagysagos forendihez cimzett.

Bessenyei Gyorgy hathatos segitséget kapott a tudos tarsasag létrehozasanak
buzgolkodasahoz Révai Miklostol, aki szintén foglalkozott egy Magyar Nyelv
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Miveld Tudos Tarsasag megalakitasanak gondolataval, amit irasban is elokészi-
tett 1784-ben. A tervezetet benyujtotta Jozsef csaszarnak - eredményteleniil.

Megirtal 789 karacsonyan az ,,Eloljar6 beszédet” Bessenyei ,,Jambor Szan-
dékdhoz”, az 1790. évi orszaggylilés alatt buzditd eldszodval ellatva kiadta — a
szerzO nevének feltlintetése nélkiil — Bessenyei Gyorgy muvét, az ,,EQy magyar
tudos tarsasag irant vald Jambor Szandékot” Bécsben, 1890-ben. Révai, a gyori
plspok, Fengler Jozsef segitségével Budara ment, ahol az orszagos rendek ko-
zOtt osztogatta a kiadvanyt. Egyengette a tdrsasag utjat a Helytartotanacsnal,
amely az ligyet november 10-én az orszaggytilésnek adta at.

Révai Miklos az 1784-ben késziilt, €s Jozsef csdszarnak eredménytelentil
benyujtott sajat tervezetét kibovitve a hivatalos targyaltatas végett latinul ,,Pla-
num erigendae eruditae societatis hungaricae alterum elaboratius” cimmel kiad-
ta. Tovabba elkészitette az ajanlott tagok névsorat is, ,,Candidati erigendae
societatis hungaricae, et ratio facti in ea promovenda progressus. Janrini, 1791.”
cimmel. Az iratokat atadtak a kikiildott, rendszeres bizottsagnak, de torekvése
ezuttal sem vezetett eredményre.

A magyar felvilagosodas irdi, koltéi, altalaban a koznemesség korébol ke-
rilltek ki. El6fordult, hogy egy-egy arisztokrata is kdzeledett hozzajuk, de polga-
ri csaladbol alig volt, aki hatékonyan csatlakozott torekvésiikhoz. Batsanyi Ja-
nos, a hanyatott sorsu magyar koltd, a halado irok tarsasagaban szinte egyediil
képviselte azt az elvet, hogy a tarsadalmi haladas és a nemzeti kérdeés csak
egylittesen oldhatdo meg. Az 1788-ban Kassan inditott folydiratdnak, a Magyar
Museumnak a ,,Bevezetésében” az irodalmat a nemzeti 1ét mindsit6jeként hata-
rozta meg, s ezért apoldsara, még Bessenyei Gyorgy ,.Jambor Szandékanak”
megjelenése elbtt, egy ,,tudds nyelvészeti €s kritikai tarsasag” 1étrehozasat java-
solta.

Mindezek a jo szandéku torekvések azt tiikrozik, hogy a magyar szellemi
kozeéletben, a tarsadalom minden rétegében — kiilonb6z0 szintli €s intenzitast
jelenségként — benne volt az igény a hazai szellemi életre, a szandék a tudoma-
nyossag fejlesztésere.

Hiszen nem 10j keletli igény kielégitésének a megnyilvanulédsa a tudos tarsa-
sag 1étrehozasdnak a szandéka a magyar tarsadalomban. Jelen volt €s miikodott
— mas elnevezéssel — kordbban is ilyen tevékenységet folytatd érdekképviselet.
Héarom évszazaddal kordbban, Matyas kiraly hires, nemzetk6zi elismertségnek
orvendd konyvtara, nemcsak 0rzd, raktdrozd helye volt a sz€p kdédexeknek, ha-
nem a korabeli tudésok és neves személyek kozremiikodésével zajlo vitaforu-
mok szintere is volt egyuttal, amelyen megvitattdk az 0j szellemi iranyzatokat,
levont kovetkeztetéseket, eredményeket kozl6 miiveket. A tuddésok nem csak
helyben olvashattdk a miiveket, hanem kolcson is kérhették a kirdlytol tanulma-
nyozasra. Tehat a konyvhasznalat nagyon hatékony szinten és médon tortént. Es
ha — a mai tudasunk, ismereteink birtokaban — bizonyitani és igazolni tudjuk B¢l
Matyas elméletének helyességét, miszerint a régi hun-szkita 6seinknek — azaz a
magyaroknak — mar gazdag irodalmuk volt, és még a kdnyvnyomtatast is ismer-
tek, akkor még korabbra tehetd miiveltségiink irdsos megjelenése, szellemi kul-
turank bizonyitasa.
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Erthetd tehat az az elkeseredés, amelyet az 1790-es orszaggyiilés elutasito,
elhalasztd dontése keltett a tarsadalom e halad6 szandékot szorgalmazdi kozt,
hogy nem valdsult meg a magyar tudds tarsasag megalakitasa.

Az elkeseredettség meglétében eltelt egy évtized utan, nemzeti megujulés-
ként hatott a szellemi és tarsadalmi kozéletben grof Széchényi Ferenc nemes
lelkti elhatarozasa, hogy az évtizedek ota gyujtott konyv, irat, térkép, metszet,
érem gylijteményét a nemzetnek ajandékozza miivelddés céljara. Grof Széché-
nyi Ferenc mar fiatal kora ota, 1770-t6]1 kezdte gylijteni a magyar nyelvi, és
magyar vonatkozasu konyveket €s egyéb kiadvanyokat, kéziratokat, térképeket
¢s érmeket. Elkészitette gylijteményének katalogusat, amelyet sajat koltségén ki
1s adott és tuddsoknak, tudomanyos tarsasagoknak megkiildott. Ezek révén lett
tagja 1803-ban a gottingeni, 1804-ben a jénai, 1811-ben a varsoi és 1812-ben a
bécsi egyetemnek és akadémianak. EbbdOl a kiadvanybdl ajandékozott Istvan
fianak is egy példanyt, amelyet gyermeke levélben koszont meg: "Edes Kedves
J6 Atyam! Noha én gyenge idom miatt nem is érdemlem meg a szép Magyar
Konyvhaznak laistromat, és nem is tudhatom megitélni elegendden ennek a' bet-
sét meégis adott az én Kegyes Atyam; hogy én is példajat valaha kovessem, €s
¢des Hazamnak boldogsagat, amennyire t6lem kitelhet, elére mozditsam. - Fo-
gok is iparkodni, jol tanulni is, a' hogy tsak lehet, ¢s magamat josagban gyako-
rolni, hogy igy Edes Atyamnak 6romét tsinyalhassak halaadasul ezért a' szép
konyvhaznak laistromaért.”?*3” Grof Széchényi Ferenc eme dontésének alapjan
sziiletett meg a Nemzeti Konyvtadr és Mizeum alapitdsa 1802-ben. Az intéz-
mény mikddtetésének munkalatai évtizedes szellemi felpezsdiilést hozott 1étre
az orszag ¢letében.

Ennek, az 4llandodan jelen levd szellemi taplalkozés igényének igazolasara
1dézek egy par mondatot Szathmary Eors ,,Az 6rokletes informécid eredete” ci-
mi tanulmédnyabdl: ,,Az orokletes informacid természete: mechanizmus és evo-
lucid... Szazadunk a genetikai informaciok felderitésének jegyében teltel. ... Az
uj évezred a bioinformatika minden képzeletet feliilmulo szarnyalasat hozza
majd. E diszciplinaban a genetikai informacioval foglalkoz6é molekularis biolo-
gia és az elektronikus informaciot kezeld szamitogépes informatika lépett frigy-
re. ... A bioinformatika a genetikai informacié kozismert modjat: a DNS-ben
kodolt szekvenciat veszi alapul: minden tovabbi ismeretet innen igyekszik kiko-
vetkeztetni. A molekuldris biologia diadala nem az egyetlen példaja a génekben
hordozott informacié felderitésével kapcsolatos forradalomnak. 248

Ezen informaciok és ismeretek alapjan kijelenthetjiik, hogy ezek a kezde-
ményezések kulturank magas szinti fejlesztése terén, eredendd szellemi kultura-
lis igényiink kielégitésébdl erednek, mint minden ember sajatjabol.

A hamu alatt izz6 parazs Gjra fellangolt, amikor 1825-ben, a tobb évi sziinet
utdn az uralkodo, 1. Ferenc, végre jbol 6sszehivta az orszaggytilést.

2437 Grof Széchenyi Istvan elsd levele Atyjahoz. 1803. dec. 26. (Az eredeti a nagycenki
Széchenyi Istvan Emlékmuzeumban van.)

2438 Szathmary Eors: Az drokletes informacio eredete. Magyar Tudomany 45. (108.) évf.
2000. 11. 2. pp. 1329-1338.
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Az orszaggylilés, amely a torténettudomany hasznalataban a ,,reformorszag-
gyllés” jelzot kapta, grof Széchenyi Istvan szdmdra is régen vart tarsadalmi
esemény volt. Ez az orszaggyllés volt az elsd, amelyen, mint 6nallé birtokos
feln6tt ember, részt vehetett. Erdeklédése és figyelme nem csak a Fels6haz iilé-
seire terjedt ki, hanem az Alsohaz iilésein is megjelent. Az orszadggylilésen meg-
targyalandé napirendi pontok kozott ujbol szerepelt a magyar nyelvnek a hasz-
nalata ¢s a tudos tarsasag létrehozasanak kérdése.

Ennek a kérdésnek a megtargyaldsat az orszaggytilés 1790 6ta, mar tobbszor
felvette a napirendi pontjai k6z¢é, de pénz hianyara hivatkozva mindig félretet-
tek. A kérdés megoldasa allanddan az Gjabb orszaggyllések feladatanak lett at-
adva.

Ezen, az 1825-1 orszaggyiilésen, a keriileti lilésen, november 2-4n és 3-an
jbol felvetették a kérdést. November 2-an, Maridssy Istvadn kovet szova tette
egy magyar tudomanyos intézet felallitdsanak sziikségességét. November 3-an
FelsObiiki Nagy Pal szolalt fel ez ligyben ¢€s €lesen biralta az ,,elkorcsosult f6-
urakat”, akik elhanyagoljak nemzetiink és nyelviink érdekeit.

E beszéd utan, mindenki megdobbenésére, grof Széchenyi Istvan szot keért és
,,a nemzetiség és nyelv erdsitése, terjesztése és pallérozasa szent céljara” fel-
ajanlotta egy €vi jovedelmét e cél megvalositasara.

Nem a fejébdl kipattant szikraként tette meg felajanlasat, hiszen évek ota
varta a kedvezd alkalmat, amikor valamit tehet a hazaja szolgalatara. Ezt a segi-
tési szandékot édesapja, grof Szécsényi Ferenc, kotelességként jelolte meg fia
szamara, a neki irt ,,Intelmekben”: ,,Te, kedves fiam ... megaldattal josagos Te-
remtdd altal kitlind bizalmaval helyezett allasodra, hogy kegyelmét szétosszad,
gondoskod;j a szegényekrdl, 6zvegyekrdl és arvakrol. A pénz tehat csupan el van
helyezve ndlad s nem a te tulajdonod... Alattvaloid verejtéke ez, némely beteg s
sziikséget, ¢hséget és szomjusagot szenvedd munkas konnyei tapadnak e pén-
zen. Hogy ezeket felszaritsd, a pénz jelentékeny részének az Gsszes szenvedok
atyja nevében, vissza kell keriilnie hozzajuk...”?4%

Grof Széchenyi Istvan Ugy latta, itt az alkalom, amikor valami jelentdset te-
het a Haza szolgalatara, és megtette az orszag legfontosabb tudomanyos intéz-
ményeének létrehozasara nagylelkll ajanlatat.

Grof Széchenyi Istvan olyan magyar fouri csaladba sziiletett, ahol a magyar
nyelv hasznalata természetes kapcsolati nyelv volt, eltérden tobb mas féuri csa-
ladtol. Annak ellenére, hogy tarsadalmi rangjuk, helyzetiikk megkivanta a tobb
nyelv hasznalatat, csaladi korben magyarul beszéltek.

Grof Széchenyi Istvan is ismerte, beszélte a magyar nyelvet. Nemcsak az
otthoni, csaladi hasznalat kovetkeztében, de tanulmanyain keresztiil is. Az a
tény, hogy kora ifjisaga idején, 17. életévét betdltve, hamarosan német és mas
nyelvii tarsadalmi kozegbe keriilve, a magyar nyelv hasznalata, fejlesztése, hat-
térbe szorult az egyéb nyelv