ORSZAGOK, OVEZETEK,
TAJAK TORTENETE (XV))

Cser Ferenc (Canberra), Darai Lajos (Kdpolndsnyék):

Szlovak délibab-vadasz magyar nyulat
ugrat ki a bokorbdl. Hazat, hazat, és ad-

juk irasunkat is?

Kibujik a sz6g a zsakbol.
Magyar k6zmondas

Sokszor kell elmondani az igazsagot,
hiszen a tévedeést is folyton ismétlik.
Goethe

Es az igazsag szabadda tesz benneteket.
Jén 8,32

Csonka Akos tudositasa , Kapaszkodjunk meg, itt az 8si szlovak rovasiras”
cimmel 2016. januar 8-an jelent meg a FELVIDEK.ma, az elsé szlovikiai hir-
portalon (www.felvidek.ma/).”® Ebben Jozef Jantak irasat,'*® vagy inkabb kez-
deményezését mutatja be és leplezi le, mint amely a ,,szlovak torténelemgyartas”
részekent ,,egyedi médon” megtalalta ,,a szlovak rovasiras nyomait”, nem mas-
honnan kolcsonvéve ,,az 8s-szlav runakat”, mint a german rinairasbol, annak is
az idésebb Futhark jelsorabodl.’?” Még a latszatra sem adva, amikor azzal teljesen
azonos jelsort ad meg, s6t nagyzolasi vagyaban az Osszlav irdsmiiveltség Osisé-
gét a boszniai Viszokoi-piramisbdl, illetve a Vincsa miiveltségtdl szeretné indi-
tani.

Jantak ad is egy abrat, ahol a Vincsa miiveltség hatasat bemutatva, a bal fel-
sO sarokban lathatjuk azt a bizonyos 8s-szlav runat (Staroslavanské rany):

125 http://www.felvidek.ma/nezopont/velemeny/58617-kapaszkodjunk-meg-itt-az-osi-szlovak-
rovasiras.

126 Prvé pismo bolo slovanské.” Hlavné spravy - Konzervativny dennik, Bratislava 3. januara
2016. http://www.hlavnespravy.sk/prve-pismo-bolo-slovanske/726957.

127 Elég ,,6s-szlav rindit’ dsszevetni a Wikipédidban szerepld eredetivel:
https://hu.wikipedia.org/wiki/Rinairas.
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Hlaholika

Staroslovanské runy \Azbuka
Anglosaské rany
\ ___‘__.Ana - Harrapa

Starogermanske runy S a—— A VI NCA

Latinka / \ \\Chemn ~ hieroglific. pismo

Minojska kutura-Llinear A \
/ Kypar Fenicia

Grécke - archaické

_’Sumer- hieroglific.pismo

Semitské pis. ’/

De, érdekes modon a Runairas szocikkekbdl ez az 0sszlav runairas valamiért
hidnyzik: ,,A rinadbécének harom fobb, eltérd valtozata van: az Idésebb Futhark
(kb. 150-800); az angolszasz Futhorc (400-1100); a Fiatalabb Futhark (800—
1100), amely tovabbi alvaltozatokkal is rendelkezik: hosszuagu valtozat (mas-
ként dadn Futhark); rovidgally valtozat (svéd-norvég rinairas); a Hélsinge Ru-
nak. A fiatalabb Futhark 1100 utdn még tovéabb fejlédott: kozépkori ranak
(1100-1500); dalecarli ranak (1500—-1800).”

Tehat ha nem 1étezett ,,0s-szlav rinairas”, akkor annak betiikészlete se volt,
amit leleplez, ha Gsszehasonlitjuk Jantak abrajat (feliil) a Wikipédiaéval (alul),
tényleg azonos a kettd:
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Jogos tehat az elementéris kritika, amit a Felvidék.ma portalon Csonka Akos
gyakorol, és a felhaborodas is, amit cikke utan a 73 hozzasz6ld6 megnyilvanit.
Hogy a hamisité még a latszatra se ad, amikor a german rundkat eltulajdonitva
akar 6s-szlav ranat létrehozni most igy utolag. Csonka igy folytatja: ,,Ennél mar
csak az a megmosolyogtatobb, hogy tdbb helyen is slovenské,'”® nem pedig
slovanské'® pismo van irva. Ugyanakkor azt is megtudhatjuk a tényfeltaro iras-
bol, hogy a tatarlakai lelet is szlav eredetii, €s a rajta 1év0 jelek pedig 6szlav ere-
detii foniciai jelek, amik tokéletesen megegyeznek a vincsa betiikkel.”

S még nincs vége: ,,Ha most azt hinnénk, hogy ennél meglepébbet mar nem
tudhatunk meg a szlovak 6storténeti feltarasbol, hat tévedniink kell. Kideriil
ugyanis, hogy mi, magyarok tulajdonképpen nem is vagyunk. A ’kutatds anya-
gaban‘ rdmutatnak, hogy a Karpat-medencében, de még a kornyékén sem éltek
soha magyarok, vagy azok elddei. Eddig ugyebar inkabb az az ignoracid volt
jellemz0d, hogy mindenért mi voltunk a hibasak, ami gyakorlatilag nemzeti ka-
nonnd szentesitette a magyarellenességet.”

S még mieldtt ennek okat csupan a szlovak torkossdgban latnank, amivel a
mi Karpat-medencei magyar 6storténetiinket habzsoljak, Csonka Akos nagyon
helyesen ramutat arra a magyar politikdt és tudomanyt feleldssé tevo allapotra,
hogy ,,Magyarorszagon a rovas-tan meglehetdsen megosztja a torténész/régész
szakmat, az MTA rendiiletleniil elutasit barmiféle elfogadast, mig a masik oldal
szentll bizonygatja az U.n. eltitkolt torténelmet (ebbe most ne menjiink bele).
Mindazonaltal, ha a szlovdk gépezet rohdg egy jot a magyar huzavonan, és
"lestipistopizza‘ a torténetet, akkor aztdn vicces esetek elébe nézhetiink... Mar
alig varom, hogy Fico baratunk Szegedi Csanad modra avasson fel egy-két rovas
helységnévtablat mondjuk Star szobra mellett Parkanyban.” Csonka meg is mu-
tatja ezt a Parkanyovo felirata tablat:

JMID40ON43

Eddig az els6 magyar rovid valasz. Ha hosszabban akarunk most valaszolni,
talan kiindulhatunk ebbdl a Parkanyovo tablabol, rajta a Kettdskereszt és Har-
mas halommal a Magyar Megszentelt Koronardl, illetve a Szlovak Koztarsasag
zaszlajarol. Igaz, a harmashalom itt kék szinfi.

128 A 7a7 szlovak.
129 Azaz szlav.
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adatok ¢és Vonatkozasok felreertelmezese nemcsak szlovak talalmany, szenved-
nek tdle erdteljesen a valos, igaz magyar torténetet keresd kutatdk is. Ezért nem
véleltlen, hogy a szlovak fél nem talalja a magyarokat a Vincsa és az utana ko-
vetkezett Karpat-medencei miiveltségek hazatdjan, hiszen a Habsburg kiralyaink
Ota rank erdltetett ¢s maig a Magyar Tudomanyos Akadémiéan és az egyeteme-
ken elfogadott magyar Ostorténet szerint mi még akkor valahol az Uralon tal él-
tiink. Még akkor is, ha ott emberek valdjaban ebben a korai idoben nem laktak,
de valahol mégis ott kellett lenniink szerintiik, ha késébb onnan koltoztiink be
a mai hazdnkba. Ellenkezd iranyu kivandorlas, elterjedés, mint ami valdjadban
tortént, nem johet szamitasba. Jelenleg éppen azon dolgoznak magyar régészek,
torténészek, hogy oroszorszdgi muzeumi leletek alapjan bebizonyitsak, hogy
csak 6tven évvel 895 eltt indultunk el egyaltalan az Uralbol ide.'®

Nezzik hat az 6sszefliggd tényeket. Okulasul mindenkinek, magyarnak ¢€s
szlovaknak egyarant. Mert ha Jozef Jantak szdmdara minden szlav, s6t szlovak
volt mar a Vin¢a miiveltség kordban a Karpat-medencében igy, hogy ehhez az
allitasdhoz minddssze a german randk egy valfajat kellett kdlcson vennie, akkor
mennyivel inkabb allithatjuk ugyanezt mi magyarok magunkrol, — azaz hogy
minden magyar volt itt akkor, — akiknek a legdsibb irasok jeleivel azonositott
sajat abécéje képezi e korszaktdl kezdve a sok-sok bizonyiték alapjan az irastor-
ténetben szerepld minden iras alapjat az azota eltelt évezredeken, évszazadokon
at maig hasznalt székely—magyar rovasiras alakjaban, amint Varga Csaba alabbi
harom abrajan lathato.™*" Feliil az 6s-ABC, alatta a magyar, az alatt pedig a
szarmazekok. Ez egyrészt az Osi jelek és a Karpat-medencei régi irasos emlékek
jeleinek nagyfoku azonossagat bizonyitja, masrészt azt, hogy e jelek és iras lett
minden tovabbi elterjedt iras alapja.

I T THLIFEHTNTSNUY K DNIGAMNX XK
A7NMXI/ANAMNARXS RHHHPHEE
AANNKIND AAMAAL

OODO2DPIYY2-DIU

130 yesd $ssze Tiirk Attila és Sudar Balazs sok-sok mostanaban tett nyilatkozataval.
31 Feliil az 8s-ABC, alatta a magyar. Varga Csaba: JEL JEL JEL avagy az ABC 30.000 éves
torténete. Frig Kiado, 2001. pp. 98, 209. és 390. Egyrészt az 6si jelek és a Karpat-medenceli
régi (rovas)irdsos emlékek jeleinek nagyfoku azonossagat bizonyitja, masrészt azt, hogy e
jelek és irés lett minden tovabbi elterjedt irds alapja.
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Soroljuk hat fel e bizonyitékokat, egyuttal tudomanyos alapossaggal helyrei-
gazitva a Jantidk-cikkben szerepl0 pontatlansagok, tévedések €s csusztatasok so-
rat. Mert hiszen az igaz magyar tudat alkotja a nemzeti versenyképességiinkhoz
vezetd ut koveit, s azok keménységét, kopasallosagat torténelmiink tényei, igaz-
sdgai biztositjak. Bar azt harsogjak nekiink, hogy kiilon magyar tudatra nincs
sziikség, hisz az ember mar meghoditotta a Foldet, részecske szintli kezes hul-
lamokkal elériink mindenkit a f6ldon. A tudomanyos technika minden nehézsé-
get legy0z, minden problémat megold. De ennek ellentmond a valdsag, a mellé-
kelt dbra a szlovak rindk almodozéasardl példaul, vagy az, hogy a legerdsebb
nemzettudata éppen az Amerikai Egyesiilt Allamok polgardnak van manapsag. S
ahogy nincs egyetemes nyelv, gy tudat se lehet egyetemes — csak valamely
nyelvhez kotott.

A magyar tudatot azonban megroppantotta az utobbi félezer év torténelme
soran végig érvényesild kisérlet, hogy nemzeti miiveltségi tudatunktél meg-
fosztva, idegen hatalom érdekében kiagyalt multat lassunk magunk mogott és
ennek megfeleld jovot magunk eldtt. Ezt a hatalmat pedig itt az orszagon beliil is
képviseltek azota a vele egylittmiikodok, kiilon maganérdeket érvényesitve —
kivéve egy-egy tiszta id6szakot, mozgalmat. Ezért nemzet- és a magyar tudatunk
alapozéasat csak a legelfogulatlanabb és legkorszeriibb tudoméanyra bizhatjuk,
amire mas nemzetek is alapozhatnak egyébként, akik a torténelem soran egyiitt
éltek veliink.
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De mit tekinthetiink tudomanyos ténynek, ha hanyatott torténelmi sorsunk
atalakitotta a rélunk irott torténetet. Azaz ha nem magyar érdekek szerint irtak
meg torténelmiinket. Csak azt, amikor torténelmi igazsagunk egyetemes tudo-
many lehet. A tudomanyos vizsgalat, a tudoméanyos hatékonysag jelentds eszko-
zokkel boviilt, igy ezeket hasznalva a magyar nemzettudatot is erdsitd igaz té-
nyeket tarhatunk fel. Ezek legfobb tanulsaga, hogy a Karpat-medence teljes
multjdnak mi vagyunk a gazdai; az itt sziiletett tudas alapozta meg Europa elo-
nyeit; foldmiives elédeink tomege a harci tamadasokat kiiktatta, a katondkat bé-
kés célra rendelte; valamint hogy nemzeti értékeink egyetemes példaként szol-
galhatnak.

1dé (év) Korszak
700.000-90.000 éve also
90.000-40.000 éve kozépss Gskékor
- - (paleolitikum)
40.000-12.000 éve felsd
12.000-7000 éve atmeneti kékor (mezolitikum)
7000-5000 éve ujkékor (neolitikum)
kora
kozép rézkor
5000-3800 éve —
késd
korabronzkor
3800-3500 éve kdzépsé bronzkor
3500-3000 éve késd bronzkor
2900-2700 éve kora vaskor
2700-2000 éve vaskor — 6kor

1. abra. Idorend az also oskokortol az okorig.

Manapsag igen pontos iddrendet ismeriink az emberi korai miiveltségekkel
kapcsolatban (1-6. abra). Az ember multjaba beletartozik minden Homo elneve-
zésti korszak embere, legalabb a Homo erectus kora 6ta. Ez minket, kdzép-
eurdpaiakat és magyarokat érint er0sen, a Vértessz0l0si ember miatt, s ekkor
Eurépabol nincs mas lelet (2. dbra). A miiveltségi nyomok értelmes 1ényre val-
lanak, amit a genetika is alatdmaszt a férfi sejti tulajdonsagorokitdk helyre nem
allo szakaszan a mutacios eltérések szamat, sorrendjét tekintve. Az itt legelter-
jedtebb haplocsoport az M168-M130-M89-M9-M45-M173-M17, ebbdl 60 %-
kal részesediink. Kozeli testi rokonaink is magas aranyt mutatnak az eurdpai
kornyezethez képest: lengyel 56,4 %, ukran 54, udmurt 37,2, macedon 35, hor-
vat 29,3, szlovak 26,7, mig mari 13, gorég 11,8, szir 10, alban 9,8, libanoni 9,7,
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lapp 8,3, graz 7.9, torok 6,6, német 6,2, holland 3,7, kozép-észak-olasz 4, vala-
mint kalabriai, szardiniai, francia, katalan, baszk és andaliz mind 0 %. 132
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2. dabra. ,,Isten tenyerén.” Kretzoi Miklos torzsfaja alapjan. 13
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3. abra. A Fold globalis homérséklete és a jégkorszakok idorendje.

132 1 4sd errdl Cser Ferenc—Darai Lajos: Magyar folytonossdg a Karpdt-medencében. Frig
Kiado, Pilisszentivan, 2005; Cser— Darai: Az ujkékori forradalom népe. Frig Kiado,
Pilisszentivan, 2006; Cser—Darai: Europa mi vagyunk I-11. Frig, 2007-2008; Cser—Darai:
Karpat-medence vagy Szkitia. Frig Kiado, Pilisszentivan, 2008; Cser—Darai: Kdrpat-medencei
magyar osiség. HUN-idea Kiadd, Budapest, 2000.
133 Kretzoi Miklos: Gondolatok az emberrévilds korai szakaszardl.
http://www.ace.hu/rudi/torzsfa.jpg [2014. 06. 20.]
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Id6 (év) Jégkorszak
2.000.000 dunai I-II.
1.600-660.000 bieber
660.000-500.000 ginz
550.000 hidegcsucs
500.000-440.000 meleg szakasz (interglaciaris)
330.000-250.000 mindel (korabbi 750.000-450.000)
270.000 hidegcsucs
250.000-130.000 riss (kordbbi 375.000-275.000)
230.000 és 187.000 hidegcsucs
128.000-118.000 nagyon meleg szakasz (int.gl.)
115.000-18.000 wirm
79.000, 65000 hidegcsucs
75.000-65.000 meleg szakasz (interstadialis)
22.000; 14000 és 11500 hidegcsucs, id. és ifj. dryas

4. abra. Jégkorszakok idorendje s a miiveltséget befolydsolo hidegcsucsok.
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5. dbra. A wiirm jégkorszak idorendje (ausztraliai) tengerszintek elemzése
alapjan. A: jelenkor, B: folmelegedés, C: hideg csucs, D: 3. lehiilo szakasz, E:
interstadialis, F: kozbenso hideg mélypont, G-L: 2. lehiilo szakasz, L: 1. hideg
mélypont, M: interglacidlis, N: riss felmelegedo szakasza. Egy-egy lehiiléshez
kotheto a tulélo miiveltségek teljesitménye!
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Idé: év Ember Hely Gén-
mutacio
1,5 millid Homo ergatras (?) Kaukazus (afri- M168
év kai)
Homo erectus Dél-Azsia M130
,1 ,irln tﬂlég Kaukazus M89
VO IOP Modern ember: Homo —
S7AzCzZClE erectus, acheuli, moustieri Kaukazus ¢s M9
miiveltség Azsia
Kaukazus, Eu- | M45, M173
ropa
150.000—kb. | Modern ember: Homo sapi-
40-20 ezer ens neanderth., moustieri, Eurdpa M173
aurignaci.
Kb. 50.000- Modern ember: gravetti Eurdpa, Azsia M17
tol miv.
20.000-t6l Késdbbi pasztor miiveltsé- Eurdpa M170,
gek M172
4000 éve Halé4sz—vadasz—pasztor Eszakkelet TAT

6. abra. Miiveltségek megfeleltetése a genetikai jelzoknek.

Afrika: M91-M32 (M06, M31)
M74-M94-M139-M60

M74-M94-M139-M168-M01-M145-M40-M96-M02

Kozel-Kelet:

M74-M94-M139-M168-M01-M145-M40-M35
Japan: M74-M94-M139-M168-M01-M145-M174

Azsia:
Dél-Azsia:

M74-M94-M139-M168-M89-M09-M175

M74-M94-M139-M168-M89-M09-M04
M74-M94-M139-M168-M130
M74-M94-M139-M168-M89-M09-M45-M74-M173-M17
M74-M94-M139-M168-M89-M170 (M172, M52, M62)

Europa:

Amerika:

M74-M94-M139-M168-M89-M09-M45-M74-M0O3
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1. abra. Az emberi mutdcios ledagazdsi egyezések.
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8. dbra. Az emberiség Y kromoszoma szerinti szdrmazdsi fija."

Mindez arra utal, hogy ez a legalabb Otvenezer éves mutacid, a Kaukéazus
térségébdl északra keriilve, miiveltségvaltas miatt terjedt el, még Azsia felé is,
egészen Indiaig (7-9. dbra). Ez a gravetti folyomenti miiveltség, amely ugyan a
Don mellett érte el csucspontjat, de kialakulasa a megel6zé Karpat-medencei
miiveltségekbdl szarmaztathatd. Csak ott volt pattintott kavics szerszamos mii-
veltségi folytonossadg, majd Szeleta landzsahegyekkel, tatai csontcsiszolassal,
kézmiivesseggel, stb., amibdl tulajdonsagai alapjan egyaltalan eredeztetni lehet
(10. dbra). A vércsoport adatok mindezt aldtdmasztjdk, hiszen sajat Karpat-
medencel mutacid latszik, amely az 6s-eurdpai 0-s vércsoport rovasara nalunk
nagyobb aranyu minden mas eurdpai népnél, de a kdzvetlen szomszédaink szin-
tén tobbet birtokolnak beldle (11. dbra).

13% peter A. Underhill, Peidong Shen, Alice A. Lin, Li Jin, Giuseppe Passarino, Wei. H. Yang,
Erin Kaufman, Batseva Bonné-Tamir, Jaume Bertranpetit, Paolo Francalacci, Muntaser lIbra-
him, Trefor Jenkins, Judith R. Kidd, S. Quasim Mehdi, Mark T. Seielstad, R. Spencer Wells,
Alberto Piazza, Ronald W. Davis, Marcus W. Feldman, L. Luca Cavalli-Sforza, Peter J. Oef-
ner. Y Chromosome Sequence Variation and the History of Human Population. Nature Gene-
tics, 2000/ 26. sz. p. 358-361.
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9. dbra. Az Y-kromoszoma muticiék eurdpai-rendszere."*M173 - az &si
aurignaciak utédai. M17 — az dsi gravettiek utodai: magyarok (60%), lengye-
lek (56,4%), ukranok (54%), macedonok (35%), horvatok (29,3 %), szlovakok

(26,7%), udmurtok (37,2%). YAP-M35 — déli foldmiivelok utodai. M170 — a
kurgan hoditok utodai. M172 — pasztorok. TAT — északi, késoi, a ’finnugor’
nyelvi kapcsolat utan.

E haplocsoporthoz képest eggyel kevesebb elemet tartalmaz — vagyis az
M17-et nem tartalmazza — egy régibb eurdpai haplocsoport, amely a nyugat-
eurdpaiakndl magasabb ardnyu, mint itt. E két genetikai csoporthoz tartoz6 em-
ber itt egyesiilt, amit embertani jegyek alataimasztanak. Azaz a gravetti meleg
¢ghajlathoz idomult testli embere és az aurignaci, moustieri hidegévi ember ke-
veredésének nyomait mutatjak az utodok. Ez a bearamlé gravetti embere mellett
a biikki miveltség, azaz Szeleta ¢és Istalloskd emberét jelenti. Utobbiak hatasat
érzeékeljik a nagy fej, vastag csontozat, hosszu torzs €s rovid 1ab erdteljesebb
eléfordulasaban, mig elobbiekét a vékonyabb csontozat, kisebb fej és a f6ldtol
tavolabbi, azaz hosszabb labon hordott rovidebb torzs esetében. Az ) miiveltség
e kevert embere belakta a folydk menti sik teriileteket, €¢s késébb foldmiivelést
folytatva igen megszaporodott, mivel a foldmiiveld-allattenyészté ember 400-
szorosan termékenyebb a kordbbi gylijtogetd-haldsz-vadasz néphez képest.
Ezekkel a folyamatokkal 0Osszefiiggésben az M173 mutacioval végzddo
haplocsoport — amint a 0-s vércsoport is — 6s-eurdpai alapként benniink varhato-
an kisebb aranyu, 13,3 %, mig a nyugat-europaiakban, ahova a gravetti kevéssé

135185 . Semino, G. Passarino, P. J. Oefner, A. A. Lin, S. Arbuzova, L. E. Becknam, G. De
Benedictis, P. Francalacci, A. Kouvatsi, S. Limborska, M. Marcikiae, A. Mika, B. Mika, D.
Primorac, A. S. Santachiara-Benerecetti, L. L. Cavalli-Sforza, P. A. Underhill: The Genetic
legacy of paleolithic Homo sapiens sapiens in Extant Europeans: A 'Y Chromosome Perspec-
tive. Science, 2000/290. sz. pp. 1155-1159.
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terjedt el, magasabb: spanyol-baszk 88,9 %, francia-baszk 86,4, katalan 79,2,
holland 70,4, k6zép-észak-olasz 62, andaluz 65,5, francia 52,2, német 50 % (9.
abra).

A Karpat-medencei emberi és néptorténeti egység és folytonossag azt jelenti,
hogy ez a térség a kora kdkortol kezdve folyamatosan lakott. Tilnyomd tobbsé-
gében mindig ugyanazok altal, a bedramlok beolvadtak vagy tovabballtak. A
kultardk egymast valtva, folyamatosan fejlédtek tovabb. A Szeleta miiveltség
kulturalis elemei mindvégig jelen vannak és a Subalyuk miiveltség embertani
jegyei is végig kovethetdk. A neandervolgyi embertipus itt 6tvozodik a kauka-
zusival és az igy kialakult cro-magnon B embertipus még az Arpad kori sirok-
ban is nagymértékben jelen van. A jelenkor embertani képében a cr6-magnon B
tipus a pamirival keveredve komoly tényezd. Ezt a helyre nem all6 sejti férfi tu-
lajdonsag-orokitdink, azaz Y kromoszomank vizsgalati eredményei megerdsitik:
a medence lakoi tulajdonsag-orokité allomanya 73%-ban 6si eurdpai, amit kozel
9%-nyi még 6sibb észak-afrikai allomany egészit ki, mely csak késén, a fold-
miiveléssel érkezett ide. A magyarsag jelenkori férfi tulajdonsag atorokitd allo-
manyaban a legkésébben idejott dzsiai, kozép-azsiai allomany részesedése 18%-
nal kevesebb (9. és 11. dbra).

Acheuli Moustieri Aurignaci Gravetti
Vértesszolos 1. Subalyuk Istallosko 1. Bodrogkeresztir
Vértesszolos 11. Erd Szeleta Arka, Szegvar

Vértesszo10s Banhida Istallosko I1. Zalaegerszeg
L. € id. Buda Tata Dolni Vestonice | Szekszard, Palank
Vértesszol6s Eszak-AIpok, Sagvar
IV. ¢s if). Buda Dél-német Siksag Pilis-hegység
Szeleta Biikki Balla barlang

10. abra. Régészeti miiveltségek a Karpat-medence térségében.

Els6 eurdpai emberi megtelepiilés a 450 000 éves vértesszOlosi vadasz, Ki-
nek telephelye hévforras mellett volt. 150 000 éve megjelent Eurdpaban, Nyu-
gat-Azsiaban és majd egész Afrikaban, az eurdpai Homo erectusbol kifejlodott
robosztus, hideghez alkalmazkodott testli Homo sapiens neanderthalis, a modern
ember egyik elddje. Fejlett tarsadalmi életet €lt, etikaval rendelkezett. A
moustieri miiveltséget tulajdonitjak neki, amelyet hosszl 1d6 alatt tovabbfejlesz-
tett. Ez az 6sember sokaig egyiitt €It az Europaba a Kaukazusbol érkezd — ott a
mindel-riss atmenet 6ta szubtropusi éghajlaton hosszu id6 ota kifejlodott — me-
leg égbvi testalkatl, hosszalabu és vékony testli dsemberrel, a modern ember
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kozvetlen elddjével. Aztan keveredett vele, ezért harmincezer éve eltlint, azaz
kikopott, feloldodott az 1), cro-magnon embertipusban. A keveredés egyik hely-
szine a Karpat-medence volt.

Vércsoport Vércsoportok aranya
nalunk eurdpai atlag
0 27,23% 34-38%
43,65% 42-50%
B 19,12% 12 % (De: ruthének: 21,6%

szlovakok: 17,7%
horvatok: 17,72%
szerbek: 15,6 %
szlovének: 15,26 %
Oegyiptom: 15-17% %
mai Egyiptom: 20%)

AB 10% 4% (De: szlovakok: 9,1%
(a 0 rovasara na- ruthének: 9,9%
gyobb az AB) horvat és erdélyi roman 6%,

mig degyiptomi: 12-17%)

, , Ie . 7 , . y o7 136
11. abra. Magyar és eurdpai vércsoport aranyok osszehasonlitisa.

: T apeels
00~ CtE PO 2o 000 0Q

-0 e-¢- Q0000 A QP

12. abra. Bodrogkereszturi holdnaptar (balra) és a megfejtett Abri Blanchard-i

csontlap.™’

136 Nagy Akos: 4 kor halad, a vér marad. A vércsoport jelentésége a magyar Sstorténet kuta-
tasaban. Magyar Ostorténeti Kutaté és Kiado, Budapest, 2000.
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35 ezer éve Eurdpaban megjelent a képzOmiivészet, részben a barlangok fa-
lan 1évo festmények, részben kobdl faragott vagy agyagbol kiégetett, elhizott
formaji asszonyszobrok, az Un. Vénusz-szobrocskak alakjaban. Utobbi a
gravetti miiveltséggel a Karpat-medence kozvetlen kornyezetében is megjelent.
Ugyanakkor a Karpat-medencén beliil a délnyugat-eurdpai barlangfestészet az
antropomorf istenszobrokkal egyiitt, hidnyzik — a biikki aurignaci miiveltségii
Hildebrand barlangi, a barlangrajzok kezdetét jelentd, kecskére emlékeztetd fal-
kaparasok kivételével. Bar az emberszobrokat a biikki miiveltségli Morva-
medencében Dolni Vestonice telepén agyagbodl kiégették s majd Osszetorték,
mintegy jelképesen felaldoztak a termékenység jelképeként, de nem tekintettek
azokat istenségnek, hiszen arcuk sem volt."®® Dolni Vestonice emberét a felsé
perigordi miiveltséghez soroljék, kora kb. 5 évezreddel fiatalabb Bodrogkeresz-
turénal.

= E"
2 [T = \s\\\\% )

3 'i|||;|||lll!7
e WH!!!!HL
i

/
N
.

-

=l

=l
.. |||||||![l|‘|1ﬂ||\\\\\\\\\. §

X% L3N

"I
b )
-il|||

0 500 Km
13. abra. Europa klimaovezetei a wiirm leghidegebb idoszakdban. 1: allando

jégtakaro, 2: tundra, 3: sztyeppe, 4: parktundra, 5: erdoovezet, 6: tengerpart
vonala.

37 pasztor Emilia—Priskin Annamaria: Térténelem eldtti csillagaszok? Modern mitosz alkotta

Osi tudas. Természet Vilaga 141. évfolyam, 12. szam, 2010. december.
http://www.termeszetvilaga.hu/szamok/tv2010/tv1012/pasztor.html. Mddositva: 2012. januar
13.17:42:34.
René Noorbergen: Az elveszett fajok titkai. J. R. Jochmans kutatdsai alapjan. JOSIAS Konyv-
¢s Lapkiado Egyesiilet, Budapest, 1998. http://www.scribd.com/doc/58921706/24/Peldak-a-
tortenelem-el%C5%91tti-szamtantudomanyra-es-csillagaszatra Modositva: 2012. aprilis 1.
20:02:56.
138 Richard Rudgley: The Lost Civilizations of the Stone Age. The Free Press, New York,
1999. p. 153.
William Ryan—-Walter Pitman: Noah’s Flood. The New Scientific Discoveries about the Event
that Changed Histrory. Simon & Schuster, New York, 1998. p. 151.
139 Francois Bordes: The Old Stone Age. World University Library, London, 1968. p. 176.
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A bodrogkeresztlri gravetti miiveltségben talalt, kalcit lemezre karcolt Hold-
naptar viszont redlis kozmikus szemléletet tiikroz (/2. abra). A Duna vonalatol
¢szakra és keletre €1t szogletes fejli, zomok, cr6-magnon B tipust embernek és
elédeiknek a hideg éghajlat kemény koriilményeinek kellett ésszertien megfelel-
nilik, kiilonben elpusztultak volna. Az a masik, a Dunato6l délre és nyugatra ¢€lt
mediterran embertipus pedig mar ekkor hordozta magdban az antropomorf isten-
ségek elképzelésének hagyomanyat. Ennek a népességnek meleg éghajlati,
mintegy édenkerti kornyezetbdl szarmaztak az dsei, akiknek ezért hibas dontés
ott kevésbé veszélyeztette a fennmaradasat. gy a problémék atszellemitett,
anyagi jellegétdl elvont megoldasa, példaul az elemeket megtestesitd istensé-
gekhez valo imadsaggal, az utdodok szdmara is elfogadhatd szokds volt. Ez lehet
a magyarazat a két miiveltség eltérd reakciojara: nem volt azonos a gondolkoza-
st modjuk! A hidegovi eredetiiek folytattak a mellérendel6 szemléletbdl fakado
szellemi életiiket, mig a meleg 6vbol szarmazok hajlottak annak elvetésére és az
alarendeld szemléleti mddot alakitottdk ki. Hatirozott szétvalasuk a Fekete-to
feltoltodését kovetd id6tol a temetkezési helyek targyi mellékleteibdl egyértel-
miien lathato (13 és 14. abra).

Korabban azt tartottdk, hogy a Kéarpat-medence a wiirm utols6 folmelegedé-
sekor kiiiriilt, miiveltségei észak felé koltoztek el.**® Most ugy latjuk, maradtak
bdven ‘talélok’, akik néhany emberdltdn beliil atvették és tovabbfejlesztették a
delrdl érkezett mezdgazdasagi technikat. Sokan voltak, akik nem koltoztek
északra, mint a rénszarvas vadaszok (a késobbi lappok, finnek elédei). Eles ha-
tarvonal latszik ekkor a Karpat-medencén beliili hairom miiveltség kozott: a Ko-
ros—Tisza-i délrdl telepiilt a Tisza mellé, ett6l északra €s keletre az ijkokori
biikki miiveltség, majd nyugatra az alfoldi keramia miiveltsége,'** azaz a dunan-
tuli, késébb a lengyeli miiveltség. Utobbiak nem érkeztek sehonnan, ezek itt ma-
radtak a jégkorszak folmelegedesekor, s az ¢lelmiszertermelés folvételével par-
huzamosan hatarozottan elvaldo miiveltségeket mutattak. A harombol ketté meg
is felel a kozépso ¢és a felsd kdkorszak egymassal nem érintkezd miiveltségeinek.
A Duna volgye és a Duna—Tisza-koze ésmiiveltséget tekintve lakatlan volt. A
folyok mellé a gravetti miiveltség érkezett, igy a Tisza mellett Szegednél isme-
riink gravetti telepet. Az ijabb és Gjabb keramia tipusok ellenallas nélkiil keriil-
nek — médosultan — az egyik miiveltségbol a masikba.

140 Gaboriné Csank Vera: Az dsember Magyarorszdgon. Gondolat, Budapest, 1980. p. 248.
1! Makkay Janos: A4 magyarorszdgi neolitikum kutatdsanak vj eredményei. Akadémiai
Konyvkiado, Budapest, 1982. pp. 42-67.
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14. abra. A wiirm utolso hideg és felmelegedd szakaszdanak emberi telepiilései,
miiveltségei Europdban. 1: aurignaci, 2: chatelperoni, 3: uluzzi, 4: szeletai, 5:
krimi Muzra-Kobe, 6: Dnyeszter-Bug dtmeneti kékorszaki, 7: kaukadzusi, 8:
gravetti vandorlasa.

Az ifjabb dryast jelentd rovid eljegesedést hirtelen olvadés valtotta fel, majd
még egy Ot évszdzados lehiilést kovetden a folmelegedés allandosult. Ennek so-
ran a kanadai, mintegy 150 ezer kobkilométernyi olvadék vizet felduzzaszto .
n. Laurentid-jégtdmb megrepedt,** annyi vizet engedett a vildgoceanokba, ami-
nek hatdsara azok vizszintje hirtelen mintegy 6t métert emelkedett, s viz al4 ke-
riltek a part-menti teriiletek Eurazsidban kivaltva az ott ¢lékben az 6zonviz em-
1ékképét.* E hirtelen vizszintemelkedést megel6zGen a Fekete-tenger medencé-
je a mai vizszintje alatt 150 méterrel a jelenlegi teriiletének mintegy a felére
zsugorodott. A partvidéknek a korabbi mini-jégkorszakok alatti klimdja azonban
alkalmas volt emberi telepiilésre, ugyanakkor a Fekete-tot 6vez6 kornyezo terii-
leteké nem. A Fekete-tenger sosvizes feltoltddése ezt kovetd idészakra esett.
Geologiai, rétegtani vizsgéalatok szerint ez végzetes hirtelenséggel tortént a
Boszporusz hirtelen atszakadasa miatt (5. dbra).***

142 stephen Oppenheimer: Eden is the East. The Drowned Continent of Southeast Asia. Phoe-
nix, London, 1999. p. 35.
143 Oppenheimer (1999). pp. 62-66.
144 Ryan (1998), pp. 128-134. Richard Stone: ,,Black Sea Flood Theory to Be Tested.” Sci-
ence 1999/283. sz. Richard A. Kerr: ,,Black Sea Deluge May Have Helped Spread Farming
7500 BP.” Science, 19982/79. sz. p. 1132.
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Eurdpai miiveltségek J.E. 8500-6503
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15. abra. Europai miiveltségek a wiirm folmelegedését koveto idoben. 1: leQ-
korabbi europai foldmiivelés, 2: Vincsa, 3: lengyeli, 4: vonaldiszes keramia
legnagyobb kiterjedése, 5: Tisza, 6: bojan, 7: Karanovo, 8: biikki, 9: kukutyini
(cucuteny-i), 10: folyamkozi ontozd, 11: sztyeppei pasztor miiveltségek, 12:
Dnyeszter-Bug miiv. északkeleti hatara, 13: Nemuna miiv. hatdara, 14, 15: Fe-
kete-t6 feltoltddésekor szétszorodott miiv.-ek, +: Hacilar, X: Catal Hiiyiik. Az
édesvizii to feltoltodését Fekete-tengerré korabbi expediciok bizonyitottak. A
hatalmas ar 155 méterre emelte a vizszintet, 155.400 km2-t ontott el. Tenger-
geologusok szerint az 6z0nviz hirtelen jott Kr. e. 5550 koriil.

A felmelegedéssel felolvadt, a csapadékos idéjarasbol fakadéd sok viz kimos-
ta a Karpat-medencében a tovabbéld miiveltségek nyomait, korabbi leleteket ré-
tegzett foléjik. A Karpatok kornyékén €s a Dunantilon a népesség lecsokkent,
kiilonosen a sikvidéki teriiletek triiltek ki. A barlangi kutatasokat sem kovette a
joval koltségesebb intenziv feltaras a nyilt szintereken. Ezért a folmelegedés
alatt helyben maradt miiveltségeknek alig ismerjiik a nyomait, bar késébbi 1d6-
szakok egyértelmiivé teszik, hogy a dombvidéki miiveltségek embere nem tiint
el.'*®> A mostanaban felfutd mitholdas régészet azonban rengeteg eredményt ho-

Az els6 jkdkori miiveltséget folyd melléki megmiivelhetd teriiletekre érke-
zett U népesség alakitja, s az egyediilallé és maganyos biikki miiveltség északi
¢s delkeleti iranyban atnytlt a Kérpatokon, hamarosan meglehetdsen nagyszamu
tjkékori telepet hozva létre.*® Ez arra utal, hogy a korabbi lakossag megmaradt,
csak a régészeti leletei tiintek el a folmelegedés csapadékhozama miatt. Ezért is

145 Marija Gimbutas: The Goddesses and Gods of Old Europe 6500-3500 BC Myths and Cult
Images. Thames and Hudson, London, 1982, p. 27. Marija Gimbutas: The Civilization of the
Goddess. Harper, San Francisco, 1991. p. 43.
148 Gimbutas (1991), p. 103.
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van a genetikai kutatdsoknak nagy jelentdségiik, mert részben potolhatjak az in-
nét hidnyz6 adatokat. A Dundntil tovabbra 1s a mediterran térségbdl toltddott fel
emberrel. A Karpat-medencének a Duna altal elvalasztott két részén €lok eltérd
mentalitast mutattak, eszkozeik, keramiajuk ez évszazadokban nem mutatja
egymasra hatasukat.

A foldmiivelés kialakuldsanak itt két hulldma volt. Az elsd, amely déli ha-
tasként terjedt, a még ma is 8,9%-ot kitevd déli embert hozta. Akik ugyan sokkal
késObbiek itt a tobbséget képezd helybeli eredetiickhez képest, de igen régi, még
afrikai génmutacios jelzével (M35) birtak a natufi miiveltségbdl. Veliik az addi-
gi 73,3 %-os 6skori szarmazast emberarany (13,3 % M173 + 60 % M17) még
tovabb novekedett itt 82,2 %-ra (9. dbra). A masodik bekoltozési hullam az em-
litett vilagtorténelmi jelentdségli eseményhez kotddott: a vizozont jelentd Kr. e.
5550 kortli Fekete-tavi tengerré aradas katasztrofaja kovetkeztében, amikor az
ott a megeldzd par évezredben kialakult magas szintli tudomanyos eredménye-
ket ad6 miiveltség, amely mar tarsadalmi hierarchidt teremtett, ide menekiilve
fejlesztd hatassal volt mezdgazdasagunkra. Ez ekkortol a dombvidéket is meg-
hoditotta, attért az eséztetd és majd az erdéégetéses foldmiivelésre, ami szinte
végtelen termelési novekedést tett lehetdvé. A katasztrofa alatt a Fekete-totol
déli iranyba indult és kétezer év mulva Mezopotdmidba jutott miiveltség miatt
latszddhat sok hasonldsag az ottani miiveltség €s nyelv és a miénk kozt. Ezen tul
azonban hangsulyozando, hogy az egész kelettel valo tovabbi miiveltségi hason-
losdgunknak még régibb az eredete, az 6si emberi miveltség jellegzetességei,
amit Azsiaban elég nagy ardnyban 6riztek, mig Eurépaban egyediil nalunk ma-
radhatott meg.

Karpat medence rézkora: J.E. 7500-6209&\
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16. dbra Az Oreg-Eurdpa miiveltségei és a Karpdt-medence rézkora. 1: lengye-
li miiveltség, 2: Cucuteny miiveltség, 3: Petresti miiveltség, 4: boian miiveltség,
5: Vinca miiveltség, 6: Tisza miiveltség, 7: Karanovo miiveltség, 8: Danilo-
Hvar miiveltség, 9: Hanangia miiveltség, 10: Hegyvidék, 11: rézfeldolgozo
hely, 12: rézbanya.
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A foldmiivelés elszaporitotta a Karpat-medence szalagdiszes keramidju né-
pét, aki a felmelegedés nyomaban északkelet és északnyugat felé kiteleptilve
kereste a foldmiivelésre alkalmas foldet. A kenyértorés intézménye az eltavozot-
taknak jogokat hagyott a sziil6fold (anyaorszag) természeti kincseire (€kkovek,
fémbanyak, so, fliszerek, stb.) s a visszalatogatas a szent helyek felkeresését is
jelentette (a blcsujaras eldzménye). Késdbb délre is tortént terjeszkedés. Keletre
a Karpatokon tul a Dnyeperig volt foldmiivelésre alkalmas 16sz0s talaj: fekete-
fold (16. abra). Az oda kitelepiilt nép, a kukutyini (zabhegyez6) miiveltség egy
része, a sorozatos sztyeppei harciasok tdmadasai idején tobb hulldmban visszate-
lepiilt a Karpat-medencébe. Eloszor a szarmatakkal a jazigok, majd az avarok
idején a griffes-indasok és Arpad magyarjaiként legutoljara. Es mivel ugyan-
azokkal a genetikai, vércsoporti és embertani jegyekkel rendelkeztek, mint a
bentiek, viszonylag nagy szadmuk nem valtoztatott jellegzetes aranyainkon.
Ugyanakkor az indoeurdpai miiveltségek €s nyelvek egymashoz vald hasonldséa-
ganak egyik Osszetevé elemét is ezek az innen elterjedt foldmivelok adtak (18.
dabra). Az esOztetd foldmiivelést folytatd, dsszefoglaldo nevén Duna menti mi-
veltség — mely 1idénként odébb telepiilve egyediilallé erdéégetéses technikaval
yjitotta meg a fold termdképességét — masodik szakaszaban a Duna mentén
nyugatra terjeszkedik, s 6500 utan a német siksagra érve megteremti Nyugat-
Eurdpa Ujkoékorszakat. Vitte magaval az Eul9 (M17) jelz6t is, de minél tavo-
labbra keriil, annal kisebb az aranya, részesedése az ott uralkodé Eul8 (M173)
jelzovel szemben. Itt is hianyzik az ember embernek vald alarendelése, semmi-
féle fonokség nem mutathatd ki a dunai kultira ma germannak jegyzett falvai-
ban.

Megjelentek azonban az erdszakot terjesztd kurgén invazidk. Elsdé hulla-
mukban felégetik, kiirtjak, késébbi hullamaikban csak felorlik, leigazzak a toliik
nyugatabbra telepiilt védtelen, foldmiives kozosségeket, mind délen a Balkanon,
mind északon a szvidéri miveltség terliletén, majd behatolva a Karpat-
medencébe annak a sztyeppei teriiletein (17. abra). Magukkal hozzak a habortt,
az emberolést, velilk parhuzamosan terjedt az urasagnak kijard halomsiros, azaz
a kurgan tipusu temetkezés is, és alakul at a kébalta ember6ld eszk6zzé, harci
baltava.

Ezer évvel késébb, a masodik hullamtol lathato a ratelepiilés. Ennek sordn
nyomul a milveltség nyugatra €s szoritja maga elott ki a vonalkeramias miivelt-
séget, ¢s valtja fel pasztormiiveltséggel, ahogy ezt az 18. dbra szemlélteti. A
Karpat-medencében ez elsésorban a Duna—Tisza-kozét, majd a Dunantult érin-
tette, aztan a harmadik hulldmban torténd mozgasnal telepiilt be a Maros-volgye
1s, és valt a Tisza-volgye teljesen a kurgan pasztorok teriiletévé. A kurgan embe-
rei a Fekete-tenger északi peremérdl eredtek, és 6k vihették magukkal az M170
jelz6t. A biikki miiveltség teriilete és az Eszaki-Karpatok teriilete azonban soka-
ig érintetlen, ott késdbb a két milveltség 6tvozddése mutathatd ki, kiirtodasuk
nem latszik, s az M170 jelzd sem duasul fel. Nem jelent meg gazdag és szegény
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ember kiilonbsége a temetkezésben. Erdély északi részében még a Kr. e. V. sza-
zadban is egalitarius a temetkezés. Mivel nem jelent meg az antropomorf kera-
mia, ez jelzi, hogy nem voltak a teriiletnek néven nevezett istenei. Nincs nyoma
templomgazdasagnak se. A nép kis kozosségekben élt. Hérodotosz réluk mond-
hatta a szkitakkal kapcsolatban, hogy nem gyiijtenck vagyont, nincs semmijiik,
de meghoditani se érdemes Oket, mert nem tlirik a rabszolgasagot, fellazadnak, s
inkabb meghalnak, pedig aranyuk annyi van, amennyit akarnak. Ez szintén illik
a késdbbi magyarnak nevezett kultrara. A Duna-Tisza volgyében Baden—
Vucedol miuveltségként a II. kurgan invazid a tizezres telepiilések lakossagat
megritkitotta: megolték oket, vagy irdstudasukkal egyiitt délre, a gordg szigete-
kig, akar Egyiptomig menekiiltek. De a kisebb telepiilések, kiillondsen a kuku-
tyini kultira teriiletén érintetlenek maradtak, kevésbé kurganizalodtak, mint a
Duna-Tisza-mentén él6k. Utdbbiak hoditoknak alarendelten éltek, rézeszkozok-
kel megvaltva ¢letiiket. A dombokon fémontd €s fegyvergyartd mithelyekkel
ellatott er6dok jelentek meg, s eltlintek a favak kozepérdl a kozosségi helyisé-

gek, szentélyek.
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17. abra. Eurdpa rézkora, az elsé kurgan invazio. 1: északi foldmiivelo mii-
veltség, 2: megalitok, 3: nyugat-francia foldmiivelok, 4: Rajna-Szajna foldmii-
velok, 5: kozép-Kelet-eurdpai réz miiveltség, 6: brit foldmiivel, 7: ubaidi varos-

iast megelozo miiveltség, 8: dél-olasz foldmiivelok, 9: észak-olasz és tirrén
foldmiivelok, 10: kaukazusi réz miiveltség, 11: sztyeppei pasztor, kurgdn siros
miiveltség, 12: rézmiivesség északi hatara Kr.e. 3500 koriil. 13. Vastag pontok,
nyilak: kurgdan temetkezés terj., helyi miiv.-kel otvozodése két hullama.
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Eurépai miveltségek: J.E. 5500-4500
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18. abra. Tovabbi kurgan invaziok. A vonaldiszes keramia miiveltségének
‘mencekiilése’ a kurgdan betorés elol. 1: nyugat-europai megalit miiveltségek, 2.
szalagdiszes keramia terjedése, 3: észak-olasz csoport, 4: a szalagdiszes, azaz a
kottafejes keramia miiveltsége forrasa, 5: anatoliai kora-bronzkori miiveltség,
6: kaukazusi kora-bronzkor miiveltsége, 7: dél-olasz miiveltségek, 8: karpat-
medencei fémutanzo keramia, bronz kori miiveltség, 9: folyamkozi varosi mii-
veltség, 10: kurgan miiveltség terjedése a Karpdt-medencében, 11: sztyeppei
kurgan miiveltség, 12: masodik kurgan mozgds, 13: szalagdiszes m. menekiilé-
Se.

4800 éve a kurgan miiveltség a Kaukazus északi felén atalakult juhot és
marhat tartd késd-jamna miiveltségge €s Otszaz év milva mar a Balkanon volt.
Feltling jellemzdje a kerekes kocsi, aminek Budakalaszon 5 ezer éves keramia
modelljét astak ki. E miiveltség inditotta el a tiszai kultarat is felégeto II1. kur-
gan invaziot, aminek a végén a hoditok beolvadtak a helyben maradt
leigdzottakba. Ekkor tdvozott a Dnyepertdl keletre telepiilt szalagdiszes keramia
népének egy része az Ural kornyékére, és vitte magaval addigi génjelzdit, ami-
hez ottani elzarkozottsdgukban a TAT, azaz az Eul3 és az Eul4 jelzot vették fel
(19. dbra), amely egyébként a magyarsagbol hianyzik. De az Eszak-keleti-
Karpatok miiveltsége és népessége még ekkor is viszonylag érintetlen maradt.
Vilaszlépésként mind az allattenyésztés, mind a rézmiivesség felértékelddott, a
lakossag megtanulta megvédeni magat. A proto-indoeurdpai hodito elit Karpat-
medencei beolvasztasaval a sztyeppei hoditok felbukkanésa itt ezer évre meg-
szlint. Ugyanakkor ez a hoditdé nép €s nyelv mas iranyokban a késObbi indoeu-
ropai népek €s nyelvek kezdeményeit eredményezte.
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Az eurdpai népek miiveltsége, nyelve atfedéses keresztezddéssel, ismertebb
szoval: nyelvkiegyenlitddéssel alakult ki. Ennek sordn nyomon kovethetd a nyu-
gatra vandorl6-menekiil vonalkeramia népe és az 6t iild6z6-kovetd kurgan népe
o0tvozdédése. Ez azonban a biikki-kukutyini miiveltségben nem latszik, ott a ma-
gyar alapnyelv megmaradt. A nyelvkiegyenlitddés oka, ami a Karpatoktol
¢szakra €s nyugatra follépett, hogy a hoditok 1ényegében megvaltoztattdk a tar-
sadalmi rendet. Ezért nem csak egyszertien hoditokként 1éptek fel, akik aztan
nyelvileg beolvadtak az alattuk 1évékbe, mint késébb az 1% elit, hanem itt a 1ét-
szam arany is nagyobb volt. Fokozatosan haladtak nyugatra, s alakitottdk 4t a
tarsadalmat, és akik igy a legtavolabbra 'menekiiltek,' 6k driztek meg legtobbet
az alapnyelvbdl, miiveltségbdl: az irek. A kor megfelel az indoeurdpai nyelvek
kiszakadasanak, de nem elagazd 6nallo csoportokkal, hanem ratelepiild, az dsla-
kosokkal 6tv6zdd0, nyelvkiegyenlitddé megoldassal tehat.
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19. dbra. Otvizédé kultirik JE 4500-3800. Harangedény miiveltsége. 1:
Megalitok. 2: Késé szalagdiszes miiveltség. 3: E-olasz miiv. 4: Unetice m. 5:
Wessex m. 6: El argar m. 7: Dunamenti bronz m. 8: Harangedény m. 9: Va-
rosias m. 10: Kaukdzusi bronz m. 11. Sztyeppei katakomba m. 12. Somogyvar-
Vinkovci m. terj. 13. Harangedény m. terj.

Figyelemre méltod, hogy a IlI. és a III. kurgan-mozgasnal a Balkéan dsi kultu-
raja dél felé ‘menekiilt.” Ekkor toltotte fel ez a miiveltség a Kiikladokat, majd
keriilhetett 4t Egyiptom foldjére is, mar alarendelé miiveltségként. A balkéani
részen a tarsadalom kasztosoddsa mar a II. kurgdnvandorlas alatt megtortént.
Ugyan a Vinc¢a miveltség is antropomorf szemléletii volt, de a templomgazda-
sag kialakulasat kordbban itt még nem lehet kimutatni. Téliik joggal szarmaztat-
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haté az egyiptomi uralkodo elit, akik nem a viszonylag kdzeli Folyamkozben
elterjedt hatvanas, hanem az Eurdpaban szokasos és elterjedt tizes szamrendszert
vihették magukkal, és hoztak létre a torténelem soran az elsé teriileti allamot,
vihették magukkal a késObbi székely/magyar rovasiras ekkori jeleit. A kukutyini
(Karpatok-menti) miiveltség azonban még ekkor is tovabb Orzi eredeti jellegét,
¢rintetlen maradt.

A Karpat-medencei réz €s antimon bronz 6tvozete Eurdpa szdmara elsddle-
ges forras volt. A bronzkor elején a harcias, férfi istenséget tiszteld, a tarsadalmi
egyenldtlenségben érdekelt miiveltség fokozatosan nyugatra vonult. Helyére, a
Dunantulra és a Tisza mellé visszatért a délre koltozottek egy része, s atmeneti-
leg visszaallitotta az egyhelyben laké falvas telepiilést és az egyenldség tarsa-
dalmat. 4600 éve a Dunantulrél, a mai Somogy teriiletérdl indult meg a harang-
edényes miiveltség (‘nép’), mint hatalmi elit invazidéja nyugati, dél-nyugati
iranyba, hogy teljessé tegye Europa indo-eurdpaizalasat (20. dabra).

Europai miveltségek: J.E. 3800-3000
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20. abra. Eurdpa a bronzkor végén. 1: Cucuteny miiveltség. 2: Abasevo m. 3:

Rhoni-Appennin m. 4: tumulus temetkezés m. 5: késoi Wessex m. 6. dél-olasz

m. 7: kdrpati és balkani bronzmiivesség, 8: Trzciniec m. 9: vdrosias m.-ek, 10.

Kaukazusi m, 11: sztyeppei pasztor, gerendasiros (kurgan) m. 12: urali

bronzmiivesség, 13: északi bronzmiiv. 14. késdi Unetice m. 15. észak-Keleti
bronzmiiv. 16. késoi szalagdiszes m. 17. a harci szekér terjedését kiséro nép-
mozgds, 18. harci szekér eurdpai terjedése. 19. korai vasgydrtds. Szaggatott

vonal: bronzmiivesség hatdara. Pontozott nyil: az egyiptomi XIX. dinasztia ho-

dito utja.

A Karpat-medence harmas miiveltségi tagozddasa ekkor: a Dunadntal inkabb
Nyugat-Eurépahoz sorolhatd, a Tisza-mente a sztyeppéhez, a Felvidék és Erdély
onallo. Az erdelyi sirok még mindig nem ismerik gazdag ¢és szegény elkiiloniilé-
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sét. A korépitmények eddig inkdbb csak a fellelt vagy sejtett kunhalmok miatt
voltak érdekesek a nagykozonség eldtt, s maga a kurgdn embertelen emléknek
bizonyult. De mostant6él nem kell szemet hunynunk e felett, hiszen csak mulo
epizodnak tekinthetjiik, s a hosszu évezredekbdl sorra elébukkannak sajatos fel-
hasznélast helyek, koralaku telepiilések, hazak, varak, varosok (21. abra).

A hoditasokra a letelepedett tdrsadalmak egyik valasza, hogy elmenekiiltek a
hoditdk eldl, masik, hogy népességiik lecsokkent €s az 1j tarsadalom harmadik,
alantas rétegévé valtak. A Karpat-medence s kornyéke nem esett a hoditasok
aldozataul, sokdig megdrizték mellérendelé miiveltségiiket, mert fémeket tudtak
eldallitani, megmunkalni: a kurgan embere isteni tiszteletben részesitette a kard-
kovacsot. A hunok és avarok megvédték Karpatia lakossagat, majd magyar hata-
lom egyesitette annak egyes részeit (22, 23. dbra).

Eurdpai miveltségek: i.e. 1000-i.sz. 200
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21. dbra. Otvozédott kultiirdk: Eurépa vaskora Kr. e. 100-Kr. u. 200. 1:
Hallstadti mitv. 2: Le Tene m. 3: keltak. 4: illirek, 5: Partus birodalom. 6:
gorogok. 7: lovas-nomad m. 8. Romai birodalom. 9: etruszkok. 10: érmény-

gruz m. 11: szkitak. 12: ananyindi m. 13: a Romai bir. hatara. 14: lovas-
pasztor m. terj. 15: keltdak terj. iranya. 16: kelta m. hatara.

Arpad katonanépének érkezésekor a Karpat-medencének mésfél millio lete-
lepedett foldmiiveld lakossaga lehetett. A hosszu ideig zartan, siirtin lakott terti-
leti tarsadalomnak jol kifejlett nyelvvel kellett rendelkeznie, s ugyanezen a terii-
leten talalunk magas szinten fejlett nyelvet. A logikus megoldas az, hogy a kettd
osszetartozik. Ez pedig a Karpat-medencében ekkortol igazolhatéan jelen 1évo
magyar nyelv és magyar nyelvii népesség. A magyar nyelv hihetetlen mértéki
fejlettségét az elérhetd magyar nyelvii korai irodalom mutatja. A tarsadalom ket-
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tdssége annyiban latszik, hogy a 16sz0s teriileteken, a dombvidéken a Karpat-
medence foldmiives lakossaga €lt, a katonanépek pedig az allattenyésztéshez
eldnyos folyovolgyekben, sztyeppei jellegli teriileteken, és itt lehet taldlni a
sztyeppei nagyallattenyésztoket jellemzd jelképeket, mialatt az orszag hatalmas
mas részein a ndveényi jelképek voltak uralkodok.

Europa: népvandorlas i.sz 200-400
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22. abra. Eurdpa, népvandorlasok elsé szakasza. 1: alan. 376. 2: vandal (400).
3: vizi-got (270-376, 401, 407 utdn). 4: ostrogot (200-375, 400, 452 u.) 5: aldn-
vanddl szovetség. 6: got szétvilds elott. 7: suevi (170, 200-403, 411 u.) 8: bur-
gundi (160-250, 250-43,. 443 u.) 9: herules. 10: szaxon. 11: angol. 12: hun
(412-454), 13: got vandorlas. 14: suevi vandorlds. 15: burgundi vandorlas. 16:
alan-vandal szovetség vandorldasa. 17: hunok mozgdsa.

Ezzel szemben Réma hatalma kifejléddésekor arisztokratikus koztarsasagi
forméban uralkodo elit volt és varosallamként indult, kezdetben nem voltak ki-
ralyai.*” Hatalma a még nagyobb kiterjedéskor (Kr.e. 27.) valtott format™* és
valasztott csdszarokat. Hatalma a birodalom szervezési technikdjdban gyokere-
dzett: oridsi zsoldos hadserege a kiilonb6z6 meghoditott teriiletek lakossagabol
1s szervezett légiokkal hoditott. A hadsereg szabta az allami politikat és a romai
polgarokkal egyiitt jeldlte a csaszart."*® Szarazfoldi gyors katonai akcioit a harci
szekerekkel gyorsan bejarhatd utrendszer segitette. A meghoditott teriileteken

katonai allomasokat, tamaszpontokat €pitett civilizacios elemekkel, igy a lakos-

147 Michael Grant: Myths of the Greeks and Romans. Meridian, New York, 1995. p 249.
148 Barry Cunliffe: “Iron Age Societies in Western Europe and Beyond, 800-140 BC.” Prehis-
toric Europe. Ed. B. Cunliffe, Oxford Univ. Press, Oxford, 1988. p. 427.
9 Grant (1988), p. 267.
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sagnak kedvezd varosi ¢életfeltételeket teremtett. A békés lakossagot nem bantot-
ta, de a lazadast konyorteleniil eltiporta.

Europa i.sz. 400-700 kozott
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23. abra Europa, a népvdndorlds mdsodik szakasza. 1: avar birodalom a leg-
nagyobb kiterjedésekor. 2: frank birodalom. 3: szlavok, 4: alanok (szabirok?).
5: szabirok (?). 6: ir-kelta, 7: arab kalifatus. 8: bizanci romai birodalom. 9:
Dentu-Magyaria (Paddnyi).">° 10: bolgdr toredékek. 11. Etelkiz. 12. kazdr bi-
rodalom. 13. perzsa birodalom. 14. szlav mozgds. 15. bolgar torzsek telepitése.
16. muzulman terjeszkedés.

A romai koztarsasag azonban hamar megbukott és isteni rangll csaszarok
kovetkeztek. Johann Gottfried Herder véleménye roluk igen lestjto: Roma ,,csak
ugy sajatithatta el fokozatosan a szarazfoldi €és tengeri hadmiivészetet, hogy a
vildgnyi térségben €16 Osszes népet megtamadja, leigdzza ¢€s eltapossa, végiil,
csak igy valhatott 6 maga sajat dicsOségének hatarava és elmulasdnak okéava.”
Szerinte ,,a véres romai torténelem mogott” nincs a Gondviselés titkos terve, mi-
szerint mintha Roma ,,azért emelkedett volna oly magasra, hogy szonokokat és
koltéket neveljen, hogy birodalma hataraig terjessze ki a romai jogot €s a latin
nyelvteriiletet, é¢s képes legyen minden utat elegyengetni a keresztény vallas
meghonositasa érdekében. ... Méltatlan volna Istenhez, ha azt képzelnénk, hogy
a Gondviselés, legszebb munkéjahoz, az igazsag és az erény terjesztés¢hez, nem
ismert mas eszkdzt, mint a romaiak véres, zsarnoki kezét.”™*

150 Padanyi Viktor: Dentu-Magyaria. Turul Kiad6, Veszprém. 1989.

131 Herder (1978), Johann Gottfried: Eszmék az emberiség torténetének filozdfiajarsl. Ford.:
Rathmann Janos. Gondolat Kiad6, Budapest. pp. 399-401.
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Mivel az aldrendelés természetfoldrajzi okok kovetkeztében legkorabban a
Fekete-tenger medencéjének katasztrofalis feltoltddését kovetd idoszakban ak-
kor és ott jelent meg, ahol az évi csapadék 200 mm alé stillyedt, s e sztyeppei
tertileteken folytatott allattenyésztés soran €lelmiszerhidny alakult ki, ami miatt
megjelent a teriiletvédelem: erd, fegyver alkalmazésa, az elnyomo6 gyakorlat va-
16jaban eltorzult miiveltségbdl eredt és nem az emberi természetbdl fakadt. Emi-
att az ennek ellenall6 — magyar — miiveltség mintaként felértékelddik.

Magyar népi hagyomdny az elvakult szabadsagszeretet. Magyarorszdgon a
tripartitumot, a katonai-nemesi €s papi osztaly jobbagyokat rabszolgaként valo
birtoklasat nem tudtak bevezetni egészen a torok kilizése utani idokig. De nagy
volt az ellenallas vele szemben, s kivandorlassal kitértek elole, kiilonosen a szé-
kelyek. Addig a magyarok falukdzosségekben kozdsen birtokoltak a foldet,
egymast egyenértékiinek tartva. Az dket ért sérelmet barmi dron megtoroltak.
Megszentelt Korona-tagsag erdsitette az egyenrangusag mellérendel6 tudatat.
Tarsadalmi egyenértékiiségre utal a kiemelkedd elsOsziilott jog hianya, ezt tiik-
rozik a miivészi elemek is.

Ma globalis emberi hatékonysag kozben etikai megosztottsdg jellemzi az
emberiséget. Az alarendeld, hierarchikus hatalmi 6rokség foként a nyugati ha-
talmi elit és annak érdekkore oroksége, mitkodtetve az intrikak, haborak, hodita-
sok, sOt a gyarmatositas gyakorlatat. Létezik azonban a mellérendeld, egyenran-
gl testveriség eszmeje €s egyiittmiitkodési gyakorlatanak torténelmi emlékezete.
Létezik még az egyenrangli mellérendeléses felfogast €s nyelvet 6rz6 magyar-
sag, a Megszentelt Korona Tana, Szent kiralyok emléke, a Maria Orszaga hit, és
trianoni végzetiink megallitasanak szandéka. Ez az alkoto jellegli emberi tarsa-
dalmi gyakorlat jov6i mintaul szolgalhat, tovabb iitkozve a tamado, rombold jel-
legli és eredményli vezérséggel, harcias miiveltség és hoditod civilizacio vilag-
egesznyi érvényesiiléseével. Egymasra hatva alakul tovabb Eurdpa ¢€s a vilag sor-
sa, — ha megmaradunk.

Mindez jelenti tehat kézépkori torténelmiink egyediilallésagat, amit a torok-
nek ellenallasunkkal egyetemben inkabb eltitkol és meghamisit a modern kori
torténetiras. Ezért van tavolbdl eredeztetett Ostorténetiink, vannak kozépkori
kronikaink hiteltelennek mondva, és ezért alaptalan a finnugor és urali eredetel-
mélet (24. dbra). Amire a turani elmélet valaszolt egy masfajta tilzassal: kizaro-
lag a tiirk katonaréteget vizsgalva, mongol €s sumeér rokonsagot almodva. Végiil
az altalunk kidolgozott Karpat-medencei magyar eredet €s folytonossag elmélete
legrégibb emberi miiveltségektdl vezeti le a helyben lakast, a mellérendeléses
foldmiives, kézmiives, fémmiives letelepedett népesség mell¢ a lovas honvéddk
kisegitését megjelentetve, kettds kultara kiegyenlitddését, egységét bemutatva.
Az uralkod6 nemesség, legyen bar keleti vagy nyugati eredetii, aranya 5%, ez a
genetikaban alig jatszik szerepet. A magyar 85% 06si europai génallomany vi-
szont nem keleti.
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Karpat-medencei emberi-miiveltségi folytonossag orokdsei, foldmiives népe
leszarmazottai vagyunk tehat, ¢s a Medence dskorat mellérendeld gondolkodas,
foldmiives—kézmiives-fémmiives gazdagsag jellemzi. A foldmivelés két hul-
lamban lett altalanos, eredményessége az itteni miiveltség eurdpai elterjedését
eredményezte. A Karpat-medenceiek a terméktobbletiik megszerzését célzo har-
ci tamadasokat kivédték, tamadodikat beolvasztottak a kurgan invazioktol a ma-
gyar honvédelemig. Régota megszervezziik hazank védelmét, a hunok ota fo-
lyamatos allamot. Arpad Magyarorszaga pedig a mai napig ¢él, reményeink sze-
rint hamarosan Ujra virul. Mig kivandorloink alavetett sorsra jutva Européaban,
hozzajaruldsuk az eurdpai egység alapjaihoz nincs elismerve, amint miiveltsé-
giink egyetemes értékei sem. Nyelviink lenézett hamis nyelvi csaladfak feldl.
Elet- és nemzeti elveink eszmei rokonsagban vannak 6si keleti hagyomanyok-
kal.
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Levédia. 4: Etelkoz. 5: avarok (Dentu-Magyaria). 6: Ingusfold. 7: Magna
Hungaria (Baskiria), 8: Ob, Kr. e. I. évezred. 9: Ob az Altdjbol. 10: dunai bol-
garok. 11: altdji oshaza. 12: Karpat-medencébe érkezés. 13: Biikki-miiveltség.

14: ut Nyugat-Urdlbol a Karpat-medencébe. 15: ut a Voloszovo miiveltség
Etelkozbe. 16: az avarok utja. 17: altdji oshazabol vezeto ut. 18: kazar uralom

hatéira. 19: ugorok vindorlisa az Ob-folyéhoz.*>

152 Az 3,5, 11. és 13-24. abrék Cser Ferenc: Gyokerek. Toprengések a magyar nép és nyelv
Karpat-medencei szarmazasarol. Szerz6i kiadas, Melbourne, 2000. cimii konyvébdl valok.
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Az Arpad-haz torténelmi nagysagat az utobbi 300 év eltemette. Kozépko-
runk eredetiségét, kronikaink igazsagat sajat tuddsaink tagadjak. A magyar tuda-
tunkat sujto torténelemhamisitas 6si miiveltségiinket tagadva, idegen, féleg né-
met hatasban latta felemelkedésiinket. Ko6zépkori torténelmiink lekicsinylése a
helyrajzot is atirta, Arpad-kori nagysagunkat titkolta, a szent kiralyokat add
uralkod6 haz egyediilallosagat, a sajat magyar kereszténységet, €s az orszag to-
rok-kori teljesitményét hatalmi és gazdasagi okokbol meghazudtolta. Mikozben
a vilag tele lett gazdag régészeti eredményekkel a XX. szdzadban, ndlunk a ma-
gyar kozépkor kutatast tiltottdk, s ma sincs tamogatva Ostorténetiink, dkorunk
kutatasa. Mashol mara mar a 19. szazadi hamis torténeti feltételezéseket megQ-
semmisitették, nalunk azok két sz&lsdségét kivanja még mindig aldtdmasztani az
allami és a magantamogatas egyarant. Valos torténetiinkre emlékeztetd leleteink
¢s i1smereteink megtagadasa ma is folytatddik, torténelmi €s nemzettudatunkat
megfosztva ¢ tudomanytdl. Bar az igazsag kozlése megindult, Karpat-medencei
magyar eredetiink és folytonossagunk elméletét mell6zi az oktatds, nem juthat el
ifjisdgunkhoz. A nemzeti tudat taplalékait a torok kor vége 6ta megvontik to-
liink, idegen hatasok kedvezdségét hirdetve maig. Mai nehézségeink innen ered-
nek, de reményteli kibontakozasra vezethet benniinket mellérendeld miiveltsé-
giink, torténelmi alkotmanyunk és nemzettarsi, tarsnemzeti viszonylataink érvé-
nyesitése.

Most pedig vegyiik sorra Jozef Jantak biralando, vagy akar visszautasitando,
mert vitathatd, téves vagy hamis allitasai!™

frasa legelején ironikusan emliti az eurdpai torténetiras ugymond sikeressé-
geét. Azért ironikusan, mert abban ugyan leirtadk az Europat beneépesito ,,torzsek
migracios iranyat”, megnevezték ,,az elso irdsbeli iizenetek hordozoit”, bemu-
tattak az eurdpai tudatot kialakito ,,civilizaciokat”, am ezeket szerinte nem a
valosagra alapoztak. De hogy ezt minek alapjan allitja, egyelére nem tudjuk
meg, csak kijelenti, hogy ,,a térténelem e mai magyardzatanak alapos vizsgala-
ta soran bizonyos torzulasokat fedeziink fel, sot egyfajta tudomanyos tudatlan-
sagot a leirt tortéenelmi jelenségek és osszefiiggések esetében”. A késObbiekben
majd latjuk, hogy a legfébb tudatlansagot a szlavok e folyamatokban birt szerin-
te legnagyobb jelentdségének elhallgatisa mutatja. Es ezen elézetes fogalmi ke-
retbe illesztetve sziiletett meg az eurdpai torténetirds Jantdk-féle birdlata, ahol
nem hivatkozik tényleges vizsgalati eredményre gyenge labon allo kijelentése
kapcsan, hanem mintegy gondolkodasi folyamatként targyalja tovabb ezeket az
¢rintett teriileteket, elgondoldsat megosztva vellink, egyfajta ésszerliségre hivat-
kozvan, mintegy kérdésekbe foglalva az allitasait: ,, 4 dominadns torzsek, mint az

1% A magyarra forditott idézetek eredetije itt talalhato: Jozef Janték: ,,Prvé pismo bolo
slovanské. (Az elsé iras szlav volt.)” Hlavné spravy. Konzervativny dennik (Legfrissebb hi-
rek. Konzervativ napilap’). Pozsony, 2016. januar 3.) http://www.hlavnespravy.sk/prve-
pismo-bolo-slovanske/726957. (Forditotta: G. L. Finomitotta: Cs. O.

Atnézte: D. L.)
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ismert civilizaciok képviseldi, mintha a semmibdl néttek volna ki. Egyszeriien
mondva, keletkeztek, idejottek, letelepedtek. Nem vizsgaltak meg, csak altalano-
san megallapitiak, hogy honnan jottek és miért. Milyenek a klimavaltozasok, mi-
lyen demogrdfiai tényezok jatszottak kozre eme kulturak keletkezésénél? Hogyan
keletkezett az iras? Keletkezése alfabetikus formainak sokfélesége véletlenszerti
volt? Ezek olyan kihivasok, amelyek megalapozzak a tudomanyos kutatas jovo-
beli iranyait.”

Az eldzetes — sérelmi visszavagas jellegii — fogalmi keret befolyasat ezekre a
kérdésekre fentebb mar feltartuk. Itt elég ramutatni, hogy nagyfoku idérendi hi-
anyossagokat mutat Jantdk érvelése, mert példdul 6sszemossa azokat az iddket,
amikor még bizonyosan léteztek torzsek Eurdpaban, azokkal, amikor mar ezek
1étét a kifejlett allamisag nem engedi meg." Azutan régészeti miiveltségek he-
lyett civilizacidokrol beszEl, ami ezért elvetendd, hiszen — szigoruan véve — az
egesz Foldon (lehet, az egész Vilagmindenségben) egyetlen civilizacio alakult ki
és terjedt el, amint Stuart Piggott is hangoztatta.” Es amikor az ismert civiliza-
ciokat képvisel6 dominans torzsekrdl beszél Jantdk, szintén elavult szemlélet
rabja, mert nem veszi figyelembe, hogy a népvandorlasok elmélete mar megddlt,
helyette hatalmi kézpontok athelyezésérdl, katonai jellegli mozgésokrdl szokds
mar beszélni, — amikor a hoditd harciasok ratelepedtek a békés foldmiivesekre,
azok termékfoloslegére, — megkiilonboztetve Azsiaban és Eurdpa nagy részén is
a kettés — hatalmi: magas és népi: alarendelt — miiveltség egyiittélését, amibdl a
Kéarpat-medence kimaradt, mert itt a népess€g nagy szdma miatt a hoditok sorra
beolvadtak ¢€s a katonasag nagy részben a népet szolgalta.

Ezért nem jo kérdés, amit Jantak feszeget, hogy vizsgalando lenne e bevan-
dorlo torzsek mozgéasanak minden oka. Annyiban persze igen, az 6 szdmara,
hogy ha ebbdl a népvandorlasi leosztasbol a szlav torzsek kimaradtak, akkor
azokat oda be kellene helyeznie. O egyébként — majd latjuk — ezt meg is teszi,

¥ Jlyen értelemben nyilatkoztunk példaul a 800-as évekrél magyar vonatkozasban itt: Csam-

pai Ott6—Cser Ferenc—Darai Lajos: ,,A magyar miveltségi ¢s tarsadalmi egyediilallosaga.”
Acta Historica Hungarica Turiciensia XXIII. évf. 3. szam, a Pannon Kultlirakdzosség Kutatd
¢s Képzokozpont Folyodirata 2008/A.
http://www.zmte.org/hu/e107_files/public/56.pdf.
155 A V. Gordon Childe-tanitvany Piggott irja: ,,Eddigi kutatdsaim arrol gySztek meg, hogy a
civilizacidnak nevezett allapot 1étrejotte nagyon is rendkiviili és kiszamithatatlan dolog. Nem
kizart, hogy az ovilagi civilizacio 6sszes vivmanya veégs6 fokon egyedi koriilmenyek egyszeri
bekovetkezésének tulajdonithatd Nyugat-Azsia-térségébenhozzavetolegesen-5000-évvelez-
elétt.” (Stuart Piggott: Az eurdpai civilizacio kezdetei. Az 6skori europa az elsé foldmiivesek-
tol a klasszikus okorig. Gondolat, Budapest, 1987. p. 30.) Azért hiiztam 4t az utolsé két kije-
lentést, mert Piggott e civilizaciot bemutatva Nyugat-Azsiat mond, de a Karpat-medencérdl ir
végig. Azaz az emberi civilizécio létrejotte egyszeri alkalom volt a f61don Euradzsia nyugati
végén a Karpat-medencében és kornyezetében. A Fekete-tavi el6zmények is ide tartoznak
természetesen, illetve a kozépsé kdkort megel6z6 300 ezer év kavicskultura felhalmozott ta-
pasztalatai, ezért nem lehet csak 5000 évesnek tekinteni ezt a civilizaciot.
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meéghozzd a fohelyet adja nekik a méltatlan eddigi szerepkort és értékelést jo-
gosnak vélve megsziintetenddnek. Mert hiszen ,,a torténelemrol szolo tudoma-
nyokban” szerinte ,,a szlovenok daltal formalt eurdpai torténelemmel kapcsolat-
ban tudatos és jol datgondolt torzitasokkal talalkozunk”, ,,a szlav etnikum alkoto
munkdjanak csekély” részesedésével. Ahol Jantdk hol a szlav szot hasznalja, hol
szlovent mond, ami persze nem szlovént jelent, hanem taldn masik gyiijténevet a
szlav helyett, vagy 6s-szlavot, illetve a mai szlovakok elddeit? Nem tudjuk meg
tdle. Csonka Akos is szové tette, mint lattuk az elején, hogy tobb helyen is
slovenské piso szerepel, ami szlovak irast jelent, nem pedig slovanské, ami szla-
vot. A szloven szora a szlovak szoveg magyar forditasat ellendrzo szakember azt
mondta, hogy a népneveknél a Sloven-t szlovenként (rovid e-vel) javasolja fordi-
tani, ami megkiilonbdzteti 6ket a mai Szlovénia teriiletén €16 szlovénektdl, mert
a mai szlovak nyelvben a kettd nem azonos. A ’s(z)loven’ megnevezes azutan
honosodott meg, amikor mar nem volt ildomos ¢s divatos a Nagymorva Biroda-
lomroél beszélni.

Aztan Jantdknak az se tetszik, hogy ,,valaki valamikor meghatarozta, mikor
jottek a szlav torzsek Europaba, mely torzsek tartoztak hozzajuk és mit lehet ér-
telmezni a szlav, a german, vagy kelta anyagi kultura megnyilvanuldasa alatt,
mely teriileteket laktik a szldv torzsek. Eletiik leirdsa, dltaldéban nagyon egysze-
riien van megfogalmazva, majdhogynem kizar mast, mint a jobbagysaggal valo
kapcsolatot. Egyértelmiien a szlav torténelem elferditésérol van szo. A torténe-
lem magyardzata allandoan elméletek altal van befolyasolva, melyek a
szlovenokra tudatosan felsobbrendii nézopontbol tekintve dbrazolja oket, mint
kiilonbozo torzsek tomegét, melyek — kiemelkedo kultura nélkiil — képtelenek az
onalloan dontéshozatalra. Mint olyan torzseket, akik abban az idoben jottek EU-
ropaba, amikor madr a civilizacios fejlodés be volt fejezve. Torzseket, melyek a
keleti mocsarakbdl jottek. Miért van ez igy? Paradox modon azért, mert ugyan
lenne elég bizonyiték ahhoz, hogy kétségbe vonjak az ilyen nézeteket, de az ero-
feszitést kivan. A szloven torténelem torzitasanak okai egyértelmiien ideologiai
jellegiiek, és mint olyanok mas magyardzatot nem fogadnak el. Ehhez még csat-
lakozik a felelem a torténelem esetleges atirdasatol, a megszokott dogmadtk,
pszeudo-torténelmi igazsagok és magyarazatok szétesése.”

Valgjdban persze a tudomanyos feldolgozas a valosdgos 1d6t €s mozgas-
iranyt hatarozta meg, ¢s Jantak nem ad meg egyetlen hibat sem, amelyet kiigazi-
tani rendelne bizonyos 10j torténelmi tények bizonyossaga alapjan. Hacsak az
nem Uj tény, hogy 6 az Id6sebb Futhark runait szlavnak hirdeti minden alap nél-
kiil, ami leleplezendd és elitélendd tortnelemhamisitds. Amire viszont a job-
bagysaggal vald kapcsolatuk elutasitdsat alapozza, az nagyon rafindlt érvelést
sejtet a hattérben, mert a szlav sz6 szolga jelentését akarja vele mint hazugsagot
hitelteleniteni. E mogott viszont az van, hogy a sclav jelentése az elsé évezred
végén még csak hatalom ala rendelt volt, és az igenis azokra a foldmiives lako-
sokra vonatkozott a Karpat-medencében, akik a szalagdiszes, majd Vinca,
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Er6sd, Kukutyin, Tripolje, stb. miveltség 6rokosei voltak, azaz akiket a magyar
nép elddeinek tekinthetiink. Akkor még a szlavok e gylijté néven nem is
szerepltek, hanem a VI. szazad elején a mai Eszak-Ukrajna teriiletérol kirajzott
népi csoportok sajat néven terjedtek elébb északon, majd késObb délen is kelet-
6l nyugat felé — a késoi torténeti elképzelés szerint, amit kiilondsen a délieknél
kell majd az 0 segédeszkozok altal nyert helytorténeti adatok nyoman pontosi-
tani. Es igen, igaz, a Karpat-medencei teljesitményekre lenéz6leg tekint egy id6
Ota a ’fejelett’ nyugat, de hogy hol voltak 6k még ezer éve hozzank képest, arra
elég Padanyi Viktork kutatasait idézni.”® S hogy Padanyit se tanitjik az iskola-
ban? Hat annak is az az oka, hogy sok érdeket sért, és €ppen a szlavok ’érzé-
kenységét’ is. Ugyanakkor mi tudjuk, hogy a kdzépkori Magyar Szent Kiraly-
sdgban a jobbagy fogalom sokkal tobbet jelentett, mint amit a késoi értelmezés
¢s gyakorlat adott neki, mert még a legfdbb orszagvezetdk is a Magyar Meg-
szentelt Korona jobbagyai voltak, birtokot csupan kozfeleadatuk elvégzésére
kapva.'’

Jantak arr6l is tud, bar név szerint nem emliti 6t, hogy Colin Renfrew
felmonta a kultira diffazids elméletet,"® mert a Tordos miiveltsége 2-3 évezred-
del korabbi, mint a mezopotdmiai, €s irdssal rendelkezett. Jantak csak annyit
mond, hogy a ,, kezdetben volt Sumer” megallapitassal baj van. Es felhozza
Lepenski Vir 10 ezer éves irdsjeleit, majd a Vincat 8000 és 7000 évvel
ezelottrdl. De itt sem arulj el, azaz mell6zi, hogy ilyen korai id6bdl csak a Koros
kultarardl lehet sz0, és a Vinca korszak inkabb csak 5000 éve kezd8dott. Es az is
mutatja torekvését a valodi miveltséghordozo embereket valahogy kicserélni a
mai szlavok Jsivel, hogy oda nem 1ill6 fogalmakkal, kérdésekkel
(anakronisztukusan) igyekszik kitoltetlen réseket talalni e régi miiveltségek be-
szdmoldjaban, magyardzataban, ahova betuszkolhatja akar a szlavokat is, ha ott
bizonytalanség van, példaul azért, mert abban az idében még nem beszélhetiink
torzsekrdl, bépekrdl, hanem egyetemesen érvényes régészeti miiveltségekrol:
., Az irdsbeliség Azsidban vagy Eurdpdaban keletkezett? Mely torzsek Gsei voltak
az alkotoi?”

Ugyanakkor nem néz hatabb mint a neolitikum, mezolitikum, szerinte ez
Volt ,,az idék kezdetén, amikor befejezédott a jégkorszak és beadllt az éghajlati
optimum”. Nem néz Lepenski Vir miliveltsége el¢ se, hanem ebbdl szarmaztatva

158 padanyi (1989) Viktor: Dent-Magyaria. Turul Kiadé, Veszprém.
7 Darai Lajos: ,,A korai magyar allam jelleme.” Acta Historica Hungarica Turiciensia
XXIX. évfolyam 2. szam. A Pannon Kultirakdzosség Kutatd €s Képzokdzpont Folyodirata
2015/A. A Ziirichi Magyar Torténelmi Egysiilet 71. sz. kiadvanya.
http://epa.oszk.hu/01400/01445/00013/pdf/EPAQ01445 acta_hungarica_2015 2 156-204.pdf.
Budapest-Ziirich 2015. pp. 205-241. ISSN 2297-7538.
158 Renfrew (1973), C.: Before Civilization; The Radiocarbon Revolution and Prehistoric Eu-
rope. Jonathane Cape, Thirty Bedford Sqg. London. (Magyarul: 4 civilizacio eldtt. A
radiokarbon-forradalom és Eurdpa éstorténete. Osiris Kiado, Budapest, 2005).
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a Vincat olyan megallapitast tesz a dunai kultarak latvanyos fejlodésérol, ami
aztan kizardlagossa teszi a beldle szerinte eredé minden vivmanyt, raadasul sok-
kal korabbrél, mint eddig feltételezték, kiillonosen azokat az egyszeri jeleket,
amik aztdn az elsd vonalas és szintén a hieroglif iras alapjat képezték, és ame-
lyekrdl aztan mint szenzaciot allapitja meg, hogy szlavok voltak: ,, nem messze
Lepenski Vir telepiiléstol fejlodott a kozeli telepiilés alapjan elnevezett Vinca
kultiira. Ostorténeti telepiilés elképesztd épitémiivészettel, szamos kéalapon ki-
alakitott haromszog alaku épitménnyel, teraszos elrendezéssel, oltarokkal, teme-
tokkel. Szobrok sokasaga mereng az ég fele, legtobbjiik festett. Ez fejlett mezo-
gazdasaggal, mesterségekkel, rendelkezé kultura volt, a vildgon az elsé irott
kommunikdcioval. A telepiilésen taldlt jelek, alapul szolgadltak a mai abc alakza-
tu formaknak és olyan abécés rendszereknek, amelyek mar kihalt civilizacioktol
szdarmaznak. Ezer irdsos miialkotds alapjan, amelyeket mindmaig a Balkdn és
Gorogorszag teriiletén, Moldavia keleti részén, Ukrajnaban, Pannonia északi
részen, Szlovakiaban és Szlovénia keleti részen taldltak, latjuk, hogy egy nagy
kiterjedeésii teriiletrol volt szo. Vinca telepiilésen talaltak meg a vilagon az elso
rez szerszamokat (kapcsok, kalapdacs, véso). Tehat a vincai civilizacio mar értett
a rézontéshez, idoben korabban, mint a korabban favorizalt bronzkorszak.*>®
Arrol, hogy a vincai civilizacionak mar széleskorii kereskedelmi kapcsolatai vol-
tak, tanuskodnak példaul diszkovek, gyongyok, kagylok. Az iizleti kapcsolatok
fontos osztonzéssel voltak a vincai irdsnak az akkori egész Europara valo kiter-
Jjesztésére. Osszehasonlitasként, ugyanabbdl az idébdl Cipruson, Chiurokotia
telepiilésen a koepitmények és kor alaku lakasok alapjai keriiltek el6. De semmi-
lyen, az irds alapjaul szolgalo jelet nem talaltak. A Vinca telepiilésen talalt re-
gészeti, embertani és genetikai miialkotasok datalasi eredményei sokkot valtot-
tak ki az europai és a vilag torténetirasaban. A Vinca kultura osszlav! A legré-
gibb iras a vilagon, és szlav. A legrégibb rézolvasztas a vilagon, és szlav. Ezek a
leletek lebontottik a régi mitoszokat és egyidejiileg ellenszenvet és értetlenséget
valtottak ki tobb torténésznél. A kutatds eredményei hihetetleniil nehezen talal-
jak helytiket a kortdrs historiaban. Ablak nyilott az eddig tabuként kezelt tények-
re és megmutatkozott a szlavok potolhatatlan szerepe a torténelemben. Tehat
kezdetben nem Sumer volt, hanem Vinca. Ez feljogosit benniinket arra, hogy a
szloveneknek koszonhetéen Europat tekinthessiik az emberi civilizacio bolcsoje-
nek.”

Ilyen egyszerli ez, kérem, csak ki kell nyilatkoztatni, hogy a Vinca miivelt-
ség, irds és razmiivesség Osszlav €s attdl maris szlav lesz. De meg ne kérdezd,
hogy miért, mitél, mert akkor te is beallsz a tabukat indokolatlanul 6rzok, az el-
lenszenv altal értetlenkeddk kozé, akik nem akarjaj tudomasul venni a szlavok
potolhatatlan szerepét a torténelemben. Mar-mar azt mondanéank, hogy nosza,

159 Ez kissé zavaros megallapitas, de talan az 6nallo rézkorszak 1étének kordbbi tagadasara

utal, ami nem igaz, hiszen a rézkorszakot megeldzte a ké-réz korszak, stb.
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rajta, hat azonositsuk ezeket a Koros-Tisza-i foldmuveseinket, akik a szalagdi-
szes keramiat terjesztve mar a Vinca el6tt is terjedtek Eurdpa-szerte, azonositsuk
a késoébb szlavoknak nevezettekkel, ha egyszer a sclav annyit tesz, mint hatalom
ala rendelt, és tudunk a hoditasokrol, igaz, azok a hoditok sorra-rendre beolvad-
tak az itteni nagy népesség aldasai (foként a husosfazekat ¢lvezték) koz¢. Aztan
meg mar sajat honvédd katonakat allitottunk, akik ugyancsak sorra-rendre elza-
vartak a betolakodd hatalmi kezdeményezést. De fel kell ébredniink ebbdl a ki-
valo megoldasi lehet6ségbdl, hiszen Jantrak csak a mai szlavok, szlovakok el6-
deire gondol, minket — egyetértve természetesen az MTA allasfoglalasaval — Ki-
hagyva a sorbodl, amikor az alabbi 6nkényes és semmi alapot nem maga alatt tu-
do abraval felsorolja a Vinca irasbdl egynesagon szdrmaz¢ irdsokat. Nem zavar-
ja példaul a sumér iras sokat emlegetett mashonnét szarmazdsa sem, vagy az
egyiptominaké, a 1ényeg, hogy kozéjiik tehesse az 6sszlav rrunakat és a glagoli-
tairast, amelyek ettdl a tettOl Osirassa szenteltetnek.

Hlaholika

Staroslovanské riny \Azbuka

1 cyrilika

Anglosaské runy
\ _”'_.Ana - Harrapa

Starogermanske runy i VlNCA

Latinka / \\Chemn ~ hieroglific. pismo

Minojska kutura-Llinedr A \
/ Kypar Fenicia

Grécke - archaické

_’Sumer hieroglific.pismo

Semitské pis. /

[RUny = skandindv rovasirasos technikaval irt 6german betiijel, ill. iras.
Pismo=iras.]

A kovetkez6 abraval pedig érzékelteti, hogy mekkora nagy teriiletre kiterjedt
a Vinca irasa, amivel egyuttal megsporolja az elébbi abra allitdsainak bizonyita-
sat, hiszen mindenki lathatja, mennyi ma is szldvnak mondott nép és orszag ta-
lalhat6 rajta. Es hogy ez nem volt ennyire lehatérolt, egyedi és eldzmény nélkiili,
valamint hogy sokkal nagyobb kiterjedésii hatast, s6t kozvetlen azonossagot is
észrevehetiink, 6t mar nem érdekli.
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Ot mar ezen tal ugyanis nem a miiveltség terjedésének és valtozasanak fo-
lyamata érdekli, hanem a szlavsag semmivel sem bizonyitott ilyetén vilagtorté-
nelmi szerepének, még a szlovakok korében is kétseggel fogadott elképzelésé-
nek elfogadtatasa. Amihez azt a modszert valasztja, hogy ostorozza sajat ki-
csinyhitliségiiket, hogy nem mernek nagyok lenni: ,, E felismerés végiilis felfedte
az eddig még at nem hidalt szlovak rémiiletet. Mintha féltek volna attol a ténytdl,
hogy a mi elédeink alkottik a torténelmet. A kutatasok eredményeihez kétségek-
kel dllunk hozza. 'Még mindig nincs elegségesen hitelesitve’... 'feltételezhet-
Jiik'... 'az Osszes tortenész meg nem azonosult azzal’ stb. Ellenkezoleg, hataro-
zottan ki kell allnunk a felfedezett szlav ostortéenet mellett és biiszkén vallalnunk
kell azt. Ugy, mint a balkdni szlovének teszik. Hiszen ez a mi torténelmiink. Ne
féljiink atlépni sajat arnyékunkat.”

A kovetkezOkben aztdn mar nem kell torédnie semmilyen bizonyitassal, alli-
tas igazolassal, ha egyszer az alapot lerakta, gondolja Jantak, és most mar ,,a
szlav iras torténetének tovabbi fejezetét” fedezi fel. E kifejezéssel azonban el-
arulja magat, hogy mindezek felfedezését maganak tulajdonitja, igaz csak any-
nyiban, hogy 0 ki merte mondani a szerinte nyilvanval6 tényeket. Aztan tovabb
ostorozza a Kicsinyhitlieket: ,, Ra kell mutatni egy sulyos hibdara, amelyet el szOk-
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tunk kovetni, amikor meghatdrozzuk a szlav irds eredetét és elofordulasat. Hely-
telen hozzaallds, amikor a szlav iras megitélésenek masodlagos és nem elsodle-
ges helyzetébol indulunk ki. Ez visszavezet benniinket a korabbi torténelmi ido-
szakba és vegiil a szlav irds keletkezését a bizanci missziok idoszakdaba helyezziik
at. Ma mar majdhogy biztonsaggal lehet mondani (a tavolabbi mult felismerésé-
ben nem lehet fatalis hibakat elkévetni), hogy a szlav iras volt Europaban az
elsodleges.” Kicsire nem adunk! felkialtassal negligalja tehar az eddigi ismere-
teket a ’szlavok apostolaonak’ tevékenységét a szlavok szamara készitett irds
koriil. Es etté] kezdve pedig mar csak a ’szlav érdemeket’ sorolja az irastorténet
kapcsan, joszerivel a mi kutatasi eredményeinket attéve egyébként szlav érdek-
kori megfogalmazasba, sokat emlegetve mégiscsak a ’feltehetden’ és ’feltéte-
lezhetjiik” kifejezést:

., Megkozelitoleg a Kr. e. 4. évezredtol figyelheté meg kiilonbozo dabécés
rendszerek kifejlodése az europai kontinensen. A Vinca kultura szomszédsdga-
ban az Appennin-félszigeten fejlodik az etruszkok kulturdja. Ez egy olyan kultira
volt, amely csucspontjan erosen befolyasolta az antik kulturat. Az irds, amit az
etruszkok haszndltak a gorog abc-re valo atallaskor, azonos volt a Vinca iras-
sal. Sejthets, hogy 6k dslakos kézép-eurdpai nemzet voltak. Végiilis a Vinca irds
Jjeleinek hasznalata utal a szlav eredetre. Azt a tényt is alatamasztana, hogy a
mult szazadi olaszorszagi nepszamlalasnal eredetileg etruszkok dltal lakott terii-
leten, Toszkanaban félmillionyi kisebbséget alkoto, szlavul beszéld lakost talal-
tak. Es végiil, szlav eredetre vall a genetikai adottsdg is. Miikédésiik az eurdpai
szintéren a Kr. e. 800 és 100 kozti évekre teheto. Ez a legnagyobb felviragzas
idoszaka. Az etruszk torténelem természetesen sokkal hosszabb. Az etruszkok
eltiinése az europai torténelembol a mai napig nincs kimeritoen megmagyaraz-
va.

Az etruszkok azonban nem tiintek el nyomtalanul. Feltételezziik, hogy a ro-
mai t6bb nemzeti dallamban az J identitasuk at lett nevezve, vagy mar nem voltak
erdekesek a romai torténészek szamara, ha mar nem gyakoroltak hatast az dlla-
mi koziigyekre. Az 6 létiik az Appennin-félszigeten bizonyitja a jelenlegi lakossag
genetikus ratermettséget is a toszkanai Murla faluban. Az etruszkok hozzdjaru-
ldsa az iras terjesztéséhez nem lebecsiilendo. A kozvetlen szomszédsag a latin és
olasz torzsekkel volt az oka, hogy a Vinca iras hatassal volt a latin irasra. Ha-
sonloképpen a gorogok esetében, akik Dél-Olaszorszagot laktak, akiknek az ar-
chaikus irdsa a Vinca iras jeleibol szarmazott. Ez volt az egyik utja a sok koziil
az eredeti latin és gorog iras keletkezéséenek, a ket legismertebb abc rendszer-
nek, a kozépkorban. A vincai iras természetesen terjeszkedett a Balkanon at Eu-
ropa déli részébe, a Foldkozi-tenger kultirdiba, Kis Azsidba és Afrikdba.
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Kb. Krisztus elott 2500 koriil hirtelen lehiilés allt be, ami talan az egyik oka
lehetett, hogy egy tovabbi ismert torténelmi torzs, a hettitak Kozép-Europabol a
Balkdnon keresztiil atvonultak Kis-Azsidba, és letelepedtek a mai Torokorszag-
ban. Az elso irasuk eredetileg képiras volt. Az iras jelei azonosak a Lepenski Vir
telepiilés jeleivel. Nyelviik Bedrich Hrozny (a hettitik irasanak a kutatoja) sze-
rint hasonlitott az oszlovak nyelvhez. A késobbiekben a hettitakndl megjelent az

ekiras.

Hieroglifické pismo Chetitov — a hettitak hieroglifikus irasa.

Hogy azonos irast taldlunk annal a nemzetnél, a sumérok torzsénél, akit az
elso irds és a mezopotamiai kultura eredeti birtokosanak tekintenek, ramutat a
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Balkanon tortéend torténelmi fejlodésre. A lelohely a romaniai Tordosban a
Vinca kultura idejébol egy olyan iras toredékeit tartalmazza, amely azonos a
sumerok irasaval. A gazdag telepiiléseken a regészeti leletek, tobb agyagtabla
eredeti ékirassal, arrol tanuskodnak, hogy a sumérok északrol jottek. Vannak a
Kaukazusrol, esetleg Indiarol szolo feltételezések, de az irds a balkani telepiilé-
sekre vonatkoztathato.

Tordas, Romania, Lepenskij Vir kultira.

Az egyik irastipus foniciai, amelyet a gorég iras elédjének tartanak. A
foniciai abc jelei teljesen azonosak a Vinca iras jeleivel. Tehat a Balkanrol ke-
riilt Kis-Azsiaba. Hogy ki volt ennek a hordozéja, csak feltételezhetjiik. Vagy a
foniciaiak dsei laktak a Balkanon, vagy az iras keriilt hozzajuk kozvetve. Hordo-
zoja lehetett a vandorlo szlovenek torzse is, amely késobb eltint a térténelmiink-
bol. Az irdas azonban szldav. Hasonlot lehet feltételezni a semita irdsrol is. Ennek
is az eredete a Vinca irds.

A szlovenek Eszaknyugat-Eurépdban laké drja torzse a 4. évezred koriil dt-
helyezédik az elsé migrdaciés hullaimban Délnyugat-Azsidba, a Kaukdzusba, egé-
szen Indidig. A 3. évezred koriil jon a masodik migrdcios hullam. Mi volt a mig-
racio oka, nem tudjuk. Kivalthatta hosszantarto szarazsag, amely ekkor elérte
Europat. Az arja térzs a masodik migracios hullamban érkezett Indiaba, ahol a
negyedik évezredben a Harappa magas szinti civilizacios kultura virdgzott. Az
indiai régészek feltételezik, hogy ennek a kulturanak a kezdete az elsé arja mig-
raciohoz kapcsolodik. A csodaszép harappai helyeken az épitkezési emlékeken
talalhato irds toredékek ugyanis azonosak a Lepenski Vir telepiilés jeleivel. Bi-
zonyiték arrol, hogy az drjak szlovenek voltak, a nyelviikben taldalhato, amely
megmaradt, amellyel a mai napig beszélnek a hindu kolostorokban. Ez a
szankszrit. A szloven szavakon kiviil tartalmaz hindu szavakat, s részben germa-
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nokat is, amelyek a szanszkritba keriilhettek a szlovak és german etnikum

egylittéelésekor az eredeti hazaban, Délnyugat-Europdban és az asszimilacio fo-
lyamataban.
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Foniciai iras.

A balkaniakhoz hasonlo jeleket tartalmaz a minoszi kultura linedris A irdsa.
Sok szerzé a minoszi kulturat szloven kulturdanak tartja. Hasonlo a helyzet a cip-
rusi irdassal, azonos, tehat szlav jelekkel. Ezek a szlovenek eredeti kultirdai? Nem
allitjiuk, hogy nem lehetséges.

Erdekes a hasonlésdag is a szloven kifejezésekkel a szanszkritban, Gsszeha-
sonlitva a baszk nyelv kifejezéseivel, akik a Pireneusokban, Spanyolorszag észa-
ki részén és Franciaorszag déli részén laknak. Ramutat a szloven térzsek migra-
cidjara az lbériai-félszigetre.
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Harappa kultiara, pecsétek.

Ami a szlovenek irasa fejlodését erinti, bizonyos idokben runairast hasznal-
tak, melynek jelei a Vinca iras jeleibol fejlodtek ki és veliik azonosak. Ismert az a
torzs az europai torténelemben, akik a runairast hasznaltak, ez a vandalok tor-
zse. E torzs identitasarol a mai napig ellentétesek a vélemények. Eredetileg az
akkori Europa mérsékelt ovezetenek széles tereit laktak. Kozpontjuk a Karpatok
tertilete volt. A harmadik ezredtil ennek a térzsnek egy része elvandorolt észak-
ra, s a Jiitland-félszigeten és a mai Svédorszag déli teriiletein telepedett le. Fon-
tos szerepet jatszottak a Vikingek életében. Az idoszamitas elején otthagytak az
északi teriileteket, és visszatértek a Karpatok teriiletére. Mi volt a migrdcios ok,
nem tudjuk.

Az idbszamitasunk szerinti otodik szdzadban a vandal torzsek csoportjainak
aktivitasa abban mutatkozott meg, hogy katonai hadjaratokkal féleg Eurdopa déli
részere és Afrikaba vandoroltak. Nem vették figyelembe az egyhaz és a vilagi
hatalom kapcsolodasat, a vandalok arianus hitiik értelmében Kr. u. 403-ban fel-
gyujtottak Romat. Ezutan meghdditottak az afrikai Karthagot. 550-ben harom-
ezer lovasuk elérte a Duna vonalat és 555-ben legyozték a bizanci hadsereget
Hadrianopolisznal. Ezutan visszatértek sajat népiik kézpontjaba, a Karpatokba.

Ebbol az idobdl talalunk Szlovikiaban szamos régészeti lelohelyet. A kelet-
szlovakiai Raznany (Nyarsardo) kozségben feltartak telepet, kozpontot, vandal
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kiralyi hatalmi székhelyet, a vandal fejedelmek sirjat a Poprad melletti
Ostrovanyban (Osztopatak) és Matejovcén (Matedc) tartak fel.

“NPERCAPIMS ]
L TSTETIRIT 0pa %

Osszlav runairas.

Ezen telepiilések régészeti leletei bizonyitjak az eros antik (nem german) ha-
tas jeleit. Féleg a Metejoveeén talalt sir egyediildlléo Eurdpdaban. Ilyen magasan
Europa északi részén antik luxustargyakat, napi sziikséegleti dolgokat és antik
butort a mai napig nem talaltak. Minden arany és eziist. Ennek fiiggvényéeben
meg kell jegyezni, hogy e nalunk talalt régészeti leletek megvaltoztattak a SzIo-
vakidara, mint jellegzetes kultura nélkiili teriiletre vonatkozo szemléletet. Mint
olyan teriiletre, ahol nem azonositott nép élt, akik termelték élelmiszeriiket és
elkészitették napi sziikségleti eszkozeiket és fegyvereiket, hogy élelemmel ldssak
el, oltoztessek és felfegyverezzék a hoditokat. Emlitsiik meg Nizna Mysla
(Alsomislye) telepiilést, a miikenéi tipusu Mysia Horka varos egyiittest, Kozep-
Europa legrégibb eroditményével, a szepesi var eredeti tornyadt és mas példakat.
Es mindez ezer év idészakdban az idészamitasunk elétti 600-tol kezdbdve. Lat-
szolag elkalandoztam, de semmilyen Osszetett iras nem keletkezett zéld legelo-
kén. A vandalok irasanak megvan az eredete a Vinca irdasban, és ez szlav.

A vandal runairas leforditasa ramutatott a nyelvi rokonsagra a kelet-
szlovakiai nyelvjarassal, részben az ukran és a belorusz nyelvvel. Svédorszag
északi részen megmaradt egy nyelv, amelyet a svéd nyelvvel egyiitt meg a 17.
szazadban hasznaltak. Hasonlo az dsszlovak nyelvhez. Régi 17. szdazadi terképe-
ken Svédorszag déli részéen megtaldlhato a Morava to. Svédorszag déli lakossa-
ga egy részének genetikai adottsagai szlav jellegiiek. A vandalok szlav eredeté-
rol, az 6 irasukrol, nyelviikrol el lehet gondolkodni.

Koriilbeliil 60 évvel azutan, hogy visszatértek a vanddlok hadjarataikrol, a
nomad avar torzsek kozvetlen fenyegetettsége alatt, a szlovenek legendds egyesi-
toje, Samo teremtett laza torzsszovetséget. 620-ban keletkezik az szlovenek elso
ismert allamalakulata, Samo birodalma néven. Samo egyesitette a torzseket tor-
ténelmi neviik alatt, amely addig at volt fedve tobbféle torzsnévvel, megneveze-
stik a szlovenek. Ez alatt a név alatt jelennek meg az avarok elleni gydztes had-
jaratok alkalmabol, de a jovoben is.
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A szloven birodalom keletkezése utan 833-ban, melyet Morava név alatt is
ismertink, es amely masodik legnagyobb és legdicsobb szloven allamalakulat
Volt, érkezik Szlovikiaba a két testvér, Konstantin és Metod misszioja. Szlav
eredetiikrol nincsenek kételyeink. Olyan teriiletrol szarmaznak, amelyet szlavok
laktak, ahol szlav irdast hasznaltak. A targyi téma Osszefiiggésében ennek
a kiildetésnek érdekes szerepe volt a szloven irds szemszogebol. Missziojuk nem
hozott valami uj irast, ahogy ma azt emlitik.
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Glagolita és a cirill.

Misszidjuk azt az abc-t hozta, melynek jelei a Vinca irds alapjat alkottik. Ez
volt a glagolita. A legrégebbi irds jelei. A szlavok eredeti irasa. Hét jel egy az
egyben volt datvéve, a tébbi modositva. Az iras, amely sok ezer éve keletkezett,
visszatéert a szlovenekhez, Szlovakiaba. Nem fogok foglalkozni a misszios testve-
rek torténelmi koriilményeivel. Moraviabol eltavoztuk utan az irds elterjedt
a déli és keleti szloveneknél. A szerb cirill iras, a bolgarok, ukranok, oroszok és
fehéroroszok azbukaja, amely ugyanazon az alapon keletkezett, mint a glagolita,
ma is €lo nyelvek, és néhany évezred nyelvi, de foleg irasbeli folytonossagat ke-
pezik.
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Az irasjelek, melyek fontos szerepet jatszottak az europai civilizdacios folya-
matban, a rundk. A jelenlegi torténelemiras azonban a mai napig nem adott ki-
elégito feleletet arra, hol keletkeztek a runak, nem irta le a keletkezés helyét,
nem hatarozta meg az idoszakot, nem hatarozta meg egyertelmiien a hordozoit.

Uj ismeretekkel a rindk keletkezésével kapcsolatban nem foglalkoznak, kon-
zervaljak a régi dogmatikus igazsdagot. A runak hordozoirol to6bb elmélet létezik.
Meg van allitolag az eredetiik az osetruszk irasban, a gorog archaikus irasban
és kétségteleniil ez a germanok, angolszaszok és vikingek irdsa.

Az elso runa feljegyzések a Kr. e. 100. évhez datalodnak. A rundkon az a lé-
nyeges, hogy azonosak a Vinca kultura jeleivel. Sok szakember ezzel a ,,részlet-
tel” nem ért egyet, nem fejtegetik, és nem elemzik. Egyszertien mondva senki
sem lép erre a teriiletre, ahol a szazéves igazsagok érvényiiket veszitenék. Ahol
akarva és akaratlanul megvdltoztatnak a jelenlegi nézetet a szlovenek Oskori
nemzetére nézve, raadasul mintha ismételten kellene azt felfedezni. Latszolag
tagadjak is az osszlav runak létezéset.

A runa iras ismeros Szlovakia tobb teriiletérol. A zsolnalitvai var, osi szlav
kultikus kozpont (a rundkat errol a teriiletrol osgerman, kelta, viking runaknak
tekintik). A runa iras mérfoldkove Precin (Soltészperecsény) kozségnél,
mérdfoldké a Rakovka Cadcandl a csiics alatt (a rindkat jelkép keveréknek te-
kKintik, amely a miikénéi, féniciai és latin irasbol dll dssze), ké a Sokol nyereg-
ben, Bodin kozségnél (ezeket a rundkat krétai-miikénéi linedris A irdsnak tekin-
tik). Tovabba a Michalovce (Nagymihaly) melletti kor alaku telepiilés, a Tatra
alatti Catina telepiilés, Drienica (Felsésom) kozségnél és mas helyen. Mindezen
telepiiléseknél egy a kozos, az itt taldlt runak azonosak a Vinca kultura jeleivel,
tehat szldavok.

Na és a vegeére a rejtélyes, titokzatos Velestur, melyet sok irigy legsziveseb-
ben kitorolne a térképrol, mert szamukra elképzelhetetlen, hogy a jelek rajta
mar harom ezer évvel ezelott hasznalt jelek voltak Szlovakia teriiletén, szlav je-
lek és az alapjai az Gsszlav irdsban vannak. Erdekes a felirat a kovon Smrecnik
csucsa alatt, nem messze Velesturtol. Pavol Kriska felfedezo szerint 3500 éves.
Csak az érdekesség kedvéért megemlitenem, Mysia Horka is 3500 éves varosi
telepiilés miikenéi tipusu legrégibb kobdl késziilt eroditmeénnyel és ortornyokkal
Kozép-Europaban. Sejtjiik az osszefiiggéseket? Nehezen illesztheté mindez a je-
len torténetiras osszefiiggéseibe a Szlovakiat borito athidalhatatlan oserdovel,
amikor a volgyekben identitas nélkiili nép élt sarbol épitett, fenyolombbal fedett
hazakban. Késobb megjelennek itt a germanok, aztan a mi elodeink jottek pisz-
kosan a Pritypraty-mocsarakbol, de nem tudni, miert futottak el eléliik a germa-
nok, s a mi elodeink letelepedtek és szdaz évvel késobb kiepitették a legnagyobb
kozép-europai birodalmat. Ez nem igényel megjegyzést.

A szlav iras torténete az 6si multban sziiletett a Vinca civilizacio bolcsojé-
ben, évezredeken at terjeszkedett az irds a szlav toérzsekkel egyiitt egész Europa-
ban, El6-Azsian keresztiil Indidig. A szlav irds bizonyitéka a senki dltal nem utd-
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nozhato torténelmi feladatnak, amelyet a szlovenek civilizacioja végrehajtott,
Europa legnagyobb nemzete, az idok virradatatol a mai napig.”
Eddig tartott tehat Jantak irastorténeti amokfutésa.

Végiil meg kell ismételniink, hogy sajnos az MTA is szerepet vallal
’jozomszédaink’ torténelemhamisitd tevékenységének tamogatasaban, amennyi-
ben az igaz magyar torténelem tényeinek, osszefiiggéseinek megallapitasat, az 0
tudomanyos modszerek és eszkdzok révén megszertezhetd uj adatokat és feldol-
gozasukat megakadéalyozza a tudomanyiskola elavultsdgainak érvényesitésével,
mialatt szomszédaink ezen eszk6zok felhasznalésat tilhajtva olyat is levezetnek,
amivel vitatkoznunk kell, és amit egyébként kdnnyen tudunk céfolni, és ami ko-
telességiink. Igy e szomszédaink lassan mindjart dsszevesznek, hogy tulajdon-
képpen melyikiik is a civilizacid bolcsojét jelentd nyelv, miiveltség, azaz kultira
egyediili birtokosa. Hiszen a Vinca iras ¢és kultiira iménti szlovak eltulajdonitasa
mellet a kukutyin-tripolje és az erdsdi, stb. miliveltség roman kisajatitasat is lat-
hatjuk a roman honlapokon.

Mindenesetre arulkodo jel, hogy az ilyen irdsok, honlapok készitéinek isme-
retel f6lottébb hidnyosak. Hogy csak Jantak kisérletére utaljunk, az etruszkok
nyelve ragozo volt, nem indoeurdpai. Es az a helyezet, hogy a szlav nyelvekben
sincs hajlitds, mindent raggal képeznek, de hat a nagyvonali hamisité szamara
ez aprosag, amin nem akad fel az ’1gazi torténész’. De ne gondoljuk, hogy min-
dent megtettiink azzal, hogy ramutatunk a tévedésekre, a félreértelmezésre, az
ismeret hidnyra, ¢s foként az igazsagra. Mert ha valaki per definitionem rogziti,
hogy a Vinca szlav volt, akkor mit lehet tenni? Kérni a bizonyitékokat. Mar pe-
dig azok nincsenek. Nem is kell keresnitlik, mert a hianya nem zavar senkit, még
a Magyar Tudomanyos Akadémiat se. Inkabb azt varhatjuk, hogy jon majd az
ujabb kovetkeztetés: a Tisza-kultra is ontott rezet — rézsarld az arctalan szobor
vallan — hat akkor az is szlav. Es mar el is hangzott, hogy miutan a halicsi 4sata-
sokbol eldkertiilt vonaldiszes keramidhoz hasonlo jott eld a Duna mentén, ahol
ma Szlovakia a szomszéd, tehat az is szlav kell legyen. Lancbizonyitdssal még a
Hold is szlav lesz. De ezek a kulturak nem istenfélok, hanem Iélekhivok voltak,
ami ismételten nem egyezik a szlav hegemodnidval. Van is baja Jantdknak a
szlav/szlovén/szlovak nevekkel. Egyébként a szlav, mint népnév nem ismert az
elmult évezred kezdete elottrol.

De tudjuk, a nyugati tudomanyos kiaadvanyok, Gjsagiras szintén alajatszik a
trianoni orszagok multépitésének. A Times torténelmi térképein mar a 2000-es
kiadasban ugy szerepel a biikki kultura, mint szlovak kultira. Fenteb lattuk, mi
volt a valosag, mi az igazsag ezzel kapcsolatban. Adjak aldjuk a lovat, a flit6-
anyagot a hamis elméletiikh6z. Aztan majd a romanok szolnak be nekiink, hi-
szen ezt a teriiletet 6k maguknak képzelik: Vinca, Tordos, Tatarlaka...

Mikbézben a Kdarpat-medencei magyar népi és milveltségi eeredet és
folytnossag bizonyitékait mar teljeskoriien a nyilvanossag elé tartuk. De annak

203



fogadtatasa is a torténelmiinket habzsol6 szomszédok malmara hajtja a vizet,
mert egyrészt az akadémiai és oktatdsi tdjékon teljes az elhallgatdsa, masrészt,
ha terjed is ez a gondolat, végiil is nem azon a mdédon, ahogy megfogalmaztuk,
mert az terjed leginkdbb, hogy ugyan a Karpat-medence volt a bolcsd, de onnan
elment a magyar ¢s aztan dicséségesen visszajott. A sumér—szkita—hun—magyar
folytonossag ezt kivanja meg. Amivel kiliresitik a teriiletet és teret adnak a
nagyképli kombinacidknak. Erre tesz most ra egy lapattal Jantak, mert ’igazolt-
nak’ latja, hogy a Karpatok koziil ment el a sumér civilizacié Mezopotadmidba és
vitte oda az itteni szlav eredetii olyan civilizacios eredményeket, mint a rézon-
tés, az iras. Hogy mi tortént valojaban, mar kozismert, kozismertté tettiik és a
nemzetkozi szakirodalom is elérhetd. Eljiink hat az igazsaggal!
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