TUDOMANYUNK (XI1.)

Nogrady Mihdly (Ottawa):

ElImélkedés a szlav név eredetérol

Ostorténelmiink egyik legnagyobb problémaja a magyar népnév hianya régi
kiilfoldi kronikakban. Torzitott formaban eldszor 1150-ben jelenik meg Ma-
gyarorszagon, mint a Hetumoger utétagja, majd 1274-ben mint Magyari sze-
mélynév lett megorokitve.” Tehat a kérdés jogosan felmeriil, voltak-e magyarok
a Karpat-medencében Arpad népének 896-ban tortént bevonulasa eldtt és hogy
hivtak 0ket? Természetesen voltak, ezt a genetika bizonyitja, de Eurdpaban sajat
magukon kiviil senki sem hivta ket magyarnak. Még ma sem.

A Karpat-medencében ¢és koriilotte lakd legtobb népet a régi latin €s gorog
nyelvli kronikdk a mai neviikkh6z hasonlé formaban jegyezték le, példaul
Bulgaros (bolgarok), Ros (orosz). Azonban van egy név, ami latinul Sclavus,
gorogiil Sklavin, melynek viseldit legtobb mai kutato a szlavokkal hozza kapcso-
latba. Tulajdonképpen a nemzetkozileg elfogadott etimologiaja ennek a népnév-
nek szlav ‘rabszolga’ jelentéssel. Ez az elnevezés eredményezte, hogy a honfog-
lalas elotti Karpat-medence lakoit a torténelem nem magyaroknak, hanem szla-
voknak tartja. E dolgozat célja ezt az allasfoglalast Gjravizsgalni és a Sclavin szo

Legtobb szotar Jakob és Wilhelm Grimm-féle etimoldgiara hivatkozik, ami
azt igyekszik bizonyitani, hogy a német Sklave és ezek mas nyelvekben 1étez6
valtozatai ‘rabszolga’ jelentéssel a bizanci gorog xiaforszklavi]-bol szarmaz-
nak, amely azonos a Szlav névvel. A “k” betli jelenléte a német Sklave-ban csak
futdlagosan van emlitve, mégpedig azon hibas feltételezéssel, hogy a sz6 a szlav
nyelvbdl lett képezve, és a “c”, amit k-nak ejtiink, beillesztése az “slI” kozé, ro-
mai sajatossag.” De hogyan lett a szklavbol szlav?

A Grimm-testvérek masok munkéira hivatkoznak szotarukban, akiknek
egyike Gregor Krek (1840-1905) szlovén nyelvész, az ausztriai Graz varos
egyetemének a szlav nyelvet tanité legelsé professzora. O az elsék kozott volt,
aki onkényesen beleszdtte, vagy inkdbb belecsempészte a szldv nevet a latin és
gorog kronikakban lejegyzett sklavi és sklavin nevek kozé.

%2 Benkd 1967: 816, 2. kitet
% Grimm 1905: 1310, 16. kotet
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“Bald wird die einheimische Benennung S e r b e n als
Collectivname, als Name der grossen nationalem Einheit
verdrdngt und weicht auch der Name V e n e t e r mehr und
mehr einem einheimischen Namen: Sl o v é n e n (Cxlavnvol,
Crxlofnvoi, Crxrafivi, Crlopyciovoi, COAafivoi, COLafoyevor,
COlapnciavoi, COlofnvoi, COloPevoi, Crliafoir, Acbldfor,
Sclaveni, Sclavini, Sclavani, Sclavi, Slavi, arab Sakalliba nach
Cxlafor mit vocal. Einschub), womit aber nur der gesammte
slavische der Name A n t e n (Aviou, Antes. Anti) aufkommit,
jed%i:h bei Schriftstellern nicht vor dem sechsten Jahrhunder-
te.”

(A német szovegben levo archaikus kifejezéseket nehéz értel-
mezni €s pontosan leforditani. Ezért kozoljiik az eredeti német
szoveget.) A szerzO forditasa: Hamarosan kialakult az egész
helyi lakossagra vonatkozd Sz e r b mint egységes gyiijtonév,
ami kiszoritott olyan neveket, mint V e n e t i, meg tobb ré-
gebben 1étezd nevet: S 10 v € n (Szklaini, Szklavini, Szklavini,
Szklavisziani, Sztlavini, Sztlavogeni, Sztlavisziani, Sztlovini,
Sztlovefi, Szklavi, Asztlavi, Szklaveni, Szklavini, Szklavani,
Szlavi, arab Szakaliba a Szklavi mintajara zongés [massal-
hangzdval]. Betoldas), de mivel igy csak a nyugati szlavok
0sszességeét hivtak, addig a keleti torzseknél az A n t név
(Antai, Antes, Anti) terjedt el, de nem a hatodik szazad el6tti
iroknal.

A kronikakban lejegyzett sclavi és Cikhofot (mindkét név kiejtése ‘szklavi’)
nevet Krek és tarsai el6tt senki sem értelmezte sz/avnak. A fenti német és ma-
gyar szovegben ezt a nevet félkovér betiivel jelezziik.

A Szklavin név 512-ben jelent meg el6szor, amikor a Heruli nép elvandorolt
a Duna vidékérdl Skandinavidba. Ezt a kozépkori torténetird, Procopius, igy irja
le késobb, ca. 546-550 kozott: Ezek az emberek vandorlasuk kozben keresztiil
haladtak az dsszes Szklavin népen, amig céljukhoz értek.”® A szklavinok zome a
Karpat-medencén beldl lakott, és az Avar uralom alatt kapta ezt a nevet, amit a
nyelvészek tévesen gordg eredetlinek tartanak, mert gorog kronikékban jelent
meg elOszor. Ez a jozan észnek ellentmond, mert a gorogok rabszolgatartd né-
pek voltak és dovlog [dulosz] ‘rabszolga’ szavuk mar 512 el6tt 1étezett. Tehat
nem volt szlikségiik j rabszolga sz6t alkotni.

Ez késztetett tobb nyelvészt, koztiik Omeljan Pritsakot, a Harward Egyetem

% Krek 1887: 292
% Pritsak 1983: 407
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tanarat is, a szklavin népnév mas nyelvbdl vald levezetésére. Kiinduld pontja Sir
Gerard Clauson 6torok szétéra volt.

Clauson a 13. szazad elétti torok sakla (kiejtése szakla) kifejezést mint a sak
fonévbol képzett igei névszot targyalja és a kovetkezoképpen értelmezi: to
watch over (szemmel tartani), guard (6rizni, vigyazni), protect (védeni, oltal-
mazni).*® Vagyis a sz6 értelme ugyanaz, amit a magyar 6r és szarmazékszavai
jelentenek. A sz6 jelentése a mai torokben lesziikiilt ‘elrejt, eldug, eltitkol’-ra,
ami sakmak cimsz¢ alatt talalhaté a mai szotarakban. Torok szotarakban a jelen
id6t a harmadik szam -mak ragja jelzi, ami a sak t0hoz csatlakozik.

A szakla jelen volt mas 6torok nyelvekben is, ugymint a délnyugati oszman-
ban ‘elrejt, eldug’ jelentéssel, Csagatdj Szaxla ‘szemmel tart’, Xwarazmian
szakla- ‘védeni, oltalmazni’, oguz szakla- védeni, oltalmazni’, kuman szakla-
‘6rizni, védeni’, stb.”” E jelentésekbdl kitiinik, hogy a sz nem alkalmas a ‘rab-
szolga’ jelentés kikovetkeztetésére.

Ett6l fiiggetleniil, Omeljan Pritsak ebbdl a 13. szazad elétti sakla-bol indul
ki és vezeti le a rabszolga jelentésti latin sclavus és gorog sklavin szavakat.®
Ugyanis ennek a kornak torténelmével foglalkozo6 nyelvészek €s torténészek egy
része visszautasitja azt a hipotézist, hogy a kronikdkban emlitett sclavus és
sklavin a mai szlavok Gsei voltak. Pritsak igy érvel:

“Since all attempts to find an etymology of the term Sklavin- |
Slav-, on native ground have failed, one is tempted to look
elsewhere, proto-Bulgarian seems the most promising spot.
There we find a common Hunno-Turkic word sagla-, ‘to watch
over, guard, protect’.” The noun derived from it by the suffix
*/GU/ is attested in Kazan-Tatar (Muslim progeny of the Vol-
ga Bulgars) and in Karaim (modern Qipcag-Polovcian),
where the suffix became /-w/. In these languages the noun
saqla-w means ‘guard, watch, guarding’ in the sense of actor,
profession, place, or action.'® As early as Proto-Bulgarian,
the suffix */GU/ had become /w/: e.g., kolo-f-p (<*qola-gu-r)
‘leader’. Further, in Proto-Bulgarian the stress moved from
the root syllable to the suffix, and the root vowel then reduced,
e.g., *dawl-an > dwan ‘hare’, *tovirom > tvirom «the ninthy.
Therefore one can assume that in Proto-Bulgarian the old

% Clauson 1972: 810
*" Ipid.
% Pritsak 1983: 399-416
PA labjegyzetben hivatkozik a fentebb emlitett Clauson etimolédgiara, de nem olyan részlete-
sen, mint itt targyaljuk.
100 |tt megadja a Kazan-Tatar sagla-u jelentését mint ‘meg@riz’ és mas torok nyelvekben is
meglevo hasonlo szavak ‘Orkodés’ jelentését.
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*saqgla-gu would develop as *sagla-w and later as saglaw-.
Proto-Bulgarian also had a collective suffix /-in/, used
especially to designate peoples: e.g., Volga Bulgarian Bulgar-
in, «the Bulgarsy, Sovar-in «the Sowarsy.

Thus our conclusion is that there was a Proto-Bulgarian word
saglaw > sglaw with the plural form *sglaw-in and two
meanings: 1) «guard, watch, guardingy; 2) «trained slavey.
The Arabs who were engaged in the slave trade, adopted the
singular form as s(a)qlab, meaning «trained slavey, while the
Byzantines, who were interested in contacts with the collective
of the sglawin on their limes, adopted it as sklavin, adding a
plural desinence: Xwxlofnv-oi. In Slavic, the suffix was
modified to the collective plural —én-e, denoting a social
group, correlated with the singulative suffix —in-, while the
impermissible initial cluster*skl was reduced to sl.”"***
Magyarul:'%* Mivel a Szklavin- / Szldv- népnév szarmaztatasa-
nak hazajuk foldjén valo keresésében minden kisérlet sikerte-
leniil végzddott, kénytelenek vagyunk madshol keresni és a
proto-bulgar mutatkozik a legjobbnak. Ott talaljuk a k6zonsé-
ges hun-torok szagla- szot ‘szemmel tartani, Orizni, vigyazni,
védeni €s oltalmazni’ jelentéssel. Ebbdl képez fonevet a */GU/
rag melynek megfeleldit a kazar-tatarban (a volgai bulgarok
Muzulman leszarmazottai) és Karaimban (a mai Kipcsak-
polovec)'® talaljuk, ahol e ragbol /-w/ lett. Ezekben a nyel-
vekben a szagla-w fonév jelentése ‘Or, vigyaz, Oriz’, cselekvés,
foglalkozas, hely vagy tevékenység értelemben. A */GU/ rag
mar a korai proto-bulgarban atvaltozott /w/-re: példaul xoAo-3-
p (*qola-gu-r) ‘vezetd’. Tovabba, a proto-bulgarban a hang-
suly eltolodott a tdszotagrol a ragra, majd a t6sz6 maganhang-
z6ja elhalkult, példaul *dawlan > dwan ‘vadnyul’, *tovirom >
tvirom «a Xkilencedik». Tehat feltételezhet6, hogy a proto-
bulgarban a régi *szagla-gu szarmazéka *szaqla-w majd ké-
sObb szaglaw- lett. A proto-bulgarban szintén volt egy gyljto-
rag /-in/, amely foképpen embercsoportok jelolésére szolgalt:
példaul a volgai bulgarban a Bulgar-in «a bulgarok», Szovar-in
«a szovarok».

Tehat a végsd kovetkeztetés az, hogy a proto-bulgarban volt
egy szaglaw > szglaw szo *szglaw-in tobbes szammal és két

"% Pritsak 1983: 405-407

102 A szerz forditasa

103 A torok nyelvii kunokat az oroszok polovec névvel jelolték, jelentése ‘sapadt’.
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jelentéssel: 1) «Or, vigyaz, 6riz»; 2) «betanitott rabszolga». Az
arabok, akik a rabszolga piacban tevékenyen résztvettek, az
egyes szamu sz(a)qlab-ot vették at «betanitott rabszolga» je-
lentéssel, azonban a bizanciak, akiket a hatarsavjuk kortl levo
szglawin néppel vald érintkezés érdekelt, mint szklavin hasz-
naltadk a tobbes szam ragjaval: Xxlafnv-oi [Szklavin-0i]. A
szlav nyelvekben, ez a rag felvette a gy(ijt0sz6 tobbes szamat,
ami -én-e, ami csoportot vagy tarsadalmat jelol, kdlcsondsen
az egyes szamban hasznalt -in- raggal, mialatt a lehetetlen
szokezdo *szkl massalhangzo torlodas lerovidiilt és szl lett.

Evekkel ezelétt elfogadtam Omeljan Pritsak etimologiajat, amikor A nevek
bizonyitanak c. tanulmanyom angol eredetijén dolgoztam (2001-2009), akarmi-
lyen nehézkesnek taldltam a sok csillagozott (*) kovetkeztetés miatt, mert a
gyarazat nem volt. Azonban ez a megoldas azota is allandéan nyugtalanit, annak
ellenére, hogy tudoméasom szerint senki sem céafolta. Ugyanis abban az idében,
amikor ¢ név kiilonboz6 formai jeldlték azt a rabszolga tarsadalmat, amelynek
neve allandoan foglalkoztatta a romai €s gordg kronikasokat, minden rabszolga-
tartd nép nyelvének volt ‘rabszolga’ szava. Tehat nem volt sziikségiik 0j szora.
V. 6. latin servus, captivus; gorég dodloc [dulosz]; t6rok qul ‘rabszolga’® és
kole, esir ‘fogoly’; szlav pa6 [rab], sluga ‘szolga’. A latinul ¢és gorogiil ir6 kro-
nikasok hasznaltak a skldvusz és sklavin szot is ‘rabszolga’ értelemben, de csak
az avarok uralma alatt ¢élokre alkalmaztdk. Az avar uralom el6tt €és utan a szot
nem hasznaltak egy nyelvben sem. A honfoglalds utin Magyarorszagon ezt az
alarendelt tarsadalmi réteget ‘jobbagynak’ hivtik. Ezt tdmogatja mai szervusz
koszontésiink, ami valoszintien a hossza szolgasorbol maradt fenn, amikor a f6-
leg idegen foldestr igy hivta szolgait.

A krénikakban emlitett szklavinok nem tarthattak rabszolgakat, mert maguk
is rabszolgak voltak, tehat nem lehetett ilyen szavuk. A ma is ezen a terlileten
¢16 népek koziil csak a magyarnak nem volt rabszolga szava. Ugyanis ugy a rab,
mint a szolga szlav kolesonszo.'” Ez nem csillagozott kovetkeztetés, hanem el-
fogadott tény.

A masik tény pedig a magyarsdg honfoglalds eldtti jelenléte a Karpat-
medencében, amit a genetikai felmérés igazol, mert a mai magyarok genetikaja
Eurépa mas népeihez hasonld. Azt is igazolja, hogy a kisszamu honfoglalok ge-
netikaja nem egyezik az ott talalt &slakossagéval.'®

Omeljan Pritsak jo helyen, a torok nyelvben keresi a név eredetét, de nem
magyarazza meg az Sk massalhangzok kozé beillesztett -a- maganhangzé okat,

194 Golden 2000: 190 — col. C, 29
195 Benké 1967: 324, 778, 3. kotet
106 Rask6 2010: 157-158
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ami a torok sakla széhoz vezette. Mi oknal fogva valasztotta az a betiit €s nem
mas maganhangzot? Miért nem tette be ugyanazt a maganhangzot a kl kozé is,
hogy szakala szoalakot kapjon? Ugyanis a ‘hangkiesés’ (syncope) minden
nyelvben 1étezik, amikor hangok kihagyésaval a sz6 megrovidil."®” Ez magan-
¢s massalhangzokra egyarant vonatkozik. Példaul: Holland honing, német Honig
(méz); lengyel serce, szerb srce (sziv); latin domina, olasz donna (trnd); magyar
kalapdcs; Szlovak klepac. A szinkopalas fOleg idegen szavak atvételénél érvé-
nyesiil legtobbszor.

sa, hanem a szofejtés levezetése, a magyar nyelv sajatossagait figyelembe véve,
kikovetkeztetett (*) szavak és ragok nélkiil. Egyetértiink az -a- maganhangzo
kivalasztasaval és beillesztésével az s és k kdz¢ mert ennek oka a szkla tdsz6 -a
véghangja. Ez arra utal, hogy az eredeti szobol kiesett hangok a szajiireg hatso
részén képzodtek és az -a véghang maganhangzo-illeszkedés kovetkezmeénye-
ként keletkezett. Tehat az eredeti sz0, miutan az a-t beillesztjiik a kl k6zé is, igy
nézett ki: saka:la. Ehhez csatlakoztak a torok és gorog képzok.

Most térjiink vissza Clausonhoz, aki az o6torok sakak(saka:k)-bol vezeti le a
saka:| szot.'®® Megadja a sakak eredeti jelentését: ami lefelé 16g.'% A saka:l vi-
szont ‘szakall’ jelentéssel minden torok nyelvben fennmaradt a mai napig.

A TESZ megerdsiti Clauson elgondolasat annélkiil, hogy tudna roéla, mert a
szak® cimszoval kapcsolatban ezt irja: ,,Talan 6torok jovevényszo, s etimonjaban
veégsO soron Osszefiigghet a torok saga- ‘log, csiing’ igével, amelynek egyik
szarmazéka szakdll szavunknak is elézménye.”**°

Tovabb lapozva a TESZ-ben, észrevessziik, hogy ‘szakall’ szavunk 6torok
eredetli és megtalalhatd minden torok nyelvcsopor’[ban,111 tehat kolcsonszo a
magyarban. Azonban ha figyelmesen megvizsgaljuk, a sz6 két széelembdl all, a
szak®-bol, amint Clauson is jelzi, és az dll-bol. Az dll* viszont finnugor erede-
t(3,"'* ami arra enged kovetkeztetni, hogy a ‘szakall’ hybrid szd, torok és magyar
részbdl all és pontosan megmondja a helyet ahol l6g, vagyis az allunkon. Ezt
jobban el lehetne fogadni, mint mas tekervényes szoboncolast.

Még a szovégi -a kivizsgalasat kellene elvégezni, ami nagyon hosszlra nyuj-
tand dolgozatunkat. Elégedjiink meg annyival, hogy az -a rag taglaldsa egy ma-
sik dolgozat témaja, amint fentebb olvashatd ebben a folyoiratban. A régi -a rag

197 Crystal 1992: 378
198 Az a: graféma hangértéke a magyar 4 a nemzetkozi fonetikai jelek szerint, tehat kiejtése
szakal.
109 Clauson 1972: 807-808
10 Benkd 1967: 649, 3. kotet
11 Benkd 1967: 652, 3. kotet
12 Benkd 1967: 136, 1. kotet
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melléknevet is képzett ugy az dmagyar, mint a sumér nyelvben.'"

Tehat nagyon kozel allunk a valdsaghoz, ha ugy érveliink, hogy a szkldvusz,
szklavin és ragozott valtozatai a szaka:la (szakala) alaptagbol alakult ki, ami mai
magyar nyelven a szakallas melléknévvel egyenld. Vagyis az avarok a helyi
szolganépet nevezték igy, majd a gorogok ezt a nevet vették at, és mivel ez a
nép rabszolga volt, azt az értelmet adtak neki.

Mi okunk van arra, hogy a szakdllas népnevet ne utasitsuk el? A borotvalko-
z4s abban a korban mar elterjedt szokés volt, féleg az uralkodd osztaly kozott.
Ha megfigyeljiik, a férfiak nagy része korabeli szobrokon és festményeken nem
visel szakallt. Ha igen, akkor a szakall kiilonleges finomsaggal van abrazolva.
Hulldmosan, alja lekerekitve, kecskeszakall, egyenesen fésiilve, stb. Azonban a
barbarok mint gondozatlan hosszl-szakallas férfiak vannak abrazolva. Nekiink
magyaroknak nem volt szavunk a haj és szakall apolasra. Borbély szavunk a ké-
sei latin barbarius-bol ered bajor-osztrak kozvetitéssel.'**

Embereket is elneveztek a szakallukrol, példaul I. Friedrich (Rétszakalla
Frigyes 1122-1190) német-romai csaszar mint Barbarossa volt ismeretes, ami
olaszul Vorosszakallt jelent. Németiil Kaiser Rotbart.

Rabszolgak kozott a borotvalkozas nem volt elterjedve, 6k vagy gubancos
vagy rendetlen szakallt viselhettek, nem lehetett modjukban gondjat viselni ha-
juknak ¢és szakalluknak. Esetleg befonhattdk vagy felcsavartak. A jellegzetesen
rendetlen szakall viseletiik utan valo elnevezesiik nagyon valdszinii. Ilyen esetek
mashol is eléfordultak, példaul a Karib szigetek egyikének neve Barbados, ere-
detileg Los Barbados, amit a portugal hajosok adtak neki, jelentése ‘a szakalla-
sok’. A szdbeli hagyomany szerint ez a helynév a szakallas fiigefara (ficus
citrifolia) vonatkozott, amibdl még ma is tobb létezik. Azonban a los barbados
kifejezés himnemii volta Gslakos szakallas férfiakat sugalmaz.'*> A Barbados
név eldszor a sziget Oslakosaira vonatkozott majd késObb a sziget neve lett. Bar-
buda, egy masik sziget neve szintén e név torzitott alakja.

Befejezésiil még annyit, hogy nagyszamu komoly tudos foglalkozik a szla-
vok kialakulasaval. Ezek koziil érdemes elolvasni Florin Curta (Assistant Pro-
fessor of Medieval History, University of Florida): The Making of the Slavs.
History and Archaeology of the Lower Danube Region c. 500-700. cimii, 2001-
ben kiadott konyvét. Tobb mint ezer konyvre hivatkozik, amelyek kibovithetik a
kutatasi tertiletet.

A honfoglalassal kapcsolatban Omeljan Pritsak dolgozata 1965-ben jelent
meg az Ural-Altaische Jahrbiicher #36, 383-389 oldalain. Szerinte Arpéld a to-
rok onogurok vezére volt, és visszafoglalta a hunok 4altal elvesztett Karpat-
medenceét.

13 A képz6 rovid ismertetése elérhetd a vilaghalozaton
http://michaelnogrady.wix.com/magqgyar-history a Kassai név elemzése cim alatt.

Y% Benks 1967: 343, 1. kotet
15 Forde, Addinton G. 2003: 11
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