KOZEPKORI TORTENEL-
MUNK (111.)

Csdmpai Otto (FelvidéR):

Vaszoly a nyitrai herceg tragédiaja.
Gondolatok eqy torténelmi kalandre-

gény elolvasasa kapcsan

A magyarsag ezredéves torténelmét kisérd tragikum okainak az elemzésénél
tobb elmélettel, eszmefuttatassal is talalkozunk, amelyekbdl kitlinik, hogy a {6
ok 6seink hagyomanyainak, valldsdnak elhagyésa és a kereszténység felvétele
volt.”” Az Istvan—Koppany ellentét igy aztan egy évezrede kisérti a magyarsag
fejlodéstorténetét. A 21. szazad kiiszobén azonban ne torjiink palcat a folott,
hogy Istvan keresztény ’igaba’ hajtotta nemzetét! Mint realpolitikus bizonyara
rendelkezett olyan ismeretanyaggal, ami felhatalmazta 6t erre az elhatarozasra.
Es ne feledjiik: Istvan ugyanugy Arpad ivadéka volt, mint Koppany!®

A torténetnek azonban volt egy tovabbi szerepldje, akir6l mar kevesebbet
tudunk. Espedig Vészoly, vagy a szlavositott név alatt ismertebb Vazul. Mig
Koppany Somogyorszag ura, Vazul a kirdlysag északi részén gyakorolta a ha-
talmat. Pontosabban, itt késziilt a tronutoddlasra. A Dunatdl északra fekvo nyitrai
dukatus ugyanis a mindenkori turul-nemzetség tronutddlasra kiszemelt herceg
sz€khelye volt. Mig a nyugati keresztény orszagokban a tronutddlast az elsdszii-
16ttség, a primogenitura biztositotta, a keleti népeknél, igy a magyarsagnal is a
szenioratus ¢€s a levirdtus intézménye volt érvényben. Bar a dukatust az a herceg
kapta, akit a kirdly valamilyen okbol kiilonds kegyben kivant részesiteni, ese-
tiinkben a tronutodlassal, de lehetett ellenkez6 oka is. Megkap(hat)ta a potencia-
lis rivalisnak szdmitd herceg is, s igy aztan a dukatus atengedésétdl azt lehetett
remélni, hogy a gesztus legalabb ideig-oraig kielégiti ambicidit. Hogy Vazul
pontosan miért kapta a nyitrai hercegséget, ennyi évszazad multan nem tudjuk
eldonteni. Egyfelol, Imre haldla utan, mint legiddsebbet 6t illette a tron, masfeldl

" Torténelmiink félreértelmezése és meghamisitdsa még erre az alapvetd ligyre is kiterjedhet,
hiszen a kutatas mar feltarta az Istvan kiraly eldtti korai bizanci, illetve sajat — nem nyugati —
kereszténységiinket. Lasd Zachar Jozsef: Egy az Isten, egy a Nemzet. frasok Jézus-hiti ma-
gyar eleinkrél. Heraldika Kiad6, Budapest, 2006.
ks Koppény éppugy keresztény volt, mint Istvan.
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azonban éppen O volt a Gizella kirdlyné tdmogatéasat élvezd Orseolo Péter leg-
nagyobb rivalisa. Es valosziniileg ez lett a veszte! Kiilonféle torténelem-
konyvek kiilonbozoképpen ’ideologizaljdk’ Vazul biinét. Vannak, akik a kicsa-
pongo ¢€s féktelen természetét hozzak fel érvként, igazolva Istvan elhatarozésat,
masok a ’pogany’, pontosabban a régi magyar vallds megrogzott képviseldjét
latjak benne. Es természetesen, akadnak olyanok is, akiknél 6sszevegyiil a két —
tronutddlast kizard — blinds ok. Mi tobb, felvetik a lehetdséget, hogy ’szakralis
kiradlygyilkossagra’ késziilhetett.

Torténetiinkkel kapcsolatban Vazul (és sorstarsa Koppany) ’poganysagarol’
hosszabb kitérdt kell tenniink: Ugyanis vallastorténetiink szemszgébdl nagyon
0sztonzok azok az észrevételek és allitasok, melyek szerint a hon(vissza)foglalas
eldtti magyarok valldsa az egyistenhit volt. Napjainkban is tobben tudomanyos
alapossaggal Ujrafogalmaztak ezeket, sok targyi és logikai bizonyitékkal meg-
toldva. Ugyanakkor itt az ideje arra is ramutatnunk, hogy ha a tobb 4gi magyar
Ostorténetet valljuk, akkor akdr a ’honfoglalok’ altal felkeresett lakossag, akar
maguk a honfoglalok korében bizonyara tobbféle vallas is, illetve a vallashoz
tobbféle viszony is megtalalhatd volt. A magyar nemzeti fejléddésben a féirdny
ebbdl a szempontbol az Istvan altal elfogadott romai kereszténység, amely tulaj-
donképpen az allami vallas szerepét vallalta magéara. Hogy a magyarsagnak ez
eldtt pontosan milyen volt a valldsa, még teljesen nem tisztazott. A tovabbi kér-
deés, hogy volt-e egyaltalan egyseges vallasa? Ne keverjiik ezt 0ssze a magyarsag
alkotott, részben antropomorfisztikus, erds emociondlis toltetli tudomany elotti
szemlélet, amely ugyan része minden vallasnak, de még nem vallas. A vallas
ugyanis a szent dolgokra, a kozosségben €16 emberek veégso kérdéseire vonatko-
z6 hitek és gyakorlatok egységes rendszere. A vallasi ismeretek mellett a ma-
gyarsagnak bizonyara voltak spiritualitassal atitatott tudomanyos jellegli ismere-
tei 1s. E tudas, amelynek a taltosok voltak a hordozoi, nem vesztette el értelmét
sem a honfoglalés eldtt, sem utdna, s egyes Osi elemei (amit sokan dsvallasként
értelmeznek) nem mondtak teljesen ellent a keresztény tanoknak. Bar megemli-
tendd, hogy a — romai — kereszténység felvételéhez féleg politikai okok vezet-
tek. Tobbek kozott a manicheizmus volt az a valldsi irdnyzat, amely bizonyara
eljutott eleinkhez, de erejét vesztette az 0j teriileten, bar elemei tobb évszazadig,
féleg a népi kultaraban, tovabb éltek. Korabban e teriileten az arianizmus® is
mély nyomokat hagyott. A buddhizmus (pontosabban budaizmus) elemei ugyan
tapanyagként szolgalhattak, de nem volt erejiik teljesen kibontakozni, a rabbini-
kus judaizmus €s a mohamedan eszmék pedig egyaltalan nem sugaroztak pozitiv
hitet. Hit nélkiil viszont egy nép, egy nemzet — abban a korban — nem élhetett.

81 Ez kés6bb David Ferenc (1510-1579) unitarizmusaban nyer megnyilvanuldst, azok utén,
hogy az 1568-as tordai orszaggyiilés kimondta a lelkiismeret és vallasgyakorlas szabadsagat,
az addigi harom elismert felekezet (katolikus, lutheranus, reformatus) mellé beemelte az uni-
tarius vallast is.
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Kezdetben a bizanci kereszténység volt az egyik intézményesitett probalkozas —
hiszen Istvan apja, Géza fejedelem is megkeresztelkedett a bizdnci ritus szerint.
A tény, hogy Vaszoly® neve Vazulként keriilt be a koztudatba, arrél arulkodik,
hogy valdszintlileg 6 is felvette a bizanci kereszténységet. Hisz a Vazul a gorog
Baszileiosz személynév szdrmazéka, amelyben a szintén gordg baszileusz
“csaszar, uralkodo’ szo6 rejtézik. A Vazul név igy nem mas, mint a Vaszoly —
Baszileiosz szlévositott valtozata.
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2 A herceg magyar nevét a Balaton-felvidéken Vaszoly telepiilés 6rzi, akinek azon a vidéken
lehettek birtokai.
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Errdl a Vazulrdl szdlna a torténetiink, amelynek vannak szépirodalmi eldz-
ményei is. Szigligeti Ede 1838-ban torténelmi azonos cimili draméaban foglalko-
zik a tragikus sorsu herceggel. Vazul személyéhez a legfontosabb forrasukként
Garay Janos balladai és Thurdczy Janos kronikaja szolgaltak. Istvan kirdly mar
nagyon Oreg, a trondroklés problémajaval kiizd. A draméban Gizella és Péter
intrikal Vazul ellen, végiil tomlocbe zarjak 6t, ahol megvakittatjdk és megstike-
tittetik. Szigligeti Vazult egy fiatal, *vad, vasott, félpogany’ ember tulajdonsaga-
ival ruhazza fel, aki nem tanult sehol, és *valodi kiralyrol nincs is fogalma’,®® de
becsiiletes, joszivil. Istvan kirdly tigy véli, hogy 6 még nem vald uralkodonak,
ezért Pétert kivanja utddjaul, aki kiilfoldon tanult. A magyarok gytilolik Pétert,
mivel idegennek tartjak. Amikor Vazul bortonbe keriil, mar ugy érzi, hogy al-
kalmas az uralkodasra, ezért nem akarja Péterre bizni a magyar tront, végiil Ist-
van kirdly is tdimogatni kezdi 0t, amikor tudomast szerez Péter €s Gizella intrika-
1rol.

Tragikuma foglalkoztatta a szlovdk dramair6t és katolikus lelkészt, Jonas
Zaborskyt (Zaborszky de Zabor) is. Az *Arpadok’ cimii 1864-ben irt dramaja-
ban® Vazul (Zaborsky szlavosan Vaszilként irja a nevét) pozitiv jellemii hés.
Mivelt, bolcs ember, azonban Istvan azért nem akarja 6t kirdlyként latni, mivel
bizanci (pravoszlav) vallast, és nem utasitja el 6sei hitét. A torténetben Gizella
¢és Péter titokban gyilkossagi kisérletet rendez Istvan ellen, majd tgy allitja be az
eseményeket, mintha Vazul tette volna.

Ady Endre a ,,Gog és Magog fia vagyok én ...” cimil versében teljes egésze-

ben azonosul vele: ,, ... Fiilembe forro olmot ontsetek, / Legyek az uj, az énekes
Vazul, / Ne halljam az élet uj dalait, / Tiporjatok ream durvan, gazul ...” Aztan

Sik Sandor katolikus pap-kolto ,,Istvan kirdly” cimli harom felvondsos tragédia-
jdban a mult szdzad harmincas éveiben elevenitette fel Ojra: Istvan utodvalaszta-
si lehetdségei magukban hordozzik a rejtett balvégzetli jovot: ha szivéhez koze-
lebb alloé pogany Vazulra gondol, a ’tiszta magyarra’, attdl a kereszténységet
felti; ha a *velencés Pétert’ 1atja maga el6tt, aki ’j6 keresztény, de idegen’, akkor
a magyarsag fliggetlenségéért €s jovojéért aggddik. Baljos latomésat igy mondja
el az els6 felvonasban: ,,Péter a poganyldzadas. Péter a testvérhabort. Péter az
Osszeomlas.” Azonban a tragédidban a hithii papkolté sem meri Istvannal elko-
vettetni a szOrnyl tettet. A harmadik felvonésban Péter emberei végeznek az it-
tas Vazullal.

Kevésbé ismert tény, hogy létezik egy tovabbi, harmadik drama is, éspedig
az akkor mar ausztraliai emigracioban ¢16 Padanyi Viktortol. O magyarosan, a
Vaszoly cimet adta a szinpadi miivének.® A nyomtatasban megjelent négy fel-
vondasos szinpadi dramanak tudomanyos értéke abban rejlik, hogy bevezetdjében

8 Szigligeti Ede: Szinmiivei. Pest, 1839. 122. o.
84 Zéaborsky, Jonas: Arpadovci. Historickd smutnohra v 4 dejstvach. (eredetileg: Rozsmiesky v
rodine sv. Stefana. Vojan Josifovi¢ alnév alatt kozolte.)
8 Padanyi Viktor: Vaszoly. A szerzd kiadasa. 1955.
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egy rovid, am tudomanyos hipotézisekkel alatdmasztott tanulmanyban foglalja
0ssze Vaszoly blintelenségét. Egyfeldl logikusan aldtdmasztott érvekkel bizo-
nyitja, hogy Vaszolynak nem érdeke az 0sszeeskiivés Istvan ellen. Masfeldl fel-
menti Istvant a Vaszoly megvakittatasanak blinrészessége alol. Padanyi az emli-
tett tanulmanyéaban leszdgezi: ,,A fanyar €s kenddzetlen tény az, hogy Szent Ist-
van utols6 éveiben a beteg oregember koriil nyiizsgd aulikusok és egyhéziak
egyszerien az Arpad-hazat soporték el jogos helyérdl, a magyar nemzet é1é-
r61.”% Aulikusoknak ekkortajt pedig Orseolo Péter és Aba Samuel tamogatoi
szamitottak, beleérte Istvan nejét, Gizellat is, aki Pétert szerette volna latni a
tronon.

Amikor az olvasé kézhez veszi Kaltenecker Déra konyvét,” azt gondolja,
majd részletesen olvashat ennek a tragikus sorsu, poganynak mondott magyar
hercegnek a halalardl. Ugyanis a cim — Vazul vére — ezt is sugallhatnd. De a
torténet nem errél szol. Vazul vére a vérvonal! Es ebbdl is az egyik Vazul utod —
a legkisebb, a latnoki képességekkel megaldott Levente.

KALTENECKER: X( ORA

A7

8 padanyi idézett mii 10. o.
87 Kaltenecker Déra: Vazul vére. Procopius Kft. Budapest 2015.
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A konyv egyfajta forditott logika szerint irddott. Mig a zenei miiveket eldre
megirt forgatokonyvre épitik, esetiinkben a konyvnek az azonos cimil, Voros-
marty Imre altal szerzett rockopera volt az alapja. Az ,,Istvéan, a kirdly” rockope-
ra utdn ez a masodik, amely hasonl6 témaval foglalkozik. Még az egyik f&szere-
pet is ugyanannak az énekesnek itéltek: Vikidal Gyula az els6ben Koppany — a
nézdsereg kedvence. Az altala megszolaltatott ,,Sz4allj fel szabad madar” cimi
dalbol villamgyorsan az egyik legnépszerlibb slager lett. A ,,Vazul vérében” a
negativ szerep jutott neki — 6 Istvan, a megszallott.

Az ember azt gondolna, hogy torténelmi kalandregényt irni egy rockoperarél
csak egy tapasztalt, tobb kotetes szerzonek van batorsaga. A valésag azonban
teljesen mas! Szerencsém volt a konyv irdjaval taldlkozni, még miel6tt belela-
poztam volna a miivébe. Ude, fiatal, huszonéves. Férfiként azt is mondhatnam,
hogy angyali 1ény elblivolo kisugarzassal! De amikor megszolal, a hangjaban, a
kifejtett gondolataiban ott van a téma iranti elhivatottsag, a torténelmi ismeretek
tomkelege. Nem szeretném azt mondani, hogy a regény jobb, mint a zenei valto-
zat — hisz ahhoz annyira nem értek. De biztos, hogy mas, hogy tobb, hogy élet-
hii! Ugyanakkor van benne valami, amit a mai, (poszt)modern kor embere val6-
szinlileg mar nem tud megérteni, hisz a talzott racionalitidsa korlatként miikodik
a felfoghatatlan és megfogalmazhatatlan megértésében. A 21. szazad emberét
visszaviszi a kdzépkorba és az olvasasa kozben az elejétdl az utolso lapig vala-
hogy azonosul a szereplokkel, részese lesz a torténésnek, a kalandoknak, a szen-
vedésnek, az 6romoknek. Gyonyorli fogalmazas, megragadd, €lvezetes meseld
stilus. Nem becsiilendd le a konyv kivitelezésének a mindsége sem: A fejléc,
betliforma, stilizalt oldalszdmok, az igényes szerkesztés és tordelés. Mindehhez
tarsulnak a szerzd sajat festményeibdl valogatott illusztraciok, amelyek egyfajta
titokzatos leplet adnak a torténetnek.

A szerz0 két nagy részre, konyvre osztotta a torténetet. Az els6 konyv hat, a
masodik kilenc fejezetet tartalmaz. Nehéz lenne ezeket kiilon-kiilon minden kis
részletében elemezni. Nem is sziikséges. Fontosabb az élmény, a kalandos 1d6-
utazas, képek az eleink hatalommal szembeni dacos ellenallasardl, a taltosok
réviilése. Megjelennek eldttiink a gyonyorii dsmagyar nevekkel felruhazott sze-
replok: Enéh, Torda, Batur, Zerind. Es féleg a szerelem. Mert valojaban szere-
lemrdl szo6l a hosszu torténet. Levente, a legkisebb Vazul utod és a szépséges
Hajnal mély és tiszta szerelmérol. De ott van Gellért is, a szentéletli pilispok, aki
partfogolja a Vazul fitkat, és a konyvben késobb Orseolo Péter emberei belehaj-
szoljak a szornyli kinhaldlba. Egy rovid mozzanatban megjelenik Bretiszlav, az
armanyt szovo cseh kiraly, akinél a fiatk menedéket kérnek, és Mieszko a len-
gyelek fejedelme. Tehat a hattérben ott vannak a kor 1étez6 személyei, még ak-
kor is, ha idomulnak az ir6 képzeletéhez.

Mig a torténet zenei valtozataban, a kemény hanga rockoperaban kidombo-
rodik a konfliktus Istvan és Vazul kozott és egyértelmiivé teszi Istvan negativ
szerepvallalasat Vazul megvakittatasaban, ironk a regényben mashova helyezi a
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hangsulyt. A konfliktust, a tragédiat tigyesen feloldja egy rovidke parbeszédben
az 1désebb fia Béla és Levente kozott: |, Kiszurtak a szemeit! Most a lovagjai
orzik, és az asszonyaik apoljak. Nincs sok idonk, azt mondtak, rohanjunk, ahogy
birunk.” Es a testvérek, kiséréikkel elindulnak elészor Cseh-, aztan Lengyelor-
szagba.

| - —
Imre herceg halala és Vazul megvakittatasa a Képes Kronikabol

Idézziik fel azonban ezt a tragikus eseményt Ggy, ahogy azt a nyitrai varhoz
kapcsoloddo mondék meseélik: ,,Vazul herceg deli levente volt, 6si magyar sarj,
aki vérében hordta a régi magyar természet szilajsagat és féktelenségét. A nagy
kirdly meleg szeretettel tekintett kicsapong6, de alapjdban nemes gondolkodasu
rokondra, s nagy reményeket fiizott hozza. Azonban a nyitrai herceg még na-
gyobb szerepet kapott Istvan elgondoldsaiban, mint valaha is elképzelte. Tortént
ugyanis, hogy elhunyt a nagy kiraly egyetlen fia, a tron varomanyosa — Imre
herceg. Istvannak mast kellett kiszemelnie utodjaul. Egyediil Vazul jott szami-

tasba. Erdskezili, hatarozott jellem, s aztan a nyitrai kornyezet is bizonyara jo
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kereszténny¢ alakitotta. Istvan tehat magahoz hivatta bizalmas emberét Budat s
megbizta, keresse fel unokadccsét Nyitrdn, térjen vele egyiitt vissza a fOvarosba,
hogy beszélhessék meg a tronoroklés kérdését. Igen am, de Gizella kiralynénak
1s megvoltak a maga tervei, még pedig egész masok, mint a bolcs uralkodoé.
Oldalagi rokonat, Pétert szerette volna latni a tronon. Mar épp a kozvéleményt
akarta el6késziteni terve szdmara — mikor Istvan terve Vazullal egyszeriben ke-
resztiil hlizta minden szamitasat. A kiralyné a nék csalhatatlan 6sztonével meg-
érezte, hogy gyorsan kell cselekednie! Kdvetet kiildott 6 is Nyitra vardba. Va-
lasztasa az ingatag jellemli Sebdre, Buda fiara esett. Sebd révén sikeriilt meg-
nyerni magat Budat is az udvari cselszovénynek. Egyiittesen f6zték ki a tervet,
hogy Sebd, mint ’kiralyi’ kdvet indul el Nyitra varaba, s mialatt Buda utjat mes-
terségesen fogja késleltetni — mint ilyen felkeresi Vazult... Vazul dehogy is sej-
tett valamit a kiralyné cselszovésérol! Egyenes gondolkodasa mellett, vidéki el-
zarkozottsagaban — idegen volt eldtte minden intrika, minden cselszovény. A
’kiraly1’ kovetet a magyar fOurak vendéglatasaval fogadta. Pazar lakomat rende-
zett tiszteletére, melynek soran siirin emelgették a kékupat, melybdl illatos
zobori bor csordult. A lakoma az ¢éjszakéba nyult at, s Vazul ingatag 1éptekkel
indult pihendjére... Mikor pedig a varban minden elcsendesedett, s Nyitra {61é
koszorut vertek a kékfényli csillagok, Sebd nekilatott Gizella parancsanak, az
aljas tervnek a végrehajtasahoz. Kiséretével elfogatta Vazult, s az & sotétjének
leple alatt elhurcoltatta az egyik négyszogletes saroktoronyba. Ott aztan a lancra
vert Vazulon rettentd gonosztettet hajtott végre. Mindkét szemét kiszlratta,
hogy orokre megvakuljon, fiilébe forrd 6lmot Ontetett, hogy mindordkre elve-
szitse hallasat...”®

‘g.

—— g
Vaszoly nyitrai vartomloce napjainkba

88 A torténet bovitett valtozatban megtalalhat6: Martonvolgyi Lasz16: Emlékek foldjén. A hid,
Nyitra 1941, 95-100. o.
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A nyitrai mondéaban szerepld Gizellat hidnyolom ugy a rockoperaban, mint a
kitlindre sikertilt torténelmi regényben. Ennek az egyetlen szereplonek a feltiin-
tetése enyhitette volna a fesziiltséget, a konfliktust Istvan és Vazul emberei ko-
zOtt. A tény az, hogy csak a német kutfok emlitik a Vazulon bosszut all6 Istvant.
Pedig a megcsonkitas olyan céllal, hogy képtelen legyen az uralkodésra, az adott
kor nyugati szokisa. Nem magyar taldlmany! Az egyik j6 bardtom mondta,
hogyha rajta milna, olyan szobrot allitana a Gellért-hegyen, amelyen Istvan a
kezét nyujtja Koppanynak. Ha rajtam mulna, ugyanilyen szobrot allitanék a nyit-
rai var udvaraban, de ott Istvan Vazulnak nytjtana a kezet. Ezek a szoborcsopor-
tok szimbolizalndk a megbékélést a két tabor kozott.

Vazul bérténe bévilrsl.
(Nyulassy egykori rajza)

Rajz Martonvolgyi LaszIo idézett konyvébol

A konyvben Levente torténete a Vata-féle lazadassal fejezodik be. A testvé-
rek Vata oldalara allnak és apjuk szornyl halalaért bosszut allnak Péteren. A
magyarok orszaganak hirtelen harom 6rokose lett. Levente nézi testvérei tekinte-
tét, amelyben mar nem a szeretetet latja, hanem a hatalomvagy hideg tiizét.

A regénybe, még ha torténelmi regényrél is van sz6, minden belefér. Es ak-
kor nem kell csalodnunk abban sem, ha nem talaljuk meg benne azt, amit kere-
stink.

A valos torténet azonban tovabb folytatodik. Bar pontosan nem tudjuk ki
volt a felesége,89 késobb azonban Vazulnak két fia — Andras és Béla, és két uno-

8 Kozépkori kronikaink szerint egy Tatony nemzetségbeli nét vett feleségiil, amikor éppen
cafolni prébaljak a késébbi magyar kiralyoknak a Vaszolytol vald szarmazasrol szolo
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kéja — Géza és Laszlo keriilt a magyar tronra. Es Laszl6 lesz az, aki majd 1083-
ban Istvant oltarra emelte és 6 maga is 1192-ben III. Celesztin péapa altal szentté
lett avatva. O is, Szent Laszl6, a legendas lovagkiralyunk, akinek alakja a mai
napig ott van Nyitra-megye cimerében — Vazul-Vaszoly vére!

Erdemes tehat mindezzel kapcsolatban a torténelmi tényeket felidézni.

A hun eredetii Arpad-haz els6 apostoli kiralyai I. Kalman koraig® piispok-
ségeket alapithattak, piispokoket nevezhettek ki, koronazasukat a papa késobb is
csak jovahagyhatta, de nem szolhatott bele a kiraly kivalasztasaba. A keresztény
nyugat altal vart vildgvége elmaradéasa utan, 1001-ben Vajkot, Géza fejedelem
fiat magyar koronaval kirdllya korondztidk, ¢s Magyarorszagbol ezaltal Magyar
Kiralysag lett. Erre az id6re a romai €s a bizanci kereszténység dogmai mar erd-
sen kiilonboztek, csak 1ényegiik maradt azonos, nem jutottak el szakadasig. A

hagyomanyt. Liiké Gabor a nemzetségnevet (¢s Tata helységnevét) egy ritka madar, az északi
buvar (lat. Colymbus septentrionalis, amelynek a neve a finnugor nyelvekben tohtaja vagy
tohtava, tokta, tokti stb.) nevébdl vezeti le. Szerinte a madar nevét viseld nemzetség feladata
lehetett a mitikus madar tiszteletének és a teremtés mitoszanak a fenntartasa, s ezaltal a
magyarsag gazdasagi és tarsadalmi életének magikus biztositasa. Vaszoly tehat még ebben az
esetben is igen elokeld nemzetségbdl hazasodott, amely méltd volt a magyar tron jog szerinti
orokoseéhez (v.6. Liikd Gabor: Tata és az ugor teremtésmitosz. In: Liiké Gabor: Gyokereink 2.
A Debreceni Egyetem Tarsaslélektani Intézete dolgozatai. 1991, 54-68. 0.). Padanyi
dramdjanak elsd felvonasaban is megjelenik Tatony, aki azonban ott nem mas, mint Vaszoly
épségére vigyazo nyitrai varjobbagy.

A korai kronikak, igy a Zagrabi kronika, a Varadi rovid kronika még Vazul fiainak
mondjadk a hiarom herceget, de Kézai Simon és a 14. szdzadi kronikakompozicio (Képes
Kronika), ugyaniugy, mint az 1479-80-bol szarmazoé Dubnici Kronika (Chronica de gestis
Hungarorum) Vaszoly vérvonalat tévesen ¢és tendencidzusan vonjak kétségbe azzal az
allitassal, hogy emlitett fiuk testvérének, Szar Laszlonak a fiai voltak.

% Aki lemondott errdl a kiralyi jogrol.
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magyar kirdly elismerte ugyan a romai papa lelki féhatalmat, de nem lett a romai
hitet katonailag biztositdé Német-romai Birodalom hiibéres alarendeltje. Ez igen
zavarta a német-romai csaszarsagot, amely csak latszatra €It békében veliink, — I.
Istvan felesége, Gizella a csaszardnak a leanya volt, — de a valdsagban a Német-
romai Birodalom a Magyar Kiralysag elsé évszazadaban 32 alkalommal vezetett
haderdt elleniink a behddoltatas végett, sikerteleniil. A papasaghoz vald viszony
azonban még . Istvan életében megvaltozott: halala el6tt 1. Istvan visszavette az
orszagot a Romat jelképezd Pétertdl €s a magyar hagyomanyokhoz sokkal koze-
lebb all6 szent személynek, Marianak (Nagyboldogasszony) ajanlotta fel, igy a
Magyar Kiralysagbol Maria Orszaga (Regnum Marianum) lett, és a folajanlast
kés6bb I. Géza és L. Laszlo megismételte.”

Istvan romai szellemben irdnyitotta az orszagot, verte le az ellene lazaddkat
vagy hoditott meg kornyezo teriileteket, terjesztette a romai katolicizmust, €pit-
tette a templomokat, és folytatta kiilpolitikajat. Harom évtizedes uralkodas utan
fiat készitette fel az uralkodoi szerepkorre, jollehet, német feles€ge mast akart a
magyar tronon latni: rokonat, Pétert. Ekkor azonban két varatlan esemény tortént
¢s ezeket kovette Istvan ugyancsak varatlan intézkedése. Addig az orszagot
Szent Péter — azaz Roma — kezében 1évének vélték, de miutan Istvan fia — a kro-
nikak szerint — varatlanul meghalt, és a tronnak a magyar jogrend szerinti varo-
manyosat valaki parancsara megvakittattdk, Istvdn megvaltoztatta addigi véle-
ményet. Mindenekel6tt Vazul ket fiat — a késobbi I. Endrét ¢és 1. Bélat — Len-
gyelorszagba menekittette, majd az orszagot Pétertdl visszavette €s tehat mas
szent védelmébe ajanlotta. Fontos tény, hogy a kronikak egy részében ugyan
Gizella kiralyné szerepel Vazul elleni felbujtoként, de Péter kiraly vele valo vi-
selkedése (bebortonoztette) és a kirdlyné kegyessége €s tisztelete a magyarok
részerdl ezt kizarja. Feltételezik, hogy a Vazulnak keresztelt Vaszoly egy lelep-
lezett lazadas miatt volt bortonben, és az ¢ fiait mar akkor szamuzte Istvan ki-
raly, viszont a kronikdk nem ilyen véget ért apatdl szarmaztattdk késébbi kira-
lyainkat, hanem (a nem létez6?) Szar (Kopasz) Laszl6tol. A Regnum Marianum
kovetkezménye volt, hogy megtagadta a romai egyhaznak az orszag életébe valod
kozvetlen beavatkozasat. Még ennél is nagyobb jelentdségii lett az orszag Sziiz
Maria kezébe ajanlasa, mert a katolicizmuson beliil elinditotta a Maria-kultuszt.
Addig ugyanis a Maria-kultusz — elsGsorban a francia teriileteken — Maria Mag-
dalénanak szolt (Fekete Madonna), neki szenteltek keésObb gotikus katedraliso-
kat Notre Dame megnevezéssel.

I. Istvan halala utdn mégis rokona, Orselo Péter keriilt a kiralyi tronra — els6-
sorban a német csaszar segitségével. Henrik tObbszor is visszasegitette védencét
a tronra, akit a magyarok durva €és a magyarokat lenéz6 politikdja miatt gytlol-

% Diimmerth Dezs6: Az Arpadok nyomaban. Harmadik, javitott kiadas. Panorama, Budapest,
1977. 250. oldal. Képes Kronika. A magyarok régi és leglijabb tetteirdl, eredetiikrél és
novekedésiikrol, diadalaikrol és batorsagukrol. Heti klasszikusok sorozat. Magyar Hirlap és
Maecenas Kiado, Budapest, 1993. 124c.
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tek. Egy alkalommal — néhény évig — Aba Samuel kertilt helyette a tronra, de 6t
meg a nemesség gylilolte, mert thlzottan az egyszerii emberek partjan allott. Vé-
giil egy vesztett csata utan meg is gyilkoltak, elétte azonban a kronikak szerint
kivégeztette a Vazul megcsonkitasdban tevOlegesen résztvevoket, ami pedig
ugyancsak fontos és eddig kelléen figyelembe nem vett adat.

Pétert aztan mégis az Arpad-hazi Endre, majd halala utan dccse, Béla kivet-
te a tronon. Béla kedvelt kiraly volt. Halala utan Endre fia, Salamon, akit apja
még a haldla eldtt, gyerekként megkoronéztatott, kertiilt a tronra. Uralkodésa ka-
tasztrofalis volt, neki is a német csdszar igyekezett segiteni, de a végén Béla fiai,
a késobbi 1. Géza és 1. Laszlo katonailag leverték. 1074-ben Gézat magyar ki-
rallya koronaztak. Majd pedig I. Laszlo kovetkezett, aki szentté avatta Istvan
kiralyunkat, amit taldn nem szorgalmazott volna, ha atyja gyilkosai felbujtojarol
lett volna sz0.
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