MAGYAR (")STORTEN ET
KUTATAS (11.)

Csihdk Gydorgy (Ziirich):

A honfoglaldk viselete. Gondolatok a
konyv megjelenése kapcsan

Keérkedik kincsével az ostoba gyermek,
mig az érett bolcs lehajtja fejét.
Hun k6zmondas Kinabol

A konyvet a napokban mutatta be a Helikon Kiado, szerkesztette Sudar Ba-
lazs és Petkes Zsolt. Nyilvan az én hibam, hogy egyik szerkeszt6t sem ismerem.
Lattam a televizioban néhany pillanatig a bemutatot, ahol a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia egyik leginkabb illetékesnek tartott embere vezette a bemutatot.
A kotet cime szerencsésebb lenne, ha megmondana, hogy melyik nép, melyik
honfoglaldsardl lenne is sz6? Aki ndlam akarna, mondjuk doktoréalni, annak ta-
nacsolndm. Ajanlandm a ,,viselete” sz helyett az adott esetben az ,,0ltozete”
sz6Ot, mert az ismertetOkbdl kitetszik, hogy arrol lenne sz6. Hacsak nem ezt is, a
szokasos funkcionalis analfabéta képzés kézikonyvének szantak.

Sajtd beszdmoldkbdl is kitlinik, hogy a kotet a Magyar Tudomanyos Aka-
démia 2012 elején alakult Magyar Ostorténeti Témacsoportja (MOT) munkéja-
nak lehet az eredménye. Célja, hogy ,,(...) eloszlassa a burjanzasnak indult tév-
hiteket. A széles korben terjedé tudomanytalan nézetek jelzik, hogy erds tarsa-
dalmi érdeklédés mutatkozik a magyar dstorténet irant, itt is volt tehat az ideje,
hogy tjra a szakemberek vegyék 4t az iranyitast. Es ennek nemcsak ideje, de
értelme is. (...) hidnypotld kotet szerzdi régeszek, textilmiivészek, torténészek,
restauratorok (...)”. Amennyiben tudomanyrol lenne szo, jegyezziik meg, hogy
mindegyik nélkiilozi a szakagat valodi tudomannya tevd, nemzetkozileg egyez-
tetett €s egyetemlegesen elfogadott tudomanyos modszertant. (Ilyen tudomanyos
¢s nemzetkozileg egyeztetett tudomanyos modszertannal a tarsadalomtudomany
terén egyediill a nyelvészet rendelkezik.) Kozleményeik lehetnek izgalmasak,
érdekesek, a kotet képei — amint lelkesen emlegetik — ,,(...) valodi konyvszépsé-
get adtak (...)”, amivel lehet szépségversenyen vitézkedni — de attol még a ,,mi”
nem biztos, hogy tudomany. Mindegy, ki szerkeszti, ki ismerteti, ki adja ki, mi-
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lyen szépek a képei. (Gombhoz a kabat. Magyar Nemzet, 2015. februar 21. H.
K.)

Egyre jobban kitetszik, hogy a Hazaban nyelvoltogetésbdl minden fél jelesre
vizsgazik — azok is, akik a MOT koré csoportosulnak. Ok képviselik a ,,hivata-
los” — de nekem jobban tetszik Gotz Laszlé meghatarozéasa, a ,hivatalositott”
torténelemtudomanyt. Miutdn a MOT-6sdk a tudoméanyban egyuttal a hatalom
egyediili birtokosai is a Hazaban, nem keriilhetik meg a valaszt arra, hogy féleg
az 0 koreikben szeretik emlegetni azt, hogy ,,Horthy-fasizmus”. Egyszer taldn
szamoljak 0ssze, hogy akkoriban mennyi ember indult a Nobel dij fel¢, koztiik
tobb zsid6 szdrmazasu magyar ember is — és mennyien indultak arra a ,,rend-
szervaltas” ota? Példaul szeretik nagy pompaval eltemetni az ,,arany csapat” tag-
jait — de 6k is abban a korban sziilettek és nevelddtek. Klebelsberg nevét ma is
sok mindenre hasznaljdk, de: ugyan mennyi és milyen iskola épiilt az utobbi
1doben? Mert Klebelsberg idején négyezer €piilt, €s ma is derekasul allnak, még
az Alfold tanyavilagaban is — hogy a korszak egyéb miivelddésiigyi eredményeit
most ne soroljuk. Tisztelt MOT-6s6k — minket kiviilre szorultakat, de egytttal
munkaadé gazdajukat — az eredményeik érdekelnek, hiszen a mi pénziinket tet-
szenek kolteni. Talan helyesebben tennék, ha szerényen visszavonulninak és
csendben remélnéek, hogy ez a nép egyszer megbocsajtja, amit ellene mar eddig
is elkovettek.

Néhany osszefoglalo szo, az itt szerepld fogalmakrol, dolgokrol.

Magyar ostorténet

Noha a torténelemtudomany sem rendelkezik a fent hianyolt tudoméanyos
modszertannal, kimondhat6, hogy nemzetkdzi megegyezés alapjan, az emberi
torténelem korszakait igy osztalyozzuk az oktatasban: ma éljiik a legajabb kort.
Megelézi az Gj kor, az Uj Vilag (Amerika) folfedezésének idépontja ota
(14927). Ezt megeldzi a kozépkor, amit a Nyugat-Romai Birodalom bukésatol
(476 ?7), szamitanak. Ezt megeldzi az 6skor, ami ettdl visszafelé van, amit szin-
tén folbontanak torténészek, régészek stb, mindenféle korra, de ezt most mell6z-
ziik, minden esetre egy nép Ostorténete ebben a torténelmi idészakban jatszodik.

Amikor Ziirichben el6adasainkat megkezdtiik, a ziirichi egyetem tobb pro-
fesszorat folkértiikk eldadasra, akik mind szivesen jottek, koziilik egyesekkel
alapitottuk egyesiiletiinket, a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiiletet, ami egy
ziirichi kozhasznl intézmény és haromszor jelolték az Europai Unio ,,René Des-
cartes Tudomanyos Dijara”. Magyarorszagon jogosultak lettiink torténelemtana-
rok tovabbképzésére — egyiittmiikodve egy Magyarorszagon akkreditalt fels6fo-
kt oktatasi intézménnyel. A vonatkoz6 miniszteri engedélyek szerint, kiadva-
nyaink a torténelemtanar tovabbképzés tankonyvei.

Eldadasra valo folkéréssel akkoriban megkerestem azt a professzort is, aki
az egyetemen az ,,Altertum” tandra, aki azzal utasitott vissza, hogy nincs magyar
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az ,,Altertum”-ban. Akkor kezdtem a dolgon komolyabban gondolkodni. Szépen
lehet azon vitatkozni, hogy az egyes nyelveken a kiilonb6z6 torténelmi korokat
miként nevezik. De szdmunkra a kérdés az, hogy a fent ismertetett tudomanyos
felosztas szerint van-e ,magyar” az emberiség OstOrténetében — ami az
Altertum-ban van? Eddig, ennek a tudomanynak sok nagynevii képvisel6jét kér-
dezvén sem tudom, hogy miért és midta magyar a népneviink? Magyarazkodas
van elég, tudomanyos meghatarozas egy se. Egyetlen, korai torténelmiinkkel
foglalkoz6 iratban sem szerepel népneviinkként a ,,magyar” sz6 — legfeljebb a
forditd a magyar szovegbe oda irja. Ezt eddig tobb irdsomban is bemutattam, a
részleteket ezattal mell6zom. Legfontosabb bizonyitékunk torténelmi alkotma-
nyunk, aminek nyelve bolcs kirdlyunk parancsara (ugy 1008-t61?) kizarélag a
latin, amit 1844-ben sziintettiink meg alkotmanyosan. Ha barmely fontos iratra
kiirtak, hogy a ,,magyar kiraly” (igy forditjak!), akkor ott ez igy all ,,Rex Hunga-
rorum”. Koronank, allamunk legfobb jelképe neve: ,,Sacra Regni Hungarici
Corona” — tehat népneviink — mindegy, mit ir a forditd, a latin szovegben ,,hun”
— ¢s igy nevez benniinket Europaban ma is minden nép (a ,,gar” egy masik sz0).
Ennek némileg ellent mond, hogy a tavolabb €16 rokonaink, ma a ,kardes” (test-
vér) mellett orszagunkat ,Magyarisztan-nak nevezi — de eddig nekem senki
még megmondani nem tudta, hogy miéta?

Egyenlére elégedjliink meg annyival, hogy az ,,Altertum”-ban tényleg nincs
magyar — ami azt nem jelenti, hogy akkor nem éltek — mert igenis éltek! — azok
a népek, amelyekbd! lettiink: Arpad honfoglaléi és az akkor, legalabb akkora
tomegben a Karpat-medencében €It népek, valamint a késdébb hozzank csatlako-
zott népek, amelyekkel egyiitt alkotjuk ma a ,,Totum Corpus Sacrae Regni
Hungarici”-t azaz koronank eg€sz népét. Ami szerint nincs magyar ostorténet —
aki ilyesmivel tudomanyosan akar foglalkozni, az keressen pontosabb meghata-
rozast. A mi egyesiiletiink megtette, a szoban forgo konyv szerkesztoi pedig el-
mulasztottik — és veliik az egész Ostorténeti Témacsoport — akik tehdt most he-
lyére igyekeznek tenni — a magyar ostorténetet.

A mi magyar storténeti talalkozoink meghivojdban az all, hogy a korai ma-
gyar torténelemmel kivanunk foglalkozni, a torténelmi eseményeket kovetjiik
egészen Arpad csaladjanak férfi 4gon valé feltételezett kihalasaig (1301). Hasz-
naltuk kényszeriiségbdl a szokasos kifejezést, de tartalmat pontosan meghataroz-
tuk — amint illik a tudomanyban.

., Viselet”

Jelen esetben helyesebb lenne 6ltozetet irni. Mivel a szoban forgd konyvet
kozelebbrdl nem ismerem, ezért csak hivatkozom Laszlo Gyula, altalam is jol
ismert: ,,50 rajz a honfoglalokrol” cimii, a Moéra Ferenc Konyvkiadé altal 1982-
ben megjelentetett kiadvanyara, a szerzd rajzaival, amit Nobel dijra érdemesnek
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tartok. Szivesen olvasnék egy szakértd tollabol, valami 6sszehasonlitast — a sz6-
ban forg6 konyvvel.

Laszlo, nem csak kora legjobb ¢és legjelentdsebb régésze volt, de egyetemet
végzett rajz- és festOmiivész is. Poncolni is megtanult azért, hogy azt a miivésze-
tet 1s kell6 tudatossaggal tudja képviselni munkéjaban. Mint korai térténelmiink
kivalo kutatoja, nemzedékeket nevelt egyetemen — komoly Kkitiintetést soha nem
kaphatott. Nem a kommunistak toltdk félre, hanem a féltékeny szakmabeliek. A
mai napig a Hazaban szinte minden hazai régész azzal kezdi el6adasat, hogy 6
Laszl6 Gyula tanitvdnya, am a kovetkez6 mondata a ,,de” szoval kezdédik.

Midén elsé magyar Ostorténeti talalkozdnkat szerveztiik, Laszlot meghivtuk,
eljott volna, de hirtelen elhunyt az, aki a koltségét vallalta, tehat nem johetett.
Levélben panaszoltam, hogy kevesen, 0sszesen 22-en voltunk. Erre azt valaszol-
ta, hogy ¢lete legjobb magyar Ostorténeti talalkozoit, Kolozsvart kettesben tar-
totta Barath Tiborral.

Akadémiankrol

A legtobb ilyen akadémiat uralkodok alapitottdk — a mienkét magunk alapi-
tottuk. Altaldban grof Széchenyi Istvanra emlékeziink, ha a dolog szoba jon, de
tudni kell, hogy az egyetemes magyar nemzet, koronank népe alapitotta. Tény-
legesen. Az egyszerll, nagyszalontai falusi tanitd, Arany Janos csak akadémiai
titkarsagig vihette, aki peldaul angol szotar nélkiil, magyarra iiltette Shakespeare
minden dram4jat. Mivel, ugye, az Akadémia a magyar nyelv miivelésére alapit-
tatott, igy alapitotta a Petrovicsbol lett Pet6fi Sandor is, aki el0szor tette az aka-
démiai babért Arany fejére — akkor meég akadémiai épiilet és testiilet nélkiil.

A mult szazad kozepén, mikoron a torténelem két legszornyiibb diktaturaja-
nak martaldcai egymast valtva elozonlotték roncsorszagunkat, hamarosan aka-
démiankon is bevezették diktatirajukat. Mindenkit kisoportek onnan. Az csak
véletlen, hogy ki keriilt csaladostul valamely faluban egy csirkeolba, vagy disz-
noolba és a falubelicknek meg is tiltottak, hogy segitsenek nekik, vagy hogy
napjainkban keriilnek elé valami elhagyott meszesgodorbol, szogesdrottal ossze-
tekerve. Helytikre kiilorszagokbol bevonult néhany olyan alak, akikrél soha nem
deriilt ki, hogy valaha, akér csak egy tisztességesebb Ovodaba jart. Azdta az
egész magyar hivatalositott tudomanyos életet ezek iranyitjak, illetve azok, aki-
ket 6k oda valasztanak, vagy engednek. A tudomanyban maig nincs elfogadott,
egyetemlegesen hasznalt neve annak, ami a Hazaban a mult szazad negyvenes ¢€s
Otvenes €veiben tortént, €és annak se, ami a nyolcvanas évek végén lefolyt. Min-
den esetre, ez utdbbi neve lehet rendszervaltas is — de ennek a rendszervaltasnak
a hazai hivatalositott tudomanyban egészen biztosan nincs semmi jele.

Most az kell, hogy ,,(...) Gjra a szakemberek vegyék at az iranyitast.” Tény-
leg? Hat eddig hol voltak? Ha ,,:(...) elburjanzott (...)” akkor miért hagytak?
Oket ki akadalyozta? Most megint 6k veszik 4t?
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A tudomanyrdl

A MOT nemcsak konferencidkat szervez — a napokban azzal a tedridval
keltett érdekl6dést, hogy a magyar torzsek eurazsiai vandorlasa joval kevesebb
ideig tartott, mint eddig gondoltik (...).” (H. K.: ,,Gomb a kabathoz.” Magyar
Nemzet.) Felteszem, hogy ezt a MOT tagjai gondolték és nem ,,(...) a burjanzas-
nak indult tévhitek (...)” terjesztoi.

A rendelkezésre 4ll6 tudomanyos adatok szerint, a Krisztus utdni elsd évez-
red végén, a Karpat-medence lakoinak szama — Bartuz Lajos, GyOrffy Gyorgy,
Kiszely Istvan ¢és Kovats Zoltdn (egyesiiletiink volt tagja) szerint — egymillio
egyszazezer f6 lehetett, amit nagyjabol fele-fele aranyban alkotott Arpad bejovo
népe ¢s az itt talalt 6slakossag. Ez tudomany. Akkor ki vandorolt Eurazsiaban?
Netan Arpad bejovo népe? Van, aki tényleg elképzeli, hogy egy félmillionyi
nép, legaldbb tizszer annyi nagy allattal vandorolt — méghozz4 Eurdzsidban?
Akar milyen ,,r6videbb ideig”, ha vandorolt egy ilyen oriasi teriileten, akkor el-
pusztult 4llatdllomanya, de elpusztultak évente egyszer sziild asszonyai is. De
harcosai is, a sziintelen harcban. Ez lenne a MOT iinneplendd 0j tudomanya?
Honnan szarmazo, miféle, mire alapozott és mire vonatkozo, tudoméanyosan ho-
gyan igazolt Uj bizonyitékaik vannak? Ki, hol és ki eldtt igazolta — ha lett volna
ilyesmi?

Nezzik az ellendrzott €s ismert tényeket. Az egymillio egyszazezer f0 (€s
nem valami gyiilevesz, vandorlo, plane menekiild! tarsasag), Europaban példat-
lanul révid 1d6 alatt megalapitotta a kozépkor leghatalmasabb és leggazdagabb,
keresztény kiralysagat a Duna torkolat vidékétdl az Enns folyoig. A keresztény-
ség hamarabb lett ennek a népnek a sajatja, mint barmely mas népé Europaban,
méghozza Ugy, hogy nincs egyetlen vértani sem. Kiralysagunk az egész torténe-
lem egyetlen apostoli kirdlysaga. A kor két nagy hatalma, a Bizanci Csészarsag
¢s a nehezen meghatdrozhat6 Szent Német-Roémai Birodalom kozott nemcsak
mindmaig megallunk, de az elsé harminc évben minden haboruban megvertiik.

A genetika tudomany megallapitdsa szerint (,,Semino beszamoloja™ a Scien-
ce folyoirat 2000. novemberi szaméaban; megtalalhaté honlapunkon harom ma-
gyar forditassal is) a legrégibb eurdpai gén 40-35°000 éves, a mai Karpat-
medencei magyar népben talalhato, 60 szdzalékban. Ez a gén a kornyezd orsza-
gok népeiben is megtalalhatd, de joval kisebb aranyban, Nyugat-Europabdl szin-
te teljesen hianyzik. Ez a — természettudomanyos! adat — teljesen megegyezik
Henkey Gyula (egyestiletiink volt tagja) — szintén Nobel dijra érdemes munkéja
eredményével. Henkey kozel negyvenezer emberen végzett mérései szerint, a
mai magyar mintegy 54 szazaléka sorolhat6 az ugynevezett torokos tipusokba.
Ez azt is jelenti, hogy Eur6paban embertanilag egyediili mértékben, egyontetli a
lakdssagunk. Megjegyzendd, hogy a Karpat-medence peremvidékein Henkey
altal végrehajtott, sajnalatosan kevés adatfelvétel eredményeként ott, a torokos
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tipus eléri a 85 szazalékot. Ezek a tudomany adatai, €s arrdl tanuskodnak, hogy
mind a Karpat-medence 6slakéi, mind pedig a késObb bejovok, vér szerint igen
nagy mértékben rokonok. Tehat, akik mar akkor itt voltak, példaul a székelyek,
az avarok és a hun birodalom szamos mas népe, valamint Arpad bejové népe — a
hét, vagy kilenc had (krénikdink t6bb mint szadz nemzetségérdl tudnak). Tehat
Arpad népe, meg a sok akkor mar itt élt nép, valamint a késébb csatlakozottak,
mint a beseny0Ok, a kunok, a paldcok, a herények, a csécsények, a kalizok, a ja-
szok — és még sorolhatnam. Ezek egyiitt be is népesitették ezt a birodalmat. Tu-
domanyos tény.

Ezek mind vandoroltak? Ha igy kivanjuk népilink korai torténelmét foltarni,
akkor mindezek torténelmét is kell visszafelé kovetni, mégpedig minden szalon,
nemcsak a vérségi, de a térbeli és a miiveltségbeli vonalon is. Tehat példaul a
nyelv, a zene, az abrazold miivészet stb. minden agan, és természetesen ide tar-
tozik az 0ltozet — de ha tetszik: a viselet is. De azt sem kellene elfelejteni, hogy a
Kéarpat-medencében vagyunk 40-35°000 ezer éve — mert ezt allapitottak meg a
genetikusok (lasd: ,,Semino jelentése™).

Ez igy tudomany. A ,,vandorlas” pedig a MOT tévelygése is, amit tényleg
ideje lenne rendbe tenni. Ajanlom szeretettel a MOT szives figyelmébe. Mert
igaz: nd az érdeklédés — ami nem baj, de j6. A kisebb baj az, hogy burjanzik —
aminél nagyobb baj az, hogy a MOT is burjanzik — és igy képtelen feladata ella-
tasara.

Volt valami MOT mar, amit Gyérffy Gyorgy vezetett és titkara volt Ery
Kinga. Egy iilésiik anyagaval kapcsolatban kérdezte akkoriban Gotz Laszlo
(egyesiiletiink volt tagja) — akinek idevagd tudomanyos teljesitménye szintén
Nobel dij értékli — hogy miért nincs ott egyetlen ember se, aki tiltakozzon?

Kedves Laci: lathatdan még maig sincs. De reméljiik, hogy lesz — mert Kii-
lonben elvesziink. Elvesziink, ha ezzel a nemzettudattal kell €ljiink tovabbra is.
Elvesziink legkésObb ennek az évezrednek a végéig, amikor Europa 6sszlakos-
sdga a vilag Osszlakossaganak 6t szdzaléka lesz.

,»Szand meg Isten a’ Magyart
Kit vészek hanyanak,

Nyujts feléje védo kart
Tengerén kinjanak.”

Kelt Budapesten, az Ur 2015-ik éve kikelet (tavaszeld) havinak Ajandok napjan
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