Szakkonyvtar(ak) a holnap hataran

Izgalmas és igazan hianypotlé szakmonografiaval bévilt a konyvtari szakirodalom
Roézsa Davidnak, a Kézponti Statisztikai Hivatal Konyvtara nemrégiben kinevezett £6-
igazgatdjanak jovoltabol. Az egyszerl kiils6 mogott fontos és aktualis tartalom rejtézik.
A kotet a szakkonyvtar mint kényvtartipus helyzetét, allapotat és fejlodési trendjeit mu-
tatja be, elsésorban hazai kérképet adva, de mindezt egy nagyon tig nemzetkézi kon-
textusba dgyazva. Bevallom 6szintén, olyan érdeklédéssel és figyelemmel olvastam (egy
és humoraroél.

Az elméleti bevezet6 sorokbdl és a nemzetkézi trendeket bemutatd fejezetekbdl jol
latszik, hogy a kényvtarak mindenhol hasonlé problémakkal kiizdenek. A szakkonyv-
tarak mintha hanyatloban lennének, holott vallalt és teljesitett feladatuk tovabbra sem
kevesebb, mint egy-egy szakterilet teljes kord informacidellatisanak biztositasa, a szak-
emberek minél magasabb szinvonalu kiszolgalasa. Szinte érthetetlen és felfoghatatlan,
hogy ennck a tevékenységnek miért nem lathat6 a kozvetlen gazdasagi haszna, a dontés-
hozok miért gondoljak gy, hogy a szakkonyvtarak csak viszik a pénzt, ezért folyamato-
san racionalizalni kell 6ket. A racionalizalas természetesen vilagszerte a konyvtarak és a
kényvtarosok szamanak csékkentését jelenti.

A kimenekedés egyik dtja a funkciok bévitése lehet. A nemzetkézi trendek egyértel-
mden arra mutatnak, hogy a szakkényvtarak munkdjaban mar nem a gy(jtemény épitése
dominadl, hanem a tudasgyarapitis, a tudassal val6 gazdalkodas. A kényvtarak és a konyv-
tarosok maguk is a kutatasok résztvevéivé kell valjanak. Emellett aktivabb szerepet kell
vallalni a tartalom-eléallitasban is. A kényvtaraknak 6nall6 tartalmakkal, fejlesztésekkel
kell megjelenniiik az informdciés piacon. Rozsa David konyvét olvasva még jobban meg-
er6s6dott bennem az a meggyézidés, hogy nagyon erés nemzeti és nemzetkozi Ossze-
fogasra van sziiksége a szakkonyvtarak kézosségének, ha nem akarjuk, hogy ez a konyv-
tartipus teljesen eltdnjon vagy elsziirktljon a kozeljévoben. Ehhez persze az is sziikséges,
hogy a specialis felhasznaléi kor aktivan mellénk alljon.

Egy 6nall6 fejezet foglalkozik a j6v6 szakkdnyvtarosaval, az eléttiink allo elvarasokkal
és kihivasokkal. Ma mar nem elég j6 kényvtarosnak lenni, de az sem, ha valaki j6l ismeti a
szakkonyvtara szakteriletét. (Megjegyzem hazankban sajnos még az is ritka, hogy a szak-
kényvtarakban mindkét szaktertletet professzionalisan érté kollégak dolgozhassanak, és
ezen a jelenlegi egyszakos képzési rendszer, illetve a kényvtarosok bérezése sajnos nem
segit.) ,,A szakkonyvtarosnak érdeklédnie kell a tudomanyos kommunikacié trendjei, j6
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gyakorlatai és lehet6ségei, kiillonosen a nyilt hozzaférést formak irant; tisztaban kell len-
nie a szerz4i jog, a tudomanymetria és az alternativ bibliometria fontosabb kérdéseivel.
A kutatasi eredmények kezeléséhez sziiksége van a nyers adatok eléallitasara vonatkozo
moédszertani ismeretekre, tovabbd a hozzaférést, a terjesztést és a megbrzést biztositd
eszkozok alkalmazasara. Szintén nem elhanyagolhaté jelentGségli az informacidkeresés-
ben és az irodalomkutatasban szerzett jartassag, a szakterileti hivatkozasi-idézési szoka-
sok elsajatitasa, a prezentacios és a bibliografiakészité szoftverek, a kozosségi oldalak és
a kutatoi adatbazisok, a web 2.0-s eszk6z6k és a mobiltechnol6gidk magabiztos hasznala-
ta” (31. p.) Igy foglalja éssze a szerzé a 21. szazad szakkényvtirosanak legfontosabb
tuddselemeit, ami természetesen bévithetd, példaul az oktatasi kompetenciakkal.

A 2. rész a nemzetkozi és nemzeti szakkonyvtari szervezetek, egyestletek vilagaba
vezet be. Kicsit kozelebbrél Németorszag, Romania, a balti allamok, Moldova, Orosz-
orszag szakkonyvtariigyét ismerhetjik meg, Fz a sajatos valogatas olyan teriiletekre is
bepillantast enged, ahonnan altalaban kevesebb informacié érkezik.

A nemzetkozi kitekintést egy gazdag hazai korkép koveti. Ez a korkép megkisérli a
maga teljes sokszintségében bemutatni a mai magyar szakkonyvtarakat, olyanokat is be-
levéve, amelyekrol nagyon keveset tudunk (pl. honvédségi konyvtarak, egyestleti konyv-
tarak, muzeumi konyvtarak stb.). A szerz6 a statisztika vilagaban otthonosan mozog,
minden allitasat hiteles és friss adatokkal tamasztja ald. Ez a statisztikus szemléletmod
killonleges jelleget ad az egész kétetnek. Atfogd képet kapunk arrél, hogy allnak a kiiln-
b626 tipusu szakkonyvtarak 2017-ben, milyen véltozasokon mentek és mennek keresztiil,
és milyen stratégia mentén képzelik el a jovéjiiket.

2015-ben a statisztika szerint 337 szakkonyvtar mikodott Magyarorszagon. Az ezek-
ben dolgozé 1399 kényvtaros fele orszagos szakkonyvtar munkatarsa. 1990 és 2016 ko-
z6tt negyedére esett vissza a szakkonyvtari szolgaltatast nyujt6 intézmények szama, a
konyvtarosok szamaban pedig 14%-o0s csokkenés allt be. Jelentésen emelkedett ugyan-
akkor a fels6foku végzettséggel rendelkezé konyvtarosok szama, ami nyilvanvaléan a
torvényi elvarasok valtozasanak és a felsGoktatas kiterjesztésének tudhato be.

Persze vannak arnyoldalai is a statisztikus gondolkodasmodnak. Képet kapunk a ka-
16nb6z6 kényvtarakrol, torténetik alakuldsardl, allomanyokrdl, szolgaltatasokroél, inno-
vaciokrol, munkatarsairdl. Kevesebbet tudunk meg azonban arrdl, hogy ezek az intézmé-
nyek ténylegesen hogyan jarulnak hozza sajat tudomanyteriletik, illetve a konyvtaragy
teljesitményéhez, mi az a hozzaadott érték, amivel az egész magyar (és talan nem csak a
magyar) konyvtarigy gazdagodhatna, ha jobban igénybe venné ezeket a szolgaltatasokat.
Gondolok itt példaul arra, hogy a szakkonyvtarak altal eléallitott adatbazisok nem csak
azok szamara hasznosak, akik az adott szaktertilet kutatdi, a kézkonyvtari rendszer — a
fels6oktatasi konyvtarakrol nem is beszélve — is el@szeretettel hasznalja ezeket. Marpedig
ezt a hasznalatot és hasznosulast semmilyen statisztika nem mutatja. Ahogyan azt sem,
hogy a szakkonyvtarakban dolgozok specidlis szakértelme nélkil mire menne a kutatds
vagy a fels6oktatas.

A konyvtari tapasztalatok és a — javarészt felsGoktatasi intézményekben lezajlott
— felmérések egyarant azt mutatjak, hogy az elkotelezett kutatok batran, de sokszor
nem igazan kitartéan hasznaljak a Google-, a Wikipédia- és a Facebook-univerzumon
tali informaciéforrasokat, a szakirodalmi és a bibliometriai adatbazisokat, a nemzetko-
zi katalégusokat és a tudomanyos kozosségi oldalakat. Mindez talan kevés dertlatasra
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ad okot, de éppen a konyvtarak, ezek a ,,végtelentl 6sszetett” érdeklédéi korrel ren-
delkez6 intézmények azok, amelyek az iskolarendszerdi oktatds szerepl6i mellett a leg-
tobbet tehetik az informaciés muveltség és az olvasaskultira emelése — avagy, Karman
Jozsefet idézve, ,,a nemzet csinosodasa” — érdekében.” (197. p.) Hazankban sajnos nem
honosodott még meg az ,,embedded librarian”, vagyis — Rozsa David szavaival ¢lve — a
kihelyezett konyvtaros. Nem egyértelm@ még, hogy a konyvtaros valédi partnere tud
lenni a szakembernek és a tudomanyos kutatonak, mert olyasmiben tudja Sket segiteni,
ami csak az 6 tudasportféliéjaban van meg. Szakkényvtarosként magam is nap mint nap
szembestlok azzal, mennyire tudatlan a tarsadalom és a tudomdnyos vilag is azzal kap-
csolatban, mi a 21. szazadban a konyvtaros szerepe és feladata. Rézsa David kényve talan
tesz valamit e tudatlansag csokkentése érdekében, mar ha mads is olvassa a konyvtaros-
okon kivill. Csak remélni lehet, hogy minél tébbekhez eljut, kdtelezé olvasmannya valik
a konyvtarosképzésben és a tovabbképzésben is.

Egyetérthetiink a szerzével, higgytink a konyvtarak, de most f6ként a szakkonyvtarak
jovojében!

Rdzsa David: Szakkdnyvtar a holnap hataran. Bp., KSH Konyvtér,
2018. 236 p.

Varga Katalin
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