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Ami azt illeti, Lukira igazan raférne valami tisztességes elfoglaltsag, gondolta Gretl,
amikor atfutotta a levelet. Valami, ami huzamosabb ideig lekdti dccsét, valamelyes
pénzhez juttatja, nem utolsd sorban pedig segit kiverni a fejébdl ezt a képtelen
Otletet. Mert attdl mindenképpen meg kell évni, hogy belépjen a rendbe. Ezt persze

nem lehet szemtél szemben kdzdIni vele. Csak még inkabb megmakacsolja magat,
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amilyen onfejl. Korultekintéen kell eljarni. Egy meggondolatlan mondat, és kész a baj:
mar igy is két hdnapja, hogy bekvartélyozta magat az irgalmasrendiekhez, ott
kertészkedik, a dolog utobb még komolyra fordul. Talan nem olyan ostobasag, amit
Engelmann irt a levelében: hogy Lukit segédmérnokként kellene alkalmazni az 0j villa

épitésekor.

Gretl nem is vesztegeti az id6t. Asztalhoz Ul, papirost huz el6 a
) fiokbol, és levelet fogalmaz. Mindjart kettdt is: egy helyesld valaszt
a csalad , e ek y
Engelmannak, és egy masikat fianak, Thomasnak, aki épp az
apjanal volt, Amerikaban. Miéta kulon éltek, hozzaszokott, hogy

vele ossza meg a csalad ugyes-bajos dolgait.

,El tudod képzelni, milyen rettentd el6nydk szarmaznanak ebbdl az 6sszes érintett
szamara? Luki nagy tehetségét, mint moralis tekintélyt, mint logikai érvek lefektetdjét
végre ki lehetne hasznalni. Es a technikai készségét, amely Engelmann szdmara egy

konzultdns mérndkot pétolna. Es Engelmann szdmara ismét lehet8ség arra, hogy

épitkezzen, mikdzben moralis ténykedéserdl sem kell lemondania...” [
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Gretl vagy nagyon pongyolan, vagy nagyon is pontosan fogalmaz. Végre-valahara ki
lehet aknazni a logikai érvek lefektetésére pazarolt tehetséget és a moralis tekintélyt.
Ez utdbbira Luki alighanem akkor tett szert, amikor testvérei javara lemondott a
tetemes 0rokség ra esd részérél. Mindenekel8tt meg kell évni, hogy néptanitoi
alldsanak elvesztése utan elkeseredésében szerzetessé legyen, és vagyona utan a
nevét is elkdtyavetyélje. Engelmannak is elkél a segitség, a bécsi villa tavaly
megkezdett tervezése docogve halad. Talan ezért jutott eszébe az épitésznek Luki,
akivel még a seregben baratkozott dssze. Akarhogy is, mindenképp uj célt kell talalni
dccse szamara, mégpedig gyakorlati célt: az talan segit feledtetni elméleteinek
legutdbbi csufos kudarcat, melynek soran Ugy kellett elszoknie a hegyi falubdl, hogy a
felpaprikazott parasztok el ne 1assak a bajat. Ennek mar hdrom hénapja. Eppen ideje
valami értelmes dologba kezdeni. Gretl szamara felfoghatatlan, hogy valaki, akinek a
logika a szakterulete, mondhatni az élete, hogyan képes ilyen végtelenul illogikus

dontések sorozatara.

Két és fél évvel kés6bb a bécsi Kundmanngassén készen allt a haz. Egy végtelenul
logikus haz. Olyannyira logikus, hogy élni benne mar-mar képtelenség. Gretl boldog,
mert a haz modern, vagyis egyaltalaban nem olyan képz8dmény, amilyen az
embernek a ,villa” sz6 hallatan eszébe jut. Csupa egyenes vonal, semmi cifrasag vagy
szentimentalizmus. Eppen tiintetd mértéktartasaval kelti fol a figyelmet, felt(ing
rigorozussagaval maga a minimalista polgarpukkasztas. Luki is boldog, mar
amennyire 6 képes boldognak lenni, mert a haz megépult, és ezalatt kilabalt a
depresszidjabdl is: vagyis Engelmann szamitasa bevalt. Igaz ugyan, hogy Luki mar egy
év 0ta nemigen all széba vele, illetve hat Engelmann sért6dott meg baratjara, mert
Luki tul nagy elannal labalt ki a depressziobdl, ugyszbélvan repulérajtot vett, és
segéder6bdl fémérnokké, sét tervez6mérndkké és egyben kivitelezévé is avanzsalt a
maga ellentmondast nem tlré maddjan. A hazépités a szivugye lett, vagy inkabb
maniaja: minden apro részletet gondosan meg- vagy attervezett, a legkisebb
pontatlansag lattan is duhbe gurult, és ragaszkodott ahhoz, hogy elképzeléseit,
legyenek azok barmi rendhagyoak, a leghivebben valdsitsak meg. Még a kilincseket is

sajat kezlleg tervezte. Igaz, nem feltétlentl olyanok, mint a kilincsek. Luki masik
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ndvére, Hermine emlékezetében élénken megmaradt a jelenet - olyannyira, hogy
irasban is felemlegette -, amikor az egyik lakatos kedélyesen érdekl6dott ,a mérndk
artol”, hogy csakugyan annyit szamit-e az egyik kulcslyuknal az a par milliméter ide
vagy oda. Elvégre csak egy kulcslyuk. Lukit elfutotta a méreg, és magabdl kikelve, az

érvek teljes mell6zésével, Gvoltve tudatta az elképedt munkaerdvel, hogy szamit.

Szegény, nem szamolhatott vele, hogy Wittgensteinnel van dolga.

,Csakugyan annyit szamit az a par milliméter, maestro?” - kérdezhette Piranesitél a
kapuzat kivitelezéséért felel8s brigad vezetdje. ,Hiszen csak egy nyavalyas kulcslyuk” -
tarta szét a kezét. A korulotte allok bdlogattak. Nem tudhatjuk biztosan, de
feltehetjuk, hogy egy ilyen kérdés hallatan Piranesi pulykavéros lett, és szul6foldje,
Veneto dialektusaban valogatott sértéseket vagott a mesteremberek fejéhez. Ha
valahol, hat az Ispotalyos Lovagrend rémai féhadiszalldsanak kapujan, a fékapu

kétszarnyu bronzajtajan igenis szamitott. Mi az, hogy szamitott! - Piranesi turpissaga,
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vagy mondjuk ugy: fricskaja, dédelgetett terve épp a kérlelhetetlen pontossagon allt
vagy bukott. Ha kell, szazszor is szétszerelik és dsszerakjak az egész hdbelevancot,
mig a kulcslyuk a helyén nem lesz, vilagos? - reccsent a mesteremberekre, mieldtt

sarkon fordult, és elviharzott a piazzardl.

Az Aventinus dombjan, a magas falaktol kornyezett parkban allé templom és a park
Piazza Cavalieri di Maltara néz6 kapuzata az egyetlen, ami Piranesi épitészeti tervei
kdzul valaha megvaldsult. Mert amilyen keresettek voltak a Piranesi-féle metszetek,
amelyek hol Roma korabeli 1atképeit, hol antik épuletek képzelettel gazdagon
flszerezett rekonstrukcioit, hol az almok végtelen bortdneit abrazoltak, annyira
mell6zott volt Piranesi, az épitész - ezért amikor végre megbizashoz jutott, hihetdleg
mindent megtett, hogy munkajaval elismerést vivjon ki. A templariusok hajdani
kdzpontjat, ahova a rend felszamolasa utan az ispotalyosok bekvartélyoztak magukat,
olyan templommal ékesitette, amelyen antik és keresztény szimbdlumok versengtek
egymassal; a kert bejaratat 6rz6 kapuzat pedig egy szinpadi kulisszaval vetekszik. De
az egész grandidzus portezza legfigyelemreméltobb attrakcidja egy joszerivel
észrevétlen, apré kulcslyuk. Aki beleskel rajta, az optikai trikknek kdszonhetéen
mintha messzelatéba nézne, karnyujtasnal is kdzelebb 1atja a Szent Péter-templom
tavoli kupolajat. A kapuzat maga hosszu, robusztus fal, vakablakokkal, hermakkal,
kdbdl kimunkalt cimerpajzsokkal: hatarozott megalljt parancsol a tekintetnek,
mikdzben az egész legeslegkodzepén, tuntetben fittyet hanyva ennek a fenséges
elzarkdzasnak ott egy icipici nyilas, amely a tekintetet egyenest a Tevere tulpartjara
repiti.

Piranesi optikai varazslata.

Tulajdonképpen jaték a térrel, térbldvészkedés: a tavolsag eltlintetése. Piranesi,
akarcsak romai vedutain vagy a lazalomszerd bértdn-capricciokon, kezébe veszi a

teret, jatékba kezd vele: ez a kulcslyuk is a szamos perspektivikus trukk egyike,
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amelyekkel életmUvében hol burkoltan, hol nyiltan él. Gondosan kifundalt
szemfényvesztés, csak ezuttal nem rajzon vagy rézmetszeten, hanem a valésagban. A
grandiozus fal éppugy része, mint a tuloldaldn kezd8d6 nyilegyenes, sévénnyel
Ovezett 6svény, de része - minderrdl mit se tudva - a Szent Péter tavoli kupolaja is,
amely egyszerre csak itt terem. Piranesi Rdma legnagyobb kupolajat ravaszul egy
aprocska kulcslyukba rejtette. Belathatd, hogy egy ilyen pontosan kiagyalt
térblvészkedésben minden milliméter szamit. Ha csak kicsivel is arrébb kerul a

kulcslyuk, il buco della serratura, az egész varazslatnak annyi.

Végtére mi is egy kulcslyuk?

Biztosan masban is felmerult mar a kulcslyuk filozéfiai megkdzelitésének lehetbsége.
Lehet, hogy szamos gondolkodo itélte megfontolasra érdemesnek mar eddig is a
kulcslyukak jelentésének feltérképezését - mert hat az értelmdik tobbé-kevésbé
nyilvanvalo: kulcslyukak els6sorban azért vannak, hogy kulcsokat dugdossunk
beléjuk, melyeket elforgatva ajtokat, ladikakat, lakatokat nyithatunk és zarhatunk. Na
de masodsorban? Meglepne, ha a vildgon valahol, valamikor, egy rendszerezetten
gondolkodé 6 ne talalta volna kell6képp érdekesnek a kulcslyukakat ahhoz, hogy
elfilozofaljon rajtuk, és téziseit szabatos formaba dntse. A téma horderejét ékesen
bizonyitja, hogy vannak kulturak, amelyek szamara tokéletesen ismeretlen a kulcslyuk
mint olyan (kdvetkezésképp a kulcs is), de ezek a vilagtorténelem f6sodrabdl kiestek,
vagy sosem tudtak bekerulni oda. Ez mindenképp elgondolkodtato. Tudvalevdleg a
mennyorszagnak is vannak kulcsai, amelyek Péter apostolnal talalhatok,
kdvetkezésképp a mennyorszag ajtajan is kell legyen kulcslyuk. Egy-egy bizanci fresko
tlzetesebb vizsgalataval err6l meg is gy8z6dhetlnk. A kulcslyukak tehat alighanem

6nmagukon tulmutatdak.
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Mivel azonban az efféle kulcslyuktani munkak, ha léteznek is, el8ttem ismeretlenek,
ezen a ponton kénytelen vagyok magamra hagyatkozni, a magam kutfejébdl meritve

felvazolni a kulcslyuk elméleti megkozelitésének alapvonalait.

A kiindulopont mindenképpen a praktikum: mint
o o mondtuk, a kulcslyukak kulcsok befogadasara
masfajta lehetoseg alkalmasak, akarcsak a keszty( a kezek, a fulek a

hangok befogadasara, és igy tovabb. Elsddleges
feladatuk, hogy utat nyissanak a zarak rejtett vilagahoz, lehetdvé téve, hogy ami zarva
van, kinyittassék, ami pedig tarva-nyitva all, azt el lehessen rekeszteni. Mar
kdrvonalazddik, hogy a kulcslyukak jelentése valahol a lehetéség, az ellentétekbe
fordulas és a valtoztatds képességének fogalmi mezejében ragadhaté meg. Ernst
Cassirerre emlékezve azt mondhatnank, szimbolikus formaként a kulcslyukak efféle
tartalmakat testesitenek meg. Csakhogy - és ezzel mar at is |épunk a masodlagos
jelentés teruletére - a kulcslyukak még masfajta lehetdséget is kinalnak, masféle
ellentéteket is reprezentalnak, és mas jellegi valtozasok letéteményesei. Ez a
masodlagos szerep immar eloldddik a funkcionalitastdl, vagyis itt térink at a

tulajdonképpeni filozéfia terdletére.

A leskel6désr6l van szo.

Tudtommal az egyetlen filoz6fus, aki gondolkodasaban a kulcslyukaknak barmiféle -
noha megbocsathatatlanul marginalis - szerepet szant, a kiméletlenul jézan Sartre
volt. A /ét és a semmi cimd munkajaban - amelyre az elsd tésgyokeres, francia nyelv(
fenomenoldgiai miként szokas hivatkozni - éppen a fenti vonatkozasban kerul el8 a
kulcslyuk: a leskel6dés apropdjan, mintegy kdzvetve igazolja sejtésunket, hogy itt
kerul at a kulcslyuk a filozéfia territériumara. Sartre a szubjektum sziletésének egyik
alapmozzanatat és konstitutiv tényez6jét a szégyenérzetben ismeri fel. Képzeljunk el
valakit - inditvanyozza -, aki kulcslyukon at titokban megfigyel egy masik embert, akar
féltékenységbdl, akar puszta sévargasbol (a leskeld ez esetben nyilvan férfi, a latvany

pedig valdszinlleg egy kivanatos, alkalmasint épp vetkdz8 nd), egészen
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belefeledkezve az eléje taruld latvanyba. Ezen a ponton a belefeledkezés mozzanata
rendkivil fontos, ezért is kénytelen Sartre kukucskalé férfit és vonzd nészemélyt
alkalmazni példazataban. Egy asztalon all6 viragvaza kitarté figyelése nyilvan nem jar
feltétlen odaadassal. Torténik tehat, hogy emberunket rajtakapjak: abban a
pillanatban ébred tudatara, hogy ki § és mit csinal, amely pillanatban - lefulelése
alkalmaval - elfutja arcat a pir és elboritja 6t a szégyenérzet. Amikor mar nem oldddik
fel egészen a nézés aktusaban; amikor raébred, hogy nem az 6 tekintete az egyetlen,
hanem maga is egy tekintet targya, masok nézésének kiszolgaltatva. Lathatonak lenni
annyi, mint védtelennek lenni. Az dnmagunkra-ébredés, az dnreflexid ezek szerint a
masik tekintetének fuggvénye, és nem elvalaszthatd bizonyos kiszolgaltatottsagtél és
inherens szégyenkezéstdl. Az ember akként tapasztalja meg dnmagat, ahogyan
masok szemében tiikrozédik. igy masok altal tudja magat, a tobbiek itélé, mérlegels

tekintetébdl szuletik.
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Sartre elemzésében a kulcslyuk mellékes: csupan arra szolgal, hogy a leskel6d6
lathatatlansagat és figyelmének osztatlan fokuszat biztositsa. Itt az id6, hogy
kibontsuk ezt a jelentéktelennek 1atszo, parlagon hagyott metaforat, amely voltaképp
az egész példazat kulcsmozzanata is. Sartre elsiklik folotte, 6t jobban érdekli a masik
tekintet, amelynek nyoman a leskel6dd leleplezddik, és amely altal, reflexiora
kényszerulve, targyként tapasztalja meg 6nmagat, és egyuttal elboritja a szégyen. A
kulcslyuk azonban tébbet jelez: mert egy alapvetdbb viszony, a rejtett és a nyilvanvalo

kdzti kapcsolat letéteményese.

A kulcslyuk tehat azaltal lesz filozéfiai megfontolas targya, hogy a szemlélédésre és
nem a cselekvésre, nyitasra-zarasra, praktikus elrekesztésre hasznaljuk. Kulén
jelentéstobblettel ruhazza fel a titokban végzett leskel6dés eleme. Az ember az, aki
mohdn és szunet nélkul a vilag titkait 6hajtja kilesni, de kdzben - Sartre megfigyelése
szerint - dllanddan restelkedik is, mint akit folyamatosan rajtakapnak. Mindekdzben a
példabeli né, a leskel8dd dilemmairdl mit se tudva, énfeledten vetkdzik tovabb. Ot
nem mérgezi a reflexioé afiuma. A vilag a tekintetinktdl szlzen marad, mi pedig,
folytonosan lefulelve, rosszall6 tekintetek kereszttizében elszalasztjuk
feltarulkozasanak legszebb pillanatait. Csakis addig iranyulhat tekintetink osztatlan
odaadassal a létezésre, amig mi magunk rejtettségben, észrevétlen maradunk. Amint
a szemlélédésben torés kovetkezik be, és mi magunk is targgya, masok tekintetén at
dnmagunk szemléldivé is valunk, a tavolsag nemcsak az ajton tuli és inneni kozt
jelentkezik, hanem a szubjektumon beldl is. Mintha egy masodik fal, egy masik ajto
képzbdne.
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Mindez jelenleg csak abbdl a szempontbdl érdemes emlitésre, hogy a kulcslyuk az,

ami erre a belefeledkezd latasra, egyszersmind a rejtekben maradasra is lehet6séget
ad, a létezés meglehetdsen behatarolt, de annal rabul ejtébb mozzanatahoz engedve
hozzaférést. A tiszta szemlél6dés maga kulcslyuk-jelleg: koncentralt és odaadd, a
zart és a tart hatarpontjan id6z8. Ha csak Ugy ranyitnank a valésagra az ajtét,
felszdmolva mindennem tart6zkodast és tavolsagot, rejtettséguinket elhagyva,
alighanem gyorsan magara kapna szokasos gonceinek egyikét, azaz abbahagyna azt a
tevékenységet, ami oly elb(voléveé és kivanatossa teszi. Ha otromba modon minden
érzékunket munkara fogva ratorink a szépségre, és mi magunk fosztjuk meg
varazsatol, vajon kozelebb jutunk-e annak Iényegéhez? Azért szukséges a kulcslyuk,
mert nem a kdznapi, a mindenkor hozzaférhet6 az, ami itt megjelenik, hanem a
hozzaférhetetlen részleges elérése, a ,tulnan” varazslata, a titok megpillantasa. A
filozo6fus - avagy az emberi allapot - nemes feladata ezek szerint tapintatosan kilesni

a létezés titkait. Kukkolni, magyaran. Ami meghokkentd - vagy inkabb kellemetlen -
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kontrasztot eredményez, tekintve, hogy a parabola szerint a tobbiek, a nem-leskel§
tarsadalom szemében ez semmiképp sem magasztos, plane nem elismerésre mélto

tevékenység, hanem szégyentelen voyeurizmus.

V.

Mindebbdl levonhat6 a kovetkeztetés, hogy Piranesi mester kulcslyuka, fenn a maltai
lovagokrol nevezett téren, az Aventinuson kimondottan filozofikus kulcslyuk.
Elsdleges szerepe ugyanis éppen az, ami minden mas kulcslyuk esetében legfeljebb
masodlagos lehet, ha ugyan nem jarulékos hiba: a leskelés. Filozofikus kulcslyuk
tovabba azért is, mert a szemlélésben felszamolja a tavolsagot: egyenest a
centrumhoz, Rbma szivéhez, ha ugy tetszik, a vilag kozepéhez biztosit hozzaférést -
de kizardlag a tiszta szemlélés vonatkozasaban, minden praktikus kdvetkezmény
nélkal. Latjuk ugyan a Szent Péter kupolajat, amely alatt a f6oltar foglal helyet, de azt
sem megkaozeliteni, sem megérinteni nem tudjuk. Megmaradhatunk
rejtettségliinkben. Ha és amennyiben nem all a hatunk mogaétt, névekvd
turelmetlenséggel, tucatnal tébb turista, akik mindannyian a varazslatos illuzié
megpillantasara varnak, igy idézve el - persze tudtukon kivul - egy hamisitatlanul

sartre-i szituaciot.

Persze a Wittgenstein-féle kulcslyuk-mizéria, amelyrél n6vére levelébdl értesult a
kivancsi utdkor - az utékor, mely nem atallja kilesni a filozéfia kildnc messiasanak
tekintett Luki Ugyes-bajos dolgait -, mar egészen mas lapra tartozik. Nem mintha
kevésbé filozofikus kulcslyuk volna az 6vé, csak - mint Wittgenstein esetében mindent
- az egyes részleteket itt, a kundmangassei haz esetében is az egész fel6l érdemes

megkozeliteni.
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Mert Wittgensteinnél Ugyszélvan minden épitészet: vagyis atgondolt struktura,

korultekintéen, milliméterre pontosan tervezett rendszer még akkor is, ha azok nem
colstokkal mérhetd, hanem gondolati milliméterek. A Tractatus Logico-philosophicus,
amelynek megirasaval , a filozofia 6sszes problémait egyszer s mindenkorra
megoldottnak” tekintette, egységesen megkomponalt szellemi épulet. Nem véletlen,
hogy mindenre kiterjedd precizitast vart el a kulvilagban felépuld strukturatdl is, és
hogy abba a hétkdznapi megfontolasokkal egyltt Engelmannak is egyre kevesebb
beleszblast engedett. A villa igy fokozatosan filozofiai allasfoglalas alakjat dltotte,
amely kikezdhetetlen volt és kdvetkezetes, és ahhoz hasonléan nem sokat tor6dott a
hétkdznapi észjarassal. Annyira logikus volt, hogy nem igazan lehetett élni benne,
vagy csak meglehetés eréfeszitések aran. Ki akarna Wittgenstein fejében lakni?
Marpedig Gretl ezek utan kénytelen volt. Occse még a figgonyodket és sz6nyegeket is
kiiktatta a hazbdl - minden bizonnyal az elfedés mozzanata és a drapériak esésének
tlrhetetlen esetlegessége miatt. A fliggonydket egyenként szazotven kilds
acélredényokkel poétolta, amelyeket precizen kiszamitott ellensulyokkal lehetett
mozgatni. Gretl valaszképpen - és nyilvan kényszerlségbdl, az életnek tett
engedményul - biedermeier butorokkal zsufolta tele a hazat, hogy mégis legyen
benne valami emberi. ,Bar nagyon csodaltam a hazat, mindig tudtam, hogy én

magam nem akarok, és nem is volnék képes benne lakni. Valéjaban sokkal inkabb az
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istenek lakhelyének t(int, mint egy hozzam hasonlé kis halandéénak, és eleinte még
némi belsé ellenérzést is le kellett gy8zndm ezzel a 'logikat megtestesitd hazzal’

(ahogy én neveztem), e tokéletességgel és monumentalitassal szemben.”

A Wittgenstein-villa a szakirok szerint igazan semmiféle épitészeti kanonban vagy
iskolaban nem elhelyezhet6 képz6dmény, még ha valamelyes rokonsagot mutat is az
Alfred Loos nevével fémijelzett bécsi modernizmussal. Loos volt az, jegyezzik meg, aki
korrelaciét allapitott meg bln és ornamens kdzétt: a diszitésre vald hajlam szerinte
egyenes aranyban all a rossz lelkiismerettel. Ha ennek mentén értékeljuk épitészeti
teljesitményét, Gretllel egyutt kijelenthetjuk: Luki tényleg megfellebbezhetetlen
moralis tekintély kellett, hogy legyen. A haz, amelyet tervezett, a Tractatus
felépitéséhez hasonldan egy ,0sszetett kijelentés”, amelynek érvényessége a kisebb
strukturalis egységek - az ,elemi kijelentések” - igazsagfuggvénye, tehat azok
érvényességén all vagy bukik. Innen mar érthetébb, miért is alapvet6 fontossagu egy
kulcslyuk helyzete. Vagy a radiatoroké, amelyeket Wittgenstein sajatos médon - és
bizonyara valamely egyetemes szimmetriat szem el6tt tartva - a sarkokban,
derékszogben meghajtva helyezett el. Vagy tulajdonképpen barmié. Olyan, hogy ,,csak
egy kulcslyuk”, nem létezik. A részek, az elemi kijelentések pontossagan all vagy bukik
az egész értelme. A nyelv, amelyen e kijelentés tétetik, ez(ttal az épitészet nyelve. Es
mint minden nyelv - Wittgenstein szerint - a vilag (a tények 6sszességének)
leképezése. Mégis elhamarkodott volna a kundmanngassei hazat egyszerlen
megfeleltetni a Tractatus téziseinek - vagy altalaban a wittgensteini filozofiai
metddusnak -, parhuzamokat keresve a gondolati és épitészeti gesztusok kdzott.
(Hiszen Wittgenstein szerint az épitészet maga is voltaképp ,gesztus”.) Csabité
analégidkat, k6zds pontokat keresgélni a filozofiai és az épitészeti struktura kozt,
ahogy Gretl is ,hazza testeslult logikarol” beszél. Ami azt illeti, ez annyira csabitd, hogy
sokan meg is tették, analitikusan és holisztikusan is, felhivva a figyelmet a haz
rigorozus szerkezetére, minimalista megoldasaira, arra, ahogy ,Luki” minden
kompromisszumot elutasitva feltétlen precizitasra torekszik, kizarva az épuletbdl az
esetlegességet - akarcsak a gondolkodasban -, ezzel egyutt kiiktatva a

személyességet is. Micsoda felséges csavar lenne a torténetben: Gretlnek sikerdl
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ugyan megakadalyoznia 6ccsét, hogy szerzetes legyen, erre 6 tervez ndvérének egy
villat, ami végeredményben rigorézusabb minden klastromnal. Egy végletekig
fegyelmezett épliletet. Ez azonban csak a latszat. Es ezzel szegrél-végrél ismét a
kulcslyukaknal koétunk ki, persze ezuttal nem konkrét, hanem filozéfiai kulcslyukaknal,

mint a megpillantas, az irdnyitott szemlélés letéteményeseinél.

Wittgenstein szamara alapvetd kuldonbség van a mondas és a mutatas gesztusa
kdzott. Maga mondja, hogy az épitészet: gesztus. Vagyis lényegileg tobb kdze kell,
hogy legyen az utébbihoz, mint az el6bbihez. Igen am, de hogy lehetséges
megkozeliteni a szavakon tuli gesztust, /étrehozni a nyelvin tullépd ,mutatast”, akar
épitészetileg, ami végs6 soron maga is egyfajta nyelv? A kérdezés talan
gyumolcsdz8bb kisérlet, mint a szényelv eszkdzeivel - amelyek folytonosan az
ellentmondasossagot kénytelenek elhordozni -, a beszéddel leirni az elmondhaté

hatarait. A mondas eszkozeivel elérni a csak mutathatot. Valami efféle all a Tractatus
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gyujtépontjaban: a mondhaté tartomanyat feltérképezve jelezni a mondhatatlan
kliszobét. De a mutatas, ami ezen tulra visz, egy gesztus. Ha nem akarjuk feltételezni,
hogy az épitészetben Wittgenstein egyszerlen ismétli 5Gnmagat, akkor talan inspiralé,
de hiabavalo direkt megfeleléseket keresni a kétféle kifejezésmdd, a haz és a

Tractatus kozott.

A kérdés tehat, hogy mi van azon a bizonyos kiiszobdn tul. Sajatos, hogy Gretl
hazanak esetében ez a kérdés a sz06 legszorosabb értelmében veendd. Ha a haz még
a mondhatd (strukturalhatd, megépithetd), de mar nem szavakkal torténé kifejezés
(gesztus, ,mutatas”), akkor a kiiszébon tul annak kell lennie, amit Wittgenstein az

.etikai” szférajaként hataroz meg.

Es ami nala semmiképp nem a ,morélis” megfelel8je. Wittgensteinnél az etikai
mindaz, ami nem a filozéfia terdleti hatalya ala esik, tehat nagyjabél minden, amit az
ember tesz, vél, érez; ahogyan az ember ,van” - az ember vilagban-létének mddja. Az
etikai megragadasara épp ezért nem alkalmasak a szavak: ha erre vetemednének -
teszem azt, metafizikai kijelentésekre ragadtatnak magukat -, illetéktelen behatolokka
lesznek az etikai szféraban, igy a filozéfia feladata csak az lehet, hogy az elkdszalt
nyelvet visszakdsse a valdsaghoz (ennek kifejtését |. a Tractatus 6. fejezetében). llyen
értelemben jelentheti ki Wittgenstein, hogy ,a filozéfia nem doktrinak 6sszessége,
hanem egy tevékenyseég"” (Tractatus, 4:112).

Ez a bizonyos ,hatarkijel6lés”, a
,kUszob" észrevétele csak akkor

nem hajlandé
) lehetséges, ha a kifejezhetd hataraiig

kompromisszumokra merészkedunk, a mondhatét a
végletekig pontosan mondjuk.
Wittgenstein szerint a j6 épitészt az kildnbdzteti meg a rossztdl, hogy mig ,,.a rossz
minden kisértésnek enged, a jo ellenall azoknak”. Vagyis a rossz épitész eltér a
pontossagtol ilyen-olyan otletek kedvéért, netan - Loos nyoman (akinek egyébként

Engelmann is tanitvanya volt) -, még ornamensek alkalmazasara is vetemedik. ,Az én
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idealom” - irja mashol Wittgenstein -, bizonyosfajta hlvosség. Egy olyan templom,
amely helyet biztosit a szenvedélyeknek anélkul, hogy elkeveredne velUk.” Egy
ilyesféle ,szentély” Iétrehozasa mar-mar szakralis tevékenység, semmiképp sem a
filozofiai tevékenység kdrébe sorolhatd. Es sejthet, hogy aki a filozofiai
gondolkodasban nem hajland6 kompromisszumokra, az etikai tertletére érve még
kevésbé. Wittgenstein olyan kérlelhetetlen, szent dihvel védelmezte és vitte keresztul
épitészeti szempontbdl egészen hajmeresztd otleteit, hogy elébb-utéobb mindenki
meghatralt, és beadta a derekat. Legfeljebb szenvedett, mint a kivitelezd, aki utdlag
bevallotta, hogy minden aldott este teljesen kimerulten és rendszerint heves
foéfajassal tért haza, annyira kimeritették a naphosszat tarté vitak és csorték. Ehhez
képest kissé furcsan hat, hogy Wittgenstein az épitkezés - mindenki szamara

megkonnyebbulést hozé - befejezése utan igy ir: ,A haz, amit Gretinek épitettem,

kimondottan érzékeny ful és j6 modor szuleménye, mélységes megértést (egy
kulturdét stb.) fejez ki.”
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Ugyan miféle érzékeny fulelésrél és mélységes megértésrdl lehet itt sz6? A dolog
annal is kuléndsebb, mert a legid8sebb névér is igy nyilatkozott: ,A haz ugy illett Gretl
higomhoz, akar a keszty(, amint a maga sajatos moédjan berendezte, és megtoltodtte
a személyiségével. A haz egyszerlien személyiségének kiterjesztése, finom
kisugarzasa lett, ahogyan gyermekkoratol minden, ami korulvette; mindennek
eredetinek és nagyszabasunak kellett lennie.” [2]

Itt mar kapizsgalni kezdjuk, mirdl is van

sz4. A kUszobrdl, hat persze. A

ontos és nagyvonalu
P 9y kulcslyukrél. A hatarpontrol egyszoval,

gesztus ami hajszalpontosan a titok (a
kimondhatatlan) és a nyilt (a
meghatarozhatd) kdzt van. Ez a haz. Mivel a kifejezhet6ség nem érvényes az ,etikai”
szférdjaban, az épitész csak annyit tehet, hogy a szamara nem-meghatarozhaté
életnek helyet biztosit. Fészket, a szenvedélyeknek. Teret, a |étezésnek. Végul is nem
rokonok-e a filozofia és az épitészet abban, hogy a ,hogyan kellene élni” kérdésére
kisérelnek meg valaszt adni? Luki a hazat nem maganak épitette, hanem Gretlnek,
Azt, ahogyan az épulet bejaratat és annak aranyait megtervezte, alapvetéen
befolyasoltak Gretl kedvenc gérog antik szobormasolatanak, a Diszkoszvetdnek az
aranyai, és annak majdani elhelyezése a lIépcséforduldban. A legutolso részletnek is a
helyén kellett lennie, pontosan és észrevétlenul (minél pontosabb és
semmitmonddbb, annal észrevétlenebb), akar egy képkeretnek, de csak azért, hogy el
lehessen feledkezni réla mindorokre; hogy eltinhessen, helyet adva a masiknak, az

ismeretlen életnek, egyetlen pontos és nagyvonalu gesztussal.

V.

W4

Szemlél6dés, amely nem puszta illuzid (erre tanit Piranesi), és nem is rendszer (teszi

hozza Wittgenstein). Sem Piranesi, sem Wittgenstein m(vét nem lehetett besorolni

« 77

csodaltak, egyszersmind bolondnak tartottak. Jellemz6, hogy amikor
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gondolkodasabdl a Tractatus olvastan megmamorosodott ifju filoz6fus-titanok
rendszert akartak csinalni (és csinaltak is késdbb, ez lett a Bécsi Kor), meghivtak
maguk kdzé Wittgensteint, hogy vezetdjukként tartson eléadast az eszméirdl.
Megkaptak. Wittgenstein kiallt elébuk, aztan egy hatraarcot csinalt, és elkezdett
szavalni valamit fennhangon: Rabindranath Tagore egyik misztikus kolteményét. Egy
gesztust tett tehat. A tobbiek meg csak néztek, bizonyara tanacstalanul és elhdlve, és
nem hittek a szemUknek, mint amikor valaki lehajol egy kulcslyukhoz, beleskel rajta,
és valami teljes képtelenséget lat, teszem azt, hogy odabent van Sartre, és épp egy

gyonyorl ndvel szeretkezik.

1. Idézi: Eilenberger, Wolfram, Varazslok kora, Scolar, Bp, 2021, p. 306. t
2. A fenti idézetek forrasa: Macarthur David, Working on Oneself in Philosophy and Architecture: A Perfectionist
Reading of the Wittgenstein House, in: Architecture Theory Review vol. 19, no. 2, (2014): 124-140. 1
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