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Uj rovatunkban arra kértiik szerzdinket, hogy a Liget miihelyében korabban
szilletett egy-egy iras rovid részletére mai tudasuk-vilagérzésik szerint
reflektaljanak.

.Mit értiink nemzeten? Ha az orszaglakosok vagy a magyarul beszél8k dsszességét -
mindkett6 értelmes, de mas-mas célra alkotott fogalom -, akkor egyszer s
mindenkorra le kell mondanunk a megitélés értékszempontjairdél. Emberek

cselekszenek igy vagy ugy, akiket ellathatunk j6 vagy rossz tanacsokkal, amelyeket
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vagy megfogadnak vagy nem. Az a pdz viszont, amellyel 10-15 millié ember
mindennapi valasztasait, életmaddjat, erkolcseit jdnak vagy rossznak nyilvanitanank,
egyszerre lenne nevetségesen 6nelégllt, mérhetetlenul erkdlcstelen - és értelmetlen.
Valamely dolog megitéléséhez ugyanis kulsé szempont kell. A préfétasagban ilyen az

Ur elhivasa, vilagi vateszek kara azonban csak hamisan profétalhat.

Tartok tdle, hogy jétanacsainkban nem az eleven embereket tekintjuk nemzetnek,
hanem valami elvontsagot: szokasok, erkdlcsok, gondolkodasmodok dsszességét,
valamiféle magyar alkatot, amelyet hol betegnek tartunk és gyégyulasat ovhatjuk, hol
mai, viszonylagos egészségét dvnank még az Uj szelektdl is. Lehetséges talan, hogy az
értelmiségnek nem a nemzetet alkoté emberek java a fontos, csupan az, hogy
elragdédhasson kedvenc magyarsagképén, azaz bankddjon az annak ellentmondd
tényeken, buzgon gyljtogesse a véleményét alatamasztd millidkat, és kedvére
vitathassa mas irastudék ,tarthatatlan” magyarsag-fogalmat. Nem a sorskérdések
miatti aggodalom visszatetsz6, hanem az irastudoi felel6sségnek alcazott autoritas-
igény: 'En majd megmondom, hogyan viselkedjetek!” Van a nemzet efféle
egészségtananak egy masik hibaja is: 6sztondsen regressziv, védekezé jellegl, hiszen
a nép eldtt kihirdetett ilyen vagy olyan identitasfogalom/érzés kliséit nem lehet tul
gyakran valtoztatni. Marpedig az emberek valtoznak, hol lassabban, hol gyorsabban.
Meglehet, oly gyorsan vesztink majd fol idegen szokdsokat, mint mondjuk a kiegyezés
és az elsé vilaghaboru kozott. Ezt a karakteroldgia kénytelen lesz

elnemzetietlenedésnek tekinteni. (A nemzet megvalik sajat magatol?)

Mester Béla: A hatalom atvitele, 1990/2
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Kdzel 6tven éve bukkantam életem egyik legfontosabb szellemi iranytdjére: Mészdly

Miklds A tagassag iskoldja cimU esszékotetére. A konyv egyik interjujaban Mészoly igy
fogalmazta meg, mit jelent szamara a korabeli Magyarorszagon élni: ,A legintimebben
itt all rendelkezésemre az emberiség.” Szandékosan ,pontatlan” meghatarozas,
gondoltam akkor (és gondolom ma is), ugyanis Mészdly ,definiciéja” ugy teszi
lehetbvé az értelmezések polifénidjat, hogy kozben nem tagadja a kérdés

érvényessegét.

Az itt" ,egzakt” megnevezése egyébként mindig reménytelen vallalkozasnak
bizonyult. Részben igaza van Mester Bélanak, hogy ha nemzetnek ,,az orszaglakosok
vagy a magyarul beszél6k dsszességét” tartjuk, ,egyszer és mindenkorra le kell

mondanunk a megitélés értékszempontjairol.”

A kérdés kutatdinak tdbbsége rendszerint a kdzds nyelv, a
. L koz6s szokasok és a kozos torténelmi mult meghatarozo
nincs ra idom . .
szerepét emeli ki, és egyuttal pozitiv értékmindségekkel
ruhazzak fel. Csakhogy ezek a definicids torekvések

rendszerint deficitesek. Nézzuk példaul a kozos nyelv (szebben fogalmazva:
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anyanyelv) mint a nemzethez tartozas egyik legfontosabb feltételének kérdését. Az
»Objektivitas kedvéért” nem a ,mi a magyar?”, hanem a ,mi a német?”
problematikdhoz fordulok. A politikai értelemben vett modern német nemzet
megteremtésében Nagy Frigyes porosz kiralynak dontd szerepe volt. Uralkodasanak
évtizedei alatt Poroszorszag nemcsak katonapolitikai, de kulturalis értelemben is a
nagy eurdpai nemzetek soraba emelkedett. Ugyanakkor a kiraly a francia nyelv és
kultura megszallottja volt; a berlini udvarban ,hemzsegtek” a francia felvildgosodas
ismert filozo6fusai (Voltaire, La Mettrie). Frigyes csak nagyon titkan beszélt németul.
Allitolag egyszer azt mondta a német irodalmi nyelv megteremtéjének, Johann
Gottschednek: ,Fiatal korom 6ta egyetlen német nyelvd kdnyvet sem olvastam el; ugy
beszélek németull, mint egy kocsis. Most mar 46 éves oreg legény vagyok, és nincs ra
idém, hogy németul tanuljak.” De a kirdly tamogatta a német nemzeti identitas
megteremtését, amely hatarozottan kulonbozott az erésen racionalista francia
nemzetfelfogastél. A német filoz6fusok tobbsége ugyancsak a modern német nemzet
megteremtését tekintette elsé szamu feladatanak. Herder mondta: igaz, nem
vitathato, hogy az ember racionalis (és egyben univerzalis |1ény), de emellett regionalis
és nemzeti identitassal is rendelkeznie kell. ,Lehetetlen, hogy az emberek ugy
folyjanak dssze, mint a tengeri iszap, lehetetlen mindenkit egyforman szeretni. Ha
valaki mégis igy tenne, akkor a j6bnak éppugy artana, mint a rossznak, végul pedig

teljesen elveszitené jozan itél6képességeét és konkrét nézépontjat.”

Kdzismert, hogy Marx és Engels a 19. szazad kdzepén még feltételezték, hogy a ,(...)
népek elkalonulése és ellentétei mar a burzsoazia-fejl6désével, a
szabadkereskedelemmel, a vilagpiaccal, és az ipari termelés és az ennek megfeleld
életviszonyok egyformasagaval egyre inkabb és inkabb eltiinnek.” A német és az
osztrak munkasmozgalom legfontosabb teoretikusai (Ferdinand Lassalle, Otto Bauer)
nem osztottak a marxi ,nemzethalal” vizidt, és kitartottak a nemzeti identitas

autondm értéke mellett.
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Néhany évtizeddel késdbb, a szocialdemokrata jogfiloz6fus, Hermann Heller — Carl

Schmitt ellenldbasa — éppen a naci rendszer hatalomra jutdsa éveiben tartotta
fontosnak a j6zan német nemzeti identitas megdérzését. A nemzet mint
kulturkézésség cimd irasaban oOva intette honfitarsait, hogy a német nemzeti
identitast befejezett és valtozatlan mindségl tulajdonsagokkal rendelkezé entitasnak
tekintsék. A politikai partok rendszerint Ugy gondoljak, akkor maradnak a helyzet urai,
ha pontosan meg tudjak mondani, ki a német és ki a nem német. De ez tévedés,
mondja Heller. Kétségtelen, a nemzeti identitas részben ,kialakult forma”, de amint
szaraz fogalmi képletekre probaljak redukalni, a nemzet organikus fejl6dése
szukségképpen véget is ér. A szubjektiv nemzeti érzuletek és nemzettudatok mogott
valoban objektive |étez6 kuldnbségek huzdédnak meg. Ezért aztan a nemzeti
6nazonossag talan egyszer( érzelmi vagy tudatos tényfelismerés: ,németnek érzem
magam, ismerem a német sajatossagokat és a tobbi nemzettdl eltérd kulonbségeit.

De ehhez a felismeréshez egyaltalan nem kell értékitéletnek tarsulnia.”, irja Heller.

Manapsag Egon Flaig, a ,felvilagosult

konzervativizmus” német képvisel6je ugy

tullépink 6nmagunkon
P 9 érvel, hogy mi, polgarok valdjaban kettds
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identitassal rendelkezunk: egyszerre tartozunk
konkrét, empirikusan is j6l meghatarozhatd, privat motivumok alapjan cselekvd
tarsadalmi csoporthoz, ugyanakkor a kozdsség egészének boldogulasaért is
felel8sséget érz6 1ények vagyunk. A kdzjé eldmozditasara iranyuld
orientaltsagunkban lényegében tullépunk dnmagunkon. A kdzdsségi szellem
nemritkan egyfajta immanens ,6nmegtagadast” tamogat. Tudniillik tarsadalom csak a
kbz6sség tobbé-kevésbé egységes hattértamogatasa mellett marad mikoddképes. A
nemzet csak egyike a szocioldgiai értelemben nehezen definialhato k6zdsségeknek,
de mindenképpen az egyik legfontosabb kollektiv identitas. Egon Flaig megkérddjelezi
Jurgen Habermas alkotmanyos patriotizmus allaspontjat, amely szerint a formalis
jogrendszer automatizmusa (a jogallam) elegendd er6 egy nép vagy nemzet belsd
kohézidjahoz. Ez nincs igy, allitja Flaig. Kiélezett szituaciokban kevés, ha egy kozosség,
adott esetben egy nemzet, csak a formalis jog 6sszetartd erejére hagyatkozik. ,A
nemzeti identitas szituativ jellege alapjaban véve szintén a kontraszthelyzet variacioja
- irja Olay Csaba - (...) a nemzeti érzés, identitas akkor domborodik ki, amikor kulsd
vagy belsd ellenség, illetdleg természeti katasztréfa jelentkezik.” A nemzeti érzéssel

persze vissza is lehet élni - de mivel nem?
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