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Az életkor el6rehaladtaval egyre tobbet topreng, ,,6nvizsgalodik” az ember. Egyre
gyakrabban teszem fel én is magamnak a kérdést: ki vagyok? Honnan jottem és jé
iranyba kormanyoztam-e eddigi életemet? Marmint azt a részét, ami folott személyes
,autoritassal” rendelkeztem, illetve rendelkezem. Kik allnak hozzam a legkdzelebb?

Megtettem-e értuk, amire lehetségem volt? Hiszen - mint valészinlleg a legtobb
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ember — természetesnek tekintem, hogy nem maganyosan, a ,senki féldjén” élek a
vilagban, hanem mindig valamilyen kdzdsséghez tartoz6ként gondolkodtam és
cselekedetem. Alapesetben ezt a ,valahova tartozast” a prézai mindennapok evidens
hattértudasaként éljuk meg, és - miként azt Edmund Husserl a ,természetes
beallitodas” generaltézise elemzésének kapcsan megjegyzi — a targyak, az élélények
és az emberek kdzvetlenll adottak, akkor is a ,rendelkezésemre allnak”, ha erre a
tényre kilon nem reflektalok. Rendszerint csak ,(...) rajuk pillantok, latom &ket, hallom
kdzeledtUket, megragadom a kezuket, ha beszélek velUk, kozvetlendl megértem, mit
képzelnek és gondolnak, milyen érzések hullamzanak benntk, mit kivannak vagy
akarnak.” "' De barmikor megeshet, hogy az evidenciak érvényességét fel kell
fuggesztenunk; legalabb egy rovid id6re ki kell lépnunk a mindennapok megszokott
ritmusabdl, és fel kell tennink magunknak a kérdést: tulajdonképpen ki vagyok én?

Mi keresnivalém van ebben a vildgban?

Huszonot évvel ezel6tt Levendel Julia az Egy
~vonatkozas” kinjai cim( irasaban kérdezi: ,(...)
barmilyen eldjellel s s s

hogyan lehet a zsid6lét dntudataval ugy élni, hogy az

ember egyaltalan nem érzi magat zsidénak (sem
vallasi, sem nyelvi-térténelmi-irodalmi értelemben; a faji jellegzetesség meg - ha volt
ilyen Eurdopaban? micsoda? milyen testi jellegzetesség az? — régen elolvadt), nem
vagyik védelmezd, akol-meleggel csabitd zsidd kdzdsségbe, de nem és nem, meg nem
tagadna ezt a meghatarozhatatlan-értelmezhetetlen, és nyilvanvaléan 6nmagara
vonatkozo jelz6t? Jelzd ez? Ha szemernyi identitas-zavar sem I6ki erre vagy arra? S ha
egyre inkabb sejti, hogy létezése végsd kérdéseit - reménytelentl és kényszerlen
persze — ebben a fogalomban leli meg: zsid6. Nekerm mi az? én mit mondok ra
magamnak? Kivulrél ugyanis nem varhatok semmit: berzenkedem, ha barmilyen
el§jellel, értéktartalommal zsidonak mondanak, akkor is, ha negligaljak zsidésagomat.
Nem taldlkoztam még soha értelmes, érvényes meghatarozassal — és rossz el6érzet
gyotor: értelmes lehet-e, ha az ember Ujra és Ujra nekimegy létezése paradoxonanak.

Mintha cella falanak vetné magat.”
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A dilemma évezredek 6ta jelen van a nyugati kulturaban, ami mellett aligha mehet el
kdzdmbdsen egy bnmagara valamit is adé ember, fuggetlenul attdl, hogy személy

szerint voltak-e valaha zsidé felmendi vagy nem.

Slavoj Zizek egyik szellemes példazataban remekiil illusztralja a specifikus
nehézséget, hogy miért is tlnik szinte lehetetlen vallalkozasnak a ,zsido-1ét”
meghatarozasa. Vegyluk szemugyre el6szor azt a verziét, hogy milyen egy elszant
antiszemitaval folytatott vita. ,A zsidokat valéjaban csak a pénz érdekli - mondja az
antiszemita. - Valojaban egész életliket a meggazdagodas szandéka mozgatja.” — ,De
ez szintiszta ostobasag! - replikazunk. - Hiszen rengeteg zsid6 ember akad, aki egész
életében szegény volt, mint a templom egere, és nem érdekelte mas, csak a
tudomany vagy a mlvészet..." — ,De a zsidok mindig fel akarjak forgatni a tarsadalmi
rendet; forradalmakat robbantanak ki, hogy utana 8k iranyithassak az egész a
vilagot.” — hangzik az antiszemita kovetkez6 ,érve". — ,Csakhogy ez is hamis
altalanositas. Ha valaki kicsit is utananéz, rogton vilagossa valik szamara, hogy a zsidé

emberek jelentds része mindig is konzervativ eszméket vallott a torténelemben, és

https://ligetmuhely.com/liget/kiss-lajos-andras-ki-vagyok-en-az-onazonossag-dilemmai/

21


https://ligetmuhely.com/wp-content/uploads/2024/05/vecteezy-ai-generated-abstract-liquid-circles-background-pro-photo-36945768.jpg

KI VAGYOK EN? AZ ONAZONOSSAG DILEMMAI | Liget

vall napjainkban is. Nekik aztan végképp semmi kdzuk sincs a forradalmi eszmékhez.
Eppen ellenkezéleg: foggal-kérommel ragaszkodnak a tradiciékhoz” — hangzik
valaszunk. Majd antiszemita ismerdsunk ujabb és Ujabb, a zsidokat stigmatizald
Lérvvel” 4ll el6, ezeket persze kénnyedén lehet c&folni. Es amikor mar végképp
kifogyott az ,,érvekbdl”, a vitat rendszerint igy zarja: ,,Akkor is! A zsidoban van valami

zsidos.”

Most nézzuk a paradoxon forditottjat, mondja
) ) Zizek. Tegyiik fel, hogy valaki, aki nem sziiletett
a paradoxon forditottja zsidonak, arra az elhatarozasra jut, hogy — az
izraelita vallas felvételével — belép a zsido
kdzdsségbe. Ez nem lehetetlen vallalkozas, noha kétségtelendl joval kérulményesebb,
mint a katolikus vagy a reformatus egyhaz tagjava lenni. De ha valaki elszant, elvégzi
az egy vagy két évig tarté felkészité ,tanfolyamokat”, tovabba részt vesz a zsid6
kdzdsség életében, azaz nyilvanvaldva teszi, hogy nemcsak kdsza otlet, hanem 6szinte
eltokéltség munkal benne, felvételt nyerhet az egyhazba. A folyamat utolso stacidja,
hogy egy (vagy talan két) rabbi alaposan megvizsgalja ugyét, és a végén megallapitja:

,Ebben az emberben van valami zsidos.”

Vagyis, mondja, a szlovén filozéfus, mindkét esetben — akar a kizaras, akar a
befogadas szandéka mozgasson — ugyanaz a végkovetkeztetés: valamilyen,
racionalisan megfejthetetlen, ,paradox 6sszetev6be” Utkdzunk e kilonds identitas
meghatarozasa soran. Az eurdpai zsiddsag kétezer éves torténelmében Ujra és Ujra
felszinre bukkan ez a paradoxon — a maga ugyancsak ellentmondasos

kdvetkezményeivel egyutt.
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Errdl a paradoxonokkal terhelt torténelemrdl plasztikus képet fest Edgar Morin
(eredetileg Edgar Nahoum), a francia filozéfia ,nagy 6regje”, aki kdzel husz évvel
ezelétt A modern vildg és a zsidékérdés cimmel konyvet publikalt. [ (Egyébként
Morin tobb értelemben is méltd a ,nagy 6reg” jelz6re. Eddig legalabb 6tven kdnyvet
publikalt a tudomanyfilozéfia, az antropolégia, a nevelésfilozoéfia, az eurdpai identitas
és a szellemtudomanyok sok mas teriiletének kérdéseirél. Es idén nyaron télti be 103.
életévét, amivel valdszinlleg életkori rekordot dont korunk vilagszerte ismert

filozofusainak korében.)

Morin kényve elsd részében (Zsidok, Keresztények, Zsido-Poganyok) felvazolja a zsido
nép torténetének elsé nagy szakaszat, a kereszténység megszuletésétél a korai
felvilagosodasig. Kétségtelen, a francia filozéfusnak van mire tdmaszkodnia, hiszen az
utdbbi kétszaz évben egy sor jelentds filoz6fus mutatott kulonos érdeklédést az
ugynevezett ,zsiddkérdés” irant (Karl Marx, Werner Sombart, Max Weber, Jean-Paul
Sartre, hogy csak a legfontosabb neveket emlitsem). Morin kdnyvérél irott

kritikajaban Jacques Gutwirth helyesen mondja, hogy eredetisége el6sorban a zsid6
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identitas torténelmileg folyamatosan valtozé formaihoz kapcsolddé elemzésekben
jelenik meg. Vagyis Morin nemcsak a zsid6ellenesség (antijudaizmus, anticionizmus,
antiszemitizmus stb.) torténeti alakvaltozasait vizsgalja, hanem a zsidé (juive) és a
nem-zsido (judeo-gentil), azaz a pogany-zsido, keresztény-zsido, vallasi tekintetben

k6zdmbads zsidd stb. identitds ugyancsak osszetett problematikajat is bemutatja. [3]

A torténet elején — azaz a kereszténység
. ) o ) allamvallassa valasat kovetd
onmagaba zarulo judaizmus évszazadokban - az antijudaizmus

alapvetden ,elvi”, azaz teoldgiai jellegl
volt. Id6ével a ,vallasi alapokon nyugvd” zsidbéellenesség fokozatosan ,,népies”
formakat oltott, és ,,Mdbzes kivalasztott népének” Ujabb és Ujabb diszkriminaciokkal
kellett szembesulnie: fokrol fokra a vilag szinte minden bajaért 6ket tették felel6ssé. A
kirekesztés e két valtozata (azaz a teoldgiai és a vilagi) egymast erGsitette, igy a zsidok
és a nem-zsidok elkdlontlése altalanossa valt Eurépaban, kivéve Spanyolorszagot és
Portugaliat. A keresztény vilagban csak kivételes esetben engedélyezték a vegyes
hazassagokat, és a két kozosseg kozotti kulturalis kapcsolatok is egyre ritkabba valtak.
Mozes vallasa, amely az isteni kivalasztottsag privilégiumaval ruhazta fel a zsiddkat,
csak tovabb fokozta az izraelita vallas zartsagat, amely ugyancsak tisztatalannak
tekintette a ,poganyokat” (els6sorban a keresztényeket), és szintén ellenezte a vegyes
hazassagokat. Valojaban a zsidd nép tulélésének titkat is ebbdl a furcsa 'hurokbdl’
kiindulva lehet megérteni, mondja Morin, amelyben az 6nmagaba zaruld judaizmust
valojdban az antijudaizmus tartotta életben hajdanan, és tartja életben napjainkban
is. [ A kélcsonos kirekesztési gyakorlat ,paradox kdvetkezménye” volt, hogy a
kalénféle foglalkozasoktdl eltiltott zsidok olyan tevékenységek felé fordultak,
amelyektdl meg éppen a keresztények voltak eltiltva (kereskedelem, pénzigyi
szolgaltatasok stb.). Ezekbdl a foglalkozasokbdl atlag folotti jovedelemre lehetett szert
tenni, ez okot adott a vilagi antiszemitizmus megerdsodésére, és a zsidésagot egyre
inkabb a ,pénzzel” azonositottak. Masrészt a tébbletjévedelmet idével az

emancipacié eszkdzéul is fel lehetett hasznalni.
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Ma mar szinte hihetetlennek tlnik, de a tizedik és a tizenotodik szazad kozott az
Ibériai-félszigeten volt a legkevésbé érezhetd a zsidok diszkriminalasa. Eurépanak az
iszlam uralomhoz tartozé vékony szeletében az arabok, a zsidok és a keresztények
viszonylagos harmoniaban éltek. Az arab kultdra a hellén és a zsid6 6rokséget is
magaénak tekintette, ami jelentésen hozzajarult a tudomanyok, kulondsen a
matematika, a filozéfia, az asztrondmia és a medicina latvanyos fejlédéséhez. A zsidd
filozéfus és teoldgus, Maimonidész el6szor arab nyelven irta meg a Tévelygdk
utmutatoja cimd munkajat, és csak késébb forditotta le héberre. A zsido kultura
kreativ teljesitménye j6tékony hatassal volt az iszlam és a keresztény vallasu
kdzosségek életére is. Az is igaz, hogy a kulénbo6zd vallasu kozosségek kdzott
termékeny egylttmikodés el6szér nem is a moérok altal birtokolt tertleten, hanem
Spanyolorszagban tort meg, ugyanis az 1391-es hatalmas méretd zsidépogrom — szaz
évvel az inkvizici6 eldtt! — arra kényszeritette a zsidosag egy részét, hogy attérjen a
keresztény hitre. Az attért zsidokat conversosnak vagy marranonak hivtak, és a
helyzetik nemigen valtozott, mert eztan azzal vadoltak 6ket, hogy csak a latszat
kedvéért vették fel a kereszténységet. Hosszabb tavon tehat az dttértek sem
mentesultek a diszkriminacié egyre agresszivebb megnyilvanulasaitoél, amig végul
1492-ben tobbséguket ellzték Spanyolorszagbdl és Portugaliabdl, illetve az akkoriban

spanyol uralom alatt all6 Sziciliabal. [5]
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Kdzép- és Eszak-Italia, Franciaorszag, Hollandia viszont tart kapukkal varta az ellzott
zsiddkat. A reneszansz szellemisége ugyancsak el8segitette a zsidé és a keresztény
kultdra kozotti termékeny kommunikaciot és az ozmozis er6sodését. Egy ideig még a
protestans felekezetek szinre [épése is jelentds mértékben eldmozditotta a vallasi
tolerancia er6sodését. Franciaorszagban — az ugyancsak marrano felmendktdl
szarmazo — Montaigne munkai a racionalitas és a tolerancia Ustokdseként jelentek
meg a vallashaboruk keltette hisztérikus gyildlet kdzegében. Etienne de La Boétie
felmendi ugyancsak a keresztény hitre attért zsidok voltak. Valészind, hogy Montaigne
Esszéinek egyik fontos fejezete (A kannibalok) a ,multikulturalizmus melletti érvelés”
legels6 példaja az eurdpai kulturaban. Az eurdpaiak altal felfedezett és gyarmatositott
természeti népek, példaul az amerikai indidnok, nem rosszabbak, mint mi vagyunk,
irja Montaigne. S6t, sokszor inkabb nekunk kellene megtanulnunk téluk, hogy mit
jelent az erkolcs6s magatartas. (Semmivel sem erkdlcsdsebb az elfogott ellenséget
megkinozni — ahogy azt az eurdpaiak teszik —, mint a halott ellenséget megenni,

amire allitdlag az amerikai indianok szolgaltak példaval.) Edgar Morin szerint nemcsak
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Las Casas, hanem Miguel de Cervantes is a ,poszt-marrandk” kdzé tartozott. A
modern regényirodalom megteremtéjének zsidé szarmazasa nagyon valdszing,

aminek hires regényében még nyelvtdrténeti ,bizonyitékai” is vannak. [6]

Morin szerint a ,marranizmus” a komplex-identitas egyik legszebb példaja a
torténelemben, amelyben tag lehetdség nyilik az egymastdl eltérd ,,6nazonossagok”
békés egymas mellett élésére. Az egyik szerepld tobbet, a masik kevesebbet 6riz meg
a felmendi altal rahagyomanyozott 6rokséghbdl, és maga donti el, milyen iranyba viszi

tovabb a sajat és utddai életét.

Kdzismert, hogy a felvildgosodas filozofiai

) ) univerzalizmusa sok szempontbol elGsegitette az
szabalygyujtemény

W4

Ujjaélesztette — és Ugymond ,racionalis érvekkel”
gazdagitotta — a korabbi antijudaista el6itéleteket. Kant A vallas a puszta ész hatarain
beldl ciml munkajaban irta, hogy a judaizmus nem is igazi vallas, hanem valamiféle
+hazirend” vagy ,Tudni illik, hogy mi illik” szabalygydjtemény, amelybdl hianyzik a
valddi transzcendencia. Igaz, Kant az dsszes torténelmi egyhazat kizardlag abbdl a
szempontbdl értékelte, hogy azok mennyire felelnek meg a ,tiszta észvallas”
normainak. Valamilyen pozitivitas persze minden torténeti vallasban megjelenik,
allitja Kant, igy az izraelita vallasban is. Miként a jeruzsalemi filoz6fus, Yirmiyahu Yovel
irja: ,A kanti logika szerint barmilyen térvényi elem megléte egy valldasban még nem
elegendd ok, hogy teljességgel visszautasitsuk annak moralis értékét. Kant
evolucionista sémaja minden vallas mélyén felfedez valamilyen rejtett moralis
racionalitast, és mivel minden vallas torténeti, ezért bizonyos mértékben
statutarisztikus (azaz torvényi elemeket magaban foglald) képz6dmény is. Ezért nincs
okunk a zsidé vallas mélyén rejt6z6 erkolcsi értéket sem visszautasitani azon az
alapon, hogy ebben talan tébb szabaly talalhatd, mint a tébbi vallasban.” [7]
Fejtegetése végén Kant mégiscsak arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a zsidé vallas
kivételes, mert képtelen a fejlédésre, azaz nem hajlandé a felvildgosult kor racionalis
vilagképéhez igazodni. Furcsanak tlnik ez a ,felvilagosult” kanti dogmatizmus, mar
csak azeért is, mert a kdnigsbergi filozé6fus barati kapcsolatokat apolt Moses

Mendelssohnnal, a német felvildgosodas egyik legszimpatikusabb alakjaval, aki a
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tudomanyos munkassagaban és a maganéletében is hihetetlen eréfeszitéseket tett,
hogy a felvilagosult ész ,,egyetemesen érvényes” normai irdnt érzett 6szinte
meggy6z8dését, illetve az abbdl fakadd polgari kdtelezettségeket 6sszhangba hozza a
soha meg nem tagadott (és természetesen specifikus viselkedési mintakat magaban
foglald) zsid6 identitasaval. Ez latszélag nem is tint megoldhatatlannak, irja
Yirmiyahu Yovel, mivel ,(...) a német felvildgosodas - ellentétben a jéval radikalisabb
francia Lumiéres-rel — nem feltétlenul allt szemben a vallasi igazsaggal, a
lehet8ségekhez képest igyekezett a hittételeket is racionalizalni.” [8] Raadasul az
er6sodd vallasi tolerancia fokozatosan kiterjedt a zsido felekezetre is. A porosz
févarosban élve Mendelssohn egyszerre volt aktiv tagja az ottani zsid6 kdzdsségnek,
illetve a progressziv értelmiségieket tomoritd egyestleteknek. A 1ényeget illetéen
ugyan azonosult Kant - Horatius nyoman szuletett - jelmondataval: ,Merj a magad
értelmére tamaszkodni! (Sapere audel)”, de nem adta fel meggy6z6dését sem, hogy a
konkrét torténelmi kérulményekbdl fakadd és egymastol eltérd ,részidentitasokkal”
megaldott (vagy éppen sujtott) embereknek hosszu utat kell megtennitk, amig
pusztan csak az értelem erejére tamaszkodva élhetik mindennapjaikat. Mendelssohn
ceremonialis tdrvényeknek nevezte a kulonféle vallasfelekezetek altal kimunkalt
specifikus életvezetési normakat, amelyek gyakran szembe kertlnek a felvilagosult
.€szvallas” egyetemesen érvényes torvényeivel. 3] Egy napon - valamikor ,a tavoli
jovOében” — taldan majd minden ember az észvallas szabalyainak szellemében élheti
életét, de egyelbre el kell fogadnunk a kemény valésagot: mindannyiunknak identitas-
konfliktusokkal terhelt életet kell éInink. Mendelssohn a személyes életében is
szamos alkalommal megtapasztalta, hogy ,részidentitasai harmonizalasa” olykor
megoldhatatlan feladat elé allitjdk. 1783-ban a berlini Szerda Tarsasdg tiszteletbeli
tagjava valasztotta Mendelssohnt. Ez nagy tisztességet jelentett egy zsidd embernek,
ugyanis ebben a huszonnégy tagbal allé tarsasagban a ,berlini értelmiség krémje”
foglalt helyet. Voltak k6zottuk kolték, szinhazi emberek, orvosok, allami tisztvisel6k
stb. A tarsasagban élénk vitak folytak a kor nagy kérdéseirdl, kivaltképpen arrol, hogy
miképpen lehetne a legjobban meghatarozni a felvildgosodas fogalmat. A
rendszeresen Ulésezd tagok kozos lakmarozasokkal ellensulyoztak a filozéfiai vitak
absztrakt és szaraz tematikajat. Am a részvétel a kozds ebédeken vagy vacsorakon

megkdvetelte volna Mendelssohntdl is, hogy hatat forditson a zsid6 étkezés szigoru
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térvényeinek, és azt az ételt egye, amit a tébbiek. Erre viszont volt nem hajlandé,
inkabb visszavonult valamelyik sarokba, és megvarta, amig a tobbiek befejezik a
falatozast. Valdszinlleg nem jelentett kellemes élményt szamara ez az ,6nkéntes
szamUzetésben” toltott néhany 6ra, még akkor sem, ha a tébbiek pontosan tudtak, mi
huzodik meg a filozofus sajatos ,kulonckddésének” hatterében. Mas esetekben
viszont Mendelssohn identitasanak ,felvilagosult és polgari” oldala bizonyult
erésebbnek, példaul amikor hatarozottan ellenezte a konzervativ gondolkodasu
rabbik torekvését, hogy a zsidd gyerekek héber betlkkel atirt szovegeken keresztul
ismerjék meg a német irok és kolték munkait. Tulajdonképpen utolag (és kilsd
szemléloként) el kell ismerni, hogy Mendelssohn a lehetéségekhez képest rendszerint
a lehet6 legbdlcsebb dontéseket hozta: arra a j6zan allaspontra helyezkedett, hogy
mi, foldi halandok, mindig ilyen vagy olyan torténelmi kontextus keretei kozott élunk;
egyszer az egyik, maskor a masik identitask6zosség szabalyait érdemes kdvetnunk.
[101 g bizony, a helyzet gy néz ki, hogy az er6s korlatok k6zé szoritott e vilagi
|étezés csak hozzavetdleges érvényl dontéseket tesz lehet6vé, és majd az Isten (vagy
valamilyen Legfébb Lény, végs6 esetben maga a ,torténelem”) utdlag megitéli,
helyesen dontottink-e vagy sem... Az a legfontosabb, hogy egyik részidentitas se
kerdljon hegemon pozicidba, vagy legalabbis ne mindig masok mondjak meg nekunk,

mikor dontunk helyesen, és mikor nem.
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Barmennyire furcsanak tdnik, de a felvilagosodas szelleme nem akadalyozta meg a

zsidbellenesség ilyen vagy olyan valtozatanak uUjjaszuletését Eurépaban. A Kant utani
nemzedék legjelentésebb német gondolkoddinal gyakorta megjelentek az
antijudaizmus ,racionalista” valtozatai. Yirmiyahu Yovel alaposan megvizsgalja Hegel
fiatalkori irasait, amelyek a vallaselmélet és vallastorténet kérdéseit boncolgatjak,
kizarolag a ,tiszta ész” és a ,krisztianizmus” egyetemes szempontjait érvényesitve.
Hegel allaspontja feldl a zsidé vallas és a zsidé identitas végképp deficitesnek és
idejétmultnak bizonyult, és a felismert torténelmi szikségszer(ség is azt diktalja,
hogy az emancipalddott zsidosag feloldddjon az 6ket befogadd nemzetek
kulturajaban. (111 A Hegel-monografusok tébbsége szerint a német filozofus ,érett
korszakaiban” felhagyott ifjukori antijudaizmusaval. Yovel viszont arra hivja fel az
olvasé figyelmét, hogy Hegel még az ugynevezett berlini korszakaban (az
ezernyolcszazhuszas években) sem adta fel korabbi meggy6z6dését. Ekkor mar

inkabb politikai szempontbdl biralta a judaizmust, és azt allitotta, hogy egyszerre
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teokratikus és antipolitikai hitvallds, amely nem képes a térzsi gondolkodasméd
hatarain tullépni, és a csalddot tekinti mindenek alapjanak. ,Kévetkezésképpen
hianyzik beldle a valédi politikai karakter.” [12]

A kdzhiedelemmel ellentétben Nietzsche teljesen masképpen latta a zsidosag
torténelmi szerepét és lehetséges jovdjét. Nietzsche szenvedélyes anti-antiszemita

volt, és nagy jovét jésolt az eurdpai zsidd diaszpdranak. [13]

Legalabb ennyire dsszetett a radikalis baloldali
vagy marxista szinezet( antiszemitizmus
zsidos tulajdonsagok o ) .

problematikaja, amirél egyre tdbbet hallunk az

utébbi évtizedekben. Sokak szerint az ,,8sblnt”
maga Marx kovette el, aki fiatalkori irasaiban nem tul hizelgé megjegyzéseket tett az
an. ,zsidé szellemrdl” vagy ,,zsidé mentalitasrol”. Leginkabb az 1844-ben A
zsidokérdéshez cimmel Parizsban megjelent irasara hivatkoznak, amelyet azéta is
sokan csak ,antiszemita pamfletként” emlegetnek. Robert Misrahi a mult szazad
hetvenes éveiben Marx és a zsidokérdés cimU kétszazdtven oldalas kdnyvében
egyenesen a 19. szazad ,legnagyobb antiszemitajanak” nevezte Marxot. [14]
Egyébként a torok-zsidé emigrans felmendkkel rendelkez6 Misrahi alapos
felkészultségl tudds, szamos értékes kdnyvet publikalt Spinoza filozéfidjardl, és
hosszu ideig Jean-Paul Sartre legszUkebb barati kdréhez tartozott. Misrahi tobb
kdnyvébdl én is sokat tanultam. Mégis ugy vélem, Marxrol szél6 kdnyve elfogult és
szamos igazsagtalan vaddal flszerezett. Az valéban tény, hogy Marxnak ebben a korai
irasaban a zsidosag fogalma nem éppen hizelgé szovegosszefuggésekben jelenik
meg: a zsidot az 6nzés, a haszonszerzés, a kufarkodas jellemzi, illetve a pénz
mindenek folétti imadata, igy valik a magantulajdonon alapul6 tarsadalom
idealtipikus képviseldjévé. Marxot a zsidésag emancipacidja sem igen foglalkoztatja,
mert szerinte a valodi kérdés, hogy miként lehet az egész emberiséget felszabaditani
a kapitalista kizsdkmanyolas alél. Misrahi nagy jelent8séget tulajdonit a ténynek, hogy
Marx nemcsak a tékésosztaly tagjait ruhazza fel ,zsidos tulajdonsagokkal”, de a
munkasosztaly egészét is! Hiszen a munkasoknak ugyanugy nincs hazajuk,
gyokértelenek és kozmopolitak, mint a tékések. Csakhogy amig a burzsoazia szelleme

a kizsakmanyolas fenntartasaban érdekelt, a munkassag kozmopolitizmusa (ami
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kés6bb internacionalizmussa ,nemesedik”) az egyetemes emancipaciot, a
kizsakmanyolasmentes tarsadalom megteremtését célozza. De ha Misrahinak igaza
van, a modern, szocioldgiai 6sszetevéit tekintve végletesen leegyszerlsodott ipari
tarsadalomban el8bb-utébb ,mindenkibdl zsid6 lesz”, vagyis a tékéseket és a
munkasokat is zsiddknak kell tekintentink - de akkor mi értelme antiszemitizmusrol
beszélni? 151

Véleményem szerint inkabb azoknak az elemz6knek van igazuk, akik Marx irasaban a
,25id0sag” kifejezést metaforanak tekintik (azért ismerjuk el: nem szerencsés

metafora), amely eszk6z az altaldban vett kapitalizmus koltéi leirasara. [16]

megkozelitése érvényes. Morin szerint az ifju hegelidnusok, azaz Max Stirner, Bruno

Bauer és kivaltképpen Marx korantsem az antiszemitizmus megujitasan faradoztak,
hanem a ,forradalmi racionalitas” szellemét megprobaltak egyesiteni valamiféle

misztikus-vallasi inspiracioval, amely a proletariatusban fedezte fel az Uj Messiast, aki
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végsd harcot hirdet a kapitalizmus soétét erdi ellen. Ez az harc valdszinlleg
apokaliptikus méreteket 6lt, de a kiizdelem végén a vilagossag erdi gybznek, és ez a
gybzelem az eljévendd szocialista tarsadalomban 6lt testet. [17]

A huszadik szazad eurdpai torténelmének legszégyenletesebb eseménye, a
holokauszt radikalisan atalakitotta a zsiddsagrol zajlé vitakat. Innentdl minden, a
zsid6 identitast negativ jelz6kkel illetd megszdlalasra sokkal inkabb oda kell
figyelnunk, mint korabban. A trauma minden fél szamara feldolgozhatatlan. Sajnos, a
.mindenutt jelenlévé és fenyegetd zsido” szellemtél rettegd antiszemita
pszichopatolégia utan megjelent egy ezzel ellentétes rogeszmés pszichopatolégia is,
amely mindenutt és mindenben az antiszemitizmust véli felismerni. ,Céline groteszk
deliriumara, aki mindenhol a zsidét latta megjelenni, ellentétes téveszme volt a
valasz.” Voltaképpen ezek a groteszk és mindent elséporni képes deliriumok
egyértelmU(en jelzik az intellektualis pusztitast, amit a zsidok kétezer éves
megalaztatasanak és ulddézésének mentalis ,interiorizacidja” okozott, és amely
minden oldalon kimutathatd. A naci népirtas valoban széles arkot asott a zsidok és a
nem zsidok kozott. Sokan éppen ezutan fedezték fel magukban identitasuk addig
rejt6zkddé Osszetevbjét. Morin idézi Kertész Imrét, hogy ,.én a zsidoknak ahhoz a
tipusahoz tartozom, akik kizarélag a holokauszt 6ta léteznek (...). Mi tehat nem zsiddk
voltunk, hanem zsidokka lettunk.” [181 A Kertész megfogalmazta identitas-paradoxon
a probléma lényegére tapint. A holokauszt utan hiaba okoskodunk, hiaba olvasunk el
szaz és szaz elemz6 tanulmanyt, meghallgathatjuk a tulélék személyes
visszaemlékezését, végigjarhatjuk az Auschwitz-Birkenau muzeum és emlékhely

LKiallitasait”, mégsem értjuk az egész borzalmat.

De latni kell, hogy Auschwitz a szekularizalt zsido
) ) identitason beldl is mentalis szakadékot hozott
kollektiv emlékezet , , , .y G

létre. Szamos, korabban tokéletesen elvilagiasodott

zsid6 most buzgo nacionalista lett, és felszinre tort
identitasanak ,tudatalattiba” szamUzott 6sszetevbje — a maga pozitiv és negativ
kdvetkezményeivel egyutt. Ez az identitaselem magaban foglalta a zsiddkozosség
multban elszenvedett sérelmeinek kollektiv emlékezetét, amelyben a holokauszt

borzalmai allnak az elsd helyen. Ez a ,fekete lyuk” mélyen bevésddott a szekularizalt
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zsid6 identitasba is, és sulyos zavarok forrasava lett. Id6vel a vilagi gyokerd
antiszemitizmus és keresztény antijudaizmus hanyatlasa talan lehetdvé tette volna
ennek a fekete lyuknak a betdméseét, irja Morin. De Izrael dllam megsemmisitésének
veszélye - kivaltképpen az 1946 és 1967 kozotti id6északban — sok szekularizalt zsidot
arra késztetett, hogy a kulsé erék altal folyamatosan fenyegetett masodik ,varsoi
gettoként” tekintsen Uj hazajara. , Ettél kezdve kialakult egy zsidé-centrikus etika,
amely fent kivanta tartani az elktlénulést a nem zsidoktdl. S ez a zsidé-centrizmus
folyamatosan Auschwitzra hivatkozik. Ezen tulmenéen egyfajta blntényként tekint az
asszimilaciora. Az izraeli egészséglugyi miniszter, Nissim Dahan 2000 decemberében
mondta: ,Nem a holokauszt, hanem az asszimilaci6 a legnagyobb katasztr6fa a zsido

nép jovdje szamara.” Vagy Golda Meir a hetvenes években: ,,Egy nem zsidoval

hazassagot kotni nem mas, mint tovabb névelni a hatmillié elpusztitott zsidé szamat.”
[19]
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Természetesen régota jelen van az ezzel ellentétes felfogas is, amely a tradicionalis
zsidoidentitas teljes (és dnkéntes) felszamolasaval szeretne az antiszemitizmus
kulénféle valtozatainak véget vetni. Kbnnyen belathaté — mondjak a felfogas hivei —,
hogy ha mar nincsenek zsiddk, antiszemitizmus sincs (habar ez korantsem biztos). Par
évvel ezeldtt Franciaorszagban ujra kiadtak Marx Karoly A zsidokérdéshez cimU irasat.
A kommentarban az algériai zsid6 szarmazasu, a marxizmus ugynevezett ,trockista”
valtozatat kovetd Daniel Bensaid — Edgar Morinhez hasonléan — ugyancsak azt vallja,
hogy akik a zsiddsag ,ontologiai szingularitasat” hirdetik, allitasukkal egyszersmind
legitimaljak az antiszemitizmus legelsé posztulatumat, hogy a zsidék minden mas
embertdl kilonboznek, [29 Trockij és Bensaid viszont ugy érvelnek - mintegy Hegel
és Marx gondolatait folytatva —, hogy az antiszemitizmussal akkor lehetne végképp
leszamolni, ha a zsidosag feladna 8si kulturajat (és hagyomanyos nyelvét, a jiddist) és
teljesen feloldédna az 6ket befogadd orszagok kulturajaban. A tokéletes asszimilacié
szamara persze csak a szocialista tarsadalom képes idealis keretet biztositani,

mondjak a régi és az Uj trockistak.

En viszont gy gondolom, a homogén identitas normativ eszméjéhez ragaszkodas,
amely tehat azt ajanlja, hogy ,felejtsink el mindent, amit felmendinktdl 6rokoltink,
és akkor a tovabbiakban megszabadulunk a diszkriminaciotdl”, téves allaspont. S ez
nemcsak az ilyen vagy olyan zsido identitasu embertarsainkra igaz, hanem barmilyen
nemzeti, nyelvi vagy kulturalis tradiciéval megaldott embertarsunkra is érvényes
lehet. De mit kell és mit érdemes megdrizni és az utédoknak tovabbadni? Levendel
Julia is szinte ugyanezeket a kérdéseket teszi fel: ,,Mégis mit kellene és lehetne
tovabbadni? Nem tudom, tovabb kell-e adni valamit egyaltalan, vagy inkabb felejteni
kellene — azt nem! —, hagyni, hogy ismeretté hiljon — de nem hdl! —; nem tudom,
végul mintha én is csak kitérnék, haritanék, hiszen nem azt kérdezed: mi az, hogy
'zsidd’, hanem mi az, hogy én zsidd vagyok. Mi az?” Erre a kérdésre nincs univerzalisan
érvényes valasz, mert ezt mindenkinek maganak kell megtalalnia, mondja Edgar
Morin, akinek eredetileg Edgar Nahoum volt a neve, és fiatalon aktivan részt vett a
francia ellenalldsban. A francia filoz6fus eredetileg konspiracids célokbdl vette fel a
Morin nevet. De ,,a kés6bbiek soran is megbriztem az Uj nevemet, amivel a haboru

alatt az irdsaimat szignaltam. Ezzel egyltt ugyanugy megériztem a régi
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csaldadnevemet is. A kdnyveim alapjan Morin vagyok, de az apam révén Nahoum,

amivel azt szeretném kifejezni, hogy az én identitasomnak két 6sszetevdje is van.” [21]

lgaz, hogy a sok évezredes torténelmi hanyattatas és
diszkriminaciés gyakorlat miatt a zsid6 identitas esetében
cimkézések , _ - ,
minden bonyolultabb - vagy legalabbis annak tlnik —, mint
mas identitasoknal. Jol érzékelhetd ez, ha tekintetbe vesszuk,
hogy Izraelnek mint dnallé allamnak a létrejotte a masodik vilaghaboru utani években
milyen sok Uj elemmel ,gazdagitotta” a valdsagos és a képzelt antiszemitizmus-
diskurzust. Az egyik tartalmas és tovabb gondolasra serkenté munka 2010-ben jelent
meg Franciaorszagban. A kdnyv Az én értelmezésem cimet viseli, és egyik fejezete
éppen a zsid6 identitas, illetve a ,kilonds nemzetallamként” 1étezd Izrael
problematikajat vizsgalja. [221 A kdnyv Alain Finkielkraut és Alain Badiou
parbeszédének szerkesztett valtozata, amelyet Aude Lancelin ,moderalt”. Alain
Finkielkraut lengyel emigrans zsidok leszarmazottja, akinek A képzelt zsido cim
munkaja magyarul is olvashato. Fiatalon (a mult szazad hatvanas éveiben) még a
radikalis baloldali diakmozgalmak alldspontjat vallotta magaénak, késébb
eltdvolodott ezektdl az eszméktdl és az inkabb jobboldalinak tekinthetd , uj
filoz6fusok” (példaul Pascal Bruckner, André Glucksmann, Bernard-Henri Lévy és
masok) kdréhez csatlakozott. Finkielkraut zsidésaggal kapcsolatos nézeteit némelyek
filoszemitanak, masok antiszemitanak tekintik, és csak a joéisten tudja megmondani,
miféle megfontoldsok vagy motivumok allnak az efféle cimkézések mogott. 2019-ben
a parizsi ,sarga mellényes” tintet6k felismerték a filoz6fust, és tédbben ,mocskos
cionista” kialtassal tamadtak ra a nyilt utcan. Csak a renddrség segitségével tudott
megmenekulni a fizikai bantalmazastél. Pedig Finkielkraut — ellentétben az ,Uj
filozéfusok” tobbségével — szamos alkalommal hangot adott a sarga mellényes
manapsag is a kommunista nemzetkoziség eszméjének elszant hive, illetve a maoista
gyoker(d 68'-as didkmozgalom egyik utolsé mohikanja, aki tovabbra is a kapitalista
vilagrend megdontésén munkalkodik, és az dllamot — mint alapvetd politikai

intézményt — a térténelem sullyeszt6jében szeretné 1atni. Szamara Izrael csak egy
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Ujabb ,haszontalan képz6dmeény” a felesleges allamok soraban. Badiou — Kant, Hegel
és Marx nyomdokain haladva — ugyancsak az univerzalizmus elszant védelmezdje,
amelybe nem nagyon fér a nemzeti vagy vallasi részidentitasok elismerése. Szent
Palrdl sz6l6 konyvében a zsidd hitet maga mogott hagyo és kereszténnyé lett Pal
apostolt ,6skommunistaként” abrazolja, és gyakorta idézi az apostol Galatakhoz irt
levelének ismert versét, hogy ,nincs tobbé zsidd, sem gordg, sem szolga, sem férfi,

sem nd, mert mindnyajan egyek vagytok Jézus Krisztusban.” Gal, (3, 28.) [24]

\

Valdjaban nem ilyen egyszerU a helyzet, irja Finkielkraut. Ezt magam is igy gondolom,
és csak ismételni tudom: az ilyen vagy olyan jellegli homogén identitas — akar
kozmopolita, akar internacionalista — abszolut értékkénti tételezése nem jé megoldas.
Finkielkraut idézi Hannah Arendt fontos gondolatat: ,Mint a férfiak és a n6k, akik csak
ugy lehetnek egyenléek, ha egyuttal teljesen kildnbdznek egymastdl, az egyes

nemzetek is csak ugy léphetnek az emberiség egyetemes torténelmébe, ha makacsul
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10.

11.

ragaszkodnak ahhoz, amikké lettek. Az a vilagpolgar, aki valamiféle szuper-eszperant6
nyelven beszélve és gondolkodva az egyetemes zsarnoksag alatt él, hermafrodita
monstrum.” [23]

Az ugyancsak zsid6 szarmazasu, de tokéletesen asszimilalddott francia filozéfus,
Raymond Aron irja emlékirataban: ,Ha valamilyen kulonds véletlen folytan
megjelenhetnék halott nagyapam el6tt, aki Rambervillers-ben a zsido
hagyomanyokhoz hlien élte mindennapjait, nem kellene szégyenkeznem. Meg
tudndm mutatni neki, hogy én ugyan mar nem vagyok olyan értelemben zsido, mint
8, de azért sok tekintetben hiiséges maradtam hozza.” [26] Voltaképpen Levendel
Julia is ugyanezt mondja: ,Nem tudom, mi az, hogy zsid6 vagyok, de tudom, hogy

mire kotelez.”
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