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Bevezetd John Toland harmadik Szeréna-
leveléhez

John Toland (1670—-1722) talan legfontosabb Szeréna-levele a harmadik. Témaja a
pogany politeizmus eredete, melyet Toland egyetlen forrasban, az egyiptomi halott-
kultuszban azonosit. A pogany kultusz és ritus elemzése utan kritikusan allast foglal
a katolicizmus kapcsan is, és végll kivonatosan ismerteti felfogasat a kereszténység
idealtipusardl.

Alevél f6tételét a 9. fejezet fogalmazza meg: ,a balvanyimadas [babona és politeiz-
mus] minden formaja eredetileg [...] a holttestekkel kapcsolatos emberi fogalmakbél s
cselekvésekbdl vette kezdetét.” Itt kozelebbrél az egyiptomi temetési ritus halottdicséité
részére, a halottra val6 kegyes és 6rokos emlékezés szokasara kell gondolnunk. A csil-
lagok istenitése is csupan jeles emberek emlékezetének meg6rzésére, felistenitésére
szolgalt, mondja Toland. A kdvetkez6 I1épés az volt, hogy az egyiptomiak az id6 hetek-
re és honapokra val6 felosztasa soran egy-egy ilyen ’istenhez’ hozzarendeltek egy-
elvont dolgoknak tulajdonitottak az isteni mivoltot. A halhatatlansag-hit, a szellemek-
be és kisértetekbe vetett hit is a mumiak hosszu fennmaradasabdl szarmazott (mint
azt a masodik levél is allitotta).

Az 6kori egyiptomiak — Toland szerint — elsésorban faradik emlékezetét kivantak
megdrizni a felistenités révén: valdjaban minden isten foldi kiraly volt valamikor. Toland
interpretativ allaspontja tehat euhémerista.! Az istenképzet emberi eredete mellett
sz0l az istenabrazolasok antropomorfizmusa: ,e szobrok is bizonyitjak, hogy az iste-
nek emberalakuak és emberi eredetiiek voltak [...].” Szerzdnk tovabbi euhémerista
érvként hozza fel, hogy az istenek ,mindig abban az allapotban I1épnek szinre, amely-
ben [emberként] meghaltak, s [...] viselik 6sszes, [foldi] életik soran hordozott, meg-
kiildnboztetd jegyliket”.

A zsarnoki allamrend altal befolyasolt egyiptomi gondolkodas ugy fogta fel az istent,
mint kiralyt, akinek palotat (templomot) kell épiteni, és dus ajandékokat (aldozatokat) kel
adni. A papi hivatas ezzel parhuzamosan az uralkodok kdzvetlen szolgainak feladatké-
rébdl nétt ki. A pogany istenfogalom sajatos jellegét tehat a diktatorikus allamforma ala-
kitotta ki, ez hatarozta meg a vallasi tudat istenképzeteit is, érvel Toland.

A levél utolsé fejezetei dicsérik a pogany monoteista tendencidkat, és mérsékelten
védik a kereszténységet a pogany politeizmussal szemben. Toland allaspontja kiegyen-
sulyozottnak nevezhetd, amikor kifejti, hogy a pogany monoteizmus valéjaban sem
jobb, sem rosszabb nem volt, mint a keresztény. Az egyik keresztény egyhaz, a kato-
likus, ugyanakkor hatarozott kritikaban részestul: Toland szerint 'az egész vilag babo-
nai egylttvéve kdnny és toleralhato vallast alkotnanak’ a katolikus vallashoz képest.
A 21. fejezet szerint a katolicizmus merd babona és balvanyimadas.

" A vallaskritikus Euhemerusrol Iasd a forditas 44. labjegyzetét.
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A levél e végsd szakasza — a 2. fejezetével egyiitt — réviden reflektal az igaz vallas
fogalmara is, 'az ész egyenes és konny( 6svényére’ hivatkozva. Szemben a masodik
Szeréna-levéllel, Toland a jelen, harmadik levélben elismerni latszik egy 'mesterkélet-
len vallast’, amely 'egyezik az isteni természet egyszeriiségével, amennyiben a hely s
az idé meghatarozatlansaga fejezi ki leghivebben a mindenhatésagot és a mindenutt
jelenvaldsagot’.?2 Ez a ‘természetes 6svallas’ még Egyiptomban is megvolt a politeiz-
mus elterjedése elétt. Az idealis vallas rovid jellemzése soran azonban mégis inkabb
a kereszténység dogmaktdl és 'balvanyimadastol’ megtisztitott valfajara ismeriink ra.
Amint szerzénk irja, a kereszténység olyan intézmény, ,melynek célja az, hogy megre-
formalja erkolcseinket, helyes fogalmakat adjon nekiink az Istenségrél, s kovetkezés-
képp, hogy megsziintessen minden babonas véleményt és praktikat”. Ez tehat egy papi
kdzbenjarastol, képimadastdl és ritualétdl megtisztitott észvallas és cselekvé morali-
tas 6tvozete. Ezt az értelmezést tamasztja ala a zaréfejezet is, mely fajlalja, hogy Jé-
zus Krisztus vilagos tanitasa’ babonas misztériumvallassa alacsonyodott le, holott —
mint a Christianity not mysterious kimutatta — a krisztusi kereszténység semmi olyan
dogmat nem tanit, amely meghaladna az észt.

A természetes vallas mint evangéliumi kereszténység tolandi rekonstrukciéja meggy6-
z6 lehet, bar nem teljesen kifejtett. A pogany politeizmus eredetmagyarazata azonban
attdl a sulyos logikai problématdl szenved, hogy épp az istenképzet mint olyan erede-
tét nem magyarazza. Nem valik ugyanis vilagossa, hogy miért volt sziikség egyaltalan
istenképzetet felvenni. A tolandi allaspont logikai szempontbdl nézve eléfeltételezi az
istenképzetet, ahelyett, hogy magyarazna az eredetét. Amit az eléadott hipotézis eset-
leg valéban magyarazhatna, az nem tébb, mint a lélek halhatatlansagaba vetett hit. A
diktatorikus allamformaval valé kapcsolatba hozatal vallastudomanyi nehézsége pedig
az, hogy sok népnél (igy példaul az eszkiméknal is) vannak ugyan istenképzetek, de
nincs parancs-uralmi allamrend. A tolandi rekonstrukcié dialektikai nehézségeit alta-
laban szemlélteti az a megallapitas, hogy (példaul) a szerencse Fortuna istennéként
valé tisztelete és az egyiptomi halottkultusz k6z6tt egyaltalan semmi tartalmi, torténeti,
genetikai 6sszefliggést nem észleliink. Vallastérténeti szempontbdl nézve sokkal ész-
szerlibbnek tlinik azt gondolni, hogy az egyes istenalakok lokalis eredetiiek, és hogy
legalabbis autentikus valdsagértelmezések, melyek révén az archaikus racionalitas a
vilag lehet6 legésszeriibb magyarazatara térekszik, s amelyek a képzeléeré egyuttm-
kddése nyoman kiilonb6z6 alakokat, formakat nyertek ugyan, de alapjuk egy szentként
értelmezett, magasabb rendiinek tartott valésag megtapasztalasa.

22. fejezet



