( I I I

Anyanyelv-tanitasi konferencia
(2006. oktéber 14.)

A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag
Magyartandri Tagozata altal szervezett
Oszi szakmai nap irant az érdekl6dés
olyan kiemelkedd volt, hogy a szeptem-
ber 22. utan jelentkez&ket mar nem tud-
tak fogadni, mivel a rendelkezésre allo
nagy el6adotermek mind megteltek.

A rendezvény szakmai védnokei: a
Magyar Nyelvtudoményi Térsasag
Magyartanari Tagozata, a Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasag Szemere
Gyula anyanyelv-pedagoégiai kutato-
csoportja, az Eotvos Lordand Tudo-
manyegyetem Mai Magyar Nyelvi Tan-
széke, fGszervezdje dr. Antalné Szabo
Agnes, a Magyartanari Tagozat elnske
volt.

Az el6adasok koziil elsként dr.
Fercsik Erzsébet fGiskolai docens (ELTE
BTK, Bp.) mondanivaléjat szeretném
Osszefoglalni. Szerinte a fogalmazast a
fogalmazé személyiséghez kell igazita-
nunk! Igen am, de el6tte készség szin-
ten meg kell tanitanunk a legtobb m-
veletet. Tehat fel kell épiteniink azt a
rendszert, amit didkjaink méar 3. osz-
talytol gyakorolnak, elébb az ismeretek,
majd a készségek, végiil a képességek
szintjén. S ha jol elGkészitettiik, s kii-
lonféle modszerekkel gazdagitottuk,
bévitettitk a szokincsiiket, kialakitot-
tuk, hogy konnyen alkalmazkodjanak
kiilonféle kommunikécios helyzetek-
hez, ismerjék a valtozatos kifejezésmo-
dokat, folyamatosan csiszoltuk, igazi-
tottuk nyelvhasznélatukat, gyarapitot-
tuk helyesirasi ismeretiiket, fejlesztet-
tiik interakcios képességiiket, gyakorol-
tattuk a szovegszerkesztést, megtani-
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tottuk Gket lendiiletesen irni stb., akkor
jutunk el a szovegtervezéstdl az iras-
beli nyelvhasznalatig.

Az uthosszy, és az el6adast hallgat-
va felmeriil benniink a kérdés, hogy jol
csindltuk-e. Megfelel§ volt a cimvélasz-
tas? Szobeliséggel kell6en megalapo-
zott volt a téma? Tisztaztuk, kinek ir-
juk? Eleget tettiink a mtifaji elvarasok-
nak? Megértették a gondolatmenet el6-
rehaladasét, logikusan felépitett a gon-
dolatmenet? frasunk az idérendre épiil,
vagy ok-okozati, egyéb Osszefiiggések
mentén halad? Sikeriilt a témat kells-
képpen sziikiteni, ugyanakkor kreativi-
tasra 0sztondzni a didkot? Mindenki
szamara érték az eredetiség? Megte-
remtettiik az Osszefliggést a részek és
az egész kozott? Aranyos? S végiil: a
teljesség, alezartsag érzetét adja az iras-
m, vagyis sikeriilt kerek egésszé for-
mézni a mondanivalét? Iras kozben
megvillan a viladgossag, a kozérthets-
ség, az ill6ség, a szemléletesség, a jo-
hangzas kovetelménye? Mennyire mti-
kodik mindaz, amit a helyesirasrol ta-
nultunk?

Megtettiink mindent, hogy mives,
magyaros legyen a fogalmazasuk?
Miért felejtkeznek el még mindig a be-
kezdésekrdl, s miért nem képesek meg-
tartani a képzeletbeli marg6t? A tanult
modon végzik a korrekciot?

Miért nem tudunk kitorni a kozép-
szerliségbdl? Erdfeszitésiink ellenére
miért cstszott be néhany szleng sz6 a
szdvegbe, s hogyan lehetne ezeket té-
vol tartani? (No, igaz, egyesek irdsat
elolvasni sem lehet!)

Ha azt akarjuk, hogy didkjaink
kénnyen, jol irjanak, bizony kell6 id&t kell
a tervezésre, az elGkészitésre szanni.
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Dr. Fercsik Erzsébet elGadasaban azt
ajanlotta, hogy a fogalmazas megirasa
el6tt biztositsunk didkjainknak 10 per-
cet. Jelzett idGtartam alatt mindazt ir-
jék le, ami a témarol az esziikbe jut. Ezt
a fazist 0sszpontositott szabadirasnak
nevezte. Ezt kovetSen kertiljon sor az
elsG szovegvaltozat elkészitésére. Majd
j0jjon a javitds, az dtdolgozas.

Véleményem szerint megengedett,
hogy a tanul6k szétart, szakkdnyveket
hasznaljanak, szovegiikbe idézetet épit-
senek, s6t irasuk kiegésziilhet akar rajz-
zal vagy dbraval is. Csak ezutdn késziil-
jon el a végsd valtozat. Ha sikertilt, koz-
zé tessziik, felolvassuk az osztaly el6tt,
kikeriilhet a falijsagra, megjelenhet az
iskolatjsagban stb., ha nem, kézosen
kijavitjuk, pl. parban, vagy a f&bb hiba-
kat frontélisan, esetleg a kigydijtott hi-
balista segitségével. Am a legkivanato-
sabb, ha a hibak szambavétele és meg-
beszélése utan a szoveg 6nallo djraira-
sa is megtorténik.

Természetesen felmeriil benniink a
kérdés, hogy van-e elég kapacitasunk
arra, hogy a 35 f&s osztaly fogalmaza-
sat kétszer javitsuk, atnézziik. Taldn a
tanari 6raszam emelése mellett eljutunk
ahhoz a jelenleg utopisztikusnak tiing
elképzeléshez, hogy 12-15 f6s kis cso-
portokban tanitsuk a magyar nyelvet, s
diakjainkat ne csak a szovegértésre, ha-
nem a szovegalkotasra is rahangoljuk.

Az elgadasok sorabol ki kell emelni
Bozsik Gabrielldnak, az egri Eszterhazy
Kéroly Féiskola tanaranak nagyszerd
elGadasat, aki a gydjtémunka, a sz6-
hasznélat, a helyesirés stb. témakorok-
hoz egyarant adott a tanitdsi munkafo-
lyamatban megvalésithat6 gyakorlato-
kat, modszertani Otleteket, tanacsokat.
Az tjabb keletkezésii szoszerkezetek,
ill. sz60sszetételek helyesirasarol kis
valogatast is kozzétett. Néhany gyakor-
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ta el6fordul6 sz6t ebbdl kiemelnék,
hogy helyesirasukat ezuttal is rogzite-
ni tudjuk:

CD-olvasé, CD-lejitszo, de cédélejitszo
is!, tb-jdrulék, tbc-szakorvos, de
tébécészakorvos is! S.0. S. jel, SMS-sel, dfds
szdmla, dfabefizetés, LCD kijelz6, LCD
monitor, Dobé Istvdn intercity, rt.-alapitds,
kft.-tulajdonos, menedzserbetegség,
fitneszszalon, wellness-kalauz, stb.

Dr. H Téth Istvan, a pragai egyetem
tanara el6adéséban azt kérdezte: , frnak
e még miielemzést esemesezd didkjaink?”
Szerinte irnak, de tavirati stilusban...

Elvarasai szerint a klasszikus reto-
rika rendszerén épiiljon fel a szoveg,
amelynek elengedhetetlen velejardja a
jo stilus, ,,a megizesitett nyelvezet”, a
miiveltség, az emberarciisag.

Szem el6tt tartjuk-e az olvas6 auto-
noémidjat, az értelmezés szabadsagat?
Milyen médon juttatjuk el didkjainkat
a miivészi nyelv szintjére, ill. a kédok
befogadasahoz? A témakifejtés, az ere-
detiség, a hitelesség, a tartalmi gazdag-
sag, a kifejtettség mar 6. osztalytol el-
vart a didkok frasmtveiben. Erdekes
statisztikaval szemléltette a fogalmaza-
sokban megjelené mondategészt (ME).
28 ME a szovegekben megjelené aldren-
deléses szerkezetek szama. Ez az elva-
ras a 6-7. osztalyokban megitélésem
szerint is redlis.

Erdélyi Erzsébet és Suhajda Edit
(ELTE BTK, Budapest) el6adasa A fabu-
lakrol mdsképpen. Tanitdsmiivészet: a kre-
ativ irds lehetdségei cimmel hangzott el.
Tézisiik igy sz6lt: nem kis tudomanyo-
kat kell tanitani, hanem a hozzajuk ve-
zet§ utat. Az pedig olyan evidens pél-
dékra épiiljon, amelyekbe szinte bele-
botlunk. Genetikus ismeretanyag, gene-
tikus tanulés — holisztikus szemlélettel.
A tapasztaldshoz idé6t kell hagyni, s6ta
tévedéshez val6 jogot is meg kell adni.




A fabulak dramaturgiai megkozeli-
tését ajanlottak; az ismeretszerzés épiil-
jon jatékra, élményszertiségre, felfede-
zésre. Mivel életszertiek a példak, tu-
datos gondolkodéssal a jelenség mélyé-
re hatolhatunk, és az egyediben igy ré-
mutathatunk az altalanosra.

A tanitasmiivészet (Lehrkunst) mod-
szerével a gyengébb képességti, illetve a
problémas didkok is kdnnyebben be-
vonhatdk a munkéba, s On- és emberis-
meretiik elmélyitésén tul tanulasi stra-
tégiajuk is fejlédni, valtozni fog.

[rasunkban mindossze néhany vil-
lanasnyit tudtunk bemutatni a gazdag
programbol.

Am mindazoknak, akinek sziviigye
a magyar nyelv dpoldsa, védelme, fi-
gyelmébe ajanlom a

http:// magyartanar.mnyt.hu

honlapot. Aki ide ellatogat, tajékozod-
hat a Magyartanari Tagozat tevékeny-
ségérdl, az anyanyelvi otletpalyazatrol,
tovéabba szakmai- és médszertani anya-
gokat olvashat, kidolgozott 6raterveze-
teket tanulményozhat, bongészheti az
aktudlis szakirodalmat. Megujulni so-
sem késG, ez is egy jo lehetGség.

Csekd Gyorgyi

Izelit6 az internetes folyéiratunkban (www.eken.opkm.hu) megjeleng cikkekbél:

Angyal Erzsébet: Bélyeggytijtés és nevelés

Bollokné Vérhelyi Katalin: A Bocskai viselet

Bondor Erika: Az iskolai kényvtarhasznalat hazai innovativ példai

Dan Krisztina: Pedagégiai projektek konyvtari bazison

Domsoddy Andrea: Hazai konyvtar-pedagogiai kutatasok a tanulas-tanitas folya-

mataban

Emmer Géborné: Iskolai konyvtar az intézményi dokumentumokban

Gyarmati Szabé Eva: Megmaradni és segiteni

Hrabovszki Janos: Erdélyi szasz iskolatigy, kiilonos tekintettel tankonyveikre
Jaki Laszlo: A karcagi reformétus iskola révid torténete

Ajé gyermek és az ifjisagi konyv. Részletek A J6vd Utjain cim folyéirat 1934. évi

tematikus szambol.

Kilicsanyi Agnes: Erdemes tankényviréink
Konyvtaros képzés a szazadfordulon. Részletek a Magyar Konyvészet 1898 és

1913 kozotti szamaibal.

Szab6 Sandor: Hasznaljuk-e még? A tajékoztatas hagyomdanyos eszkozei
Székely Gabor — Székelyné K&rosi Ilona: Természettudés tanarok Kecskeméten.

(Konyvismertetés)
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