Fenyves Katalin

Zsid6 onreprezentacid, személyes

irodalom, torténelem
Forrasok és forraskritikai megjegyzések
a zsid6 6nabrazolas tanulmanyozasahoz

z

mény, a megélt valésag, az ,életvilag” szintjén? Err6l ugyan vannak

- lehetnek - ismereteink a kor szépirodalma alapjan, de innen tajéko-
z6dni tobb szempontbdl is problematikus. Problémaét jelent példaul az idevagé
szépirodalomhoz valé hozzaférés. A puszta tény, hogy bizonyos szerzék bizo-
nyos miveit csak konyvtarbdl lehet kivenni, egyértelmten jelzi, hogy ezek a
szerz6k/munkéak nem szerepelnek az aktudlis irodalmi kdnonban. A zsid6 hét-
koznapok irodalmi megjelenitésének mai ismeretlensége visszavezethet6 tehat
az e kérdéssel foglalkoz6 munkak mindségének megitélésére, de arra is, hogy a
ma is legkivalobbnak tartott szerz6k munkassdgdban nem kapott kitiintetett
szerepet a zsid6sag életének abrazolasa.

Kutatasaimnak - melyekkel ezen az allapoton igyekszem valtoztatni - a for-
rasbazisaul a tobb-kevesebb irodalmi igénnyel létrehozott nyelvi produktumo-
kat, a 19. szazadi magyarorszagi zsiddsag életébe bepillantast engedé hivatalos,
illetve eleve kiadédsra szant onéletrajzokat, visszaemlékezéseket vélasztottam.
Ezek kapcsan - Michael Stanislawski nyoman - akar ,,zsido onstilizaciorol” is be-
szélhetnék,! nekem azonban nem a szerzdk stilizalt énképe és az egyéb torténeti
forrasok titkoztetése, az ellentmondasok bemutatdsa - tehat egyfajta tettenéré-
stk - volt a célom, hanem az emlékhagyas, az egyéni élet akar ,csak” a csaladi
kozosség szamara megorokitésre méltonak itélt irasbeli nyomaibdl kibontakozé
egyéni ,zsid6sagélmény” rekonstruélasa. Ebbdl akér explicit médon is kimutat-
hat6, melyek voltak az egyes szerzék csoport-hovatartozésai, milyen kozosségi
értékek alapjan élte az egyén az életét. Ugyanakkor fény dertilhet arra is, ho-
gyan lattak érvényesiilni a szerz6k sajat életiikben a torténelmi események, ta-
gabb kornyezetiik sorsforduléinak hatdsat, mennyire voltak tudatdban a beko-
vetkezett valtozasoknak: irdsaikkal mire kivantak emlékeztetni, minek kivantak
ébren tartani az emlékezetét, vagy épp ellenkezéleg, mennyire igyekeztek e val-
tozasokat a hagyomany szellemével ¢sszeegyeztethet6ként, a tradicié toretlen
tovabbviteleként abrdzolni, netdn sajat élettorténetiiket és sziikebb vagy tagabb
kozosségiik torténetét valamely értékszempontbo6l at is irni.

A zsid6 onéletirasokkal kapcsolatban szamos kivalé munka olvashato,? s
ezek koziil nem egy felveti a kérdést: milyen szempontbdl tekinthetSk torténeti
forrasnak ezek a mtvek, ha egyéltalan. Batran kijelenthetjiik, hogy nagyon is
megbizhatok, ha nem ,adatként”, netan ,torténelmi tényként” kezeljiik a benniik

M ILYEN VOLT zsidonak lenni Magyarorszagon 1918 el6tt az egyéni él-

1 StaNIsLAWSKI, 2004
2 Lasd kivalt STANISLAWSKL, 2004 és ennek remek bibliografijat.
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foglalt informacidkat. Akkor, ha arra vagyunk kivancsiak, hogyan jelenik meg a
szerz6k onképe és mas-képe (magyarorszagi szerzék esetében zsidésag-, magyarsag-
és antiszemitizmusképe), hogyan latjak utdlag a szocializaciéjukat (hogyan em-
lékeznek a nyelvhasznélatukra, az iskolaikra, a vallas szerepére), illetve hogyan
itélik meg tarsadalmi beilleszkedéstiiket és befutott palyajukat, kapcsolatrend-
szeriiket, mit tekintenek sikernek és kudarcnak, hogyan értékelik - értékelik-e
egyaltaldn - zsido voltuk ebben jatszott szerepét. Ugyanakkor ezeknek az ira-
soknak 6hatatlan velejardja a szandékos vagy széndékolatlan elhallgatés és ide-
alizalas. Illaziénak vélem tehat azt hinni, hogy az 6néletrajzi jelleggel el6éllitott
irasmtivek a kiils6 - azaz nem szubjektive megélt - Valéség vonatkozasaban va-
I6ban megbizhat6 forrasokként szolgélhatnak, hiszen még a sajat emlékeink is
egyiitt valtoznak az idével.? Es ennél is kevésbé vélem hitelt érdemlének ezeket
példdul a megemlitett személyek jelleme és szerepe tekintetében. Gondoljuk
csak meg, mennyire egyoldala képiink lenne Wahrmann Moérrdl, a jeles parla-
menti képvisel6rél, a nagy tekintélydi, vagyonos polgarrél, a pesti zsid6 hitkoz-
ség elnokérdl, ha a vilagszerte mindmaig csodélt tudés - és a kenyerét a pesti
zsid6 hitkozség titkdraként keres6é - Goldziher Ignac Napldja alapjan kivannank
réla véleményt formalni!*

A személyes irodalom mint forras

,.Sem asszimilacio, sem akkulturacio?” - tette fel a kérdést Peter Haber a Goldziher
Ignéac Naplojat feldolgozo és a magyar(orszagi) zsidok torténetének szentelt ritka
kiilfoldi publikaciok egyikeként megjelent munkdja epilégusaban.® A targgyal
kapcsolatos f6bb magyarorszagi és kiilhoni historiografiai iranyzatok attekintése
utdn megallapitja, hogy mara egyik sem nyjt kielégit6 értelmezési keretet. Véle-
ménye szerint éppen a Napl6 1978-as leydeni els6, teljes és eredeti nyelvii kozlé-
se,® majd a csonkitott magyar forditds 1984-es kiadasa jelentette a mérfoldkovet
abban a folyamatban, melynek sordn médosulni kezdett a ,magyar-zsidé kulta-
ra aranykorardl” sz6l6 asszimilacids sikertorténet mitizalo felfogasa. Azéta azon-
ban az asszimilacié sokat vitatott fogalma helyett javasolt akkulturaci¢’ is vitdk

3 SCHACTER, 1998.

4 Ez ugyanis - kivélt a Scheiber Sandor kegyeletes cenzuralis beavatkozasait nélkiil6z6 német
eredeti - csak tigy hemzseg a , polak vadéllat” elleni kirohanasoktol.

5 HABER, 2006. 222-235.

6 GOLDZIHER, 1978. és GOLDZIHER, 1984.

7 Dolgozatomban az akkulturacio és az asszimildcié megkiilonboztetésében Kovér Gyorgy meg-
hatérozasat tekintem iranyadonak, amely szerint az akkulturaci6 ,.legéltalanosabban véve annyit
jelent, hogy a kiilénb6z6 kulturalis rendszerekhez tartozé egyének és csoportok kozétti érintkezés soran
egyik vagy mindkét csoport kulturdlis alkataban valtozasok keletkeznek. A vizsgalat sordn érdemes figyel-
met forditani az érintkez6 intézmények viselkedési szabalyrendszerére, valamint a kultUrakat egymas sza-
mara megjelenité csoportok viszonyaban fellelhetd uralmi vagy alavetettségi mozzanatokra. Masfajta je-
lentéssel bir a strukturdlis beolvadas, vagyis az asszimilacié kategorija, amelyet mégsem szokas ponto-
san megkulénbdztetni az akkulturaciotol. Az asszimilacio els6sorban egyéni (bar akar témeges) kilépést
jelent valamely csoportkét6déshdl, rovidebb-hosszabb ideig tarto, akar tdbbgeneracios folyamatot, mig vé-
gul az illet6 személy (akar csaladtagjaival egyutt) befogadast nyer szerzett identitasaba, Uj strukturalis
pozici6 birtokaba jut. (...) Az akkulturécids folyamatok el6rehaladasa nélkiil semmiféle asszimilacié nem
képzelhet6 el, az akkulturacié azonban énmagaban nem eredményezi a (gyakran tobb generacion keresztil
elh(1z6dd) beolvadast, és 6nmagaban rendkiviil szertedgazd, multikulturdlis kdvetkezményekhez vezethet.
Sziikséges, de nem elégséges feltétele tehat az asszimilacionak.” [Kiemelés t6lem - F. K.] V6. GYANI -
KOVER, 2006. 152-153.

74 Sic ITUR AD ASTRA 59. (2009)



ZSIDO ONREPREZENTACIO, SZEMELYES IRODALOM, TORTENELEM

kereszttiizébe keriilt,® igy Haber mindkét kozelitést félretéve egy tobb mint hat-
van éve halott amerikai szociolégus, Robert E. Park munkassaganak kozponti
metafordjaban, a marginal man (az egyszerre tobb, egymastdl hosszua tavon is kii-
16nb6z6 normat magaénak tekintd csoporthoz tartozé ember) alakjaban véli fel-
lelni az elméleti kiutat.?

Ez ugyan igen kevéssé tlinik meggy6z6nek, abban azonban mégis mintha
valamiféle egyetértés latszana korvonalazédni a torténészek korében, hogy bar-
melyik fogalommal kisérletezzenek is, a magyar zsidékkal kapcsolatos kozkelett
narrativak egyarant erésen ideologikusak, magatol értet6d6 modon igen kiilon-
boz6 kultara- és tarsadalomfelfogasokbodl veszik eredetiiket. Am ez csak na-
gyon ritkan vélik nyilvanvaléva - e narrativdk nem attetszéek, és tobbnyire
mindegyik a kizdrélagossdg igényével 1ép fel. ,,Maguk az értelmezék is az ideologi-
kus er6térbe kertilnek, s igy vizsgalt targyuknak sokkal inkabb fogalmi-nyelvi foglyaiva,
mintsem kezel@ivé valnak” - irja err6l Ger6 Andrés,'” aki kotetének egy mésik he-
lyén megjegyzi: ,,Vélhetdleg tobbek kizott azért, mert az anyag is nehezen viseli el az
utdlagosan kialakitott szempontokat, s persze a szerzék sem mindig ott keresnek, ahol ta-
lalnak is valamit. Azt az utat valasztjak, ahol inkabb az egyszer megtértént torténelmet
kérddjelezik meg — ahelyett hogy elismernék: a hazai zsiddsag torténete sem az asszimila-
ci6, sem a disszimilacio, sem az integracio érvényességét nem vonja kétséghe.”1t

A bazeli egyetemen Heiko Haumann irdnyitasaval folytatott komplex torté-
neti kutatasi program immar kozel egy évtizede foglalkozik a ,kelet-eurépai
zsidok életvilagaival”. Ezen beliil kitlintetett szerepet szadn az onéletrajzoknak,
visszaemlékezéseknek, naploknak, leveleknek'? - azaz a ,,személyes irodalom-
nak”.’* Az emlékezet - és ezzel az élmény, az emberi szubjektum - ugyanis egy
id6re mintha elttint volna a torténetirasbol.

A mara kozhelyesre koptatott emlékezetdiskurzus kialakulasanak kezdeteir6l
sz6lva Aleida Assman Erinnerungsraume cimd kotetében kozreadja egy Krzysztof
Pomiannal folytatott beszélgetésérsl készitett feljegyzését.!* Eszmecseréjiiknek
targya az volt, vajon az emlékezet Gjabb keletti, 4ltaldban Pierre Nora nevéhez
ftz6d6 divatja arra irdnyul-e, hogy kijatsszdk az emlékezetet a torténetirassal
szemben, s valoban tgy hangzik-e az aktudlis kérdés, hogy emlékezet vagy torté-
nelem? Pomian szerint a Nora altal véghezvitt hatalmas vallalkozas, a végiil
megjelent hét kotet teljes mértékben tudomanyos alapokon nyugodott.!’> Nem
kérdgjelezte meg a torténettudomany létjogosultsagat, viszont valaszt adott arra
a Braudel-féle torténetirasra, amely kiiktatta a torténetirdsnak az emlékezettel

8 HABER, 2006. 228-229.

9 HABER, 2006. 230-231. (,,Amikor Park a mult szazad hiszas éveiben kidolgozta koncepci¢jat a mar-
ginal mannel kapcsolatban, egy bizonyos tarsadalmi csoport lebegett a szeme el6tt: az emancipalt euro-
pai zsidoké. »Az emancipalt zsidd torténetileg és tipikusan mindig is marginal man volt — és az ma is;
az els6 kozmopolita és vilagpolgar.« Georg Simmelre hivatkozva Park az emancipalt zsidot tartja a
»par excellence« idegennek.”)

10 GERO, 2005. 39.

1 GERG, 2005. 117. A vonatkozé hazai irodalom ilyen szemponta elemzésére, ,ideologiai de-
konstrukcidjara” Voros Kati tett kisérletet. V6. VORrOs, 2004.

12 A7 ~Eletvilagok” kutatasanak az Edmund Husser], illetve Alfred Schiitz életvilég—koncepcié-
jan alapulé, Habermas éltal kidolgozott életvilag-fogalom képezi a kiinduldsét. Ujabban errél
HaumanN, 2006. 42-53.

13 LEJEUNE, 2003.

14 AssMANN, 1999. 144. skk.

15 NORA, 1984.; NORA, 1986.; NORA, 1992.
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kapcsolatos dimenzidjat azaltal, hogy olyan folyamatokat irt le, amelyek sziik-
ségképpen kiviil esnek az érzékelés, a megjegyezhetiség és igy a kddolhatosag
tertiletén - példaul a népességszerkezet alakuasat vagy az aringadozasokat.

Ennek végiil az lett a kovetkezménye, hogy a torténelmet igen felkésziilt
szakemberek irtak igen felkésziilt szakembereknek, amihez a nem szakmabeli-
eknek nem lehetett semmi koziik: ez a diskurzus tgyszolvan a hatuk mogott, a
fejtik folott zajlott. De nem is maradt el a bojtje: a torténelemnek ez a fajtaja elttint
a szakman kiviil él6k 14toterébdl, és lassanként a tantervekbdl is mindinkabb ki-
szorult. Nora ekkor lépett fel azzal a szandékkal, hogy visszahozza a torténelmet
a koztudatba, a kozemlékezetbe: azért kezdett emlékmitivekkel és jelképekkel
foglalkozni, mert ezeket tartotta a torténelmi emlékezet valds, eleven megnyil-
vanulasi formainak. Aleida Assman ebbdl azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a
torténetirds emlékezeti és tudomanyos dimenzidi csoppet sem zarjak ki egy-
mast, inkdbb komplex médon 6sszekapcsolédnak. Kovetkezésképpen immar a
torténetiras retorikai meghatarozottsagat is szem el6tt tartva arrél sem szabad
megfeledkezniink, hogy a torténelemnek mindig valamilyen adott helyen él6
adott csoport emlékezetéhez is koze van. A feladat pedig nem az, hogy a tudo-
manyos diskurzus ezt a lehet6 legakkuratusabb médon kikiiszobolje: inkabb e
kett6s meghatarozottsag tudatos vallaldsa képezheti a torténetirds megujitasa-
nak alapjat. Ehhez val6ban kézenfekvének latszik az 6nmegnyilatkozasokban, a
mult szerepl6inek magukrol hagyott nyomaiban keresni a valaszt, innen az on-
életrajzok, visszaemlékezések nemzetkozi divatja a torténetirasban.

Identitaselméletek és identitastorténetek

Konnyen lehet azonban, hogy az autob1ograf1kus megkozelités el6térbe keriilésé-
hez mas diszciplindk belsé fejleményei is hozza]arultak Igy Pataki Ferenc szak-
irodalmi attekintése szerint ugyanerre az idére, a '70-es, ‘80-as évek forduléjara
tehetd a pszicholédgia , posztkognitiv” korszakdnak kezdete.!® Mint irja: ,,a valto-
zasok f6 irdnya abban dsszegezhet, hogy a kutatok érdeklddése mindinkabb a dinamikus
identitdsszerkesztési és -fenntartasi folyamat (az identitaskonstrualas) kulonboz6 ol-
dalainak és 6sszefliggéseinek a tanulmanyozasara osszpontosult Igy keriiltek a figyelem
el6terébe az identitas dsszetevli, helyzeti (kontextualis) és kulturalis dimenzi6i és viselke-
désszabalyozo funkcioi. (...) A statikusan szemlélt szerkezet helyére a dinamikus folyamat
eszméje 1ép, és ez maga utan vonja mind a genetikus néz6pont hatarozottabb érvényesité-
sét (az identitas kialakulasa a szocializacids folyamatban), mind pedig az élettdrténeti
(autobiografikus) megkdzelitésmdd narrativ szemléletét. Eszerint az identitas az életese-
mények révén tagolt s a személyes emlékezetben 6rzott élettdrténet, valamint a hozza ta-
padd értelmezd-értékeld mindsitések és affektusok sajatos reprezentacidja.”’

Masutt ehhez hozzaftizi: ,,Az egyén identitas-tdrténetében mint szubjektiv tiikdrben
a megélt torténelem valosaga jelenik meg, jollehet »tukor altal homalyosan«. A jelents
életeseményeket (...) egyebek mellett éppen az teszi jelentdsekké, hogy az egyéni sorsok
sajatos torténetei dsszetalalkoznak szdmos mas szerepld elbeszéléseivel (€leteseményei-
vel). Az ismételt kdzlések soran ezek kristalyosodnak ki a kisebb vagy nagyobb kdz6ssé-
gek mikronarrativumaiva.”18

16 PaTAKI, 2004. 10-11.
17 PATAKI, 2004. 10-11.
18 PATAKI, 2004. 68.
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A manapsag is elGszeretettel alkalmazott ,, posztmodern” - narrativ, pozici-
onalis? - identitaselméleteket szemiigyre véve azt latjuk, hogy azok a 20. sza-
zad maésodik felében rovidebb-hosszabb ideig népszerti teéridk dinamizalt,
megvaltoztatott metaforakészlet(i véltozatai.?! Erdekes modon a self-fashioning,??
a mapping,? a position? fogalmaival mar Pataki 1982-es ¢sszefoglaldsaban is ta-
lalkozhatunk, és nem is okvetlentil a legmodernebb elméletek kozott. A statikus
elméletek biralata a ,,folyamatszer(i identitasfelfogas” képvisel6i részérél ugyanagy
megtalalhaté ebben az immaér negyedszazada megjelent mtiben mint a struktu-
ralis teéridk talzott determinizmusanak elutasitésa.

Ugyanitt azonban Pataki mdr azt is megallapitotta: ,,A pszichol6gia (és a szocio-
l6gia) fogalmainak jelent6s része a mindennapi Iét nyelvezetébdl emelkedik ki, helyenként
pedig metaforikus eredetl, vagy mas tudomanyokbol szarmazik. Ez gyakorta zavarokat
okoz, mivel tag teret nyit az énkényes értelmezések és ennek révén a meddé terminol6-
giai vitak el6tt.”2

Hozzatehetjiik: az emlitett két tarsadalomtudomaényon kiviil vonatkozik ez
az Osszes tobbire is. Olyannyira, hogy a tudomanyos diskurzus elemz6i szamara
régota a vitatott kérdések egyike, vajon tudoméanyosnak tekinthets-e egyaltalan
a metaforikus szohasznalat, nem ,hazudik-e” a metafora.? Harald Weinrich
1964-es palyamunkdjaban még nyugodtan valaszolhatott hatdrozott, egyértelmi
nemmel - igaz, mar az 6 definiciéjaban is megkiilonboztetett fontossaggal birt a
kontextus és az a tény, hogy a metafora a jelentés véleményhez kozeli polusan
taldlhat6.? Am a dekonstrukci6 teljesen helyénval6 igénye ma mér nem engedi
meg a metafordk onfeledt és ontudatlan hasznalatat, ezért valtotta fel a ,sze-
rep” vagy a ,kettés identitas” statikus szoképét a hibrididentitds® metaforaja,
s6t az identitds - mi tobb: az azt keretbe foglald életrajz - illuzérikus voltanak
hangsulyozésa.?? Mara a metafordk avatott, sokoldalu elemzése a diskurzus-
elemzés mellett a kultdrtorténet kifejezetten hatékony eszkozévé nétte ki ma-
gat. E moédszer egyik példas megvaldsulasat, Davidhazi Péter - a Franz Josef
Schedelbdl lett Toldy Ferenc nemzetképviseleti irodalomtorténet-teremt6 tevé-
kenységének szentelt - nagymonogréfiajat e dolgozat tobb tekintetben, a nyelvi
identitas és a névvaltoztatas szempontjabdl is iranyadonak tekinti.3

19 RICOEUR, 1999. 384. (,,Az elbeszélés az elmesélt torténet azonossagat épitve épiti a szerepld azonossa-
gét, s ez utdbbit nevezhetjlk elbeszélt azonossagnak [identité narrative]. A torténet azonossaga alkotja
a szerepl6 azonossagat.”)

20 HaLL, 1990. 226. (,,Cultural identities are the points of identification, the unstable points of identifi-
cation or suture, which are made, within the discourses of history and culture. Not an essence, but a
»positioning«.”)

2l Lasd példaul SILBERSTEIN, 2000.; RAKAI-Z. KovAcs, 2003.; PATAKI, 1982.; PATAKI, 2001.; PATAKI,
2004.

22 PATAKI, 1982.

2 PATAKI, 1982. 229.

24 PATAKI, 1982. 249.

25 PATAKI, 1982. 267.

26 WEINRICH, 1966.

27 WEINRICH, 1966. 47. (,,Es hangt also keine Llige an den Metaphern. Die Sprache beltigt uns nicht,
und wir beliigen niemanden, wenn wir bildlich reden. Unsere Gedanken kommen rein und un-
verfélscht zu den anderen, ob wir sie aus Normalwértern oder Metaphern bilden. Denn wir bilden sie
allemal als Texte, und derselbe Kontext, der die Metaphern macht, garantiert auch, dal die Metaphern
die Meinung des Sprechenden decken. Solange der Meinungspol erreicht ist, ist die Rede so eindeutig,
wie es dem Sprechenden gefallt.”)

28 AMSELLE, 1990.

29 BOURDIEU, 2002.

30 DAVIDHAZI, 2004.
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A munkam sordn relevansnak szamité elméletek keletkezésiik idejétsl és szo-
hasznalatuktdl fuiggetleniil tehat azok, amelyek nem monolitikusnak és nem val-
toztathatatlannak, nem esszencidnak tekintik az ember identitasét, azaz tartalmaz-
zak az identitdsvalasztds mozzanatat. Feltételezik, hogy az ember identitdsdnak
leglényegesebb elemeit - nevét, nyelvét, vallasat, szakmajat, csaladi kortilményeit
- maga vélaszthatja meg. Kiindulépontjuk Erikson identitdsdontés-fogalma: ,,az
identitas mindig tébbé vagy kevésbé tudatos dontések mindenkori eredménye” 3!

Hogy azutan ezt a nem esszencialista médon felfogott identitast dialogiku-
san latjuk-e megvaldésulni vagy narrativ médon, netan poziciondlisan - az mér
a felhasznalt forras és az adott kontextus kérdése. E nézet torténeti érvényesité-
se természetesen nem problémamentes, és a targyalt szerzok esetében éppen az
tlinik igazén érdekesnek, miként szabadulnak ki a véltozhatatlannak t(in6 iden-
titdselemek korlatai koziil, hogyan valik egymas utdn valaszthatéva megannyi
olyan életviszony, amelyet egy-két nemzedékkel kordbban tobbnyire még vele-
sziiletett és életre sz616 adottsagnak tartottak.

Mindennek fényében a premodern kor utdn a zsid6 identitds egyes szamu
fogalmat sem tartom értelmes tételezésnek. Hogy mégis hasznaljak és konyvta-
rakat tolt meg irodalma, az véleményem szerint nem a realitdsa, sokkal inkabb
a tudomanyos diskurzus altal megragadhatatlan volta mellett sz616 érv.32

A Franciaorszagban él6, vendégtanarként Magyarorszagon is megfordult
Esther Benbassa a nem zsidé anyatol és szefard apatdl sziiletett és a zsiddsagba
betért Jean-Christophe Attiassal egész kotetre ragé dialégusban igyekszik tisztazni,
mit is jelent a zsid¢ identitds a mabdl nézve a torténelemben, illetve a kérdésnek
az évszazadok folyaméan kialakult komplexitdsdban. Amint Esther Benbassa
mondja: ,,Az én szarmazasi helyemen, Torokorszagban, tagabban a muszlim Keleten tény-
leg nem tettlk fel magunknak ezt a kérdést. Zsidénak szilettlink, zsidoként éltlink, és
ha szerencsénk volt, zsidoként haltunk meg ott, ahol szilettiink.””33

Szinte sz6 szerint ugyanezt a megallapitast teszi a premodern korok zsid6sa-
géardl a németorszagi zsidok személyes iratai alapjan irt osszefoglalasban Steven
M. Lowenstein,? s joval kordbban igen hasonléan jellemezte ezt a helyzetet az
eurdpai zsidosag torténetének egyik hagyomanyosabb szellemt, rendkiviil te-
kintélyes krénikdsa, Jakov Katz: ,,Nem puszta véletlen, hogy az eurépai tarsadalom
forradalmi korszaka olyan mélyen hatott a zsidokra. Okat a zsid6 tarsadalom korabbi alla-
potainak szokatlan természetében kell keresniink. Nagy altalanossagbhan az akkori zsidé
tarsadalmat tradiciondlis tarsadalomnak nevezhetjik, a kifejezés igencsak sajatos értelmé-
ben. A zsidésag 6nmeghatarozasaba tarsadalmuk egészét, vallasukat és kulturdlis értékei-
ket egyarant a multhol vezette le, ezekhez mint a jelenben val6 tajékozodas forrasahoz ra-
gaszkodott, s jov6beli fennmaradasat szavatol6 eszkézként tamaszkodott rajuk.”#

Am Esther Benbassa tovabbviszi ezt a gondolatot: ,,A mai identitasrobbanassal
szembesilve gy tlinik, hogy nosztalgiat érziink az egységes identitas irant. Pedig valdja-
ban, figyelemre mélté modon, a zsidd vildgot mar az emancipécio el6tt is a helyzetek soka-
sdga, az dnérzékelés sokrétlisége és a kulturalis sokszindség jellemezte. (...) A dolgok sehol
sem a megalmodott egyszer(iséget tikrozik. Sem a befelé fordulast, sem a »tisztasagot«. Az

31 Idézi PATAKT, 2004. 12.

32 A kérdéssel kapcsolatos vitdk f6bb kérdéseit és irodalmét 1asd GyAnt, 2002. 119-160.

33 BENBASSA-ATTIAS, 2004. 25.

34 Lasd LOWENSTEIN, 2005. 144. (,,For the bulk of premodern Jews, Judaism was a way of life that one
followed without much questioning. For this reason scholars distinguish between a relatively unreflecti-
ve »traditional Judaism,, before modern times and »Orthodoxy« as a conscious decision to adhere to
traditional practices and beliefs for ideological reasons.”)

% Kartz, 1995. 10. Lasd még Katz, 2005.
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»identitas« fogalma tdl modern. Az emancipéacio el6tt a zsidé »identitas« nem Ugy fejezd-
dik ki, ahogy azt eddig altalaban képzeltiik, vagy ahogy azt elvarnank.2 (...) Az emanci-
pacidval egy Uj probléma merQlt fel: a valasztase. A zsido ember szdmara ezentdl rendel-
kezésre all a valasztas lehetdsége, és ez a valasztas egyben a meghasonlast is jelentheti.
Ez a meghasonlas megfigyelhetd kiilonbdz6é korszakokban. Egyetlen példa elégséges. Az
olyan orszagokban, ahol a zsidokat legélisan nem emancipaltak, de ahol sokan vagytak
ra, mint Europa keleti orszagainak esetében, ott a XIX. szazadban megfigyelhetd az 6n-
életrajzi irodalom viragzasa, amely a modern zsido Iét nehézségeit irja le.”%

A zsid6 identitds tehat , mint olyan”: fikcio. Ertelmezes1 keretként ezért csak
igen jol definialt kontextusokban aikalmazhat6. Am a zsid6 identitds dimenzi6-
it és az identitdselemek vélaszthatéva valasat, illetve megvalasztasuk modjat és
ezek reflektaldsit nagyon is igéretes kutatdsi terepnek, ehhez pedig az onéletrajzi
irodalmat kivaltképp értékes forrasnak tartom.

Zsido onéletrajzi és memoarirodalom

A zsid6 onéletrajzok és memoarok (a megkiilonboztetés arra utal, hogy a vissza-
emlékez6 a sajét életére vagy inkabb koréra helyezi a hangsulyt) egyfeldl a , zsid6
tudomanyok”, masfel6l a tarsadalomtorténet - pontosabban ,,Alltagsgeschichte”
néven ismert valfajanak - klasszikus forrdsa. A premodern idGszak 19. szdzadi
tudods szovegkiaddsoknak és elemzéseknek kdszonhetSen ismertté valt zsidé on-
életirasait, valamint a 19. szazad, illetve a 19-20. szazad forduléjan keletkezett
és akkoriban is divatot teremté munkakat az elmult néhany évtizedben magas
példanyszamban tjra kiadtak.

A mdtifaj napjainkban is olvasott ,klasszikusa” példaul egy 17. szazadi velen-
cei rabbi, Leon Modena Jehuda élete cim@ onéletirdsa (melynek elsé modern,
1911-es kiaddsdhoz Blau Lajos, a budapesti Rabbiképzé igazgatdja is hozzdja-
rult).® Ezt 1980-ban a princetoni egyetem harom oktatéja, Mark R. Cohen, Nata-
lie Zemon Davis és Theodor K. Rabb felvette az alapképzés tananyagaba, és a
szeminariumokbol , kinétt” Gj forditas, valamint a projektben részt vevé tana-
rok tanulményai képezték azt a kotetet, amely az ,avatatlan” egyetemista vagy
érdekl6d6 laikus szamara is élvezetessé teszi ezt az eredetileg hébertil irt 6nélet-
rajzot. Szempontunkbdl ez azért kiilonosen érdekes, mert Modena munkaja
szerkezetét és intencidjat tekintve megegyezik Goldziher Ignac Napléjaval. Az
1571-ben sziiletett velencei rabbi 47 évesen, els@sziilott fia haldla utan két ho-
nappal kezdte irni 6néletrajzat, amelyet aztan évenkénti Osszefoglalokkal bovi-
tett, olykor csak id6koézben megjelent mtiveit felsorolva. Onéletirdsanak miifaja
serkolesi végrendelet”,*® azaz leszarmazottainak moralis épiilésére szanta. Gol-
dziher Ignac negyvenedik sziiletésnapjan kezdte vezetni napléjat régebbi fel-
jegyzései és emlékei alapjan, amelynek nyomtatdsban megjelent els6é 122 oldala
szabalyos 6néletrajz, csak itt valt at az irds naploszeri bejegyzések vagy a Mo-
dendéhoz hasonlo 0sszegzések sorozataba, s mint maga is tobb helyen utal ra,
ezt a dokumentumot is csaladjanak, els6sorban két fianak szanta szerzdje. Arra
nézve, hogy az egészen rendkiviili olvasottsagii Goldziher ismerte-e Leon Mo-

36 BENBASSA-ATTIAS, 2004. 25.

37 BENBASSA-ATTIAS, 2004. 57.

38 MODENA, 1988.

% Lasd GRUNWALD, 1937. 84. (,,A rabbinikus moralirodalom kedvelt m(ifaja a »végrendelet«, amely
rendszerint tomér 6sszefoglalasa egy élet tapasztalatainak és iranymutatas az utddok szdmara.”)
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dena 6néletirasat, semmiféle taimponttal nem rendelkeziink. A masik nagy szen-
zacioként fogadott onéletrajzi klasszikust, a jambor 6zvegy, Hamelni Gliickel
(1645-1719) eredetileg jiddis nyelvli visszaemlékezéseit csak 1896-ban adta ki
- a Goldziher éltal egyébként Napl6ja tantisaga szerint nem sokra becsiilt - Kauf-
mann David. Elméletileg tehat az, hogy Goldziher nem emliti az onéletrajzot,
nem okvetlentil jelenti azt, hogy nem olvasta, vagy nem volt tudomasa rola.
Michael Silber is csak taldlgatdsokba bocsatkozhatott arra Vonatkozolag, va-
jon Méir Avraham Munk altala kiadott Eletem torténeteinek szerzdje, Munkacsi
Bernat édesapja ismerte-e a memodrirodalom zsidé és nem zsid6 mtveit.*> De
az altalam elemzett tobbi magyarorszagi cnéletrajzi feljegyzés, visszaemlékezés
sem sokat hivatkozik el6képekre, pardarabokra. Igaz ez a zsidé6 memodriroda-
lom napjainkban ismét rendkiviili népszertiségnek orvendd, Silber szerint méar
a 19. szdzad végén is klasszikusnak szdmit6 mtivére, az 1753-ban a litvaniai Ni-
eszwiczben sziiletett és 1800-ban Szilézidban meghalt Salomon Maimon (Salo-
mon ben Josua) Elettorténetére is.*! Ez miifajat tekintve a plkareszk regény ha-
gyomanyat elegyiti a filozofiai traktatuséval. A mai olvasé szdmadra is rendkiviil
szorakoztatd, helyenként kifejezetten kacagtaté modon abrazolja a 18. szazad
kelet-eurdpai zsidésdganak valldsi megosztottsagat (haszidokat, maszkilokat és
ezek olykor kozos ellenségeit), valamint a szerzének a litvan falvakban vagy Po-
roszorszag févarosaban zajlé hétkoznapjait, a ,,zsid6 felvilagosodas” lelkes hir-
detésébdl fakado viszontagsagait. A mar németiil ir6dott munkat a humorista
Moritz Gottlieb Saphir (1795-1858) irodalmi igény( onéletrajzi irdsaval lehetne
parhuzamba éllitani, de hangvételét, szarkasztikus humorat tekintve Vambéry
Armin eredetileg angolul frott - magyarul a sokatmondé Kizdelmeim cimen
megjelent - életérdl és kalandjairél sz6l6 munkdja is er6sen rokonithaté vele
mind pikareszk jellege, mind hangvétele okan. Nem tudunk arrdl, hogy hatott,
hathatott-e - a magyarorszagi sziiletésti és a pozsonyi gettérdl egyediildlléan ér-
dekes, szociografikus moédszerrel megirt Ein jldischer Kaufmann, 1860-1911: Le-
benserinnerungen szerzd&jére, Sigmund Mayerre az utébbi idék egyik ugyancsak
nagy kozonségsikert megért néi zsid6 onéletirdsa, Pauline Wengeroff
(1833-1916) hasonl6 célzatt és mifaju irasa: Memoiren einer Grossmutter. Kultur-
bilder aus der Geschichte der Juden Russlands im 19. Jahrhundert.*? Biztosak lehetiink
viszont abban, hogy kés6bbi megjelenése miatt ez a munka nem befolyasolhatta
Schnitzer Armin Judische Kulturbilder (Aus meinem Leben) cimti, 1904-ben ki-
adott, hasonl6 cimi és részben hasonlo jellegii visszaemlékezését.*3
Németorszagban 1966-t6l kezd6dott az a gy(ijtémunka, amelynek eredmé-
nyeképpen 1976-t6] harom kotetben megjelent a német zsidé maganiratok Judi-
sches Leben in Deutschland. Selbstzeugnisse zur Sozialgeschichte cimet visel antolo-
gidja.* Tizenot évvel kés6bb a nem lanyhuld érdeklédés jeleként ebb6l Jewish Life
in Germany. Memoirs from Three Centuries* cimmel adtak ki dsszegzést, de szd-

40 SILBER, 2002. 342. Josef Bach magat a mtivet nem, de a zsid6 felvildgosodas legismertebb sze-
mélyiségei mellett Maimont is megemliti révid onéletrajzanak bevezet6 részében. Lasd BAcH,
1884, 8. Agai Jozsef pedig kéziratdban hivatkozott ugyan ra, de fia félreértette és a kozépkor
legjelesebb zsido6 filozéfusara, Mose ben Maimonra vonatkoztatta a hivatkozast.

41 MAIMON, 1995.

42 WENGEROFF, 1908-1910.

4 Mindkét munka mtifaja , kulturképek”, melynek megalkotdja vagy legalébbis , prototipusa-
nak” szerz6je Karl Emil Franzos. V6. SCHONERT, 2002. 63.

44 RICHARZ, 1976.; RicHARZ, 1979.; RICHARZ, 1982.

4 RICHARZ, 1991.
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mos zsid6 torténelemmel foglalkozé kutatéhely - igy programszertien a Leo Ba-
eck Institute New York-i, londoni és berlini kozpontjai - gyjti és rendszerezi a
legkiilonboz6bb jellegti , személyes irodalmakat”.

Ezeknek a német koteteknek, ahogyan a princetoniak Leon Modena-projektjé-
nek is feltlin6 vondasa, hogy a munkédban részt vevé kutaték a gazdasag-, illetve
a tarsadalomtorténet szempontjabdl tekintették forrasnak az cnéletrajzi megnyi-
latkozasokat.*® Ezzel szemben Natalie Zemon Davis tanulmanyénak mar a cime
- Fame and Secrecy: Leon Modena’s Life as an Early Modern Autobiography - is
messze talmutat a torténettudomany akkori allasan és divatjain. Nem véletle-
nil kertilhetett be ez az iras a berlini Wagenbach kiadénal tiz évvel késébb meg-
jelent, az életrajzisdgot a mentalitas és a torténeti antropoldgia Osszeftiggéseit
szem el6tt tartva boncolgato Lebensgénge cimi kotetébe.*”

Magyarorszagon Varga Péter®® vizsgalja 19-20. szdzadi zsid6 szerz6k német
és jiddis nyelvii onéletrajzi irdsait az alkoték nyelvi-kulturdlis identitdsa szem-
pontjabol.¥ Munkainak érdekessége, hogy kiindulasuknak koszonhet6en egye-
dilallé médon figyelmet forditanak a magyarosodashoz nem csatlakozo6, az ak-
kulturécios féarammal szembemend, disszimilacids tendencidkra is. Varga az
itt elemzends forrasok koziil Moritz Gottlieb Saphir és Agai Adolf irasai kap-
csan tért ki a nyelvi identitas kérdésére.>

A kvantitativ elemzés forrasa és modszerei

Michael Stanislawski Autobiographical Jews: Essays in Jewish Self-Fashioning cim
esszékotetében zsido emlék- és onéletirok miiveit titkozteti szamos egyéb forras-
sal, megmutatva, hogyan alakitjadk ki, konstrualjak meg a szerz6k azt a zsido
identitasukat, amelyet a kozonségnek - és az utékornak - szannak.! (Mely
identitds egyébként, mint azt irdsai meggy6zGen bizonyitjak, gyakran igencsak
kiilonbozik a korabbi tevékenységiik, mtiveik vagy a kortdrsak tantisaga révén
ismertt6l.) Az irodalmi mércével mérve is remek esszék érvényessége azonban
egyedi marad, és mivel az onéletrajzirok szerzéinek sora Josephus Flaviustol Sa-
rah Kofmanig ivel, mér csak a korszakok és helyszinek igen nagyfoku szérasa is
megneheziti altalanosabb kovetkeztetések levonasat.>

Ha tehat az autobiografikus 6nreprezentaciok alapjan akarjuk vizsgélni a zsi-
d6 identitas alakvaltozatait a 19. szdzadi Magyarorszagon, joggal meriil fel a
kérdés: mihez képest értékelhet6k-értékelendék az egyes onéletrajzok, vissza-
emlékezések? Mihez viszonyithat6 az egyéni élmény? Egy (6t, tiz, tizenot, har-
minc) masik egyéni élményhez? Amelyek raadasul idében-térben is kiilonb6z6k?
Mennyire egyéni az egyéni tapasztalat? Milyen kozds vonasok, milyen eltérések

46V5. MODENA, 1988. XV.

47 MODENA, 1988.; ZEMON DAvISs, 1998.

4 Az ELTE BTK Germanisztikai Intézetében tobb mint tiz éve miikods Jiddis Onéllé Program
vezetdje.

49 VARGA, 1996.; VARGA, 2001.; VARGA, 2002.; VARGA, 2002a.

50 VARGA, 2001.

51 STANISLAWSKI, 2004.

52 GERO, 2005. 153. A lehetséges identitaspolitikak sokféleségének felmutatasa okan ez a valto-
zatossag persze kifejezetten a kotet elényére valik, kivélt, ha figyelembe vessziik Ger6 Andras
allaspontjat, mely szerint ,,a szarmazascentrikus szemlélet és a kvantifikaciés mddszertan szellemi
energiait és értelmezési lehetdségeit kimeritette”.
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mutatkoznak meg a kiilonb6z6 szerz6k személyes irodalmaiban, nyilvanossa
tett identitasdban? Mennyire éltaldnosithat6é egy-két tucatnyi szerzé tantisaga?
(Az onéletrajzok, visszaemlékezések szama rdadasul két hatalmas cezara - Tria-
non és a holokauszt - utan valik szamottevvé, a rendkiviili torténelmi katakliz-
mak és kovetkezményeik viszont nagyon is atszinezik a ,boldog békeid6k” uto-
lagos megitélését.) Milyen forrdsanyag segithet valamiképpen feltilkerekedni a
,vagy tul dltalanos, vagy tal egyedi” oroknek ttiné dilemmdjan? A zsidék mely
foglalkozési csoportjaibdl kertiltek ki az irodalminak mingsithet6 tevékenységet
folytaté szerz6k? Melyek voltak koriikben a jellegzetes életpalyak? Palyajuk,
életiik mely mozzanatait tartottak megorokitésre mélténak, tanulsdgosnak? Lé-
tezik-e olyan forras, amely lehet6vé tenné nagyszamu életrajzi 6nreprezentacid
Osszehasonlitasat?

Aligha van olyan 19. szazadi magyar torténettel foglalkozé kutato, aki ne for-
dult volna mar id6sebb Szinnyei J6zsef Magyar irok élete és munkai cimt nélkii-
lozhetetlen életrajzi lexikonjdhoz. Nyilvan sokan meglep6dtek a szocikkek ko-
vetkezetlenségein, személyes hangnemén, mai fejjel folfoghatatlan tobzédasan
a latszolag teljesen irrelevans részletekben. Egy elképeszté munkabirdsu és szor-
galma mualt szdzadi konyvtaros, a mar életében ,gézhangya”-ként emlegetett
id. Szinnyei Jozsef jovoltabol rendelkeziink egy egészen kivételes forrassal>*
- barokkosan burjanzé onéletrajzok olyan aggregatumaval, amely igen szubjek-
tiv, néhol érzelmes vagy indulatos talalasban tartalmaz masutt nehezen vagy se-
hogyan sem hozzéaférhet6 informaciokat.® Ezek az ,irrelevans” részletek teszik
»a Szinnyeit” valosidgos tarsadalom- és kulttrtorténeti aranybanyéva.

A gazdaséagi elittel kapcsolatos kutatdsai publikdlasakor Lengyel Gyorgy
mar 1989-ben felhivta a figyelmet arra, hogy a kiilonb6z6 életrajzi lexikonok
(igy tobbek kozott az osszes tobbi egyik alapjaul szolgalé Szinnyei) egyfajta se-
matizmusként tartalmazzdk tarsadalmi csoportok adatait.’® A meghatarozo e
szempontbdl az, hogy miként alkotjuk meg forrasként a lexikont, azaz milyen
kérdéseket tesziink fel a rendelkezésre all6 anyagnak, milyen jellegii forraskriti-
kat érvényesitiink, és végiil milyen szintli kovetkeztetéseket vonunk le a kapott
vélaszokbol.

Szinnyei a Magyar irok élete és munkai cimszavai alapjat képez6 formanyom-
tatvanyon az alkotoi tevékenység, illetve a szerzéi életpalyak kiils6leges megha-
tarozodira és eredményeire kérdezett ra. ,,Munkdm megkénnyitésére és 6néletrajzok
gyUjtésére 1885-ben blankettakat nyomattam és 3200-at kiildtem szét, beérkezett 1415;
az6ta még 1500 érkezett hozzdm.”>” Az MTA Régi Akadémiai Levéltiraban megta-

53 SZINNYEI, 1891-1914.

% CzIGANY, 1997.

% Igy példaul az Agai Adolfnak szentelt cimsz6: ,,orvostudor, lapszerkesztd, a Kisfaludy-Térsasag
tagja, szul. 1836. marcz. 31-t6l aprilis 1-ére virrado éjjel Jankovaczon, Bacsmegyeében; atyja Jozsef, len-
gyel szarmazas( (ennek atyja és batyja Ponjatovszky hivei lévén, Szibéridba hurczoltattak és ott vesztek
el.) Agai atyja, Rosenzweig Jozsef, 13 éves koraban éjjel vandorolva s nappal erdébe hizédva j6tt at Ma-
gyarorszagba; orvos lett s irt egy magyar munkat a Tetszhalalrol, mely Klauzal Gabor tamogatasaval je-
lent meg; ezenkivil magyar remekirokat forditott héberre; a Szézat és néhany Petdfi-vers meg is jelent
egy mainzi héber szaklapban; 1864-ben halt meg Nagy-Abonyban. Agai Adolf kicsi kordban Orahovi-
czan, Eszék mellett lakott; ezért négy éves koraig csak horvatul beszélt. Azutan Péczelre hurczolkodvan,
elsajatitotta a magyar nyelvet; itten és késébb Nagy-Abonyban végezte az elemi tantargyakon kivdl az
els6 két gymn. osztélyt, a 3-dikat Kanya Pal alatt Pesten, a tobbit a piaristaknal, a 8-dikat Nagy-Kéro-
son. Azutan Bécsbe ment orvosi tanfolyamra s 1862-ben orvostudor lett. Sokat utazott, bejarta egész
Eurdpat, Afrika s Azsia egy részét.”

56 LENGYEL, 1989. 9.

57 GAZDA, 2002. 42.
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lalhato egy ilyen - Szilady Aronnak cimzett - kitoltetlen nyomtatvany. A ketté-
hajtott irélap els6 oldalan a kovetkez6 rovatok szerepelnek: neve, allasa és ci-
mei; sziiletési éve, hénapja s napja; dlnevei, mikor és hol hasznalta. Az ezek ala
nyomtatott kisérélevelében Szinnyei kérte, hogy a cimzettek adjak meg iréi-
szerkeszt6i munkassaguk, publikacidik adatait.® A rendkiviil targyszert kiin-
dulas alapjan jogosnak latszik a szerz6/szerkeszté méltatlankodasa: ,,az onelet-
rajzok felemlitése azon tévedést sziilte, mintha én az illet6 életrajz megirésa helyett az
onéletrajzot adndm a nyomdaba. Még eddig egyetlen életrajzot se nyomtattam le, ezt
azért sem tehetem, mert egy életrajzird sem alkalmazkodott munkam rendszeréhez; sét,
tobben azzal nekem még kétszeres munkat okoznak, mert a felhozott életrajzi adatok
vagy munkalatok helyességérdél gyakran meg is kell gy6z6dndm, a rendszertelenségrdl
nem is szolva, de legbosszantobb, midon az Gneletrajziro folosleges dolgokat és sokat ir;
igy pl. Jedlik Anyos tizenhét ivet kiild6tt, Ney Ferenc pedig még tobbet; mind a kett6bdl
méasnak volt haszna, mert a kéziratot folhasznaltak emlékbeszédhez.”

A felkért szerz6k fegyelmezetlenségét mi sem illusztrdlja jobban, mint sajat
magarol irott és tobb mint 13 800 (!) karaktert kitev szocikke.®® Terjedelmi
okokbdl itt csak a szigortian vett életrajzi rész kovetkezik (5160 ,n”), cikkeinek
felsorolédsa tovabbi mintegy 2800, munkdinak lajstroma és a ra vonatkoz6 iroda-
lom tGjabb 5780 letités.

»Szinnyei Jozsef (iddsb)

kir. tanacsos, a m. tudom. Akadémia levelez6 tagja és a M. N. MlUzeum hirlapkényvtara-
nak igazgato-6re, Ferber Alajos szitdsmester, korcsmaros, borkereskedd, majd a révkomaromi
dunai roptlé-hid-, a vagdunai alléhid- és piaczi-vam bérléjének és Hikker Julidnnanak fia, szil.
1830. marcz. 18. Rév-Komaromban. (A hazai Ferber csalad, melynek minden aga a vasmegyei
Pinkaf6rol vette eredetét, 1582. febr. 21. Rudolf kiralytél megujitott magyar nemesi czimeres okle-
velet kapott). Atyjanak (1835. febr. 8) és anyjanak (1836. maj. 9) tortént halla utan, harom nén-
jével egyltt atyai nagynénjéhez a «timarhaz»-ba kerult nevelésbe. A gymnasium I-VI. osztéalyait
szll6varosaban a szent Benedek-rendieknél 1839-1845-ig jarta (a Il. és 111. osztaly kivételével, eze-
ket a tot nyelv elsajatitasa végett 1840-42-ben Nyitran a piaristaknal végezte); a bolcseleti 1. osz-
talyt a pesti egyetemen 1845-46-ban hallgatta, midén Horvat Istvan, Ranolder, kés6bbi veszprémi
puspok és Verner voltak tanarai; a bolcseleti 11. és a jogi I. osztalyt a gy6ri akadémian 1846-48. vé-
gezte. Ekkor a korabban bevégzett iskolai év utan majus 31. a budai varba sdégorahoz, Bedthy Zsig-
mondhoz, ki akkor kultuszminiszteri fogalmaz6 volt, kdltdzétt és harmadfél hdig Lemouton Janos
egyetemi tanartdl franczidul tanult. Ferber csalddi nevét 1848. jul. 29. véltoztatta Szinnyeire.
Azon év (1848) aug. Komaromba tavozott és ott nemzetdri gyakorlatokban vett részt; okt. 21. pe-
dig beallott a 37-ik zaszl6aljhoz kdzhonvédnek és a varba Meszlényi Jend térparancsnok-ezredes
irodajaba vezényelték; decz. azonban, mint 6rmester, tényleges szolgalatha lépett a zaszldaljhoz,
hol atélve a négyheti bombazast és 13 csatat, 1849. jun. 21. kinevezték hadnagynak, aug. 29. pe-
dig féhadnagynak a 203. honvéd-zaszléajhoz; okt. 3. mint komaromi kapitulans letette a fegyvert.
1849. oktobertdl 1853 augusztusig sdgoranal, Bedthy Zsigmond tgyvédnél lakott Komaromban

% MTA Ms 4451/325. (A kisér6levél szovege a kovetkezo: Felkérem t. Urasagodat, hogy a Magyar
Irék Névtara-hoz sziveskedjék életrajzi adataival és irodalmi mikédésének jegyzékével hozzajarulni. A
talso lapra sziveskedjék foljegyezni dnalld munkdinak rovid cimét, a nyomtatasi hely- és évvel; tovabba
mely lapokat szerkesztett, vagy melyeknél miikéd6tt mint munkatérs; szépirodalmi munkalatainak és
mas szakbeli czikkeinek foljegyzését is kérem, a hirlap czime és az évnek kijelolésével; ha ez nem lehetsé-
ges, legalabb azon lapok és az évfolyamok féljegyzését kérem, s melyekben czikkei megjelentek. Buda-
pest, 1885. febr. 10. Id. Szinnyei Jozsef, az egyetemi kdnyvtar els6 dre.)

% GazDA, 2002. 45.

0 Bér lehet, hogy a Pet6firdl irott szécikke a maga 209 835 letitésével még meggy6z6bb példa.
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és irodajaban segéd volt; ezen id6 alatt tanult francziadl, angolul, olaszul és spanyolul. 1853. aug.
28. nélil vette Gancshazi Gancs Klementinat és Gancshazara (Pozsonym.) kdltozétt. 1854-ben Po-
zsonyba tette at lakasat és 1855-1864. julius 9. u. ott Samarjay Karoly ird és Gigyvéd irodajaban
segédkedett. 1864. julius 19. a pozsonyi «Hungaria» biztositébank hivatalnoka lett; midén ez a
bank megbukott és beolvadt a pesti «Nemzeti» biztositotarsasagba, ennek volt a tisztvisel6je és
1869. maj. 1. Pestre koltdzott; 1872. azonban ez is megbukott. 1872. decz. 23. a budapesti egye-
tem konyvtarahoz kinevezték masod-kényvtartisztnek. Pozsonyban tartézkodasa alatt nagyobb-
részt torténelemmel foglalkozott és kiilondsen a magyar csaladok genealogiajaval; az ottani megyei
levéltar felhasznalasaval tébb pozsonymegyei csalad torténetét és leszarmazasi tablazatat kuldte
Nagy Ivannak «Magyarorszag csaladai» czim{ munkajaba. 1862-ben azonban Pakh Albert buzdi-
tasara a magyarorszagi hirlapirodalom ismertetésére tért at és azon idétdl fogva a Vasarnapi uj-
sagnak allandé munkatérsa volt. 1875. apr. 26. ideiglenes els6 konyvtarigazgatoi teendék ideigle-
nes vezetésével bizatott meg és a kdnyvtarrendezési munkalatok az 6 felligyelete és kdzremdkodeése
mellett végeztettek. 1879. jul. 29. els6 6ri allasaban véglegesen megerdsitették. Ez id6ben egy or-
szagos hirlapkonyvtar létesitését tlzte ki legfébb feladataul, melynek érdekében nemcsak a napi
sajtéban irt czikkeket, hanem kormanysegélylyel 1885-87-ig Magyarorszag és Erdélynek majd
minden varosaban megfordult a hirlapok dsszegy(ijtése czéljabdl. 1888. nov. 9. az egyetemi kdnyv-
tartél a M. N. Mazeum hirlapkényvtarahoz 6ri mingségben athelyeztetett. 1901. igazgatddrré ne-
vezték ki. 1896. szept. 21. a kereskedelmi miniszter az ezredéves orszagos kiallitas Il. (kézmdvel6-
dés) csoport jury-tagjanak nevezte ki; mdkodéseért 1897. febr. 2. 6 felsége legfelsébb elismerését és
a miniszter kdszonetét nyilvanitotta. O felsége 1897. apr. 29. kelt okirattal a kiralyi tanacsosi czi-
met adomanyozta neki. A m. tudom. Akadémia 1899. m4j. 5. megvalasztotta levelez6 tagjanak; a
M. Torténelmi Tarsulatnak alapito és 1878. decz. 5. ¢ta igazgatd valasztmanyi tagja, a Kisfaludy-
Tarsasagnak alapito tagja, a M. Heraldikai és Genealogiai Tarsasagnak alapittatasa (1883) Gta va-
lasztmanyi tagja, a mazeumok és kényvtarak orszagos tanacsanak tagja; 1902. marcz. 23. az
1848-49, honvéd-egyletek orszagos kézponti bizottsaga rendes tagjanak, 1905. maj. 17. a Koma-
rom varmegyei és varosi muzeum-egyesulet tiszteleti tagjanak, 1908. jan. 6. a Pet6fi-tarsasag
szintén tiszteleti tagjanak valasztotta.

Utazasai: Részt vett a torténeti tarsulat kirandulasaiban (1876. Gémér, 1877. Pozsony, 1879.
Erdély, 1881. Eperjes, Kassa, 1883. Sopron, 1887. Déva, Vajda-Hunyad); Olaszorszaghan (1881.
Velencze, Firenze, Rdma, Napoly, Capri, Castellamare, Pompeji, Pisa); az irok és mivészekkel
(1882. az Aldunan: Belgrad, Orsova, Turn-Severin, Sinaia, Ada-Kale, 1884. Munkacs, Marama-
ros-Sziget, Debreczen, Hortobagy); mint a keleti Karpat-egyesilet tagja 1886-88. a Karpatokat és
kérnyékét nagyobbrészt gyalog jarta be), volt Velenczében (1892. egy hénapig), Bécshen (tdbb-
szor, kiléndsen az 1873. kiallitason), Stajerorszagban sth.”

Mint a kisérslevélbdl 1athat6, Szinnyei a hatalmas munka készitése soran - az els
fiizete 1890. janudr 12-én jelent meg, az utolsé csak halédla utan, 1914-ben - nem
kérdezett ra a szerz6k vallasara.

Meégis igen sokan adtak olyan valaszt, amelybdl tobbé-kevésbé kozvetlen
moédon kidertil valldsi hovatartozasuk: vagy egyenesen beleirtdk a szdvegbe,
vagy az életrajz fontosnak itélt elemei kozott szerepel (zsidéknal példaul a Tal-
mud tanulményozasa, a héder, a jesiva latogatdsa és még szdmos olyan adalék,
amely igen ersen valoszintsiti az illet6k zsid6 csaladba sziiletését). A hasonld,
felekezetre kovetkeztetni enged6 adatok sorolasa egyébként minden mas feleke-
zetli valaszadonal is el6fordul. A kéretleniil szolgéltatott - &m szamunkra na-
gyon is érdekes - informacidk kozott ott talalhaté ezen kiviil még az apa - és
olykor az anya - neve, foglalkozésa, a szerz¢ iskoldi, magéantanitoi és a sajat ma-
gantanitéskodésa, a nyelvi hattér (mikor tanult meg magyarul, hova , adtdk ma-
gyar széra”, milyen mds nyelveket ismer), az életkdriilmények, hogy hol jart
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kulfoldon (Eotvos vagy Trefort 6sztondijaval vagy anélkiil), a tandrok, a meste-
rek, a palydja jelentSs allomasai, a kozéleti (tobbek kozott felekezeti) funkciok
és elismerések.

Hasonlo, bar részletesebb kérdéivet kiildott ki az 1915-ben kiadott Szendrei-
Szent1vany1—fe1e miivészlexikon szerkesztésége, am az alkotok sziileinek neve,
foglalkozésa és vallasa utan ez sem érdekl6dstt.6! Erdekes médon azonban a ti-
zes évek kozepén a visszaérkezett és kitoltott kérd6ivek mar nem tartalmaznak
annyi ,felesleges”, kéretlen adatot, mint amennyi Szinnyeihez érkezett, és a mu-
vészek vallasa is csak egészen rendkiviili esetben jelenik meg a lexikon szovegé-
ben.? A jelenség az eredeti kérdéiveket lapozgatva annyira nyilvanval6, hogy a
kutaté kénytelen arra gondolni, a két lexikon anyaggytijtése kozott eltelt évtize-
dekben a célkozonség - azaz az alkotok - is megszoktak-kitanultdk a miifaj po-
zitivista szabélyait, s mintha a koz- és maganszféra elhatdroldsa is vildgosabba
valt volna - szerkeszt6k és valaszadok szamdra egyarant. A felekezet-megjel6lés
szinte teljes mellézése ugyanakkor arra enged kovetkeztetni, hogy a dualizmus
utolsé éveiben errél olyan ,semleges” kozegben, mint egy életrajzi lexikon,
nem kell, s taldn nem is illik megemlékezni.

Teljesen eltér6é gyakorlatot folytatott Szinnyei munkajanak kovetkez6 nemze-
dékbeli tovabbvivéje, Gulyas Pal, aki sokkal szakszertibbnek és korszertibbnek
tiné modszerekkel Osszeallitott életrajzi lexikonja kérd6ivében a név és a sziile-
tés helye, éve, honapja, napja utan harmadik legalapvet6bb informaciéként a szer-
z6k vallasat firtatta - igaz, az 6 miivének 1939-ben jelent meg az els6 kotete.%

Ha nem lexikonként hasznaljuk, hanem 6nreprezentaciok csokraként olvas-
suk a Szinnyeit, feltlind ismétl6désekre lesziink figyelmesek. Mar csak a miifaj
szabta sajdtossdgok miatt is hasonlé - mas forrasok alapjdn nem szdmszerGsit-
het6 - mozzanatok kovetik egymast az egyes szerz6k életében, s pusztan az ol-
vasds soran is jellegzetes palyaivek rajzolédnak ki. Jogosnak ttint hat a feltétele-
zés, hogy a szocikkekben emlitésre mélténak tartott - gyakran a szoveg eredeti
kommunikéacioés célja szempontjabdl teljesen feleslegesnek ttin - mozzanatok,
azaz egy népesebb sokasag egyénileg rendre fontosnak itélt élményeinek tobb
szempontu elemzése alapjan pontosithatok, drnyalhatok, vagy esetleg korrigal-
hatdk lesznek a korszakrol kialakitott elképzeléseink.

Ezt a szocikkek annak ellenére lehet6vé tehetik, hogy alig egytizediik ké-
sziilt a mar emlitett ,,6néletrajzi adatok” alapjan: az dsszesen 30 000 sz6cikkbdl
mindossze 2915.% (Ahhoz képest, hogy 3200 blankettat kiildott szét, igen szép
eredmény. Még akkor is, ha - amint erre a késébbiekben még visszatériink - le-
velek sokasagat kellett megirnia, gyakran évekig kellett varnia, mig végre meg-
kapta a valaszt.) Szinnyei sajat készitésti hosszabb szécikkei semmiben sem kii-
lonbdznek a neki elkiildott onéletrajzok alapjan szerkesztettektsl. Kiilonboz6
forrasok, hirlapi méltatasok, tinnepi laudaciok, gyaszjelentések, nekrolégok és
rokonok, bardtok visszaemlékezései, ,szives kozlései” révén nyert informaciok
felhasznalasadval képes mellékesnek tind adalékokat sorjaztatva személyes
hangvételtivé tenni lexikonjénak egyes életrajzait. Lathatjuk ennek persze fordit-
jat is: gondolhatnank, hogy 6 szabta ugyanolyanra a beérkezett onéletrajzokat.
Ezt azonban médunkban &ll ellenérizni: a lexikon alapjaul szolgalé onéletrajzi

61 SZENDREI-SZENTIVANYI, 1915. A kérdéiv a Magyar Nemzeti Galéria archivumaban talalhato.

62 Pgldaul a Hermann Cohnnak sziiletett Alconiere Tivadar cimszavaban.

6 GULYAS, 1990-2002.

64 Az elektronikus verzi6 keres6programja szerint a megjelent anyagban csupan 2804 hivatko-
zas szerepel , onéletrajzi adatok”-ra.
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adatokat, azaz a kitoltott blankettak és valaszlevelek egy részét ma is 6rzi az Or-
szagos Széchényi Konyvtar Kézirattara.®®

A rengeteg levelet atnézve azonban mar nem is ttinik annyira megalapozat-
lannak a Szmnyel altal méltatlankodva visszautasitott gyand, miszerint 6 az
életrajzok megirasa helyett az onéletrajzokat adta volna nyomdaba. Ugy latszik,
gondosan megdrizte a szerz6k fordulatait, s ha mégis kihagyott valamit, az
nemigen ttinik 1ényegesnek.

Van-e mégis lathaté nyoma a beavatkozdsanak, tetten érhet6-e barmiféle el-
fogultsag? Szinnyei elfogultsaga tagadhatatlanul érzékelhet$ - tobbszor is. El6-
szOr is magnesként vonzotta minden, ami ma a bulvér kategdridjaba tartozna.
Egyik taldn kissé megmosolyogtaté manija a szinhdaz, annak minden vonatko-
zasaban. Igy kertilhettek életrajzi lexikonja lapjaira még a legeldugottabb vidéki
miintézmények stgoi is, ha valahol a neviikkel taldlkozott. Ugyancsak ellenall-
hatatlan vonzer6t gyakoroltak ra a rendéri hirek, gyilkossdgok, parbajok, csa-
ladirtasok, arvizek, haldlos betegségek és egyéb katasztréfak. Ha ilyesmit latott
valamelyik szerzg életrajzédban, mindig beillesztette munkdjéba.®

A masik feltting elfogultsdga a magyarité torekvések lankadatlan népszertisi-
tése. Szinnyei szocikkei Osszeéllitasakor, illetve miutan a beérkezett , 6néletrajzi
adatokban” kijavitotta a konyvészeti pontatlansagokat, ha oka és moédja adé-
dott erre, az 1895-ban megjelent Szézadunk Névvaltoztatasaibol,®” valamint a hirla-
pokbdl még azt is kinézte, hogy az illet6 mikor és mir6l magyarositotta a nevét.
Ezzel korantsem az volt a célja, hogy lerdntsa a leplet a magyar név mogott
megbuvo betolakodokrol. Epp ellenkezéleg! Viszonylag régi nemesi csaldd sar-
jaként®® 6 maga is magyarositotta nevét.®” Elismer6leg emlékezett meg minden

6 OSZK 1931-9., Oct. Hung. 881. Szinnyei Jozsef: Magyar Irok névtéra, hirlapirodalmi és szi-
nészeti jegyzetek, csaladtorténeti foljegyzések, I-XXIV. doboz.

% Jllusztracioként alljon itt két példa (az eredeti helyesirassal).

»Katz Cecil, nagyvaradi szép asszony volt, Weisz Mor ottani maganhivatalnok neje, egy budapesti
nagykereskedd leanya. Szilei nem kimélték a koltséget, tanittattak idegen nyelvekre, zenére, énekre.
Megcsodalt szépsége volt a févarosi baloknak, a mikedvel6k hangversenyein mint zongoravirtuézt tap-
soltak és ambitidja irodalmi sikereket is aratott; franczia, angol és olasz irok munkait forditotta a napila-
pok tarczaiba. 1880 koril egész vagyont vitt hozomanyul fiatal férje hazaba. Férje azonban 1882-ben el-
kergette, mert botlott, és az egykor tisztes helyzethen levd asszony végre oda jutott, hogy csak ledny ne-
vén emlitették. Lassankint agy elztlldtt, hogy kikertlt az utczara, onnan 1895-ben a dologhazba, hol
aug. 26. a kotényébdl csinalt hurkon az ajtésarokra akasztotta fol magat. Még idejében levagtak és esz-
méletlen, de é16 allapotban a korhazba vitték, hol szeptember 20. meghalt.

Munkaja: Szegett szarnynyal. Regény. Irta: Egy asszony. Bpest, 1878. (Regényében egy el6keld
asszonyt festett, a ki elbukik és teljes elzlllését éngyilkossaggal végzi. Az ironé nem gondolta, hogy sa-
jat regényét irja meg.)

Nagyvarad 1895. 200. sz. Budapesti Hirlap 1895. 234. sz. Szabadsag (Nagyvarad) 1895. 194. sz.”
»[pic][pic]Krishaber Mér, orvosdoktor, egyetemi tanar, sziil. 1833-ban Kulan szegénysorsu szil6ktél; or-
vosdoktorra lett 1860-ban Bécsben, azutan Oroshazan telepedett le mint gyakorld orvos; kés6bb Parizsha
koltozott. A franczia fovaros egyik tekintélyes orvosa s az egyetem rendes tanara lett. Meghalt 1883. apr.
10. Périzshan. Halala el6tt 8 nappal a franczia akadémia oda itélte neki a Monthyon-féle 20,000 frankos
dijat, melylyel a tudoméany terén csak kivalobb felfedezéseket szokott jutalmazni. A gége orvostana sokat
koszon K.-nak. Meghat¢ az is, hogy a ragalyos hagymaz, melynek 6 aldozatul esett, egész csaladjaban dii-
hongétt (meghalt K. anyja, neje, ennek anyja, a szakacsné és a szolga.) Az Oroshaza cz. lapnak munkatar-
sa volt és 1877. jan. 21-t6l marcz. 25-ig szerkesztette is azt Anonymus névvel. Olah Gyula, Magyaror-
szag Kozegészségligyi Statistikaja. Bpest, 1876. 60. I.

Vasarnapi Ujsag 1883. 16. sz. (Nekr.) és gyaszjelentés.”

7 SZENTIVANYI, 1895.

68 Lasd az idézett Szinnyei-cimszot: ,,A hazai Ferber csalad, melynek minden &ga a vasmegyei Pinkafd-
rél vette eredetét, 1582. febr. 21. Rudolf kiralytél megujitott magyar nemesi czimeres oklevelet kapott.”

% Ugyanott: ,,Ferber csaladi nevét 1848. jul. 29. véltoztatta Szinnyeire.”
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egyes szerz6 magyarité tevékenységér6l, a magyar nyelv és a hazafias érziilet
terjesztése érdekében kifejtett munkajarél. E tekintetben sem mutatkozik kii-
lonbség a teljességgel altala szerzett, illetve a beérkezett onéletrajzi adatokon
alapul6 cimszavak kozt:”’ a magyar irodalomnak Toldy Ferenc &ltal épiteni kez-
dett panteonjat kiegészitendé a lankadatlan szorgalmi Szinnyei nyilvan annak
éppen aktualis és lehetd legteljesebb név- és cimtarat akarta elkésziteni.

A Szinnyei-féle életrajzi lexikon tehat nemcsak alig szerkesztett, els6 kézb6l
szdrmazoé onreprezentaciokbdl épiil fel, hanem a szerkesztgje altal irott cimsza-
vak is olyan forrdsokon alapulnak, amelyeket a szerz6k és kozvetlen csaladi,
barati kornyezetiik tagjai eleve a nyilvanossagnak szantak. Ha mind nem is te-
kinthet6 els6dleges személyes irodalomnak, valamilyen személyes megnyilva-
nulésra, sajtéban megjelent 6nvallomdsra, személyes kozlésekre éptilé mélta-
tasra vezethet6k vissza.

Ezért ttinik hasznosnak e lexikon onéletrajzi szécikkei alapjan szamszertsite-
ni és elemezni a zsidé identitds szempontjabodl relevansnak tting jellemzdéket.
Ehhez mindenekel6tt el kell donteni, hogy kit tekinttink zsidénak, és meg kell
hatdrozni a szamitasok vélt érvényességi korét.

Jollehet, magam is tgy vélem, a szarmazasi (kivalt a ,niirnbergi”) szempont
nem lehet mérvadoé az egyéni identitasokrdl szélva, mégis annak alapjan lehet a
legkénnyebben kigytjteni a vizsgdland6 szerzdket, hogy azok zsid6 csaladba szii-
lettek-e. Igy szdmitasba vehet6k mindazok szécikkei, akiknek a csaladja sziileté-
stikkor zsid6 volt, azoké azonban nem, akik sziileik kitérése utan sziilettek (igy
Ballagi Mor és Karoly igen, a fiaik, a Szinnyeiben ugyancsak szereplé Aladar,
Béla, Géza, Janos, Laszl6 viszont nem). Ha ugyanis abbdl indulunk ki - amint ezt
Ger6 Andras idézett munkajaban is teszi’! -, hogy a zsid6 identitaspolitikanak ré-
szét képezi a zsid6 identitds nem vallalasa, akkor érdemes megvizsgalni, hogy
aki belesziiletik, mit valaszt, illetve hogy az identitasat nyilvanosnak tartja-e, exp-
licitté teszi-e vagy sem. A Szinnyei-féle lexikon ennek arnyalt elemzését ugyan
nem teszi lehet6vé, mégis nyujt e targyban valamiféle - kortarsi - tdjékoztatast.
Ugyancsak informacidkkal szolgal a lexikon a zsid6 neveltetésrél, szocializacio-
r6l, anyanyelviségrél, palyaelképzelésekrél - csupa olyasmir6l, ami Bourdieu ha-
bitus- és diszpozici6fogalmaban is megjelenik.”

E célbdl tehét a Szinnyei 30 000 cimszavat 9sszevetettem a Zsidd Lexikon elekt-
ronikus valtozatanak teljes névanyagéval,”® az ,izraelita” hallgatoknak a kolozs-

70 Példaul Reich Ignacrol halala utan irta meg Szinnyei a cimszot, mig Farkas Albert elkiildte ne-
ki onéletrajzi adatait, a két cimszéban mégis hasonlo sullyal szerepel a magyarosito torekvés. Fel-
mertiilhet persze a gyant, hogy a nem magyarité szandéka zsid6 szerzdk eleve kevesebb teret
kaptak Szinnyeit6l, erre ldtszana utalni a koraban legnagyobb tekintélyli pozsonyi jesivat vezet6d
Mose Schreibernek - aki konyve cime utan Hatam Széferként volt ismert - szentelt szocikk (,,Sch-
reiber Mozes, f6-rabbi Pozsonyban. Munkdja: Dank-Predigt nach Uberstandener Choleragefahr, gehalten
in habraischer Sprache. In’s Deutsche Ubersetzt von Moses Eisner. Pressburg, 1832. Allg. illustr. Juden-
Zeitung 1860. 11. szam, arczk. Petrik Bibliogr.”). Am akkor mi indokolja, hogy fiara (,,Schreiber Simon,
rabbi, sch. Moses férabbi-ir¢ fia, szil. 1821-ben Pozsonyban; 1842-ben rabbi volt Izraelita-Nagy-Marton-
ban (Mattersdorf, Sopronm.). 1860-ban meghivtak Krakkdba, hol a galicziai orthodox zsiddsag vezére volt,
1879-ben megvalasztottak az osztrak parlamenthbe, 1880-ban alapitotta a Mahazike ha-Dat zsid6 folydira-
tot, mely jelenleg is fennall Lembergben, hol 1883. marcz. 25. meghalt. The Jewish Encyclopedia. New-
York, 1905. XI. 111. I.) ennyivel tobb szot vesztegetett Szinnyei? Az onéletrajzi adatokon alapul6
szocikkeknek a fennmaradt kéziratokkal valo tételes osszevetése alapjan e megallapitasok nyil-
véan finomodhatnanak, ami tovéabbi forraskritikai megjegyzésekre adhatna alkalmat.

71 GERO, 2005. 156-160.

72 BOURDIEU, 2002. 11-29.

73 http:/ / zsidlex.extra.hu/ (Utols6 letsltés: 2008. februar 12.)
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vari és a pesti egyetem matrikulakényveibdl kigytjtott névsoraval’ és Boros La-
josnak a magyarorszagi zsid6 temetdk adatait tartalmazo Oroklét cimd internetes
oldalédval.”” Ennek eredményeként 1424 olyan cimsz6t talédltam, amely zsid6 szii-
letésti szerzére vonatkozik, ezek koziil 317 irédott 6néletrajzi adatok alapjan.

Még a zsido sokasdghoz erdsen illeszkedd életrajzi adatok esetén sem tekintet-
tem elegenddnek a kivalasztdshoz a nem magyar vezetéknevet, illetve az eredeti
név emlitését, mivel a németes csengésti név nmagaban semmire sem bizonyiték.”

A kétféle korpusz - az dsszes zsid6 szerzére vonatkozé és az 6néletrajzi adalé-
kok alapjan késziilt szécikkek - vizsgalatdhoz ezutdan megfelel6 modszert kellett
taldlnom. A kollektiv életrajz az tjkori elitcsoportok vizsgalataban a két vilagha-
bora kozotti angol kutatasok 6ta dltaldnosan hasznalt eszkodz, Gjabb virdgzasa a
francia kvantitativ vizsgalatoknak, majd a mikrotorténelem - elsésorban olasz -
képviselinek koszonhetd.”” De a német tarsadalomtorténészek is hatalmas, ré-
szint ma is foly6 projektekben elemzik a kiilonboz§ elitcsoportok életpalyaadatait
(gondosan tigyelve arra, hogy kutatdsaikat ,,kollektive Biographik”-nak, ne pedig
prozopografidnak nevezzék, mivel e kifejezés szerintiik az okori és kozépkori
viszonyoknak van fenntartva).”®

A kozelmdltban végzett hasonlé célzatt magyarorszagi vizsgélatok kozil e
dolgozat kérdésfeltevése szempontjébc’)l els6sorban a Kovér Gyorgy szerkeszté-
sében megjelent Zsombékok cimt kotet - ebben is klvaltkeppen Bacskai Vera és
Kovacs I. Gébor - tanulmanyai, Welker Arpad 2006-ban és Horvath J. Andrés
2007-ben megvédett disszertacidja voltak hasznosak.”

Am a rendelkezésre 4ll6 forrasok a hagyoményos kollektiv életrajz elkészité-
sét nem tették volna lehet6vé, hiszen egyes adatok el6fordulésa esetleges, ellen-
6rzésiik pedig évtizedekbe telne, ha egyéb, kiegészit6 forrasok hijan nem lenne
amugy is eleve lehetetlen. De nem is ez volt a cél, hiszen a vizsgalat nem egy
adott csoport életpalyamintdinak felvazoldsat, hanem a tagjai altal nyilvanos-
sagra hozni fontosnak tartott élettorténeti mozzanatok, illetve az azokra vonat-
kozo reflexiok Osszesitését, rendszerezését tekintette targyanak. Mindazonaltal
a Szinnyei zsid6 kortarsai altal bekiildott onéletrajzokon alapulé 317 f6s soka-
sag esetében valamiképpen biztositani kellett a sokszor igen kiilonb6z6képpen

7 Ttt mondok koszonetet Nagy Péter Tibornak, aki ezeket rendelkezésemre bocsatotta. Az
adatbazis a ,Zsidé diplomads elit az 1867 és 1900 kozotti Magyarorszdgon” cim(i, Nagy Péter
Tibor vezetésével az 1991 6ta miikodé Temkaban (A tdrsadalomtudoményok eszkozrendsze-
rének és modszereinek korszertsitéséért alapitvanyban) folyé vizsgalat keretében jott létre,
amely a Karady Viktor irdnyitdsa alatt a diplomas elitek egészét attekinté Az egyetemet végzett
értelmiségi elit rekrutacidja, képzése és eurdpai kapcsolathaldja a huszadik szazadban, kiilonds tekintet-
tel a foglalkozasi, nemi, regiondlis, felekezeti és nemzetiségi egyenldtlenségekre NKFP-kutatas része.
(http:/ /www.oktszoc.nl.hu/linkek.htm - utols6 letoltés: 2008. februar 12.)

75 http:/ /www.oroklet.hu/ (Utolso letsltés: 2008. februéar 12.)

76 V6. MUGDAN, 1994. (,,In Germany, even the names »Kohn« and »Lewin« can have a non-Jewish ori-
gin, as can »typically Jewish« names like »Salomon«, »Wolf«, »Goldbach«, »Landauer« etc. etc. In other
words, it is never permissible to assume that a family is (or was) Jewish merely because of its name.”)

77 A kérdésrol atfogdan CzocH, 1999.

78 Itt taldn elég csupan egyetlen intézet, a kolni ZHSF - Zentrum fiir Historische Sozial-
forschung - példajat felhozni, ahol 1987 6ta, jérészt a Deutsche Forschungsgemeinschaft és a De-
utsche Bundestag anyagi timogatasa segitségével négy nagyszabast projektet fejeztek mar be,
és a ,Historische Parlamentarismus-, Eliten- und Biographieforschung” keretében jelenleg is fut
a BIOWEIL (Biographien der Parlamentarier in den deutschen Landtagen der Weimarer Repub-
lik), a BIORAB (Biographisches Handbuch der Mitglieder deutscher Nationalparlamente", Teil
III: 1919-1933) és a BUMAST (Biographische Merkmale der Abgeordneten des Deutschen Bun-
destags) cim kutatés. (http:/ /zhsf.za.uni-koeln.de - utols¢ letdltés: 2008. februar 12.)

79 KOVER, 2006; WELKER, 2006; HORVATH, 2007.
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megfogalmazott adalékok tsszehasonlithatésagat, és erre egy szocioldgiai kér-
déiv kidolgozédsa, majd a szécikkek ,kikérdezése”, és a kérd6iv segitségével el-
végzett kodolas kindlt modot, azaz voltaképpen egységes adatbézissa szervez-
tem a szo6cikkek tartalmat.80

Nem csekély problémaét jelentett, hogy milyen kérdéseket tartalmazzon a
kérdéiv, amint az is, hogy a valaszlehet6ségek mennyire térjenek el a szécikkek-
ben szereplé megfogalmazasoktél. A ,proba szerencse” modszer révén végiil
egy olyan kérdéivet, illetve kédutasitast allitottam Ossze, amely kitér ugyan né-
hany ,hagyomanyos” életrajzi adatra, érdemi részét azonban éppen az egylitt
sehol masutt fel nem lelhet6 adalékok alkotjak. (Példaul hogy a szerzé jart-e
héderbe, jesivdba, mi volt az els6 nyelv, amelyet megtanult, volt-e magantanito-
ja, 6 maga volt-e magantanit6, milyen nyelveken publikélt, milyen témakban,
folytatott-e és ha igen, milyen jellegli magyarosit6 tevékenységet, részt véllalt-e
a felekezeti vagy kozéletben, megemliti-e valamilyen formdban sajat vagy vala-
mely csalddtagja 1848/49-es szereplését, jart-e kiilfoldon, kapott-e dsztondijat,
hany helyen élt hosszabb ideig, milyen elismerésekben részestilt stb.).

Mivel az onreprezenticiok érdekeltek els6sorban, kutatisokonémiai okok-
bél el kellett tekintenem mind a szerz6knek, mind apaiknak a korabeli nomenk-
latira szerinti foglalkozasi besorolasanak figyelembe vételétdl, és ugyanez ok-
bol le kellett mondanom a sziiletési hely foldrajzi és telepiiléshal6zati nyilvan-
tartasarol és osztalyzasarol. Az els6 esetben kicsit egyszertisitve atvettem a szer-
z6k altal hasznalt foglalkozas-megjeloléseket, a sziiletési és a lakoéhellyel pedig
csak a mobilitds ténye, tehat pusztan a dinamika szdmszertisitése szempontja-
bol foglalkoztam. Bizonyos kérdésekrdl a kodolds kozben kidertilt, hogy vagy
tal sok - ezért e kutatds személyi feltételei mellett feldolgozhatatlan - az ezek-
kel kapcsolatos adat (a magyar kulturalis és kozélet mely szereplSit emliti
meg), vagy tual kevés (sziilei eredetileg milyen palyara szantak).

Ezek utan létrehoztam az &gostai evangélikus , kontrollcsoportot”: annak a
184 onéletrajzi adatokkal szolgald szerzének a halmazat, akik lutheranus valla-
sukat explicite megjelolték. Az 6 esetiikben egyszer(sitettem a kérdéivet. Ki-
hagytam t6bb olyan kategéridt, amely az egész csoportndl megegyezett (példa-
ul kis- és kozépiskoldi), illetve amelyre csak kivételesen akadt adat (els6 nyelve,
volt-e magantanité). Tekintettel arra, hogy az dgostai evangélikusok esetében
nem allt rendelkezésemre olyan adatbazis, amellyel Osszevethettem volna a
Szinnyei cimszavait, csak azok szovegére hagyatkozhattam. Ezért tudtam csu-
péan azokat a cimszavakat kigytjteni, amelyekbdl egyértelmtien kidertilt a tar-
gyalt szerz6k felekezete, mivel pedig ezek szinte kivétel nélkiil lelkészek és fele-
kezeti iskolak tanitdi, tanarai voltak, ezért a foglalkozast kiilon nem jeloltem.

Az igy kialakitott adatsorok alapjan nemzedéki bontasban valt sszehasonlit-
hatévé az onéletrajzi onreprezentaciok néhany fontos eleme. A nemzedéki bon-
tds ez esetben azonban csupan kerete, nem pedig targya volt a kutatasnak. Bar
bizonyéra rendkiviil érdekes és igéretes vallalkozas lehetne annak tisztdzaséara
véllalkozni, milyen emlékezethagyomanyozasi stratégiaval irddtak a széban forgo
személyes irodalmak (annal is inkabb, mert tobbnek ez volt a verbalisan is kifej-
tett célja), erre e munka keretében nem nyilt méd. Itt tehat a nemzedék olyan
pragmatikus keret, amely lehet6vé teszi tobb személynek a csoportba rendezé-
sét sziiletése és alapvet6 élményei alapjan.’!

80 Ezuton is szeretnék koszonetet mondani Ladanyi Janosnak a modszertani otletért.
81 MANNHEIM, 1969. 61. (,,Valamely egyidében belépd nemzedék rokon elhelyezkedésérdl [...] csak annyi-
ban beszélhetiink, amennyiben kdzos dsszeflizd eseményekben és élettartalmakban vald potencidlis részvé-
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Nyilvanvald, hogy az ezek alapjan elvégzett statisztikai szamitasok nem azt
tukrozik, hany szerzének volt nem magyar az anyanyelve, hdnyan jartak valo-
ban héderbe vagy jesivdba, mekkora volt az id6legesen magantanarként megélni
kényszertil6k szama, és igy tovabb. Az igy nyert aranyok inkabb azt jelzik ten-
denciaszertien, mely id6szakban mely onéletrajzi adalékokat tartottak onbemuta-
tasuk szempontjabol relevansnak a szerzék: ha valamelyik adatbél felttin6en sok
van, masok meg gyakorlatilag elttinnek, az mindenképpen értelmezést igényel.
Az adatok értékelésekor természetesen komoly nehézséget okoz minden esetben
megkiilonboztetni a megfogalmazott kovetkeztetések referenciaszintjét (azaz azt,
ami nagy valészintiséggel ,igy volt”) attdl, amit a ,szerzé fontosnak tartott ko-
z0Ini”. A kulonboz6 szempontok szamszertisitése els6dlegesen azt a célt szolgalta,
hogy a hosszabb 6néletrajzi jellegli szovegek elemzésével dsszevetve kitlinjon, mi
az, ami azokban egészen egyedi, és mi tekinthet6 nagyobb csoportokra (értelmi
foglalkozastak, zsidok, dgostai evangélikusok) is jellemzének.

A nemzedéki csoporthatarok kijelolésénél Griinwald felfogasat kovettem,
amikor 1780-t6l, II. J6zsef uralkodasatdl és az ,tjhéber felvilagosodas” magyar-
orszagi elterjedésének évtizedétsl szamitottam a magyarorszagi zsidok els6 ér-
telmiségi nemzedékét. A Szinnyeiben ugyan 21 olyan szerzé is szerepel, aki
1750 és 1780 kozott sziiletett: 6k, akik mind hagyomanyos zsid6 foglalkozasokat
tiznek - rabbik, tanitok, orvosok -, a felvilagosodas elsé terjesztsi. Ugyanolyan
aranyban (11/11) publikalnak németiil, mint héber nyelven. Oket tekintem az
el6futaroknak. Az els6 nemzedéket az 1780 és 1810 kozott sziiletettek alkotjak,
a kovetkez6, masodik vizsgalt nemzedék mar onéletrajzi adataival jelenik meg
a Szinnyeiben. Felbukkanédsanak évtizede, az 1810-es évek egyébként egybeesik
a jozsefi reformoktol szamitott emberolts végével. A nemzedékhatarokat tehat
nem az elmélet vagy valamilyen &ltalanosan elfogadott generaciés élmény alap-
jan jeloltem ki, hanem az egyes életpalydk éltalam vizsgalt szempontjai alapjan
mutatkozé hasonlésdgokat kovetve. A Szinnyei Jozsefnek onéletrajzi adatokat
szolgaltatd szerzdk életpdlyajadban az 1840 koril sziiletetteknél mutatkozik jol
lathat6é korszakhatér, a kovetkezd, hasonldan érzékelhet6 kiilonbséget az 1870-
es évek elején lehet megfigyelni.

A kvalitativ elemzés forrasai és modszerei

Kozkeletd 4llitas, hogy a személyes irodalmak - 6néletrajzok, visszaemlékezések,
naplok, levelek - elemzése igen kidolgozott forraskritikai eljarasokat igényel. Je-
len esetben sincs ez méasképp, &m szdmunkra nem a kozlések ,igazsagtartalma”
képezi a vizsgélat targyat, hanem az azokban megnyilvanulé kilonb6z6 kom-
munikécios szintek feltarasa és koriiltekint analizise a célunk.

A németorszagi zsidok mindennapi életérdl késziilt osszefoglalds el@szava-
ban irja a szerkeszt6, Marion Kaplan: ,,A memoarok, levelek és naplok bévelkednek a
mindennapi életre vonatkozo adalékokban, és értékes, gyakran kivételes betekintést en-
gednek szerz6ik érzelmeibe. Mindazonaltal ezeket a szovegeket at- meg atszinezik a kor-

telrdl van sz6. Csak a kdzos torténeti-tarsadalmi hattér teszi lehet6vé, hogy a szlletésnek megfelel§ elhe-
lyezkedés a kronolégiai id6ben szocioldgiailag relevanssa valjék. [...] A tudatformalas szempontjabol don-
té jelentfségd, hogy mely élmények rakddnak le »elsd benyomésként«, »fiatalkori élményként«[...] az elsé
benyomasoknak megvan az a tendenciajuk, hogy természetes vilagképként régzdédjenek.”)
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szakban divo kézhelyek, a nosztalgia aranyfénye és a szerzék tudatos és tudattalan énsti-
liz&cidja és szandékai. Még a szubjektiv »igazsadgok« is az aktuélis konvenciokat kévetve
vagy azokkal vitazva jelennek meg benniik.””82

Kulonosen érdekes azonban olyan szovegeket vizsgalni, amelyeknek még
nem jegecesedtek ki a konvenciéik. Ilyenek a Szinnyei-féle életrajzi lexikon fen-
tebb ismertetett szocikkei (a kutatds kezdetén abbdl a tévesnek bizonyult feltéte-
lezésbdl indultam ki, hogy ezek irodalmi stilizéltsdga nulla),®® és ilyennek bizo-
nyult a Magyar Tudoményos Akadémia kézirattaraban az egykori zsid6 tagok
és tiszteleti tagok onéletrajzai kozott talalt egyetlen 19. szazadi rovid onéletrajz,
Schulhof Lipét csillagasz 1879. szeptember 23-ra datélt szivfacsaré beszdmoldja
életérdl és palyajarol.®

A stilizaltsagnak ismét egy masik szintjét képviselik a hirlapokban, folyéira-
tokban megjelent és igen erGs reprezentécios igénnyel irédott 6néletrajzok, illet-
ve a masik péluson a csaldadnak vagy az utékornak szant - és ekként vélhetéleg
sokkal 6szintébb - irasok.®

A stilizéltsag foka mellett a szerz6 életkora és -helyzete is meghatarozé. Ennek
valtozasat kovetni szinte egyediilallo lehet6ség nyilik két - azonos szerz6tél
szarmaz6, &m 36 évnyi kiilonbséggel és igencsak elétérs politikai légkorben iro-
dott - Onéletrajzi irds Osszevetése révén. Az 1840-ben sziiletett Zsengeri Samu
(tanar, Pestalozzi egyik els6 magyar forditdja, szamos tantigyi és idegen nyelvi
idegenforgalmi kiadvany szerkeszt6je) egyike volt azoknak a tanférfiiknak, akiket
a Magyar Paedagdgiai Szemle szerkeszt6sége 1885-ben bemutatdsra érdemesnek
itélt: maga mutatkozhatott be a szakmabeli olvas6knak. Ezt a megjelent 6nélet-
rajzot egésziti ki az élete alkonyan papirra vetett, kéziratban maradt (a csalad
tulajdondban 1év6) visszaemlékezés-toredék.8® Az gsszevetés modot ad annak
megéllapitdsara, hogy nemcsak a stilizacids szint és az dnmegnyilatkozas koze-
ge kiilonbozik, hanem és els6sorban a szerz6é megitélése zsidoként megélt hely-
zetérSl: mig a folyodirat-kozleményben errél sz6 sem esik, a kéziratnak ez egyik
kozponti kérdése.

Ez a helyzetkiilonbségb6l ad6dé szempontkiilonbség az oka, hogy kutata-
somban kozvetleniil nem - csak utalasszinten, az ©sszehasonlitdas kedvéért -
hasznaltam fel tobb 1900 el6tt sziiletett szerz6 1918 utdn irott visszaemlékezését.
A mell6zések, tildoztetések utblag egészen mas megvilagitdsba helyeznek meg-
torténtiik idején azel6tt akar stulytalannak tartott élményeket, felértékelnek, ,,nuk-
leusz-epiz6dda”®” emelnek korabban meghatérozonak nem gondolt emlékeket.

82 KAPLAN, 2005. 8.

83 BARTHES, 1953. ]

8 MTA, K 1232:38. Az alig 28 soros Eletrajzom cimi irat utols6 bekezdését idézném csak: ,,Ed-
dig el@szeretettel a bolygok s Ustokdsok palyaszamitasat miveltem s az ezen téren nyert sikereknek ko-
szonhetem a Bureau des Longitudes meghivasat valamint 1877-ben a berlini csillagda ajanlatat, hogy
mint munkatars Iépjek be a Berliner Jahrbuch szerkeszt6ségébe, mely ajanlatot kész voltam elfogadni,
hogy ismét szokottabb viszonyokba s kérnyezetbe térjek vissza. Azonban itten visszatartottak. Stiketsé-
gem kovetkeztében az ilyen nagy varoshan egészen elmaganyositva élvén, semmiképen sem tudok itt
meghonosodni s egyediil munkalataimban lelem 6romém és szérakozasom.”

8 Alighanem jo oka lehetett Scheiber Sandornak arra, hogy a Goldziher Ignéc kéziratat 6rzé
Goldziher Karoly 1955-ben bekovetkezett halalatol 1976-ig varjon a Naplo eredeti nyelvti ki-
adaséaval, a magyar forditds tobb évvel késébbi kiadasdbol pedig gondosan eltavolitsa azokat
a szovegrészeket, amelyek a 19. szdzadi magyar zsid6 koz- és tudomanyos élet néhany kivalo-
sagarol szolva érzékenységet sérthettek - feltehetSleg elsésorban az 6vét.

86 ZSENGERI, 1921. Megkiilonboztetett koszonettel tartozom Lazéar Magdanak, a Budapest Bab-
szinhdz dramaturgjanak, amiért ezt az értékes dokumentumot rendelkezésemre bocsétotta.

87 PoLYA, 2003. 56.
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Marczali Henrik, ,,az 1870-1900-as évek legjelent6sebb térténetiréja”®® péld4ul
1927-ben, a Nyugat szamadra irta meg visszaemlékezéseit. Akkor, amikor - mint
Gunst Péter irja - semmivé valt mindaz, ami élete sordn a szdmara fontos volt:
s@sorban az okozta, hogy nem volt képes beilleszkedni az ellenforradalmi korszak viszo-
nyai kézé. A liberdlis polgari szdrmazésa, egész tarsadalmi habitusa miatt nem tolédha-
tott jobbra, e téren nem tarthatott, de nem is kivant egyttt menetelni koraval, az akkori
magyar politikai és szellemi élettel — de balra sem fordulhatott. LégUires térbe kertilt.”8°

Visszaemlékezése egy erdsen altalanosit6 reflexiéval kezdédik (,, Témegek korat
éljuk, mi hozzajuk képest az egyes ember!”), majd miutan egy rovid bekezdésben a
szerz6 sajat palyéjat (életét), vagy ha azt nem, de az annak sordn megismert em-
bereket és eseményeket (korat) mindenképpen megorokitésre érdemesnek nyil-
vanitja (és arra hivatkozva, hogy mindez oly tavoli, mintha nem is vele tortént
volna), a kovetkezd jelenettel adja meg irasa alaphangjat:

»Marcaliban szllettem 1856. &prilis 3-an. EIs6 hatarozott emlékezésem 1860 nyaréra
nyul vissza. Atyam gyaszbeszédet mondott Széchenyi Istvanrol — egyike volt az elsd zsido
papoknak, kik magyar nyelven prédikaltak —, és a megye urai is 6sszegy(ltek a kis zsido
templomban. Ha csak az urak lettek volna — igaz, diszruhaban, kardosan jelentek meg. De a
templom el6tti téren sorban allottak a szebbnél szebb hintok peckes bajszu paradés kocsisok-
kal és délceg hajdukkal, kiknek libéridjan csak gy ragyogott a fényes szalamiagomb. Mikor
az istentisztelet megkezdddétt, nagy lelkitusaban vergédott az én kisded elmém. Bemenjek-
e, mint illik, az istenhazaba, vagy kiviil maradjak-e beszélgetni a kocsisokkal és gyonyorkéd-
ni a lovakban? Bizony kiviil maradtam, csak a végén mentem fel anydmhoz, a karzatra.”®

A szépir6i erényeir6l hires idés torténetiré altal mesteri dramaturgiai érzékkel
el6adott szcéna valoban emlékezetes lehetett. De vajon akkor is igy beszélte volna
el szerzGje, ha évek (bizonyos vonatkozasokban évtizedek) 6ta nem vonjak két-
ségbe tjra meg Ujra tisztességét, magyarsagat?”! Nemcsak egy eminensen magyar
- méghozza ,a legnagyobb” - kozéleti személyiség nevével talalkozunk a legels6
oldalon, de a magyar hivatalossag teljes pompéjaban dbrazolt dekérumaval, s a
négyéves kisfiti ahitatos - és életre sz616 - csodélataval e dekérum irdnt. Marczali
kulturélis azonosuldsanak nehezen adhatott volna beszédesebben kifejezést.

A torténetet szamos adat valészintsiti, igy példaul tobbek kozott a Szinnyei.
Marczali apjat, Morgenstern Mihalyt ,,1852-ben hivtak meg Marczaliba (Somogym.),
hol kivaléan a magyarsag érdekében miikodott; a szélsé haladd part hive volt”. Valéban
az els6 rabbik kozott tartott és adott ki kotetben magyar nyelvd hitszoénoklatokat
(ezek koziil az els6 a Nagykanizsan 1860-ban megjelent Gyaszbeszéd grof Széche-
nyi Istvan emlékére, s ett6l kezdve mindegyiknek a nyelve magyar). De szdmos
visszaemlékezés, Festschrift, jubileumi kiadvany tanusitja azt is, hogy a helyi no-
tabilitasok valoban megtisztelték jelenlétiikkel jelesebb alkalmakkor a zsid6 ko-
z0sség kultuszhelyeit. Nem a szoveg val6sagtartalma okoz tehét forraskezelési
problémat, hanem a beszédhelyzetb6l fakadé sokszoros fénytorés, a kommunika-
ci6s szandék. Mindamellett kutatdsaim sordan nemcsak médomban nem 4llt, de el-
s6dleges céljaim kozott sem szerepelt azt vizsgalni, hogyan befolyasoltak (alaki-
tottak at) az 1918 utani élmények a magyarorszagi zsidok onreprezentaciojat.

A Marczali-szoveg egyetlen bekezdése is azt mutatja, hogy szerzgje nem zsi-
do6 olvasokozonségre gondolva fogalmaz. Apjat papként, a zsinagégat temp-

88 Gunst, 2000. 317.

89 Gunst, 2000. 337.

9 MARCzALI 2000. 5-6.
91 GunsT, 2000. 334-336.
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lomként, istenhdzaként irja le, a Széchenyi Istvan emlékére elmondott hitszo-
noklatot pedig prédikacioként emliti. Tobb mint egy évszazad vallasmoderniza-
cidja utan ez persze nem meglepd, hiszen mar apja sem azt mondta volna, hogy
mint rebe®? Széchenyi grofrol tartott drését™ a schulban, annal is kevésbé, mert a
hagyomanyos zsido vallasossag nem ismerte az aktualpolitikai, vildgi témaja
hitszénoklat gyakorlatat. Es blzonyara Morgenstern Mihaly is templomként em-
legette volna a zsinag6gat.”> Am mégis val6szinti, hogy zsidé kornyezetben
Marczali is agy fogalmaz: apja, a rabbi, zsinagdgai hitszénoklatdban fejtegette a
~legnagyobb magyar” halhatatlan érdemeit. Ez a ,forditasi” szandék nem egy
visszaemlékezést jellemez. Ilyesmire példét ugyanis mar a targyalt munkdk koztil
idérendben els6ben, Josef Bach rovid és csak haldla utan megjelent, de nyilvanya-
16an nem csupén a csaladjanak szant néletrajzi 6sszefoglaléjaban is talalunk. Am
mig nala és Schulhof Lip6tnal, aki a Magyar Tudomanyos Akadémianak irta meg
onéletrajzat, ez egyfajta kultarakozvetits, értelmezé gesztusnak tiinik,”® az 1918
utan megjelent visszaemlékezések esetében inkabb a - talzott? - mimikri jeleként
szoktak értékelni. Igy példaul Kner Izidor elészor 1931-ben megjelent, Fél évszazad
mezsgyéjén cimd palyarajzat olvasva hitetlenkedve forgatja a kései olvasé a Zsido
Lexikont, melynek tantséga szerint az aldbbi sorok szerzdje még csak ki sem tért!

,,Atyam 06sztoveér, orékké gondolkodd, tépel6dd fia 1évén, szlilei papnévendéknek ad-
tak. Ott a misztikus, szent féliansok koézott torhette a fejét.

A szabadsagharc kitérésekor, mint tizennyolc éves vézna ifjat, papja visszatartotta a
katonaskodastdl. Azonban, az 1849-ik esztendd rossz haborus hireire, egyik papnéven-
dék tarsaval megszokott, Nagyvaradnak vették Gtjukat, majd onnét Aradnak.

Végzetlink gyorsabb Iabon jart, s mire a hadsereg kozelébe értek: le volt rakva a fegyver!
De befellegzett a szent élethivatasnak is, mert behlztak maguk utan a szeminarium kapu-
jat, a legsziikségesebb hadikiadasok fedezésére fépapjuk Ginnepi klepetusat tévén pénzzé.”d

A zsid6 felekezeti sajtoban rendszeresen publikalé Sebestyén Kéroly 1927-
ben kiadott, Summa vitae cim@ onéletirdsaban ugyantgy nem szerepel a zsidé
sz6 vagy barmilyen konkrét utalas a zsidésagra, mint Ger6 Katalin, a ,,Pesti lzra-
elita Ndegylet lednyarvahazanak orokos |gazgaton01e” Eletem cim@i munkéjaban,
amely Erfulltes Leben cimmel 1933-ban, Lipcsében is megjelent. Jogosnak latszik
tehat a feltételezés, hogy az 1918 utan keletkezett 6néletirasok, visszaemlékezések

92 Rabbi, tanito.

% Féleg jiddisiil elmondott moralizal6 vagy talmudikus tartalmu beszéd.

% Tanhaz, a bét hd-midrasnak lényegében megfelels latin schola judaeorum utan Judenschule, ro-
viden schul a zsinagé6ga régi, jiddis elnevezése.

% Vo. Parp, 2006. (,,A magyarorszagi, és ezen beltil mindenekel6tt a févarosi zsidésag hitéleti felfogasa-
ban a XIX. szazad els6 felében a megosztottsag egyre hatarozottabb jelei mutatkoztak meg, és az 1850-es
évekre mar elég tisztan kirajzolddott két iranyzat, melyeket Pesten mint »zsinagdga-partot, illetve
»templom-pértot« emlegettek. Mint ezek az elnevezések is utalnak r4, az egyik kiilonbség a két csoport ko-
z0tt az volt, hogy mig a konzervativok a »zsinagdga« szot hasznaltak imahelytk megjelolésére, addig a
reformerek a »kultusztemplom« vagy »templom™ kifejezést részesitették elényben, mely bizonyos szem-
pontbdl mondhatni merészségnek szamit abban a vallasban, melynek torvényad6, szent kdnyvében vila-
gosan benne van, hogy Istennek egyetlen temploma lehet, mégpedig a jeruzsalemi, kivetkezésképp a ma-
sodik Szentélynek az i. sz. 70. évben tértént lerombolasa 6ta ilyenrdl csak malt idében lehet beszélni.”)

% Lasd MTA K 1232:38. (,,Szllettem Bajan, 1847diki mérczius hé 12dikén. Atydm Ezekias, egyetemi
tanulmanyokat végzett ember, ott segédpap volt; anyam Katalin Kohn Géza bajai papnak volt leanya.”)
De Kohn Gézét hidba keresnénk barmilyen lexikonban: Schulhof nagyapja, a nagy tiszteletben
all6 bajai rabbi, Kohn Schwerin Go6tz néven volt a 19. szdzadi rabbik egyik mérsékletérol is-
mert alakja: ,,idegen szarmazasa dacara lelkes és aggodo hazafi”, akinek ,,szemeiben mindannyiszor
konnyek rezegtek, valahanyszor rossz hireket hallott a szabadsagharchan a magyarok sorsardl, és felvi-
dult az arca, egy-egy jo hir hallatara”. V6. KEMPELEN, 1999. 1I. 24.

9 KNER, 1987. 16.
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a szerz6k nem zsid6 kozonségnek adresszélt onreprezentacioi, amelyek identi-
tasuknak csak egy részét fedik fel, s igy kell alapossaggal elvégzett forraskriti-
kai elemzésiiket egyenként tartom csupan megvaldsithaté vallalkozasnak, nem
pedig egy hosszabb id6szakra és szamos miire kiterjed6 dolgozatban.

Osszességében a kivélasztott korszak onéletrajzi jellegti irodalmainak elem-
zésekor 6t nagyobb témakor megjelenésének vizsgélatat tartom egyszerre fon-
tosnak és kivihetének az egyes generaciék munkaiban:

- anévre és a nyelv(ek)re,
- a tanulmanyokra és a szakmara/hivatasra,
- a csaladra: sziil6kre, hazassagra, gyerekekre, rokonokra és
- a vallasra, felekezetre, hitre, erkolcsre, illetve népi és nemzeti hovatar-
tozasra,
- a zsid6 és nem zsid6 kornyezettel valo érintkezésre
vonatkozé adalékokat és a szerzéknek ezekhez val6 viszonyat, reflexioit.

Ezek ugyanis nemcsak az identitds meghatarozé elemei, hanem egyben az
akkulturacié markerei is: a kiilonboz6 identitdsalakzatok feltérképezése kiilon-
boz6 akkulturaciés mintak azonositasat is lehet6vé teszi. Segitségiikkel igyekez-
tem rekonstrudlni a forrasokban megjelend reflexiok és onreflexiok, érzések és
indulatok, viszonyok és viszonyuldsok kontextusait.
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