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SVED LASZLO

Sagvari Endre martiriumanak koriilményei
dokumentumok tiikrében

»Mindenki, aki a ndcizmus ellen harcol, a mi szovetségesiink,
mindenki, aki Hitlernek segit, a mi ellenségiink.

Ezért megadjuk Oroszorszagnak és az orosz népnek

mindazt a segitséget, ami tSlink telik.

Felszolitjuk baratainkat és szovetségeseinket

az egész vildgon, hogy cselekedjenek ugyanigy.”

Winston Churchill (1941)

A budapesti német kovetség 1944. augusztus 3-i Berlinbe kiildott tdv-
irati jelentésében egyebek kozott az alabbi sorok olvashatok: ,,Fegyveres
ellenallast tanusitott 44. VII. 22 [27]-én a magyar csendGrség dltal foga-
natositott letartoztatdsa kozben a budapesti illet8ségii, birodalomellenes
beallitottsdgt magyar pacifista, dr. Sagvary. Lovései 4 csenddrt konnyen
megsebesitettek. O mell-16vést kapott és kérhazba szallitasa kozben el-
halalozott.”!

E fenti ,esetleirds” pontatlan — miként a dont§ részben az 1944 6ta
keletkezett viltozatok is, mégpedig azért, mert az események rekonst-
rudldsdhoz sziikséges forrdsokat teljeskorien még nem tartak fel a ku-
tatok. Mindez annak fényében kulonosen is meglepd, hogy Sdgvari neve
mar tobb mint hat évtizede fogalom az egykori ellenallok és az antifa-
sisztak 1j és Uj nemzedékei korében, azonkiviil pedig kegyeletet valt ki
a demokricia hiveinek szélesebb rétegeiben. A ma nyilasai és a velik

V Kézli: Sdgvari Endre élete és harca a fiiggetlen, szabad Magyarorszagért. .. Vélogatta, szerkesztette és
a bevezetd tanulmanyt frta: SAGvARI Agnes. Sagvari Endre Kényvszerkeszt6ség, Budapest, 1979. (Oldal-
szdmozas nélkiil.)
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egyetértdk halaldban is ellenségiiknek tartjak.? Kiilonosnek tiinhet a for-
rasfeltards hidnyossdga azért is, mert Sdgvari élete és martiriumanak ko-
riillményei mar hosszi ideje igen intenziv szakmai’® és kozéleti vita tar-
gya. Munkdmmal ezt a mulasztast szeretném legalabb részben pétolni.
Igyekeztem Osszegytjteni mindazokat a dokumentumokat, amelyeket
Sagvari Endre sorsianak alakuldsa szempontjabdl fontosnak és relevans-
nak gondoltam. A forrasok attekintése sordn azonban egyértelmiivé valt,
hogy Sagvari sorsa ,,0nmagaban” nehezen értelmezhetd, vagy legalabbis
két tarsa, Uhrin Istvan és Levin Tibor tevékenységével pirhuzamosan
szemlélve konnyebben érthetvé valik.

Sagvari Endre 1936-ban Iépett be a Szocidldemokrata Partba. Az
MSZDP budapesti VIL. keriileti ifjasdgi csoportjiban kezdte el mozgal-
mi tevékenységét. Csakhamar vélasztott tisztséget toltott be. 1937-ben
§ irdnyitotta a baloldali ifjimunkdsok tdmadé akcidjat a Tompa utcai
nyilas korzet ellen. Ezért 8 hoénapi bortonbiintetésre itélték.* 1941. ja-
nudr 19-én szabadult a Budapesti Gytijt6foghdzbdl. A Népszava Kiado-
hivatala, ahol kordbban dolgozott, ismét statusba vette. A Szocialde-
mokrata Part fvarosi partértekezlete 1941. 4prilis 4-én a végrehajtd
bizottsig pottagjava, az SZDP Orszagos Ifjusigi Bizottsdga (OIB) pedig
aprilis kozepén titkardva valasztotta.

Sagvari kommunista parttagsdganak keltét pontosan nem sikeriilt
megallapitani. Joghallgaté koratdl szamos kommunista fiatallal keriilt
mozgalmi kapcsolatba, nagyfokt bizonyossdggal azonban csak 1941
elejére tehetjitk a KMP-be val6 befogaddsdnak datumat. A part Gt biz-
ta meg az illegalis kommunista ifjisagi mozgalom jjdszervezésével. Az
id6 tajt kertilt sor a Jugoszlavia elleni intervencidra, aminek hatdsira a
KMP kozponti bizottsdga indokoltnak és siirgetdnek tartotta a hitleris-
takkal szembenall6 erdk egy tiborba tomoritését, a népfront kiszélesi-
tését nemzeti figgetlenségi frontta, és az addigi ,, Békét! Foldet! Szabad-
sagot!” jelsz6 modositisat ,Fiiggetlen, szabad Magyarorszdgot!”

2 Magyar Férum, 2006. oktober 12. Horthy, a kormanyzé. Szerkeszt6ségi cikk. ... . Hiller, aki karrierjét azzal
alapozta meg, hogy felavatta a terrorista és renddrgyilkos, zsidé Sagvari emléktablajat ott, ahol elfogtak,
mint szovjet Gigynckdt, mint kommunista biindz6t, természetesen ellenségnek tekinti mindazokat, akik az
elmult korszakokrdl térgyilagosan, és a nemzet életben maradasénak szempontjait figyelembe véve ki-
véannak széIni.”

3 ...ahazafias er6k ellenallasaban jelentds szerepet jatszottak a baloldali és kommunista fiatalok. Fegy-
veres szervezkedéstik egyik vezetGje Sdgvari Endrevolt, aki az illegalis talalkozdjukon rajtaiité nyomozok-
kal vivott tlizharchan halt hdsi halalt 1944. jalius 27-én.” SALAMON Konrdd: Torténelem V. a kozépiskolak
szémdra. Nemzeti Tankdnyvkiadd, Budapest, 1999. 160.

4 Az esemény leirasat lasd Svep LaszIo: A Tompa utcai csata. Pdrttdrténeti Kizlemények, 1982/3. 91-111.
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jelszora. Rdadéasul — tekintettel a hdborus helyzetre — a part deklarilta
azt is: a polgdri partokkal, sét: a kormanyz6 pérttal valé reménybeli
Hegyuttmiikodés egész tartama alatt a KMP tevékenysége a magyar al-
kotmany korlatait nem 1épi til, és nem irdnyul a meglevd 4llami és tar-
sadalmi rend er8szakos megviltoztatasara”.’

Az SZDP OIB ,,atallasa” a fuggetlenségi politikdra dontSen Sagvari
munkdjanak eredménye. ElGszor 1941. aprilis elején vetette fel az 4j
gondolatot a szocidldemokrata partifjusagi csoportok vezetSinek koré-
ben. Hiisvét vasarnapjan zajlott le az aktivaértekezlet a zugligeti ,, Ttn-
dérsziklandl”. Itt Sdgvari konspirdcios okokbdl még sajat nézeteként
korvonalazta a KMP nemzeti fiiggetlenségi mozgalmanak koncepcidjat,
amelyet akkor az OIB-tagok nagy tobbsége elvetett.® Sagvari Endre 1941
tavaszan jelentette is KMP-6sszeko6tdjének, hogy a pértifjusagi titkarok
értekezletén tobben nem értettek egyet a fuggetlenségi mozgalomrol el-
hangzott beszédével, ,,hanem ellenzékieskedd magatartast tanusitottak”.
Kiilon is felemlitette a IT1. és a VIII. keriiletet, mint olyan mozgalmi egy-
ségeket, ahol az oppoziciénak sikeriilt teret nyernie.”

Ilyen koriilmények kozott az OIB Sagvari altal irdnyitott kulturalis te-
vékenysége kiilonleges jelentSségre tett szert. A munkdaskultircsoportok
mindaddig tobbé-kevésbé konspirativ szervezkedésre rendezkedtek be,
s az osztilyharcos forradalmisigot egyoldaltan taplild, a nem munkas-
eredetd népi-nemzeti hagyaték eldl sziikkeblien elzark6z6 gyakorlatot
folytattak. A ,nagypolitika” valtoztatdsigénye viszont megkovetelte,
hogy a mozgalom kulturdlis ténykedése is 4j irdnyt vegyen. Emiatt ke-
rilt sor a hagyomanyos munkdsmivel6dés elemeinek megdrzése mel-
lett a népdal, a népi zene, a népmiivészet propagaldsara, az egyetemes
magyar mult tradiciéinak dpolasara.’

A kulturilis élet mellett a mozgalmi oktatds képezte az ,4tnevelés”
mdsik bazisit: a tobbé-kevésbé legitim tomegoktatasi tevékenység, illetve
emellett a mind nagyobb szerepet jatsz6 kommunista-radikalis szocial-

5 Politikatdrténeti és Szakszervezeti Levéltar (a tovabbiakban: PIL) B 3693/1942. Sokszorositott korlevél.
Kozli: Dokumentumok a magyar forradalmi munkdsmozgalom torténetébdl. 19381945, Osszedllitotta:
PINTER Istvan—SvED Laszl6. Kossuth Kényvkiadd, Budapest, 1964. 292.

6 Ernds L&szI6: Bdillérbicskak €jszakdja. Magvetd Konyvkiado, Budapest, 1984. 412—413.; PIL 867. 1. 2-g-17.;
867. f. 2-0-3.

7 Magyar Orszagos Levéltér (a tovabbiakban: MOL) 610. f. 1942. H-247. 6. . 99. I.

8 P 658. f. 5/225. 6. e. 1-3. |. A munkasmozgalomban részt vevé jeles zeneszerzék a népdalok megtanu-
lasara és éneklésére Gsztonozték a fiatal munkasokat. [gy példaul Molnr Antal, utébb Kossuth-dijas ze-
neesztéta vagy Székely Endre, késobb kétszeres Erkel-dijas zeneszerz8, aki el6adasokat tartott a magyar
népdalrdl, a népkéltészetrdl, Bartok és Kodaly munkéssagérol, s mindezek mellett kérusokat vezetett.
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demokrata szellemiségfi féllegalis szeminariumok rendszere. A szemina-
riumok a budapesti keriileti, févaros kornyéki és vidéki csoportokra épiil-
tek, de alakult néhdny kozponti szeminarium is. Sagvari Endre tobb, Or-
ban LaszI6 és Levin Tibor pedig egy-egy kozponti szemindriumot vezetett.

Az OIB egykori kozponti szemindriumai koziil csupdn az 1941 okt6-
bere—1942 aprilisa kozott mikodott Sigvari-szemindriumrél maradtak
fenn hitelt érdemld forrasok. Ezek szerint hivatalosan elismert, bejelen-
tett szeminariumrol volt sz6, amelyet azonban csak fenntartassal lehetett
legalisnak mingsiteni. Sdgvari ugyanis a geopolitikai kérdések mellett
féként a 19-20. szdzadi forradalmakroél (a magyar 1848-49-es forrada-
lomrdl és szabadsdgharcrdl, az 1905-6s és 1917-es oroszorszagi forra-
dalomrdl) tartott el6addsokat, illetve az évszazados németellenes fligget-
lenségi kiizdelmeket felelevenitve, a hitleristikkal valé szovetkezés stilyos
kovetkezményeit ecsetelve hirdette a fasiszta hatalmakt6l torténd elsza-
kadds, a kiilonbéke megkotésének sziikségességét. A hallgatok az ossze-
joveteleken haboruellenes ropiratok megfogalmazdsat, antifasiszta rop-
gyllési agitaciot, idGszer( események Osszefoglaldsat célzé kis elGadasok
kidolgozasit gyakoroltdk. Sdgvari arra buzditotta a hallgatokat, hogy
létesitsenek tgynevezett hdzi panaszbizottsigokat, amelyek a lakok el-
latasi sérelmeit 6sszegzd jegyzdkonyveket az illetékes kertileti eloljaro-
sdghoz juttatjak és kovetelik az élelmiszer-fejadagok felemelését.

Mindezek alapjan érthets a rendSrség és a csendSrség megkulonbozte-
tett figyelme Sagvari Endre politikai tevékenysége irdnt. A rendelkezé-
stinkre all6 forrasok egyértelmten arra utalnak, hogy a haborts idészakban
az ellene folytatott elsé nyomozast 1942 tavaszdn szemindriumvezetdi
tgykodése valtotta ki.

Sagvarinak a jelzett id3szakban mintegy otven hallgatdja volt (majd-
nem felerészben nék), és kozottiik néhany vidéki fiatal is volt. Ok tébb-
nyire Békés megyébdl jottek, ahol a szocidldemokrata partnak hagyo-
manyosan iitéképes ifjusagi csoportjai miikodtek. Igy példaul Endrédrél
érkezett Uhrin Istvan, a féldrva parasztfi, aki négy és fél holdnyi szanto-
foldon gazdalkodott a gyomai hatarban. Kora ifjusdgatdl rokonszenve-
zett a forradalmi eszmékkel (az 1930-as évek elején a helyi foldmunkas-
szervezettel, majd a kommunista partsejttel keriilt 0sszekottetésbe), tobb
népi iréval is kapcsolatban allt, és irdsai jelentek meg napilapokban.
Uhrin visszatérve Endrédre, erételjesen propagélta a fiiggetlenségi gon-
dolatot a helyi parasztsag korében és kisérletet tett a helyi szocidlde-
mokrata ifjusigi csoport megszervezésére. Ebbéli eréfeszitései azonban
nem sokdig maradtak titokban a hatésagok elStt — kiillonosen azért sem,
mert az 1935-6s endrddi sortiiz utdn a csenddrség kiemelten figyelte a
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helyi agrirproletaridtus szervezkedését, s Uhrin ezzel 6sszefiiggésben
1937-t81 kezdve megfigyelés alatt allt.” A gyomai jaras fészolgabiréja-
nak gyantja alapjan 1942 februdrjit6l az év aprilisdig a debreceni VI.
csenddrkeriilet 6. nyomozé alosztilya — a VI. honvédhadtest kémelhari-
t6 osztilyanak irdnyitasaval — ,,bizalmas felderitést”, majd ,,nyilt nyomo-
z4st” folytatott Endr6don kommunista szervezkedés tigyében. Ennek
kapcsan 1942 marcius végén mintegy 30 embert vettek Grizetbe. Koztitk
volt Uhrin Istvan is. T4rsdnak, Plavecz Janosnak sikerult id6ben elme-
nekilnie: haladéktalanul Budapestre utazott s tdjékoztatta Sagvarit az
endrddi lebukasokrol.

Uhrin a csendérnyomozéknak elmondta — az elébe tart bizonyitékok
lattan ddreség is lett volna tagadnia —, hogy Budapestrdl hazatérve, Sag-
vari Endre és Levin Tibor OIB-szemindriumvezetSk tanitdsai alapjan hir-
dette a fuggetlenségi mozgalom célkit(izéseit és igyekezett eldmozditani
az SZDP és a szocidldemokrata partifjusag helyi szervezkedését. Ugyan-
akkor senkivel sem takarézott, senki ellen nem tett terhel$ vallomast. Sag-
vari Endre, Levin Tibor és mas gyantsitott személyek mozgalmi tevékeny-
ségét igyekezett bagatellizalni és a legalitas keretei kozott értelmezni.!?

Az endrédi nyilt nyomozas 1942. aprilis 13-an fejez8dott be. A csend-
Srnyomozd alosztily a Vezérkari Fénokségnek kiildott jelentésében tgy
foglalt 4llast, hogy Uhrin Istvan, Sdgvari Endre és tarsai a fuggetlensé-
gi mozgalom propagaldsaval kimeritették a ,,hiitlenség biintettének tény-
alladéki alkatelemeit”. Ezért javasolta: ,,Sdgvari Endre és tarsai buda-
pesti lakosok ellen a nyomozé eljaras szintén folyamatba tétessék.”!!

9 Szakhcs Mihaly: Uhrin Istvan. In: Szao Ferenc (fdszerk.): A forradalmi munkasmozgalom Békés megyei
harcosai. Békéscsaba, 1985. I1. k. 695.

10 MOL K-149.651. . 11. 6. e. 298—204. Uhrin Istvan 1942. aprilis 4-én kelt ,6nvallomasa”. Géppel irt masolat.

1 Sagvari Endre mikddésével kapcsolatban 19421944 kozott tobbiranyd nyomozas folyt, ellene ez id6
alatt hdrom izben adtak ki elfogatéparancsot. A Hitler habortjaban valé magyar részvétellel szembehe-
lyezkedd politikai tevékenysége miatt haromszor meriilt fel vele szemben az 1930: IIl. tc.-ben foglalt dgy-
nevezett h(itlenségi blintett alapos gyandja (1942. majus és janius, 1944. mércius eleje). Az utolsd nyo-
mozés indokolasanal az 1921: lIl. tc. is szerepel. Feltehetdleg azért, mert a kommunistak kozvetleniil a
német megszallas eldtt silyos birdlatokkal illették Kallay Miklés miniszterelnck bel- és kiilpolitikajat, s
levaltasat szorgalmaztak.
A Honvéd Vezérkar Fénokének Birésaga 1942. els6 félévi jelentésében az drizetbe vettek kozott talalha-
t6 Levin Tibor mint az OIB szeminariumvezetdje, aki ellen az illetékes csendérnyomozé-alosztaly Sagva-
rival egyetemben a nyomozati eljéras folyamatba tételét javasolta. Szintén az Grizetbevettek kategoria-
jaban szerepelt az illegalitasha kényszeritett Sagvari Endre helyettesitésével megbizott Kods Béla.
Sagvarirdl a szokéshen lévé 87 kommunista regiszterében a kovetkezé bejegyzés lathaté: ,Dr. Sagvari
Endre: Magyarorszdgi ifjikommunistak vezet6je”. (Hadtorténelmi Levéldar, 610. f. Honvéd Vezérkar F6no-
kének Birésaga, 1942-H-193. 98., 173., 186., 193.
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Mint a tovabbiakban latni fogjuk, a hatalom a hiitlenséggel gyanusi-
tott hdrom fent nevezett személyt ilyen-olyan mdodon eltette 1db aldl.
Uhrin Istvdnt a VKF bir6sdga 1 év és 6 honapi bortonbuntetésre itélte.
Biintetésének letoltése alatt besoroztik, biintetészazaddal a keleti front-
ra irdnyitottak. Uhrin 1943 janudrjiban — a voronyezsi harcok sordn —
halélat lelte. Levin Tibort, Sdgvari szemindriumvezet$-tarsat, aki a szo-
cidldemokrata part budapesti, VIIL. keriileti ifjusdgi csoportjanak titka-
ra, majd ,felnétt ellenSrzéje” volt, 1942 janiusaban letartéztattak és a
VKEF birdsiga elé dllitottdk (az endrddi hiitlenségi szervezkedés felderi-
tése soran a debreceni 6. csendSrnyomozdé alosztaly inditvdnydara tartoz-
tattdk le). A ,,hitlenségi torvény” alapjan 1943. marcius 18-4n szintén
1 év és 6 honapi bortonbiintetésre itélték. A nagykanizsai internalotd-
bor, a budapesti Margit kortiti borton utan a szegedi Csillagbortonbe
keriilt. Mivel zsidonak mindsiilt (dmbar édesanyja keresztény volt), biin-
tetésének 1944. november 6-i letoltése eltt, junius 21-én Budapestre
vitték, majd onnan a dachaui koncentraciés taborba deportéltik, ahol
1945. marcius 5-én elhaldlozott.!?

Sagvari Endre helyetteseit az OIB-ben: Kéllai Evit és Koos Bélat 1942
juniusaban letartoztattak és a VKF birésaga elé allitottak. Kallai Evat
11 hénapig tart6 internalds utdn 14 honapig katonai bortonben tartot-
tak. Koos Bélat a VKF birdsaga 2 évi fegyhazbluintetésre itélte. Az akko-
riban el&éllitott tobb tucat budapesti ifjimunkas vallatdsanal a kérdé-
sek alfaja és 6megaja a Sagvari-szeminariumok koriil forgott.!3

A csenddruralom idGvel csaknem elzdrta az OIB falvakhoz vezetd tt-
jait, de a fGvaros tovabbra is kinalt lehetSségeket az ifjasagi rétegek egy-
mashoz val6 kozeledésére, akar kozvetett moédon, akar kozvetlentl. Tlyen
értelemben nagy szolgalatot tett a Szabad Sz6 szerkeszt8sége, nemkii-
l16nben a Bolyai-, majd a Gyorffy-kollégium kommunista, radikalis balol-
dali didksdga. A kollégistak egyengették az egytittmiikodést Sdgvari ta-
bora és a Soli Deo Gloria reformatus didkszovetség kozott. Az SDG
Kabay Mairton-kore 1942 februarjaban munkas—paraszt—didk konfe-
renciat szervezett mintegy 150 {8 részvételével. A szocidldemokrata if-
jamunkassagot 15-20 aktivista képviselte. Ok Sagvari Endre tanicsai
alapjan vettek részt a vitdban. Az SDG konferencidja, amely tulajdon-

12 Lgvin Tibor életrajzi adatainak elsédleges forrasa a Szegedi Keriileti Borton és Allamfoghaz elitélteket
regisztralé torzskényve, valamint a dachaui koncentréaciés tabor fogolykatalégusanak habord utén ké-
sziilt masolatébdl kapott kivonat.

13 Lasd tobbek kozott: Florek Zoltan, Kauffmann Kléra, Kéllai Eva, Klingenberg Veronika, Lendler Ervin és
Sonnensein Séndor valloméasét a VKF birésagén. Hadtérténelmi Levéltér, VKF birésaga. 1942-H-193/140.,
1942-222., 1942-H-222., 1942-H-222., 1942-H-193., 1942-H-222.
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képpen a *43-as Szarszo6 elGkészitését is szolgdlta, neves ir6k — Kodola-
nyi Janos, Sinka Istvan, Darvas Jozsef, Nagy Istvan, Karacsony Sandor,
Veres Péter és masok — kozremiikodésével zajlott le.

Sagvari Endre, az Endrédon kipattant ,,hiitlenségi tigy” elsérendd gya-
nusitottja 1942 tavaszan illegalitasba kényszeriilt. Uld6z6i nyomat vesz-
tették.1# Pedig a konspiracids szabalyok vaskemény szigorat nehezen vi-
selte el, s6t mi tobb, olykor meg is szegte azokat. Néhdnyszor még
be-betoppant munkahelyére, nehogy gyanakodjanak elhtz6do tavollé-
te miatt. Mint a Szocidldemokrata Part kozépkadere, mint az OIB tit-
kara bizonyos védettségben is bizott a ,,levente-torvény” hatalyba 1épé-
séig.’3 Utolsé, mondhatnank vakmerd nyilvanos fellépésére 1942. majus
29-én kerilt sor az SZDP fGvarosi végrehajtod bizottsdganak tilésén, ahol
a leventekoteles ifjak politikai tevékenységének megtiltiasa kapcsan szik-
ségessé valt intézkedésekrdl targyaltak.1®

1942. marcius 9-én Kallay Miklos lett a kormanyfé. Az Gj miniszter-
elnok nagy eldnnal folytatta a harcot a munkdspartok, a szocialdemok-
rata szakszervezetek, ifjusigi szervezetek és a baloldallal szimpatizalo,
németellenes demokratikus polgari erdk ellen szerte a megnagyobbo-
dott orszdgban. Természetesen elsGsorban a kommunistdkra vadasztak.
Megtoltotték veliik az interndlotdborokat, a fegyintézeteket, a frontra
hajtott biintet§ munkdsszazadokat, elhurcoltdk ket német koncentra-

4 Mivel a politikai nyomozok Sagvarit nem talaltak, feleségét allitottak eld. A tiznapos embertelen banas-
madrol igy emlékezett vissza évtizedek tavlatabdl: , A sziileim lakésara — ahol mint ndi szab6 dolgoztam —
tortek be a detektivek, és miutan Endrét nem taldlték, engem hurcoltak el a hirhedt Andrassy laktanyaba.
Ahogy a tobbi letartéztatottakat, engem is majdhogynem az agyonverésig kinoztak. Az Endrével val6 ko-
vetkez6 taldlkozom lett volna elsdsorban fontos a szamukra. Ezt nem tudtak meg t6lem. Napokig sikeriilt
félrevezetnem az engem kinzé pribékeket. Megjeloltem egy rokonom telefonjat, hogy ott fog Endre jelent-
kezni. Biztos voltam — ebben korabban megallapodtunk —, hogy oda nem telefondl. Esténként, amikor a
detektivek eredményteleniil visszajottek, kiilon is iszonyatosan megkinoztak. Mégis kimondhatatlan, meg-
nyugtatd érzés volt, amikor mar elmdlt a talalkozém idépontja. Felszabadultam, a tovabbi bantalmazaso-
kat is konnyebben alltam. Végil abbahagytak, vartak, hogy meggydgyuljanak a sebek, labra tudjak allni.
Jalius 18-a délutanjan kiengedtek.” (Sdgvari Endre Elete €s harca. |. m. S&gvari Endre Kdnyvszerkeszt6-
ség, Budapest, 1979. 125.)

15 A leventekdteles ifjak politikai tevékenységét megtiltd rendelet a Bardossy-korméany végnapjaiban sziile-
tett és igy annak szignalasa az 0j miniszterelngkre, Kallay Miklésra vart. Lényege: a leventekételes ifji
semmiféle politikai tevékenységet nem fejthet ki, és politikai partba vagy barmely més jellegii szerve-
zetbe tagként be nem |éphet, illetéleg annak tagja nem maradhat. (Magyarorszdgi Rendeletek Tara.
A Bellgyminisztérium kiadésa, Budapest, 1942. |. k. 1943. 887-888.) A ,levente-torvény” 1942. méjus
21-6n lépett hatélyba. Ertelmében a szocialdemokrata partifidsagi szervezetet fel kellett oszlatni és az
SZDP leventekoteles tagjait ki kellett ,iktatni” a parttagok névsorabdl.

16 PIL 658. f. 5/231. 6. e. 1. Kozli: Bakd Agnes—Sven LaszI6 (szerk.): Az Orszdgos Ifidsdgi Bizottsdg. 19291942,
Kossuth Kdnyvkiadé, Budapest, 1984. 281-282.
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ciés taborokba. Mindezt tigymond azért, hogy a frontkatonak érezzék:
a hatorszag mogottuk van, gondoskodik a belbiztonsigrol. Kallay a ,,mi
haborunk” szolgilatiban mindenkinek a lojalitdsat kérte, ,,mert ha nem
kapndm meg kinyujtott barati jobbommal — jelentette ki —, minden esz-
kozt igénybe fogok venni, azért, hogy ennek a kitizott célnak szabota-
161, ellenzGi vagy elgancsol6i ne lehessenek. SegitGtarsakat keresek e
nagy cél szolgilatiban, azoknak pedig, akik nem lesznek segitStarsak,
pusztulniok kell ebbél az orszagbol.”1”

A miniszterelnok ugyan jol tudta, hogy veszély elsGsorban sz€élsGjobbrol
fenyegeti, mégis a f6 csapdsokat egész regnaldsa alatt a baloldalra mérte.
Bajcsy-Zsilinszky Endre hidba intette 6t, hogy ne élezze ki a viszonyt
Szovjet-Oroszorszaggal, mert az oroszok kamatosan fizetnek a kommu-
nistak ellen elkovetett brutalitdsokért.!

A munkdspartok viszonya a Kéllay-kormdnnyal eltéré volt. A szocial-
demokrata part vezetSi Killay Miklos politikdjat az SZDP és az egye-
temes nemzet szempontjabol lényegében elfogadhaténak mindsitették.
Mindenekel6tt méltanyoltik az egyébként mélyen antimarxista miniszter-
elnok eldreldtd boles dontését az SZDP és a szocidldemokrata szakszerve-
zetek legalitisinak megG@rzésére a megijuld szélsGjobboldali timadasok
ellenére. Azonkivul értékelték diplomdciai eréfeszitéseit egy killonbéke
megkotésére az angolokkal. Az SZDP mindezek miatt kész volt a lojalis
egyuttmiikodésre Kallay kormanyaval.

A kommunistik — nem érzékelvén eléggé a hatalomban végbement
valtozds lényegét — a Bardossy-kormdny politikdjara kidolgozott takti-
két ugyszolvan valtozatlanul alkalmaztak a Kéllay-kormdany beiktatdsa
nyoman keletkezett 4j kormanyzati konstelldcioban is. A Kallay-kor-
manyt nemcsak a miniszterelnok regnalasinak kezdetén — vagyis a ,,né-
met politika” imitdldsdnak id8szakdban — nevezték ,,a magyar hitlerista
reakci6 politikai elképzelésének”, hanem orszaglasanak végsé stadiu-

V7 Létiinkért és jovonkért kiizdiink. Bemutatkozd beszéd a Képvisel6haz 1942. marcius 19-i iilésén. Lasd
Nagy id6k sodrdban. Kallay Miklds m. kir. miniszterelndk beszédei €s nyilatkozatai. 1942. marcius
12.—1943. majus 29. Stadium Sajtdvallalat, Budapest, 1943. 25.

18 Jellemz6 erre Bajcsy-Zsilinszky Endre 1944 februarjaban irt levele Kallaynak, amelyben négy .. kommunista
szervezked6” hallos ftélete ellen tiltakozott. Véleménye szerint az ilyen itéletekkel csak tovabb romlik a
magyar—szovjet-orosz viszony; és azt kérdezte: ,,...mi szliksége van erre Magyarorszagnak, hogy a Bardossy
becstelen konnyelmséggel vallalt hadiizenetei és hadi véllalkozasai, szazezernyi magyar folosleges le-
mészdroltatasa utdn még Uj okokat vagy Urligyeket is gy(jtstink magunknak arra, hogy bombdazzak szeren-
csétlen orszagunkat?” Kozli: Rozsnyol Agnes: Bajcsy-Zsilinszky Endre levele Kéllay Miklgs miniszterelnok-
hoz. 1944. februar. Szdzadok, 1965/1-2. 201. — Bajcsy-Zsilinszky Endre protestalasaban Szirmai Hedvigrdl,
Pataki L&szI6rol és Tonhauser Palrél esik sz6. Halélos itéletiiket 1944 mérciusaban életfogytiglani fegy-
hazbiintetéssé enyhitették. Az életiik megmentéséért folytatott kampanyban Sagvari Endre is részt vett.



maban is,!” amikor pedig angol irdnyu békekezdeményezéseinek sora

mar szinte nyilt titok volt.

Magyarorszag német megszallasa utdn, bar a kezdet kezdetén megti-
zedelték az ellendlldsra kész eréket, mégis viszonylag hamar kialakult
egy sokat igéré Hitler-ellenes tomoriilés: a kommunista Békepart, a Szo-
cidldemokrata Part, a legitimista KettGskereszt Szovetség és a Kisgazda-
part részvételével életre hivott Magyar Front.

Sagvari Endre a Béke és Szabadsdg cim{ lap szerkesztGjeként a Béke-
pért egyik fontos embere volt. Az ellenallast hirdetd és szervezs organu-
manak szellemében feltling a korral torténd haladas. Tartalmdban ha-
rom jellemzé vonds domborodott ki. Ugymint:

1. Egyetemesség hirdetése a németellenes nemzeti front megterem-
tésében.

2. Horthy Miklés kritikdjanak mell6zése.

3. A szovjet dominancia hangoztatdsa mellett az antifasiszta vildgkoa-
lici6é kozos harcanak méltatasa.

Sagvari ebben az idében a lapszerkesztés mellett egész tevékenységé-
vel, kiterjedt propaganda- és szervez8munkajaval, az ifjusigi harci egysé-
gek, az ugynevezett akcidgarddk szervezésével, a fegyverek beszerzésé-
vel a német megszallok elleni partizanharc elGkészitését mozditotta el8.

Ami a masik oldalt illeti: a német megszallds nyoman Jaross Andor
beligyminiszter a kit(ind német kapcsolatokkal rendelkez& Hain Péter
renddr detektiv-féfeliigyel St nevezte ki a politikai rendGrség vezetjének.
O 120 rendelkezésére bocsatott detektivbdl valogatta ki azt a nyolcvanat,
akiket multbeli tevékenységiik és kitintetéseik alapjan a legalkalma-
sabbnak talalt a német-magyar operaciokra. E koriiltekint8 valogatas
révén keriilt Hain Péter kozvetlen munkatarsai korébe Cselényi (Zim-
mer) Antal, a 41 éves, 22 szolgdlati évvel, 1 jelvényes kituntetéssel és
1 f8kapitanyi dicsérettel biiszkélkedd rendérnyomozd, késébb Sagvari
Endre gyilkosa. Amint a népbirdsagi perekbdl kideril, Cselényit ,,eld-
kel&” helyen tartottak szamon a legkegyetlenebb nyomozok soraban.?°

A német megszallok részérdl a politikai és renddri funkcidk ellenGrzé-
sét, a németellenes erdk felszimoldsat Himler embere, Otto Winkellmann

19 L 4sd a Békepért 1944 januarjaban napvildgot latott memorandumat. Csillag, 1947. december.

2 A haldlra itélt Cser Istvan rend6rségi detektivesoport-fénsk 1946 szeptemberében kelt perdjrafelvételt
kérd levelében a kévetkezoket kozolte Cselényi Antal brutalitasérdl: , Tudvalevd, hogy a detektivek nem
szoktak a letartéztatottaknak bemutatkozni sem széval, sem névjegy atnydjtaséval és ha bantalmazasok
fordulnak el6, azok legt6bbszor sotét félhomalyban zajlanak le, ahol az arc és személyazonosség felisme-
rése szinte lehetetlen. llyen kdrilmények kézott kénnyen fennforog a bantalmazasok esetében a j6hiszem(
azonossdgi tévedés, amit az én esetemben még megkonnyitett az is, hogy dr. Wajand|sic!] egyik cso-
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SS tabornok irdnyitotta; ,,szaktanacsadéi” azonnal miikodésbe 1éptek.?!

A kollabordns magyar kormany politikai rendészetének 4j irdnyitoi
(kiket utobb mint hdaborts blinosoket szinte egytdl egyig haldlra itéltek
és kivégeztek) példdsan pariroztak német fénokeiknek. A megszallas
nyomdn meghatvanyozddott az eltlint célszemélyek elleni vaddszat. Ki-
valt a Békepart prominens vezet6i — Kadar Janos,?? Gacs Laszl6, Sdgvari
Endre — utdn szaglasztak.

Visszatérve Sdgvari Endre elfogdsdnak és martiriumanak korilményei-
re, a feltirt dokumentumok alapjan (noha nem minden fontos forrés
lelhetd fel) a kovetkezSképpen gondolom rekonstrudlni az eseményeket.

Sagvari Endre nyomara Sugar Gyorgy figyelése révén bukkantak.?3
Sugar 29 éves textiltechnikus 7 évvel kordbban, az tigynevezett Tompa

portjaban egy Cselényi nevezet( detektiv is miikdddtt, akirdl az a hir jdrta, hogy er6szakoskodni szokott,
gy hagy én ellene feljelentést is tettem, miként a fétargyaldson bizonyitva lett. Kénnyen megtdrténhe-
tett tehdt, hogy a bantalmazottak emlékezetében a Cselényi és a Cser név akaratlanul is teljes johisze-
miiséggel felcseréldddtt. “Budapest Févaros Levéltéra (a tovabbiakban: BFL) Nb 841/1946-V-77426. Hain
Péter és tarsai. 562. (Kiemelés t6lem. - S. L.)
21 Hain Péter és tarsai 1946-0s népbirésagi targyalasan Koltai (Kunditz) LaszI6 I1. r. vadlott valloméséaban
egyebek kdzt a kdvetkez6 kijelentést tette: Hain Péter annak idején azt kézélte velik, hogy ,a németek
szaktanacsadoként fognak a magyar hatdsagok mellett mikédni, de a magyaroknak ezeket a tanacsokat
el kell fogadni”. (BFL Nb 841/1946-v-77426. 227. 1.)
Az SD embereinek goromba fellépését igy ecsetelte Wayand Tibor rend6rdektektiv-fofeliigyeld népbird-
sagi targyalasan: ,Marcius 21-én Sombor(-Schweinitzer] Jozsef [a budapesti renddr-fékapitanység po-
litikai osztalyanak vezetdje] kozolte az osztély beosztottjaival, hogy a német biztonségi szolgélat vezetd-
jének rendelkezése értelmében déli 1 6rakor a politikai osztaly valamennyi beosztottja gyiilekezzék a
fékapitanysag disztermében [...] Déli 1 drakor Hain Péter kivételével [mindenki] a diszteremben volt, cso-
portonként sorakozva. Egy német SD ezredes egy fegyveres német katona kiséretében jelent meg [...]
Az ezredes révid beszédet tartott. Arrél beszélt, hogy a biztonsagi szolgélat nem vérhat, mig a diploma-
cia tanacskozik a magyar kormany dsszedllitasan [a Szt6jay-kormany méarcius 23-an alakult meg], ezért
nekiink tovabb kell dolgoznunk a német érdekeknek megfelelGen. Aki pedig masként cselekszik, azt Né-
metorszagba viszik s ott a német torvények szerint ftélik el.” (PIL 274. f. 11/23. 6. e. 69-70.)
Kadar Janos esetében téviton jart a rendvédelem, 6 ugyanis 1944 aprilisdban — a Békepért Kozponti
Bizottsaganak meghizasabdl — Jugoszlavidba indult a partizanokkal vald kapcsolat megteremtésére és
amoszkvai magyar emigraciéval az 8sszekéttetés helyreéllitaséra. A hataron elfogték, de hamis személyi
okmanyai alapjan személyazonossaga megallapithatatlan volt. A VKF birésaga katonaszékevénynek mind-
sitette és biintetéstl 2 évi fegyhazzal stjtotta. 1944 Gszén Németorszagha inditott transzportbdl megszo-
kott. Ezutén részt vett a fegyveres ellendllasi mozgalom irényitaséban. (KADAR Jénos: Veszélyes utakon.
Budapesttdl — Budapestig. In: Tantisdgtevik. Visszaemlekezések a magyarorszdgi munkdsmozgalom tdrténe-
tebdl 1941-1944. 4/c. k. Vélogatta és szerk.: PETRAK Katalin. Kossuth Kényvkiad6, Budapest, 1985. 326-334.)
3 Juhasz Antal csendGrmyomozo torzsGrmester igy vallott Sagvari Endre figyelésérdl a Kristof-perben tortént
tanukihallgatasan: , En tgy emlékszem, hogy 1942-ben az Andréssy-laktanyaban folyt nyomozas soran
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utcai csata idGszakdban kerult Sdgvari kozelébe. Az illegalitdsban 1évd
Sugdr mozgdsat Palotds Ferenc csenddr torzsGrmester ellendrizte. Jinius
26-4dn kozolte feletteseivel, hogy Sugar — akkori lakhelyére — Nogradve-
récére valtott vonatjegyet. Mivel a csillaghegyi nyomozéparancsnoksa-
gon szolgélatot teljesitd Kristof Liszlé csendSr torzsGrmester szintén
nogradverdcei lakos volt, aznap este 6t kuldték le Palotdssal Sugar
Gyorgy figyelésére. Palotds 27-én reggel a palyaudvaron megmutatta
Kristéfnak, kit kell kovetnie a budapesti Nyugati palyaudvarig. Megal-
lapodasuk szerint Palotds gépkocsival ment a Nyugatiig, ott tarsult
Cselényi Antal renddrségi detektivvel, majd a NogradverScérdl megér-
kez8 Kristof Laszloval. Ezutdn hidrmasban folytattdk Sugar figyelését.
Az Oktogonhoz érkezvén légiriad6 zavarta meg Gket, és emiatt vala-
mennyien lementek a kozeli 6vohelyre, ahol Sugdr is meghazodott. A 1é-
giriadd leftjdsa utdn folytatédott a figyelés. Kristof gyalog, a tobbiek
gépkocsival kovették Sugart, aki kiilonféle irdnyba villamosozott. Kris-
tof egy percre sem tagitott mellSle. Viszont a gépkocsiban 1évd detekti-
veket cserbenhagyta a szerencse, eltévedtek, visszavonultak a korletiik-
be. Most mir minden Kristéfon mulott. Az § kitartasa nemcsak Sagvari,
de sok mas ember sorsit is megpecsételte. Palotds Ferenc csendGrnyo-
mozo bajtirsa okkal mondta a népbir6sagi targyaldson: ,,Ha Kristof
nincs, akkor nincs Sdgvari-iigy.”?* Kristof kovette Sugdrt, aki — betérve
a Muzeum kertbe — Sdgvari Endrével és Szabados Lajossal talilkozott.2’

merdilt fol el6szor Sagvari Endre neve. Figyelése folyt. Azonban amikor mar elegendd adatot gy(jtottiink
lefogasara, addigra elt(int, nem talaltuk. Ebben az iddben, kiiléndsen 1944-ben az volt a gyakorlat, hogy
minden komolyabb kommunista vezet6 elfogasa éllandé feladat volt és Ségvéri Endre pedig az OIB tit-
kara volt. Azonban ebben az id6ben 1944 nyaran semmiféle adattal nem rendelkeztiink Sagvari Endre
tartézkoddsi helyét, kapcsolatait illetGen. Lényegében Sagvari Endréhez Sugar Gyorgy lefigyelése Gtjan
jutottunk el.” (Hadtorténelmi Levéltar, Budapesti Katonai Birdsag. 065/1959. Krist6f LaszI6 és tarsai.
Vizsgélati iratok. IIl. d. 189-190.)

2 Uo.

5 Galambos Sandor, aki Sagvari Endre bajtarsa volt, igy emlékezett: ,, A németek bevonuldsa utan, mér-
cius vége felé Eredics Ferenc Gsszehozott egy Vajda nevi munkassal [Szabados Lajosrdl van szd], akit
mar évek dta ismert és meghbizhatd embernek tartott. Szerszamkészitd volt és az egyik nagy fontossagi
haditizemben, a MOM-ban dolgozott. Miutan jeleztem a fels6 kapcsolatomnak [azaz Ségvéri Endrének],
és engedélyt kaptam a bevonasara, négy honapon &t szépen egyuttmdkadtink[...] Jaliusban tudomésara
jutott Vajdanak, hogy egy hiivosvolgyi villaban nagy mennyiség( fegyvert és I@szert tarolnak a németek
és csak néhany Wermacht-katona 6rzi az eléggé elhagyatott helyen &ll6 épiiletet. Jelentettem a dolgot
Sagvarinak. 0 srommel hallotta és kért, hogy kapcsoljam dssze Vajdaval, mert személyesen akarja megnéz-
ni avillat és utana kidolgozunk egy tervet a fegyverek megszerzésére. A Méria-Terézia templom mogotti
kis utcaban jiitt létre Vajdaval a talalkozo. En a tér masik oldalarol figyeltem 6ket. Minden elgirasosan
zajlott le és masnap kiutaztak a helyszinre, a fegyverraktar megtekintésére.” (GaLamgos Futo Sandor:
Harom nehéz esztendd. Zrinyi Katonai Kiadd, Budapest, 1973. 93-94.)
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Szabados rovidesen eltdvozott, Sdgvari és Sugar pedig gyalogsétat tett a
budai Dobrentei térig. Ott elvaltak egymastdl. Minthogy Sugdr lakasa
mar tudott volt, Krist6f az altala ismeretlen Sagvarit kovette, aki a
Batthyany utca 50. szamu hdzba ment be. Ekkor Krist6f alarmirozta le-
szakadt tarsait, akik kisvartatva megérkeztek a megadott helyszinre.
Sagvari 2-3 6ra felé ismét felbukkant és villamossal a kébanyai Liget
térre tartott. Ott megint taldlkozott Szabados Lajossal. Néhany percnyi
beszélgetés, némi utazds utdn felszalltak a Hlivosvolgy irdnyaba tartd
villamosra. (Torténelmi groteszk: az iild6z8 Kristof a Széll Kalman téren
csak ugy tudott felugrani a mozg6 villamosra, hogy Szabados segitette
fel a karjandl fogva.) Az tldozottek Budagyongyénél leszalltak a villa-
mosrol és gyalog folytattak atjukat a Lotz Karoly utcaba. A detektivek
természetesen gépkocsival kovették kiszemelt dldozataikat. A Lotz Kéaroly
utca 24. szamu hdzba a partizinharc el6készitéséhez szitkséges fegyve-
rek beszerzése végett mentek, mert ott a németek fegyvereket raktaroz-
tak. Orsége igen gyengének tint. A héaz feliigyelGje, bizonyos Kacsé
Istvan néciellenes bedllitottsagu volt. Sagvari és tarsa Kacso segitségé-
vel szerette volna kipuhatolni a fegyverek megszerzésének kevésbé koc-
kdzatos médjat. A terv azonban fistbe ment, mert a hazfeliigyelS éppen
vidéken tartozkodott. A fiaskd utdan Sdgvari és Szabados kerul uton a
Budakeszi titra ment és betért a Nagy Béla-féle cukraszddba. Ott akkor
igen kevés vendég tartdzkodott. A teraszon, hétul, az utolsé elétti asz-
talnal foglaltak helyet. Szabados héttal a kijaratnak, Sagvari szemben.
Feketét és fagylaltot rendeltek. Beszélgetésiik a Békepdrt idGszer( felada-
tairdl sok-sok percig békésen folyt.

Mivel a figyeld, felderitd jarérok elSallitasi joggal nem rendelkeztek,
a detektivek egyelSre csak szemmel tartottdk leendd dldozataikat.
Cselényi Antal, a jarSr vezetdje azonban kis id6 miiltan felismerte a karak-
teres arcu Sdgvari Endrét, mig Szabadosban Kadar Janost vélte felfedezni.
Ekkor és emiatt telefonon kért és kapott parancsot felettesétSl, Juhdsz
Istvantol mindkettS elfogdsara. Ha ,,Kadar” nem keriil képbe, Sagvarit
val6szintileg utjara engedik azzal a logikus kovetkeztetéssel, miszerint
tovabbi megfigyelésével horogra keriilhetnek a Békepart mas vezetdi is.>®

% Alatamasztja ezt a feltevést Szabados Lajosnak idevonatkozéan elhangzott vallomésa a Krist6f-perben:
.Benyomésom az volt a [csillaghegyi] kihallgatas folyaman — jegyezte meg Szabados —, hogy 6k dgy lat-
tak, hogy S&gvari Endre elvtérs Kadér Janossal talélkozott. Ezt feltételezem abbdl, hogy miutén Csillag-
hegyen Juhdsz Istvan az adataimat ellendrizte az tizemen keresztiil, ahol dolgoztam, diihkitoréseiben je-
lentette ki, hogy hiilyeséget csinaltak a kintlévé nyomozok a letartéztatdsunkkal, mert a kapott
jelentésekbdl az tdnt ki, hogy én Kadar Janos személyével egyezem.” (Hadtorténelmi Levéltar, Budapesti
Katonai Birdsag. Kristof Laszl6 és térsai. Vizsgélati iratok. B 020/1959. IIl. d. 184.)
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A nyomozdk nyilvan szokvanyos elfogasi procedirara szamitottak,
nem pedig arra, hogy az akcié a magyar kirdlyi rendérség és csendSrség
egyik legemlékezetesebb balfogasa lesz. A Cselényi-gardat onteltséggel
parosul6 szakmai dilettantizmus jellemezte, hibai jabb és tjabb pillanat-
nyi elényhoz juttattak Sagvarit, aki az ellenfelek minden kontarkodasat
kihasznalta. Igy esett meg, hogy a tobbszords testi talerdvel és tiizerd-
vel rendelkez8 nyomozok alulmaradtak a Sdgvarival folytatott birko-
zésban, tlizharcban. Csak miutan pisztolyat hatrahagyva, fegyvertele-
nul menekiilt, akkor voltak képesek 1ildoz8i silyosan megsebesiteni,
majd kivégezni.

A forrasok osszevetése, elemzése alapjan ekként lehet hozzavetdleges
pontossaggal vazolni a tragikus esemény mozzanatait: az akcid 18 éra
45 perc koriil kezdédott. Elétte eldontotték, hogy kik intézkednek Sag-
vari, és kik Szabados elGdllitisiban. Cselényinek és Pétervari gépkocsi-
vezetének jutott Sagvari, Kristofnak és Palotasnak Szabados. Azt felté-
telezték, hogy Szabados er@sebb fizikumd, mint tirsa, a szemiiveges,
csenevésznek nézett Sagvari. Ez volt az elsé melléfogdsuk. Sdgvari ugyanis
izmos, jol kondicionalt sportember volt, aki mar joghallgat6 kordban a
budapesti tudomdnyegyetem kardvivo csapatianak tagjaként bajnoki ci-
met szerzett a magyar fGiskolai csapatbajnoksagon.

A detektivek pisztollyal rendelkeztek, a gépkocsivezetd szalfegyvere az
autoban maradt, mivel fegyveres ellendllasra 6 sem szamitott. A hidnyzd
kotozd szijakat nadragszijjal kivantak potolni, ami, mint latni fogjuk,
nem ment jatszi konnyedséggel. A detektivek csre toltott pisztollyal ha-
toltak be a cukrdszdaba és kézfeltartisra szolitottak fel a célszemélyeket.
Mikozben Kristof kotozni kezdte a meghokkentnek latszo Szabados ke-
zeit, Cselényi az asztalon 4tnyulva felibe-harmaddba megmotozta Sag-
varit, aztdn mint aki jol végezte dolgat, zsebre tette a pisztolyt. Néhany
sz6t valtottak egymadssal. Sagvari gyanithatéan bemutatkozott: ,,Sarga
Lajos orvos” néven és igazoldsa végett a Cselényi altal elnézett kopott
orvosi taskdjaba nyult. Ekkor hangzottak el Cselényi vészjoslo szavai:
»Kar a gézért, Endre!” Erre Sdgvari kirdntotta a tdskabol csre toltott
pisztolyat és menekiilésre szanta el magat. Amde Cselényi eléje ugrott
és dulakodni kezdtek. Kristof és Pétervari azonnal Cselényi segitségére
sietett. Sagvari ekkor érezhette tigy, hogy a 16fegyver hasznalata elkertiil-
hetetlen. Elsé 16vése Kristof combjat érte, aki éppen Cselényi nadragszi-
janak levételével foglalatoskodott. Masodik lovése Cselényi jobb felkarjat,
a harmadik a termetes Pétervari gépkocsivezets hasit érte. A tlizharcba
Palotés is bekapcsolodott. Mégpedig ugy, hogy a megszijazott kez(i Szaba-
dost, mintegy pajzsként maga elé hizva, annak valla folott 16voldozott, de
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csak Kristof bal karjat taldlta el. A tizharc percek alatt csatatérré valtoz-
tatta a cukrdszdat. Szabados Lajos tanuvallomadsa szerint: ,,a cukrdszda
teriiletén 1év6 nyomozok mind hasznaltik a fegyveriiket. A 16voldozés
olyan nagy volt, hogy a cukraszddban a vendégek a foldre fekiidtek le.”2”

Sagvari egy alkalmas pillanatban kivonta magat a dulakodasbdl és
pisztolyat eldobva a kapu felé vette az iranyt. Mint jogdsz nyilvan beté-
ve tudta a buintetSjogot. Ennek folytdn vélhetSleg azért dobta el 1atva-
nyosan a pisztolyat, mert feltételezte, hogy ld6z4i ismerik szolgalati
szabdlyzatuk fegyverhasznalati passzusat és 6t mint fegyvertelen mene-
kiilét — jol felfogott érdekiikben — nem 6lik meg. Emiatt zak6jabdl is ki-
bujt, és a kapuhoz kiizdotte magat. Amikor azonban a Szabadost 6rzd
Palotds nyomozohoz ért, az pisztolydval hatalmas tarkouitést mért ra.
Kitdmolyogva az utcdra, Gjabb megprobaltatdsban volt része. Ugyanis
a detektivek ,,Fogjak meg, tolvaj!” kidltasira egy éppen arra tartd ka-
tona megprobilta elgancsolni. Nagy nehezen kicsiszott a katona szori-
tasdbol és kisérletet tett a tovabbjutdsra. Csakhogy ereje fogytin meg-
megrogyott, s mintegy 10 méterre a cukrdszda kapujatdl elvagodott.
A primér forrasok szerint Palotds utdna 16tt, de nem taldlt. Viszont
Cselényi Antal renddrdetektiv egészen kozel ment hozza és a csére tol-
tott Walter-pisztolydt rdszegezte. A mar magatehetetlen Sdgvari érezte
a végveszélyt, s bal karjaval 6sztonosen a fejét probalta védeni. Ekkor
Cselényi a héna alatt tiidélovéssel végezte ki.8

Cselényi ut6bb hatdrtalan cinizmussal a kovetkez$ szoveget iratta be
Sagvari Endre ugynevezett ,,4llr6” lapjaba: ,,1944. julius 27-én VII. Szép
Ilonai villamos-kocsiszin mellett 1év3 Nagy Béla-féle cukraszdiaban
Cselényi Antal detektiv 6nvédelembdl agyonlétte.”??

A tlizharc sebesultjeit a Szent Janos Korhazba szallitottak, Sagvari te-
temét a bonctani intézetbe vitték. Vizsgalatinak eredménye szerint:
»A kér neme: haldl; Rovid vazlata: elvérzés, tudSlovés; Halal oka:
(:gyilk.:)” — azaz gyilkossag; ,,A haldl neme: foly6 h6 27-én d. u. 7 6ra
30 perckor Budakeszi 1t 5. sz. alatt renddri fegyverhaszndlat folytdn
agyonlétték, mellovott” .30 Az dsszekotozott kezli Szabados Lajost a

77 Hadtorténelmi Levéltar B 020/1959. Ill. d. Vizsgalati iratok. 184.

2 Kristof LaszI6 igy vallott a Népbir6sagon Sagvari kivégzésérdl: A kérhézban ,kb. 3 nap milva Cselényi
Antalt hivtak a telefonhoz. Mikor visszajott, kézélte velem, hogy a bonctani intézetbél telefonélt egy
orvos, aki érdekl6détt, hogy milyen fegyverrel 16tték le Sagvarit, mivel csodélkozott az 4tiit6 erején. Ekkor
kozolte velem Cselényi, hogy egyetlen I6vés van Sagvari Endrében és az eldl a nyaka alatt a mellcson-
ton ment be, és a combjan jott ki.” (Hadtorténelmi Levéltar, Katonai F6ligyészség B VII. 020/1959. 18.)

23 Cselényi sajat portréjat ragasztatta az eredetileg Sagvéri arcmésénak szant helyre.

30 Semmelweis Egyetem Igazsagiigyi Orvostani Intézet Archivuma, 1944. évi fékonyv.
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csendérnyomozok csillaghegyi kozpontjaban allitottik el és nyomban
»kezelésbe” vették. Fenyegetéssel, kinzassal besiugasra kényszeritették.
Pétervari Janos gépkocsivezetd julius 30-dn belehalt silyos sériilésébe.3!

Palotds, miutdn a mentési ugyeket és Szabados elallitasit elintézte,
osszeszedte a tiizharc szinhelyén visszahagyott pisztolyokat. Igy megtaldl-
ta a Sagvari 4ltal eldobott pisztolyt iires tolténytarral, Cselényi Walter
rendszert és a két csendGrnyomozd pici, ugynevezett Lilliput tipust piszto-
lyat. Majd atvizsgalta Sdgvari hatrahagyott zakdjat és kopott orvosi taska-
jat. (Utébbi ma is megvan felesége tulajdonaban.)3? Masnap, egy illetékes
tarsasagaban ismét megjelent a cukrdszddban. Ekkor a tulajdonos meg-
kérdezte tSle, hogy kik voltak a tegnapi vendégek. Palotas lakonikus va-
lasza: ,,szovjet kémek”.33 Palotas Ferenc harom tarsaval még a gyilkossag
napjan hazkutatast tartott Sagvari Endre feleségének lakdsan. Az 6zvegyet
eléallitottak, de férje haldlardl nem ejtettek sz6t. Tobb honapig Grizet-
ben tartottak. Palotas kifundalta, miként lehet dldozatuk 6zvegyét prakti-
kusan megaldzni. Arra kényszeritette Sdgvarinét, hogy minden reggel 7
6rakor jelentkezzen nala, kefélje le a kalapjat és hozza rendbe a ruh4jat.3*

A tlizharc Szent Janos Korhdzban fekvd sebesiiltjeit még aznap este
meglatogatta Baky LdszI6 allamtitkdr, Wayand Tibor detektiv-féfeltigye-

31 Zétényi Zolt A Kristdf-(igy cimd tanulméanyaban (Valdsdg, 2006/12. 92—114.) azt allitja, hogy .a Sagvari
altal meggyilkolt Pétervéri Janos rendérérmester |. . .] tobbgyermekes csalddapa” volt, tovabba: Sagvari
|ovései vezettek ,két ember torvénytelen elitéléséhez és kivegzéséhez”. Ezzel szemben (7)Pétervéri Janos
nem tobbgyermekes csalddapa, hanem nétlen volt. (Lasd a m. kir. Rendérség budapesti fékapitanyanak
1944. augusztus 16-i jelentését a belligyminiszterhez Pétervari Janos halala tigyében. Hadtorténelmi
Levéltar, 651. . 3/1944-6-151 564. 11. d.) (2) A népbirdsagi targyalason kideriilt: Pétervéri halalat nem
kozvetleniil a haslévés okozta. Kristof azt vallotta: az akcid el6tt a gépkocsivezetd bescrozott, és az orvo-
sok megitélése szerint Pétervéri halalat az idézte eld, hogy ,a sor szétfolyt a belekben”. (Uo. Bud. Kat.
Birdsag 065/1959. 209.) A kdrboncnoki vizsgélat szerint Pétervari haldla ,baleset” volt — tudniillik a has-
|ovés miatt keletkezett szovédmény végzett vele. (Lasd Semmelweis Egyetem Igazsagiigyi Orvostani In-
tézet Archivuma, 1944. évi fokonyv.) (3) Zétényi de jure egy nevezdre hozza Palotst Kristéffal, holott ez
a mindsités jogi nonszensz. Mert egyrészt a primér forrasok arra utalnak: Palotas esetében fennall a Sag-
véri Endre meggyilkolasaban vald blinrészesség alapos gyandja, masrészt Kristéffal ellentétben Palotas
ligyében nem tortént meg a Legfelsébb Birdsag fellilvizsgélata a nyomozo cselekvéségérdl és az 6t sujté
egykori biintetésrdl.

32 A cukraszda felszolgél6ja késdbbi tantkihallgatasan vallotta: , Sagvari kibajt kabatjabdl és szaladt kifelé
a cukraszdabdl. Palotés azonban uténa szaladt és hatulrdl lel6tte Sagvari elvtarsat. Ezutan Palotas Ferenc
visszajott, dtkutatta Sagvari Endre kabéatjat, felvette aktataskajat.” (Hadtorténelmi Levélar B. 020/1959.
Vizsgélati dosszié. Ill. k. 21-23.) Egy méasik szemtan(, bizonyos Bagdi Péter, az 1958. februdr 25-i tand-
kihallgatasén szintén arra emlékezett, hogy Sagvari zaké nélkiil, ,kék ingben, vaszonnadragban” futott
a Budakeszi Ut 1. sz. irdnyaba. (Uo. Ill. d. 186.)

3 | asd a cukraszdai felszolgalong fentebb idézett tantkihallgatasat.

% Lasd Sagvari Magda tandkihallgatasat a Kristof-perben. Hadtorténelmi Levéltar Bud. Kat. Birdsag
065/1959. 772. d. 282.
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18, Juhdsz Istvan, a Cselényi-jardr parancsnoka és Varga renddrkapi-
tany. Ekkor elGzetes kritikai elemzés tortént. Féleg Cselényit karhoztat-
tak a feluletes személyi motozds miatt.

Julius 28-4n — tehat az elSirt vizsgalatok megkezdése eltt — elkuldték
a kormanyzonak az elmdlt napi akcid hevenyészetten megszovegezett
esetleirasat és Horthy hozzdjaruldsat kérték a nyomozok soronkiviili ki-
tuntetéséhez. A dolog siirgGsségét részint a gépkocsivezetd instabil lla-
potdval indokoltik, részint pedig azzal a konnyen beldthat6 igénnyel,
miszerint a két karhatalmi testiilet tagjainak szitkségiik van ,,e buzditd
hatdsra”. A kormanyz6 kozolte a beliigyminiszterrel, hogy egyetért a
budapesti rendSrfékapitiny idevagd elSterjesztésével, egyben kérte
Jarosst: eszkozolje ki a minisztertandcs hozzajaruldsat Cselényi kitiin-
tetéséhez. Pétervari, Palotds és Krist6f megkapta a kitiintetést, Cselényi
viszont nem. Ugyanis sem Sztdjay Dome, sem a miniszterelnoki székben
6t valtd Lakatos Géza nem tlizette a Minisztertanacs egyetlen tilésének
napirendjére sem a Sdgvari Endre életét kioltdé Cselényi Antal kittunte-
tésének ugyét. S az is tény, hogy a renddri kitiintetésekrdl rendszeresen
hirt ado Beliigyi Kozlonyben Cselényi nevével nem taldlkozunk. Taldn
az id8kozben lefolytatott tigyészi vizsgdlat megallapitotta a szabdlyta-
lan fegyverhaszndlatot, a gyilkossdgot. Tudnunk kell, hogy a m. kiralyi
renddrség és csenddrség illetékes szervei mindenkor roppant szigorian
itélték meg és biintették a szabalytalan fegyverhasznalatot.3’

Az Utasitds karhatalmi szolgdlatra szerint (115 645/eln. 20-942. H.
M. rendelet) ,,2. Kiillon nyomatékkal figyelmeztetem a Csend$rség min-

3 A'm. kir. Rend6rség fegyverhasznélati jogérdl sz6l6 1932. XXXIII. tc. miniszteri magyarézata ekként szol
arenddr jogtalan fegyverhasznalatarol: A fegyverhasznélat abban az esetben, ha jogtalan, természetesen
az altalanos szabalyok ala esik. A jogtalan fegyverhasznalat, hacsak nem a Btk. 82. §-a ala esé tévedé-
sen alapul, a szandékhoz és az eredményhez képest rendszerint mint testi sértés vagy emberolés biinte-
tendd..."” (Magyar Torvénytar, 1932. évi trvénycikkek. Franklin Térsulat, 1933. 106.)

A m. kir. Beltigyminiszter 1932. évi 185 100 szamu rendelete a m. kir. Rendérség fegyverhasznéalatanak
részletes szabalyozasardl a kovetkezoket tartalmazza: lIl. A fegyverhasznélat mddja és mérteke.

14. 8. Ha a stlyos biintett elkdvetésével gyandsitott, vagy e miatt elitélt egyén, akit akér a szolgélati
szabalyok rendelkezéséhez képest, akar kifejezett parancsra el kell fogni (5. 8), elrejtézik, védett helyzetbe
hazadik, vagy megfutamodik és méasképpen kézre keriteni nem lehet: az ilyen egyént fel kell szélitani,
hogy adja meg magét, illet6leg ré kell kidltani, hogy azonnal 4lljon meg, mert kiilénben fegyverhasznélat
kovetkezik. Ha nagyon gyorsan kell cselekedni, a rakialtast a levegébe iranyzott l6vés is pétolhatja[...]
IV. A fegyverhasznalat eszkozei. A fegyverhasznélat alkalmaval a kardot vagésra, sziikség esetén szl-
rasra, a rendérbotot itésre, a pisztolyt [dvésre kell hasznélni. Amennyire a helyzet megengedi, arra kell
torekedni, hogy a rend6r a vagast a tdmadadnak vagy ellenszegiilének lehetéleg kezére vagy karjéra, a
menekilének pedig labara irdnyozza. Renddrbot hasznalatakor is lehetéleg kerdilni kell azt, hogy az tités
valakinek a fejét, deréktajat, gyomrét vagy hasét érje.” (Magyarorszdgi Rendeletek Tara, 1932. M. Kir.
Beliigyminisztérium, Budapest, 1932. 813., 815.)
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den tagjat, hogy a torvényeket és utasitdsokat sért8, durva és alantas
emberi 6sztonoket a legszokatlanabb viszonyok kozott is le kell kiizde-
ni. A csendGrségi szolgalat 1ényegében azonos, akdr a legegyszeriibb ki-
hagas elintézésérdl, akar a legstilyosabb karhatalmi feladatrél van sz6.
A szolgélat célja minden esetben a kozbiztonsag fenntartasa, csupan az
eszkozok killonboznek a feladatok stlya szerint, az eszkozoket pedig az
utasitidsok minden eshet3ségre pontosan elSirjdk. Az elSirdsok betarta-
sa kizdrja, hogy egyéni indulatok és durva emberi 6sztonok akar a leg-
stlyosabb karhatalmi szolgdlatban is érvényre jussanak [...]

8. d.) Fegyverhaszndlatoknal a cél nem az ellenfél megsemmisitése, ha-
nem az ellenallds megtorése, ezt is torekedni kell minél kisebb véraldo-
zattal elérni [...]”3¢

A vizsgdlatok primér iratai — amint mir emlitettitk — nem maradtak
fenn. Mindazonaltal néhany masodlagos forras hitelt érdemld részletek-
kel ad ismereteket a Sdgvari elleni akci utrezgéseirdl. E vonatkozasban
kivalt Juh4sz Antal volt csendSrnyomozé torzsérmester népbirdsagi ki-
hallgatdsianak idevdgo részletét érdemes figyelembe venni: ,,A fegyver-
hasznalat kivizsgaldsat az I. csendSrkertlet ugyésze és Cselényi Antalra
vonatkozdan a politikai rendSrség részérl megbizott civil tigyész végez-
te. Hatdrozottan tudom, hogy a vizsgalat sordn fel sem meriilt, hogy a
csendSérnyomozokndl — Palotas és Krist6f — ne lett volna veliik a szolga-
lati pisztolyuk, valamint az sem, hogy a fegyveriiket ne hasznaltak volna
az ellendllé Sigvari lekiizdésére. Ha ilyen koriilmény felmerult volna,
akkor sem Palotds, sem Krist6f nem kapott volna kitiintetést, sét silyos
buintetést kaptak volna, mivel a tlizharc sordn megsebesiilt Pétervari
rendSr rmester 2-3 nap mulva a kérhdzban meghalt. Megallapitast
nyert az is, hogy Cselényinek Walter-rendszer( pisztolya volt, valamint
az is, hogy a 6,35-0s kalibert pisztolyok nem hatdsosak t{izharc esetén.
Ezen megéllapitasok kovetkeztében be is vontak télitk a 6,35-6s piszto-
lyokat és helyettiik 9 mm-es kaliber honvédségi pisztolyokkal lettiink
ellatva, sét a csillaghegyi épiiletiink biztonsdgos Grzésére 4 db géppisz-
tolyt is adtak. Ugyancsak a kivizsgalds adataibdl tudom, hogy Sagvari
Endrét tobb 16vés érte és azok koziil kettd halalos talalat volt.”3”

A Cselényi-girda két csendSrnyomozoja: Krist6f LaszI6 és Palotds Fe-
renc 1959-ben koncepcids per aldozatava valt. Hiteles forrdsokbol tud-
juk, hogy nevezettek elvetemiilt gonosz emberek voltak, akik szolgila-

3 Dr. RexTor Béla: A Magyar Kiralyi Csenddrség oknyomozd tdrténete. Cleveland, 1980. 475-476., 478.
37 Hadtorténelmi Levéltar Budapesti Katonai Birdsag 065/1959. Kristof LaszI6 és tarsai. Vizsgalati Iratok.
IIl. d. 212. Utébbi tényéllitasat a mellékelt bonctani elemzés nem igazolja.



| 97

tukkal visszaélve, tgyszolvan kedvtelve kinoztik az Grizeteseket. Mégis
- véleményem szerint — haldlbiintetésiik akkor is aranytalan megtorlas-
nak mingsiilne, ha a végzetes verdiktben valamennyi biincselekményiik
eléviilése elétt részestiltek volna.

Ennyit di6héjban a Sagvari-ugyrdl.

Végezetiil koszonetet mondok a munkdmhoz nyujtott szives segitsé-
gért a Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltarnak, a Magyar Orsza-
gos Levéltarnak, a Hadtorténelmi Levéltarnak, a Budapest Févaros Le-
véltaranak, a Békés Megyei Levéltarnak, a Csongrad Megyei Levéltarnak,
az Igazsaglgyi és Rendészeti Minisztérium Blintgyi Szakértsi és Kutatd
Intézetének, a dachaui Gedenksstitte igazgatosdganak, a Semmelweis
Egyetem Igazsagiigyi Orvostani Intézetének, tovibba Dome Piroskdnak,
Sagvari Magdanak, Somogyi Zsuzsanak, Rézinger Istvannénak, Dorkd
Szabolcsnak, Safar Gyuldanak és Sz3cs Tibornak.

1. Veres Péter valasza Uhrin Istvan endrddi meghivasara
(1940. januar 11.)*

Kedves Baratom és Barataim!

A meghivast koszonettel veszem, de sajnos nem mehetek el. Nagyon
messze van ide, korillményes és draga az utazds, j6 néhany napba kertl-
ne oda—vissza. Nekem pedig most van idém irni, télidében s én benne
is vagyok egészen a munkdban: egy konyvet irok. Megmondom &szin-
tén, egyéb nem is érdekel, amig ez készen nem lesz. Mdshova sem me-
gyek. Szorakozni nem szoktam, most pedig tudom, még a vacsorikon
sem szabad beszélni. Taldn lesz még alkalom, hogy benézzek Endrédre
is, ha arra jarok.

Ami az irasokat illeti, nagyon szivesen foglalkozok veliik, csak kiildje
el batran. Azt is irja meg hany éves, mibdl él, milyenek a csalddi viszo-
nyai stb.

38 MOLK-149651.1. 11/44. 6. e. 402. Veres Péter sajatkez(i irésa levelezdlapon. Uhrin Istvan a Veres Péter-
nek cimzett meghivét a Magyarorszagi Foldmunkasok Orszagos Szdvetsége helyi csoportja nevében irta.
Veres Péter az id6 téjt végezte a Mit ér az ember, ha magyar cim( kdnyvének utémunkalatait. A kdnyvet
1940 elsd negyedében rendezte sajtd ala, majd adta ki 15 000 példanyban Piiski Sandor. Szerinte ez volt
a legnépszer(ibb kiadvéanya. A kdnyvet foként paraszti szarmazasu didkok olvastak. Kardos L&szI6 vissza-
tekintése szerint: ,Veres Péter a »mit ér az ember, ha magyar« cim( munk&jat éppen a bolyai-kollégium
szaméra irta meg. lgen gyakran elmondta: hisz ezt nektek irtam.”
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Ismétlem, a tagoknak adja 4t koszonetemet és tidvozletem. Ha nem
volna ilyen drdga az id6m, nem sajndlndm a firadsigot. De lélekben és
gondolkozdsban, ha a tagok velem vannak, akkor én is veliik vagyok.

Barati iidvozlettel
Veres Péter

2. Uhrin Istvan: Jegyzetek a piactérrol (1941. marcius 9.)

Muarcius kozepén vagyunk, de a napot alig latjuk. Ha néha néhdny perc-
re kisiit a tavasziasan gomolygd fellegek koziil, az emberek tustént ki-
buijnak odvaikbdl s a szoba nehéz, dohos levegdie helyett telesziviak ma-
gukat az éltetd nap melegével. Most is, ahogy a piactér felé tartok, a haz
faldhoz tdmaszkodd embereket latok, akik stittetik hasukat a nappal.
Ha a kenyérbdl nem jutott nekik elég, azt akarjak, hogy legaldbb az ibo-
lyantuali sugarak ereje had jarja at tagjaikat...

A piactéren csoportba verddott emberek dlldogalnak. Mirdl folyhat
ilyenkor a sz6? Politizalnak s az arcukon szétarad a belsé fesziiltség. Ko-
zéjuk keveredem s bekapcsolédom a vitdba. A szervezkedés sziikséges-
ségét hangoztatom, de szavaimra csak faradt legyintés a valasz. — Ugy
sem ér semmit — mondjak az oregek, de az arcukon latszik, hogy azért
Sk is hisznek egy jobb vildgban. Fasultsagukat sok tekintetben megér-
tem. A 40, 50, 60 éves emberek mar annyit kiizdottek, magatartdsuk
miatt mar annyi szenvedést kialltak, hogy nem csoda, ha kissé letortnek
latszanak. Hisznek a jobb vildgban, de hitiik lelkiik mélyén elrejtve nyug-
szik a sok csalodas omladékai alatt. Ugy kéne nekik a jobb vildg, mint
egy csoda, mint ahogy Mozes népének a foldrehullott manna. Azzal vi-
gasztalom magam, hogy 6k mar oregek.

A tér masik oldaldn a fiatalok csoportja dlldogal. Az & szavuk sokkal
élesebben cseng, s szavuk rezgésén érezni lehet, hogy minden mondatu-
kat a hit ereje fesziti. Vitatkoznak s latolgatjak a lehet3ségeket. Elmond-
jak, mi torténik a nagyvilagban s a kiilsé események letargyaldsa utan
a sajat maguk sorsa felé fordul érdekldésiik.

Orik hosszat alldogalunk igy és beszélgetiink. Az este csomésan borul
a falura és a villanylampdk fénye imbolygdan reszket. A félhomalyban
a téren korbe-korbe lednyok sétalgatnak, 6sszefogddzva. Nézzuk formas
idomaikat és elgondolkozunk. Nekiink még arra sincs alkalmunk, hogy

39 Ngpszava, 1941. mércius 9. ,Az ifjisag szava” rovat.
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leanyismerGseinkkel taldlkozhassunk. Ha beszélni akarunk egymassal, ki
kell jonni ide, az utcdra, a térre és csak itt valthatunk néhdny barati szot.

Igy telnek vasarnapjaink, beszélgetésekkel és baratkozassal. Minden
osszejovetelen megerdsodiink abban a hitiinkben, hogy nem lesziink tob-
bé a sorsnak vak eszkoze, hanem lesziink a sors jovt formdld akarata.

3. Az endrddi csenddrdrs jelentése a gyomai jaras foszolgabirojanak
a helyi nyilt nyomozasrol és a tomeges letartdztatasrol (1942. aprilis 13.)*

M. kir. Debreceni V1. csendérkeriilet Endrédi gyalog 6rs.
160. szdm.
Bin. 1942.

Endréd kozségben kommunista szervezkedés
1942. I1. 27-én kelt 43. szamii felbivisra:
eln. 1942.

FGszolgabir6 tirnak
Endrdd, 1942. aprilis 13. Gyoma

Hivatkozott tigyben az &rs jardrei — a m. kir. Debreceni 6. csendGrnyo-
moz6 alosztily-parancsnoksag irdnyitisival — el6bb a bizalmas felderi-
tést, majd pedig a nyilt nyomozast megejtették. Eredménye: 29 személyt
az Grs allam és tarsadalom torvényes rendjének erGszakos felforgatdsa-
ra iranyulé izgatas és rémhirterjesztés vétsége miatt a szegedi kir. tigyész-
séghez feljelentett. Gyandusitottak nevei a csatolt feljelentés masolati pél-
danyabdl kitlinnek. Ezenkiviil 6 személy, név szerint: Uhrin Istvan
gyomai (VIL. ker. 281.), Kurilla Balint (Kossuth Lajos utca 31.), Kurilla
Istvan (Baross utca 23.), Gellai Jozsef (Szent Laszlo utca 85.), Uhrin
Gyorgy (Toronyi utca 5.) és Hornok Imre (Batthydny utca 3. hdzszdm
alatti) endrddi lakosok az 1930. évi IIL. tc. 59. §-4dba iitk6z8 hiitlenség
biintette miatt a m. kir. Honvéd Vezérkar Fénoke Kikiilonitett Ugyész-
helyettesének Budapestre lett atadva.

A csatolt feljelentés ,,Gyandsitottak” 3. folyoszdma alatt targyalt Szabd
Péter*! endrédi lakos nem kovetett el ugyan olyan cselekményt, mely el-

0 Bekés Megyei Levéltar, Gyomai Jarasbirosag f. IV. 413. 2969/1943 MMI. Géppel irt mésolat. Az irat a
fentieken kiviil tajékoztat tovabba 3 személy radié-vevikésziilékének elkobzasarél.

41 Szabd Péter (1893—1957) a Magyarorszagi Foldmunkésok Orszagos Szovetsége endrddi csoportjanak egyik
megalapitéja, vezetdje. 1942-ben Kistarcséra internéltak. A felszabadulés utén a Féldmunkésok és Kis-
birtokosok Orszagos Szdvetsége (FEKOSZ) helyi vezetGje. Késabb az endrddi termeldszivetkezet parttitkara.
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fogasat és elGzetes letartdztatasit indokolttd tenné, azonban tekintettel
arra, hogy nevezett szabadlibon hagydsa allambiztonsagi okokbdl ag-
galyos, kérem nevezett ellen az internalasi eljarast folyamatba tenni.
A felhivas értelmében Szabot Grizetbe vettem és a tovabbi eljards végett
a tek. Cimhez bekisértettem.

A felsorolt gyanusitottak koziil Kurilla Balint, Uhrin Gyorgy, Kurilla
Istvan, Szabo Péter és Fulop Istvan radié vevikészilékkel rendelkezik. Ra-
di6juk biinjelként Grizetbe vétetett és az illetékes birosagnak lesz atadva.

Kerékgyarto dtv.

4. A debreceni V1. Honvéd Hadtestparancsnoksag Békéscsabai
K. kirendeltségének jelentése (1942. aprilis 13.)*

M. kir. debreceni VI. honvéd Békéscsabai K. kirendeltség.
hadtestparancsnoksdg BIZALMAS!
13. szam

1942

Endr8don kommunista szervezkedés. )
M. kir. Honvéd Vezérkar Fénoke Kikiilonitett Ugyészhelyettesének
Budapest

Békéscsaba, 1942. dprilis 13.

A debreceni 6. csendSr nyomoz6 alosztdly bizalmasan arrdél értesiilt,
hogy Endréd kozségben hiitlenségnek mindsiil6 kommunista szervezke-
dés folyik. A m. kir. VI. honvéd hadtestparancsnoksdg kh. osztdlydnak
irdnyitdsa mellett a csendSr nyomoz6 alosztily ez tigyben a nyilt nyomo-
zést lefolytatta, melynek sordn az aldbbi tényallast sikertlt kideriteni:
Holstein Laszl6*3 Pestszenterzsébet, Gombos Gyula ut 12. szdm alat-
ti lakos mult év oktober hé végén Sagvari Endrének a Szoc. Dem. Part
O. L. B. titkdranak utasitdsa folytin Endrédon felkereste Gyuricza Pal
foldmivest, a Magyarorszagi Foldmunkasok Orszigos Szovetsége end-
r6di befizetd helyének vezetdjét és kozolte vele Sdgvari ama utasitdsit,

42 MOL K-149. 651. f. 11/44. 6. e. Géppel irt, javitott fogalmazvany.
43 A7 0IB pestszenterzsébeti aktivistéja.
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hogy egy minden tekintetben alkalmas valakit kiildjon fel Budapestre
szemindriumba.

A Békéscsaba kornyékén az elmult télen lefolytatott nyomozdsok ada-
taibol megallapithatdan ez a Holstein Lasz16 jart ugyanebben az idGben
Thuri Jozsef Matyasnal Dombegyhdzan, Bojtos Sandornal Nagykamara-
son és Medgyesi Sindorndl Gyulavariban azonos megbizatdssal. Emli-
tett egyének hiitlenség biintette miatt valamennyien Cimnek adattak 4t.
Vallomasukrol felvett jegyz8konyvekben Holstein személyére vonatko-
z6lag adatok vannak.

Gyuricza Pal, hogy Holstein megbizdsinak eleget tegyen, magihoz hi-
vatta Uhrin Istvdn gyomai lakost és megkérdezte téle, hogy nem volna-e
hajland6 Budapestre szemindriumi eléadasok hallgatasa céljabol felutazni.

Uhrin Istvan véllalkozott a pesti titra és 1941. november 9-én feluta-
zott Budapestre. Budapesten azonnal felkereste Sagvari Endrét és kozol-
te vele, hogy Endrédrél jott és Gyuricza Pal kiildte fel szemindriumba.
Sagvari hivta ugyan Uhrint, hogy menjen fel maskor is az O. L. B.-ba,
azonban bizalmatlan maradt vele mindaddig, mig levélben Gyuricza Pal-
ndl 6t le nem prioralta. Midén Gyuricza megnyugtatd valaszat megkap-
ta, csak akkor utasitotta Uhrint arra, hogy rendszeresen jarjon fel az O.
I. B. Conti utcai helyiségében minden este 20-22 h-ig tarté szemindriumi
eladdsokra és a Németh utca 13. szam alatti partszervezeti helyiségben
vasarnaponként rendezendd Gsszejovetelekre és vitaestékre.

Uhrin Istvan december elejétdl kezdett rendszeresen a Conti utcai sze-
mindriumba jarni, ahol minden esetben Sdgvari tartott elGaddsokat
mintegy 20-235 f&nyi néi és férfi hallgatok részére. Az el6adasok anyaga
az imperializmus, a gazdasagi foldrajz és a geopolitika targykorében
mozgott, azonban gy itt, mint a Német utcai parthelyiségben egy Levin
Tibor nevi egyén altal vezetett vitaestéken, igysz6lvan minden alkalom-
mal felvet6dott annak az ugynevezett fliiggetlenségi mozgalomnak a kér-
dése is, melyrdl a nagykamarasi szervezkedés kapcsan foly6 évi januar
hé 18-4n és a gyulavari szervezkedésrdl folyo évi februar 18-4n kelt ha-
sonldszamu dtiratomban mar részletesen kiterjeszkedtem.

Uhrin Istvan idevonatkozo vallomdsanak hatdrozatlansiga kovetkezté-
ben nem lehetett pontosan felderiteni azt, hogy az emlitett két helyiség-
ben miket beszélt a hallgatdsag eldtt e kérdéssel kapesolatosan Sagvari
és mit Levin, azonban annyi megallapithat6 volt, hogy mindketten tel-
jesen meggyGzden fejtegették a kérdést.

Fejtegetéseik Iényege abban csicsosodott ki, hogy Magyarorszagnak
el kell fiiggetlenitenie magat Németorszagtdl és az ezirdnyd mozgalmat
a magyarorszagi munkdssag létkérdéseként tuntették fel. Mindketten
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hangoztattik, hogy a figgetlenségi mozgalom tulajdonképpen az osz-
talyharc politika egyik eszkoze, mert ezen keresztiil a polgarsagot, tehat
az orszagnak azt a rétegét is meg lehet nyerni, amely egyébként nem ha-
ladna a munkassaggal parhuzamos tton az osztalyharc végcélja: a szo-
cialista tarsadalom felé.

Ugy Sagvari, mint Levin a paraszttomegek és a vidék bekapcsolasat
elengedhetetleniil sziikségesnek tartotta a fiiggetlenségi mozgalom ki-
terjesztésében. Propaganddjuk eszkozéiil a falusi ember legérzékenyebb
problémadit: a kozelldtasi nehézségeket és a katonai behivasokat valasz-
tottak. Ennélfogva Sdgvari azt hangoztatta el6addsai sordan, hogy Ma-
gyarorszag fuggetlenségét elsGsorban a németek veszélyeztetik, mert el
akarjak gyarmatositani hazankat. Ezért elleniik kell a hangulatot szita-
ni. Hangoztatni kell a falvakban azt, hogy azért nincs nalunk kenyér és
mas egyéb kozsziikségleti cikk, mert a németeknek viszik ki. Hangoz-
tatta, hogy kovetelniink kell, hogy a hadsereget ne vigyék ki teljes egé-
szében a frontra, mert ha Németorszag katonai 0sszeomldsa bekovet-
kezik, akkor nekiink egyediil kell megvédeniink a hatdrainkat.

ElSaddsukban egyik sem nevezte meg kifejezetten a fiiggetlenségi moz-
galom tulajdonképpeni céljat: a német hadsereg élelmezésének megne-
hezitését, a Szovjet megsegitése és ezeken keresztiil Eur6pa bolsevizildsa
érdekében. Erre csupan burkoltan mutattak rd, mégis oly médon, hogy
a hallgatok azt félre nem érthették.

Ugy a Conti utcai szeminariumi eléadasok alkalmaval, mint a Német
utcdban rendezett vitaestéken a hallgatosdg kozott élénk eszmecserék
folytak a fliggetlenségi mozgalom kivitelének médozatair6l.

Ilyen eszmék voltak:

a.) A katonak tagadjak meg az engedelmességet, a harctérre keriilve
szokjenek 4t az oroszokhoz.

b.) A tisztikart is be kell avatni a fiiggetlenségi mozgalomba, hogy az
oroszokhoz valé 4tszokés tomeges lehessen, ennek kovetkeztében na-
gyobb frontszakaszok maradjanak iiresen. Meg kell a tisztikart, s kiilon
a tartalékos tiszteket gy$zni arrdl, hogy nincs értelme a hibortinak,
mert egy rendszervaltozds esetén is megtaldljdk az életlehet&ségiiket.

c.) Nekiink semmiféle teriileti kovetelésiink nincs a szovjettdl, tehat vissza
kell vonni csapatainkat az orosz frontrol.

d.) A kenyérmagvakat el kell rejteni.

e.) Csak annyit kell termelni, amennyi a sajat sziikségleteinkre elég.

f.) A mez3gazdasagi munkdkat nem kell a rendes idSben végezni, még
akkor sem, ha a munkalehet$ség elSfeltétele egyébként megvan.
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Azt, hogy ezeket az eszméket a hallgatok koziil személy szerint kik ve-
tették fel, a nyomozas soran nem lehetett megallapitani, mert Uhrin nem
ismerte a hallgatokat név szerint. Sdgvari ugyanis figyelmeztette 6t arra,
hogy sem a nevét megmondani, sem azt mast6l megkérdezni nem sza-
bad. Annyi mindenesetre meg volt dllapithatd, hogy a fenti eszmecserék
alkalmaval Sdgvari, illetve Levin jelen volt és egyik sem intette le az esz-
mét felvetSket, ami kétségtelentil bizonyitja azt, hogy az elhangzott esz-
mék és elgondoldsok intencidéjuknak minden tekintetben megfeleltek.

Uhrin Istvan foly6 év janudr 26-an Budapestrdl visszatért Endrédre.
Budapestrdl tortént elutazdsa eldtt felkereste Sdgvari Endrét, aki a lel-
kére kototte, hogy kezdje meg a fiatalsag szervezését Endrédon, egyben
utasitotta, hogy ha az O. 1. B. részére valami irnival6ja van, akkor ,,Kallai
Eva, Budapest, Dembinszky utca 4.” szam ald cimezze leveleit.

Uhrin Istvdn Endrédre hazatérve megkezdte azt a munkat, amit az
O. L. B.-ben feladataul szabtak ki: elhinteni a fuggetlenségi mozgalom
magvait a parasztsag kozott.

Mir 1941. december ho6 kozepén — midén egy hétre hazajott Endrédre —
az endrédi romai katholikus Polgari Tdrsulat, az tn. Bag6s Kaszindban
Kurilla Istvdn, Hornok Imre és Gellai Jozsef endrddi lakos elStt a kovet-
kezd kijelentést tette:

»A habortit forradalom fogja kovetni, s hogy legyen, aki a hatalmat
atveszi, sziikséges a fiatalsag kiképzése.”

»Nem helyes, hogy mi az oroszok ellen harcolunk, hiszen t6liik sem-
miféle tertileti koveteléstink nincs.”

»A magyar katondk nem szivesen harcolnak az oroszok ellen, s ezért
sokan atszoknek hozzidjuk.”

»A hdborut a németek elvesztik, az oroszok fognak gySzni, s akkor
ndlunk is olyan rendszer lesz, mint az oroszoknal.”

»Helyesebben tenné a magyar kormany, ha Németorszagtol telje-
sen elszakadna, s ondllo, fiiggetlen politikat folytatna.”

»Nekiink az a célunk, hogy Németorszdg elveszitse a haborut és
Oroszorszag kertiljon ki gySztesen. Ezért a katonai szolgdlatra behi-
vott ismerdsokkel kozolni kell, hogy ha kiviszik ket az orosz front-
ra, a legelsd alkalmat megragadva, szokjenek at az oroszokhoz.”
»Helyesebb volna, ha Magyarorszdgon csak annyit termelnének,
amennyi az orszag lakossaganak a sziikségletét fedezi, mert akkor
nem volna mibdl kiszéllitani s ezaltal is hozzajarulndnk Németor-
szag gyengitéséhez.”

»A még meglevd felesleges terményt el kell rejteni, hogy ezéltal a
Németorszagba torténd kiszallitast megakadalyozzuk.”
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»Azaltal is meg lehet akadalyozni a kiszallitast, ha megrongaljak
a vasttvonalakat és utakat. Altaldban mindent el kell kovetni,
hogy Magyarorszagrél ne szdllithassak ki az élelmet Németor-
szagnak.”

F. évi februdr kozepén Uhrin Gyorgy lakdsan, ez valamint Gellai Jozsef
el6tt a kovetkezd kijelentéseket tette:
»Budapesten egy fuggetlenségi mozgalom van kialakul6ban, mely-
ben jobbéra a fiatalsdg tevékenykedik, azonban sokan vesznek részt
az intellektuelek koziil is benne és ezek nagy erdt képviselnek. A moz-
galomnak az a célja, hogy Magyarorszag Németorszagtdl teljesen
elfuggetlenitse magat, mert csak akkor lehet reménye arra, hogy el-
szakitott teriileteit visszakapja.”
»A szoc. dem. part ifjusdgi vezetSinek utasitdsa szerint a katonai be-
hivét kapott egyének elStt hirdetni kell, hogy ha az orosz harctérre
keriilnek, az elsé adand6 alkalommal szokjenek at az oroszokhoz,
ha pedig ezt nem tudjak megtenni és harcba kell bocsatkozniok, ak-
kor I3jenek a levegdbe, de ne az oroszokra.”
»A behivott egyének ne vonuljanak be az elrendelt idére, hanem
csak késve.”
,»El lehetiink késziilve arra, hogy a mostani fejadagokat még lejjebb
szallitjak, mert a kenyérmagvakat mind Németorszagba szallitjik
ki. Nekiink ugyanis nemcsak Németorszagot, hanem a németek 4l-
tal megszallott tertleteket is kell élelmezni.”

Uhrin Istvan foly6 évi februar kozepén Kurilla Balint endrédi lakost is
felkereste és a fuggetlenségi mozgalommal kapcsolatban neki a kovet-
kezd&ket mondta:
»A flatalsag kiképzése, illetve nevelése azt a célt szolgélja, hogy rend-
szervaltozas esetén legyen, aki a falvakban a hatalmat atveszi. Az if-
jumunkasok kiképzése oly irdnyban torténik, hogy azok hazatéré-
stk utdn meg tudjak szervezni a falvak fiatalsagit.”
»A nyilaskeresztes part a vidék lakossdga kozott ma mar nagy teret
héditott meg. Nekiink a szoc. dem. part célkitiizéseivel szimpatiza-
I6knak arra kell torekedni, hogy a nyilaskeresztes part tagjait a ma-
gunk részére megnyerjitk. Kotelességiink Sket felvildgositani arrdl,
hogy a szoc. dem. part mindenkor jobban képviselte a munkdssag
érdekeit barmely mas politikai partnal.”
»Magyarorszignak semmiféle teriileti kovetelése nincs Oroszorszag-
tol és a magyar katondkat mégis az orosz harctérre viszik, hogy ott



| 105

idegen érdekekért harcoljanak. Helyesebb volna, ha az els§ alkal-
mat megragadndk és dtszoknének az oroszokhoz.”
»Magyarorszagrol a kenyérmagvakat és kozsziikségleti cikkeket Né-
metorszdgba szallitjak ki. Ha ez nem volna, akkor nilunk a koz-
ellatds terén semmiféle nehézségek nem volndnak. Tehat nekink
falusiaknak mindent el kell kovetniink, hogy a meglévs terményfe-
lesleginket sajat résziinkre tovabbra is vissza tudjuk tartani. Ezért
azokat el kell rejtentink, mert csak igy tudjuk megakadélyozni, hogy
kiszallitsak Németorszagba.”

»A jelenlegi viszonyok kozt nem érdemes annyit termelni, hogy abbdl
még eladdsra is jusson. Helyesebb, ha mindenki csak annyit termel,
amennyi sajat részére szitkséges. Hiszen ugyis csak a fejadagot hagyjik
meg, a felesleget elviszik, s igy azt szabadon nem lehet értékesiteni.
Tehat nekiink — a szoc. dem. parttal szimpatizalo és németellenes ter-
melSknek — azon kell lenniink, hogy minél kevesebbet termeljiink,
mert akkor nem tudnak Németorszdgba kenyérmagvakat kiszallitani.
Ezzel hozzajarulunk Németorszig 6sszeomldsahoz, s ha Németorszig
elveszti a hdbortit, akkor nalunk is az orosz rendszer fog kovetkezni.”
»Ha sikeriilne a magyar hadseregben bomlast elGidézni, akkor ezzel
is nagyban el&segitenénk az oroszok gy$zelmét.”

Uhrin Istvdn Budapestrdl tortént visszaérkezése utan Gyuricza Palt is
felkereste és részletesen beszdmolt budapesti tapasztalatairdl és az ott
hallottakrél. Altalanossagban beszamolt neki a fiiggetlenségi mozga-
lomrdl is és ennek sordn kifejtette, hogy Magyarorszigon a kozellatisban
azért vannak zavarok és azért nincs elég élelem, mert mindent ki kell
szallitani Németorszdgba. Németorszagot nem lehet fegyverrel megver-
ni, de ha Magyarorszag kevesebbet termelne, akkor kevesebbet tudnank
kiszallitani, minek kovetkeztében a németek kiéhezve elvesztenék a ha-
borut s ezaltal elGsegitenénk a Szovjet gyGzelmét.

Véleményem szerint Uhrin Istvan azdltal, hogy Sagvari Endre és Levin
Tibor, valamint ezek ismeretlen tarsai 4ltal propagalt un. fiiggetlenségi
mozgalmat a kapott utasitidsnak megfelelGen Endr8d kozségben a szél-
sGséges baloldali gondolkoddsukrél kozismert tarsai elStt terjesztette,
ezek pedig a hallott elvekkel részben egyetértettek, oly cselekményt kovet-
tek el, mely a sajat, illetve a veliink szovetséges német fegyveres erGnek
hétranyt, illetve az ellenségnek elényt okozni alkalmas volt. Cselekményiik
véleményem szerint kimeriti az 1930: III. tc. 59. §-dnak 4. pontjiba iit-
kozd hiitlenség biintettének tényalladéki alkatelemeit, miért is a csatolt
névjegyzékben felsorolt egyéneket Cimnek tovabbi eljdrdasra atadom.
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Tekintettel arra, hogy az elmult tél folyaman Dombegyhdzin, Nagy-
kamarason és Gyulavariban lefolytatott nyomozds adatai szerint az
atadott gyanusitottak szervezkedése nem elszigetelt jelenség, hanem a
Magyarorszagi Szocidldemokrata Part legalizicioja mogé bujtatott Or-
szagos Ifjusagi Bizottsdg vezetGségének tervszerd és minden bizonnyal
a Komintern altal irdnyitott munkd4janak az eredménye, javaslom, hogy
Sagvari Endre és tarsai budapesti lakosok ellen a nyomozé eljaris szin-
tén folyamatba tétessék. Ez mar azért is kivanatos, mert egyrészt az a
hitlenségnek mindsiillé mozgalom, melyet nevezettek a ,,Fiiggetlenségi
Mozgalom” kozkedvelt dlnéven elinditottak és tervszeriien propagal-
nak még ma is, az eddig még érintetlen paraszt tomegek megmozdita-
sdra van alapozva, s eszméi révén a falusi nép lelkéhez kozel férkézni és
abban mérhetetlen s kovetkezményeiben kiszdmithatatlan rombolaso-
kat okozni alkalmas. Mdsrészt pedig az anyagi igazsigszolgaltatas elvei
is megkovetelik, hogy elssorban azok vonassanak biinvadi felelGsség-
re, akik a haza és nemzetellenes munk4jukkal a Cimnek dtadott egyé-
neket eddig még felelStleniil megfertézték és felbujtottak.

Gyuricza P4l gyanusitott lakdsan sulyos betegen fekszik, minek ko-
vetkeztében beszamithat6 idén belil nem lesz szallithat6. Betegségérdl
kiallitott hatdsagi orvosi bizonyitvanyt csatolom. Csomag melléklet.

Orelli s.k. szds.

5. Uhrin Istvan dnvallomasa a vizsgalati fogsaghan (1942. aprilis 4.)**

Sziilettem 1914. mdjus hé 10-én, Gyoma kozségben, r. k., nétlen, apam:
tJanos, anydm: Kuli Anna, gyomai hatar, VIL. ker. 281. szimu tanyai
lakos vagyok.

Politikai kérdésekkel mar 15 éves korom 6ta foglalkozom, de csak
mint filoz6fiai olvasmannyal. Azonban soha semmiféle politikai part-
nak nem voltam tagja, sem jobb, sem baloldalinak. Igaz, ismerem mind
a két vilagszemlélet allispontjat. Azonban meggy$z3dés egyikhez sem
kot. A szocidldemokrata parttal 1941. januar héban keriiltem kozeleb-
bi viszonyba, amikor elmentem régi ismerésomhoz, Gyuricza Pilhoz,
akinél az O. I. B. vindor-konyvtara volt.

1941. februir hoban tagja lettem a Foldmunkdsok Orszagos Szovet-
ségének. Hogy a Foldmunkdsok Orszdgos Szovetségének jelenleg tagja

4 MOL K-149. 651. f. 11/44. 6. e. Géppel irt mésolat.
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vagyok-e, nem tudom, mert tagdijat csak egy esetben fizettem. Nem tu-
dom, hogy ilyen korulmények kozott fenn 4ll-e még a tagsdgom.

Majd kértek cikket Gyuricza Paltdl s én kildtem egyet, mit le is hoz-
tak. Ezutdn megszakadt az 6sszekottetésem velitk, mert egész tavasszal
dolgoztam és igy nem mehettem sehova. A nyaron pedig gépnél voltam,
azutdn alighogy megszabadultam, ismét munkaba alltam. Majd csak
egy oktoberi napon taldlkoztam Gyuricza Pdlnéval a gyomai heti pia-
con. Gyuriczané kozolte velem, hogy egy pesti fiatalember szeretett vol-
na velem beszélni, de 6k megmondtak neki, hogy kint messze tanyan la-
kom. Erre a pesti fiatalember eldllt attol, hogy felkeressen. E helyett ket
kérte meg, hogy iizenjenek nekem. Gyuricza Pdlné azt mondta, hogy
menjek el hozzdjuk, majd az ura megmondja az tizenetet.

En elmentem Gyuricza Palhoz a kévetkezd napok egyikén, aki kozolte
velem, hogy egy pesti fiatalember keresett, akit Holstein Laszlonak
hivnak. S megkérte 6t, hogy adja 4t az tizenetet, hogy menjek Pestre. En
kérdeztem, hogy minek. O azt felelte, hogy nézzek szét a partban. Es
még azt is mondotta Gyuricza, hogy ez teljesen szabad. Nem lehet be-
16le semmi kellemetlenség.

November h6 9-én mentem el Pestre. Pestre azonban elsGsorban mun-
ka keresés céljabol mentem el. Ugyanis egy szomszédom, Gyuricza La-
jos dolgozott Pesten és azt mondotta, hogy naluk felvesznek. Felutaza-
som Pelyvas Péter Pal gyomai lakossal tortént. Pelyvas Péter Pal azonban
csak kimondottan munkavallalas céljabol jott fel Pestre. Nevezett azon-
ban elhalt a foly6 év marcius ho elején.

Elmentiink a R4cz Ernd-féle épitécéghez, ahol alkalmazast kaptunk.
Még a felérkezésem napjan felkerestem Holstein Laszlot, ki lakik: Pest-
szenterzsébet, Gombos Gyula u. 12. sz. Holstein Laszl6 elvezetett a pest-
szenterzsébeti munkdsotthonba. Itt Holstein bemutatott egy foldimnek,
Varju Vincének. Volt még egy mezSberényi fiatalember is, kinek a ne-
vét csak most tudtam meg, Plavecz Janos. Még két fiatalember mondot-
ta vidékinek magdt, hogy kik voltak, nem tudom. Itt nem igen beszél-
tiink, inkabb csak bAmultam. Majd este hazamentem a szalldsomra, ami
volt XIII. ker. Féti tit 80. szam alatt. Masnap este mentem el a kozpont-
ba, ahol Sdgvari Endrénél, az O. I. B. titkarsagaban jelentkeztem. Meg-
mondottam neki, hogy én vagyok az a bizonyos Uhrin és ezt személy-
azonossagi lapommal is igazoltam.

Sagvari akkor érdekl&dott az endrédi munkassag fell. En elmondottam
neki, hogy a munkdssdagot nemigen ismerem. Most kint tanyan lakom,
igy nincs alkalmam a munkdsokkal beszélni. A parasztsidg meg altaliban
tartozkodik mindenféle politikai partba vald belépéstl. No meg a pa-
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rasztsag inkabb a polgari partok felé hajlik. Igy — mondottam — nem
igen lehet nalunk sz6 a part megalakitdsardl. Ekkor mondotta Sdgvari,
hogy nézzek fel maskor is. En felmentem még egyparszor, de csak az Gjsagot
olvastam el. Felutazdsom utdn kb. két hét mualva mondotta Sdgvari, hogy
nem volna-e kedvem a szemindriumba jarni. En azt mondottam, hogy
amennyire a munkdmtol lehet, ugy eljovok, mert sokszor talorazunk.
December elején kezdtem rendszeresebben szeminariumba jarni. [...]%

Sagvari még felkért, hogy nézzek be néha az ifjusagi csoporthoz, a
Német u. 13. szdm alatti partszervezet helyiségébe. Nem tudom mar,
hogy hdnyadika volt, amikor el@szor elmentem a Német u. 13. szdm
alatti szoc. dem. pdrtszervezetbe. El8szor itt nem sokat hallottam, alta-
laban hetenként egyszer tartottak politikai beszamol6t.

Itt egy Levin Tibor nevi egyén volt az el6adé. Ez felvetette az els§
alkalommal, hogy ott voltam: ,,8szinte-e a fiiggetlenségi mozgalom a
munkdssig részér6l?” Ha jol tudom, még akkor errdl folyt a vita, mikor
hazajottem. Beszéde tovabbi részében hangsiilyozottan kimutatta a mun-
késsdagnak és az iparnak jovSbeni alakuldsa éppen Magyarorszag flig-
getlenségétdl fugg. Mi nem terjeszkedhetiink kifelé. Nekiink elsGsorban
a belsd piac kiszélesitésére kell torekedni.

Felvetette még, hogy a polgarsag felé is hangoztatni kell kovetkezete-
sen a fuggetlenségi mozgalmat. Meg kell érteni a polgarsagnak, hogy ér-
dekeink ezen a vonalon azonosak, mert csak politikailag és gazdasagi-
lag fuggetlen Magyarorszdg biztosithatja nekik is az életet.

Kitért még a részletekre is Levin, amelyben idézte Szekfd Gyulat, aki
hatalmas stlyu tollaval szintén a fliggetlenségi mozgalom tgyét igyek-
szik tdimogatni. Azt azonban nem 4llithatom, hogy Levin csak egyszer
is nyiltan tdmadta volna a németeket. Inkdbb a torténelembdl idézett
részleteket, amelyben a Habsburgok évszdzados elnyomadsi torekvéseit
ecsetelte. [...]*

Ujév utan valé vasarnap Gjra elmentem a Német utcai partszervezet
helyiségébe, ahol ujbdl a fuggetlenségi kérdés és a polgdrsiaggal vald
egyutthaladds szitkségét targyalta Levin. Levin kimutatta, hogy a jelen
pillanatban a legaktualisabb probléma a fiiggetlenségi kérdés. Hogy ta-
volabbi céljainkért kiizdjiink, ahhoz ma még kevesen vagyunk. Ha meg
a polgarsaggal sszefogunk, akkor lehet egy demokratikusabb Magyaror-

% Uhrin a hianyzo részben arr6l szamolt be, hogy 1941 Gszén Sagvari Rudas Béla Imperializmus cimd kdny-
vérdl tartott eldadasokat, és elmondta: a szovjet radid szerint a Voros Hadsereg veresége ,elég magas”.

“6 Itt Uhrin ismeretlenek, illetve Sagvari altal tartott szeminariumokrol szamolt be, és arr6l: 1941 karacso-
nyan hazament Endrddre, ahol se a harctéri helyzetrdl, se a fliggetlenségi mozgalomrél nem beszélt.
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szag. Majd csak azutan lesz meg az el6feltétele annak, hogy tivolabbi
céljainkért kiizdjiink. Csak ha ez meg lesz, akkor kiizdhetiink a tavolab-
bi céljainkért, amely a szocialista tdrsadalom. Itt mar vita fejlédott ki a
fiiggetlenségi mozgalmat pértolok és ellenzék kozott. Ellenforradalmart
kidltottak Levin felé. Levin azzal torkolta le Sket, hogy az osztalyharc-
hoz ma még kevesen vagyunk. Mig a paraszttomegek és a vidék nincs
veliink, addig minden megmozdulds hia dbrand. Ehhez annyian kelle-
nénk, hogy nem ebben a teremben, de még az utcan sem férnénk el!
Hogy addig is eljussunk, ahhoz a mar most meglévs kereteket kell kiépi-
teni. Ezért van a fuiggetlenségi mozgalomra sziikség. Mert Magyaror-
szag fuggetlenségét csak kozosen tudjuk kiépiteni. Ez mar onmagaban
hordja a lehet8ségét egy demokratikusabb kormanynak. Végss fokon,
mondotta Levin, ez az igazi osztilyharcos politika. Tehat a polgarsig
felé fuggetlenség, a munkdassag felé pedig fiiggetlenség és osztilyharc.
1942. év Gjévet kovetd szerddn djra elmentem a Conti utcai szemind-
riumba. Itt is a fiiggetlenségi kérdésrdl volt sz6. Sagvari ezt szintén Levin-
hez hasonl6an magyardzta. Kifejtette, hogy a fiiggetlenség nem lehet
partkérdés, a partérdekeket ennek a kérdésnek ala kell rendelni. Hivat-
kozott, vagyis jobban mondva Szakasits karacsonyi vezércikkébsl* in-
dult ki, amelyben kiilon ki volt hangstilyozva, hogy ez az orszdg a miénk.
Nekiink kell megvédeni. Es hogy az legyen, aminek lennie kell. Szabad
magyarok szabad orszaga. [...]*% Azt szintén nem allithatom, hogy el6adas
kozben Sagvari azt mondotta volna, hogy a katondk tagadjik meg az
engedelmességet, s szokjenek 4t az oroszokhoz. Ezt inkdbb egymas kozt
beszélték. Ezen beszélgetéseknél minden esetben Sagvari is jelen volt. Ez
inkabb vita formdjaban ment a hallgatosig kozott. Sagvari is tett errdl
a kérdésrdl megjegyzést, de csak burkolt formaban. A fiiggetlenségi mozga-
lommal hozta osszefliggésbe, hogy a magyar hadsereget nem kell teljes
egészében kivinni a frontra, mert ha Németorszag katonai 0sszeomldsa
bekovetkezik, akkor csakis mirdnk harul, hogy megvédjiik a hatarokat.
Majd elmondotta Sdgvari, hogy azt it lehet vinni a koztudatba, hogy
azért nincs kenyér és mds egyéb, mert a németeknek viszik. Azt azon-
ban kifejtette Sagvari, hogy a fiiggetlenségi mozgalom a legkovetkeze-
tesebb osztilyharcos politika. Mert a tarsadalmi felemelkedést a mun-
kasosztilynak nem csak belss erdtényezdk hatarozzik meg, hanem kiilsé

47 SzakasiTs Arpad: A mi foldink: a mi életiink. Népszava, 1941. december 25. Kbzli: Dokumentumok a ma-
gyar forradalmi munkdsmozgalom térténetébdl. 1939—1945.1. m. 299-302.
“8 Uhrin elmondésa szerint Sagvéri térténelmi példakat hozott Magyarorszag fiiggetlensége mellett.
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erdk is. Mi pedig magunk kozott az ellentéteket jobban meg tudjuk ol-
dani, mintha idegen gazdasdgi és politikai nyomads alatt élnénk.

A termelSk fejlettségi foka — mondotta Sdgvari — tigyis a tarsadalmi ter-
melésnek kedvez. Ezt meg kell oldani, akkor is ha akarjuk, akkor is ha
nem akarjuk. A torténelmi fejlédés tutjabol 6rokosen kitérni nem lehet —
mondotta még Sagvari. Szabotdzsrol eléadds nem hangzott el, csupan a
Német utcai szervezetben beszélték a mddjait, de azt is mondottak, hogy
csak végsd esetben johet szamitdsba. Most csak passziv szabotazs johet
— rosszul dolgozni —, azt azonban a végsG bomldsnal lehet alkalmazni,
amit aktiv szabotdzs alatt értiink. Errél azonban utasitast senki sem adott.

Kenyérmagvakkal kapcsolatban szintén csak egyének mondottak:
egyék meg és dugjak el. [...]*

Meég egy utolsé alkalommal, kb. januar 20-a korul elmentem a Né-
met utca 13. szam alatt 1év$ partszervezetbe. Ez alkalommal nem volt
eladds. Ott beszéltek arrdl jobb oltozetl egyének, hogy ha katondnak
bevonulnak, adjak meg magukat, s ha lehetséges, a tiszteket is vonjik
be, hogy igy tires hézagok maradjanak a kiilonféle frontrészeken.

Szintén megjegyezték még, hogy igen ajdnlatos a tisztikar felé is a fug-
getlenségi mozgalom hangoztatdsa és megmagyardzasa. Varju Vincével
és Plavecz Janossal csak egyszer taldlkoztam. Az erzsébeti taldlkozaso-
mon kivil a pesti talilkozdsom alatt nem beszélgettiink semmit, mert
hamar mentiink tovibb.

Janudr h6 26-4n a munkabdl kifogytunk s kozoltem Sdgvarival, hogy
most mar hazamegyek. O azt mondotta, hogy Gyuricza Palnak adjam at
az udvozletét. Mondotta még a szervezkedést is, melyet igaz nem nagyon
erdltetett, mert megmondottam, hogy tanyan lakom és nincs meg a le-
het8sége annak, hogy emberek kozt forgolddjak. S megmondottam, hogy
nem vagyok gyakorlati szervez8. Azt azonban megigértem, hogy beszélek
egy par egyénnel, hogy vegyék fel a kapcsolatot a parttal. Ugyancsak kap-
tam egy cimet Sagvaritol, hogy oda kiildjem az O. I. B. szdmdra irand6
levelet. A cim: Kallai Eva, Dembinszky u. 4. Levelet azonban nem kiildtek,
s én is csak egy levelet kiildtem nekik, melyre ma sem érkezett vilasz.

Még megemlitem, hogy hazajovetelem el6tt felmentem a Szabad Sz6
szerkeszt3ségébe s felkerestem Kovacs Imrét, a Szabad Sz6 szerkesztd-
jét, hogy helyezzen el lapjukban cikkeimbdl, ha majd itthonrdl killdok.
Ezt kovetdleg hazajottem s januar hé utélja 6ta itthon vagyok. [...]%°

43 Uhrin itt egy kultdresten tértént beszélgetésekrdl szamolt be.
50 Uhrin Istvén ezutan arrél szamolt be, hogy Endréddn kiknek mondta el a Budapesten hallott eszméket.
Mindezt az el6z6 dokumentumokban foglaltakkal azonos médon adta eld.



6. Biintetd inditvany a hiitlenséggel vadolt Uhrin Istvan iigyében
(1942. augusztus 4.)°'

A m. kir. honvéd vezérkar fonokének birésiga
H. 160/42. szam

Biintetd inditvdany

Biintetd inditvanyt teszek az el&zetes letartoztatdsban 1évé:

Ubrin Istvdn, gyomai sziiletésd, illetGségii és lakos, 28 éves (1914. V.
10.), rk. vallasti, magyar anyanyelv(, nétlen, atyja: néhai Janos, anyja:
Kuli Anna, 4 és fél hold szant6-foldje van, foldmives p. e. ellen

Az 1930. évi IIL. tc. 59. §-dnak 4. pontjaba titkozd hiitlenség biintet-
te miatt, melyet azaltal kovetett el, hogy:

Endr&don, 1941. évi novemberében és 1942. év februdrjaban, tehat
haboru idején Kurilla Balint, Kurilla Istvan, ifj. Gellai J6zsef, Uhrin
Gyorgy, Gyuricza Pal és Hornok Imre endrédi lakosokat az tn. fiigget-
lenségi mozgalomba valo részvételre, jelesiil a tengelyhatalmaktdl vald
elszakadds hirdetésére, a kenyérmagvak elrejtésére, vagy az allatokkal
val6 feletetésére, illetve megsemmisitésére, valamint a mezGgazdasagi
munkak késedelmes elvégzésére torekedett rdbirni, mialtal a magyar al-
lam fegyveres erejének hatranyt, az ellenségnek pedig elényt okozni szan-
dékozott.

Inditvinyozom
1.) a fGtargyalds elrendelését és arra terhelt elGvezetését,
2.) a vonatkozd blinperiratok felolvasasit.

Budapest, 1942. évi augusztus hé 4-én.

dr. Topolay Imre hb. szds. s. k.

5T MOL K-149. 651. f. 11/44. 6. e. Géppel irt mésolat.
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1. A haditorvényszek itélete Uhrin Istvan ,hiitlenségi” iigyében
(1942. augusztus 18.)°*

A m. kir. honvéd vezérkar fénokének birdsdiga, mint itél6birésdg.
H. 160/42. szam

A MAGYAR SZENT KORONA NEVEBEN!

A m. kir. honvéd vezérkar f6nokének birdsaga, mint itélSbirdsag Uhrin
Istvan polgari egyén vadlott ellen az 1930. évi IIL. tc. 59. §-4dnak 4. pont-
jaba iitk6z4 hiitlenség blintette miatt a m. kir. honvéd vezérkar f6noké-
nek birdsdga altal kiadott biintetd inditvany folytdn emelt vad felett,
Vizy Zsigmond ny. all. ezredes elnoklete alatt, dr. Balthazdr Géza had-
bir6 szdzados targyaldsvezetdnek, Hantos Jozsef f3torzsGrmester jegy-
z8konyvvezetdnek és dr. Topolay Imre hadbir6 szdzados vadlonak rész-
vétele mellett a vizsgalati fogsdgban 1évS vadlottnak, dr. Ries Istvan
iigyvéd,’3 honvédségi védének jelenlétében Budapesten, 1942. évi augusz-
tus hé 18-an a nyilvanossag kizarasaval megtartott fGtargyalds alapjan,
a vad és védelem meghallgatdsa utdn a kovetkezSképpen itélt:

Az 1942. évi marcius ho 28-4tdl elSzetes letartoztatasban, 1942. évi
augusztus hé 4-ét4l pedig vizsgéilati fogsagban 1évd

Uhrin Istvdn

gyomai sziiletési, illet3ségi és lakos, 28 éves (1914. V. 10.) rk. vallasu,
magyar anyanyelv(, atyja: néhai Janos, anyja: Kuli Anna, 4 és félhold
szant6foldje van, foldmives, polgari egyén vadlottat

blinosnek mondja ki

az 1930. évi IIL tc. /Elt./ 59. §-anak 4. pontjaba iitk6z6 hiitlenség biin-
tettében, melyet azaltal kovetett el, hogy:

Endrédon 1941. évi novemberében és 1942. évi februdrjaban, tehat
haboru idején Kurilla Balint, Kurilla Istvan, ifj. Gellai J6zsef, Uhrin
Gyorgy, Gyuricza Pal és Hornok Imre endrddi lakosokat az un. fiigget-

52 Hadtorténelmi Levéltar, HM. 1942. eln. 13. 0. tn. 48914. 5163. cs. Géppel irt masolat.

53 Ries Istvan (1885—1950) ligyvéd, szocidldemokrata politikus. 1945 novemberétd| parlamenti képviseld,
majd igazsagligyi miniszter. A két munkaspart egyesiilése utan az MDP Kozponti Vezetdségének tagja.
1950-ben letartéztattak. A bértonben halt meg.



| 13

lenségi mozgalomba valo részvételre, jelesiil a tengelyhatalmaktél vald
elszakad4s hirdetésére, a kenyér-magvak elrejtésére, az 4llatokkal vald
feletetésére, illetve megsemmisitésére, valamint a mez8gazdasidgi munkak
késedelmes elvégzésére torekedett rabirni, mialtal a magyar allam fegyve-
res erejének hatranyt, az ellenségnek pedig elényt okozni szindékozott.

Ezért a haditorvényszék vadlottat az 1930. éviIll. tc. 59. §-dban meg-
hatédrozott elsé biintetési tétel, tovabba az Elt. 7 alapjan, de a Btk. 92.
§-anak az alkalmazasdval

1 (egy) évi és 6 (hat) honapi bortonre, mint f8biintetésre, tovabba
5 (ot) évi hivatalvesztésre és politikai jogai gyakorlasdnak ugyanily tartal-
mu felfiiggesztésére, valamint a hatarsavbdl — illet3ségi helyét kivéve —
kitiltasra, mint mellékbiintetésre itéli. [...]3*

Budapesten, 1942. évi augusztus ho 18-dn

Dr. Balthazir Géza Hantos Jozsef f6torzsGrmester
targyaldsvezetd jegyz&konyvvezetd

Az itéletet megerdsitem!
Budapest, 1942. évi augusztus h6 24-én

vitéz Szombathelyi vez. ezrds. s. k.
a m. kir. honvéd vezérkar fénoke
mint illetékes parancsnok

8. A gyomai jarashirdsag végzése Uhrin Istvan holtta nyilvanitasa
iigyében (1959. aprilis 10.>°

A gyomai jarasbirdsigtol.
Pk. 11. 21. 096/1958-2 szam

A birdsdg a személyesen eljart Pardczai Jozsefné, sziiletett Uhrin Mdria
endrddi (V. keriilet 115 szam alatti) lakos kérelmezdnek az 1958. évi

5 Az irat tovabbi részében az itélet indoklasa taldlhatd.
5 Bgkés Megyei levéltar. XXIII. 231.1/1959. Gyomai Jérési Tanécs VB Igazgatasi Osztalya. Gyamiigyi iratok.
Géppel irt masolat.
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december ho 11. napjan elGterjesztett kérelmére meginditott eljaras ered-
ményeként meghozta a kovetkezd

végzést

A birésag Ubrin Istvdnt, aki 1914. évi mdjus h6 11. napjan Gyoman
Uhrin Janos és Kuli Anna sziil8ktdl sziiletett, nétlen, foldmives, utolsd
lakhelye: Gyoma, VIL. keriilet 281 szam. A 105/1952.(X1I. 28.) MT. sz.
rendelet 10. §-dnak 1 bekezdése alapjan holtnak nyilvanitja és a haldl
idejéiil 1942. évi december 31. napjanak 24. 6rajat allapitja meg.

Indoklas

A jarasbirdsag Gyoma kozségi tandcs VB. 1958. december 3 napjan kelt
21/96/1/12/1958 szam hat6sdgi bizonyitvanya alapjn tényként allapi-
totta meg, hogy Uhrin Istvant 1942 évben kommunista mozgalomban
valé részvétel miatt letartdztattak, majd a munkaszolgalatosokkal az or-
szagbol kiszallitottak, azota életjelt nem adott magarél, haza nem tért.>°

Gyoma, 1959. évi marcius h6 10. napjan.

Végzés
A fenti végzés jogerds. Dr. Sziics Béla s. k.
Gyoma, 1959 évi aprilis 10. jb. elnok.

5 Uhrin Istvan 1942 novemberében a 403-as szam( biintet6 munkasszazaddal a Don-kanyarba keriilt, ahol
a szovjet offenziva soran, jelesen 1943. janudr 17-én eltlint (amint arrdl a Hadtorténelmi Levéltar Koz-
ponti Levéltara 2007. oktober 10-én levélben értesitett). Lajtos Arpad szazados, a 2. magyar hadsereg
vezérkari tisztje e nap katonai krénikajahoz a kovetkez6 megjegyzést flzte: ,...nemcsak a harcvezetés
részletei cstisztak ki a magyar hadsereg-parancsnoksag kezébdl, hanem felborultak a fé1é-alarendeltségi
viszonyok is, mar ami a német—magyar egytittmdkédést illeti [...] Be kell 1atni, hogy januar 16-an, de
legkésabb 17-én mar meg volt verve a magyar hadsereg, németest6l, mindenestsl.” (Lastos Arpéad: £m-
lékezés a 2. magyar hadseregre 1942—1943. Zrinyi Katonai Knyv- és Lapkiadd, Budapest, 1989. 164—165.)



9. Levin Tibor vallomasa a Honvéd Vezérkar Fonokének birdsagan
(1942. jilius 29.)°

Beismerem, hogy dr. Sagvari Endre, budapesti lakos, O. 1. B. titkdr, akit
régebb id§ 6ta ismerek, tobb esetben beszélt elGttem a fliggetlen demok-
ratikus Magyarorszag megval6sitdsdrdl. NevezettSl utasitast kaptam,
hogy a fuggetlenségi gondolatot, beleszéve a kozelldtas nehézségeit is a
szoc. dem. part VIIL. keriileti partszervezetén belill miikodd ifjusagi cso-
portban, s a csoport tagjain keresztiil Népszava és tagszervezd agitaciok
alkalmaval a nép szélesebb koreiben propagaljam.

1936. év 6ta a szoc. dem. part tagja vagyok, 1939. év 6ta 1940 tava-
szaig a Bérkocsis utcai befizetGesoport titkara voltam. 1939. oktéber 1.
Ota a szoc. dem. part VIIIL. kertleti ifjasagi csoportjanak titkdra, majd
1941. janius 30-tdl a csoport felnétt ellendrzdje vagyok.

1941. év 6ta dr. Sagvari Endre O. 1. B. titkar és a VIIL keriileti szoc.
dem. ifjusagi csoport kozott legalis kapcsolatot tartottam.

1942. junius 23-4n vettek Grizetbe.

1941-42. év telén a szoc. dem. part VIIL. keriileti partszervezet helyi-
ségében a vezetGségi tiléseken tobb izben sz6 volt a fiiggetlenségi gon-
dolatrél. A gondolattal kapcsolatban a tagok véleménye megoszlé volt.
A Népszava 1941-es kardcsonyi szimaban tobb cikk jelent meg a flig-
getlenségi gondolattal kapcsolatban, mely nagy felt(inést keltett a part
vezetSi kozott. Amikor kérdést intéztiink a vezet§séghez, hogy ez mit
jelent, azt a valaszt kaptuk, a jelen hdborus idSkben sziikség van a fiig-
getlenségi mozgalomra, amely a munkdssagot, parasztsagot és didksa-
got bekapcsolja a németellenes harcba. Az egyik vezet3ségi iilésen Toth
Ferenc szoc. dem. vezet3ségi tag felszolalt és fejtegette, hogy a fiigget-
lenségi mozgalom tengelyellenes beallitottsidga el$segiti az angolszasz
hatalmak és a szovjet gy6zelmét, majd megemlitette, hogy a kozellatas
nehézségei a Németorszagba val6 kiszallitds kovetkezményei.

A kozellatassal kapcsolatban Szamai Lajos szoc. dem. parttitkar beje-
lentette, hogy az orszagos ndbizottsag aldirasokat gytijt, melyet memoran-
dum form4jaban a kozellatasi minisztériumba juttat el. Az akcié meg is tor-
tént, de eredménnyel nem jart, mert a minisztérium a kérelmet elutasitotta.

1942. kb. februadr héban az egyik alkalommal, amikor az O. 1. B. he-
lyiségében dr. Sdgvari Endre az [olvashatatlan]| beszamoltam az ifjusa-

57 Hadtorténelmi Levéltar, VKF Birosaga. 1942-H-193. Eredeti tisztazat. A birdsagi targyalas iratai nem ma-
radtak fenn.
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gi csoport munkdjarol, utasitott, hogy a fiiggetlenségi gondolatot bele-
sz8ve a kozelldtds nehézségeit is 4dllandban szorgalmazzuk. Utasitott,
hogy én viszont utasitsam az ifjasdgi csoport tagjait, hogy ezeket a kér-
déseket dllandban szorgalmazzik az irt alkalmakkor.

Kb. marcius elején dr. Sdgvari utasitott, hogy a fliiggetlenségi mozga-
lom érdekében az ifjusagi csoport tagjai kozott szorgalmazzam, hogy
minél tobben visaroljanak és hordjanak Pet6fi-emlékjelvényt. Ezt az
utasitdst is teljesitettem.

Kb. 4prilis hénapban egyik szoc. dem. vezetSségi legalis iilésen dr. Ries
Istvan szoc. dem. partelnok bejelentette, hogy a kormany a fiiggetlen-
ségi mozgalmat, annak németellenes beillitottsiga miatt nem jo szem-
mel nézi, ezért a part ezt a kérdést a napirendrdl leveszi.

Ezt az esetet dr. Sdgvarinak akartam jelenteni, de mivel az munka-
szolgalaton volt, igy nem annak, hanem Kallai Evanak jelentettem, aki
azt valaszolta, hogy ebben a kérdésben hatdrozott utasitist nem tud ad-
ni, vdrjam meg amig Sdgvdri hazajon és annak szimoljak be az esetrdl.
Dr. Sagvarival én tobbé nem taldlkoztam és igy nem is tudtam neki be-
szamolni.

A fuggetlenségi mozgalommal kapcsolatban hallottakbdl és az azzal
kapcsolatos agitaciokbol gyanitottam, hogy illegalis dolgok vannak folya-
matban, azonban, hogy ezt a kommunista part propagdlja, nem tudtam.

Tagadom, hogy a kommunista partnak tagja lettem volna, vagy arrdl
barki is beszélt volna elSttem.

Feljelentést azért nem tettem, mert dr. Sdgvdrinak nem akartam kel-
lemetlenséget okozni és egyébként a fiiggetlenségi gondolatot teljes egé-
szében magamévi tettem.

Egyebet el6adni nem tudok.

A jegyz8konyv jol van felvéve. Vallomasomat minden fizikai és erkol-
csi kényszer nélkiil tettem.

Tudomdsul veszem azt a figyelmeztetést, hogy jelen nyomozas kato-
nai titkot képez s errdl illetéktelenek elStt a torvényes kovetkezmények
nélkiil nem nyilatkozhatom.

A jegyzGkonyv felolvasds és jovahagy6 aldiras utdn lezdratott.

K.m.f. Levin Tibor
(olvashatatlan alairas) Kertész Jozsef
nyomozasvezetd jegyz&konyvvezetd

%8 | evin tévedett: Sagvari illegalitasban volt.



10. Sagvari Endre levele Ortutay Gyulanak (1942. februar 15.)°

Nagysagos Ortutay Gyula Urnak
Budapest

A szervezett munkdsifjasag III. h6 5-én este 1/4 9 6rai kezdettel a Vas-
munkdsok Szovetségének disztermében (VIII. Magdolna u. 5-7.) ,Ifja-
sag szava” cimmel rendezi kultirestjét.®® A kulturest kifejezdje lesz az
ifjamunkas csoportok és énekkarok azon torekvéseinek, hogy a magyar
nép kultirahagyomdnyainak mélté hordozoi és tovabbvivéi lehessenek.
Minthogy tudjuk, hogy On tisztelt Szerkeszt tir, minden olyan magyar
kultirtorekvés timogatdja, amelyek a magyar fliggetlenség és szabad-
sdg gondolatinak megerdsitését szolgdlja, tisztelettel megkérjitk, hogy
megjelenésével tisztelje meg el6addsunkat.

Azon reményben, hogy az el6adason meg fog jelenni, az On részére iil6-
helyet biztositottunk, kozoljiik, hogy ezen meghivé egynttal belépdiil szolgal.

Kivalé tisztelettel:
Dr. Sagvari

11. Abudapesti rendorfokapitany jelentése a beliigyminiszternek a szo-
késhen lévd Sagvari Endre tobbiranyi kordzésérol (1942. oktober 3.)°'

A M. Kir. Renddrség
Budapesti Fkapitanysaga Pgy M/211. szim

Jelentés
1942. év oktdber hé 3-an
Jelentem, hogy a 6843/942. polres. sz. tigyirathoz csatolt Tisztelt Cim!
Sorsdontd iddket éliink! kezdet( és a Kommunistak Magyarorszagi Part-

59 Valogatas Ortutay Gyula ,levelesladajabol”. Kedves Tutus! Levelek Ortutay Gyulahoz. Kozli: VaRGa F.
Janos. Kritika, 1985/8. — Ortutay Gyula (1910-1978) néprajztudds. 1935—1944 kozott a Magyar Radio
munkatérsa, 1945-1946-ban elnoke. 1945-t61 kisgazdaparti képviseld, 1947 és 1950 kozott vallas- és
kozoktatastigyi miniszter, 1958-t6l hdsz éven at az Elncki Tanacs tagja.

80 Az est miisorét és Szakasits Arpad beszédét lasd A munkasifjisag tnnepi estje. Népszava, 1942. mar-
cius 7. Kozli: Bako AgnesfstD L&sz16 (szerk.): i. m. 270-272., 319.

67 Hadtorténelmi Levéltar. VII. 205. ell. mozg. 211. 6. e. Géppel irt tisztazat Temesi Béla sajatkez( alairasa-
val. (Fotékdpia.) Az endrddi tigybdl kovetkezett az els6, a Schénherz-tigy kapcsan kovetkezett a masodik
irAny nyomozas Sagvari ellen. Mindkét esetben ,hiitlenség” gyanija miatt.
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ja alairdsua sajtotermék szerkesztGje és terjesztSi utdn nyomozast foly-
tattunk, a tettest azonban ezideig elfogni nem sikeriilt.

Tekintettel arra, hogy a puhatolds soran alapos gyand merilt fel, hogy
az emlitett kommunista irdnyzatd sajtoterméket az elfogott és letartoz-
tatdasban 1év6 Schonherz Zoltdn-féle kommunista szervezkedésben ugyan-
csak vezetd szerepet jatszO Grunwald Liszl6 és Sdgvari Endre szokés-
ben 1évé kommunistak allitjak eld, ezért ez tigyben kézrekeritésiikre a
szitkséges intézkedéseket megtettiik.

Bizalmas puhatolds sordn megallapitdst nyert, hogy a szokésben 1év3
Grinwald Laszl6 és Dr. Sagvari Endre feleségei jelenleg Budapesten tar-
tézkodnak, akiket szigoru figyelés alatt tartunk, miutdn feltételezhetd,
hogy azok taldlkoznak a szokésben 1év§ férjeikkel. Egyébként nevezet-
tek kézrekeritésére mds irdnyban is nyomozdst folytatunk s eredmény
esetén azonnal jelentést tesziink.

Kmft.

Temesi Béla
detektiv cs. v. h.

12. A Szocialdemokrata Part vezetdségének jelentése
a XXXIII. kongresszushoz®

Legutébbi partgytlésinket 1939. évi janudr ho 31-én tartottuk meg,
azéta partgy(ilés nem volt. Most tehit szokatlanul hosszi id&szakrol
adunk beszamoloét, kerek négy esztendérél. Nem rajtunk mulott, hogy
a partgytlést nem hivhattuk 6ssze. Meg volt rd a hajland6sdgunk wjra
és tjra, de az események lehetetlenné tették a partgy(ilés egybehivasit.
Ismételjiik: szokatlanul hosszu id3szakrdl szamolunk be, de a szocial-
demokrata part torténelmében is szokatlan idGszakot éltiink at. A szocidl-
demokrata part tobb mint félszizados historidja sordn a partvezetGség
soha még stlyosabb helyzetben nem volt, nagyobb feladatokkal nem
kellett megktzdenie, tragikusabb koriilmények kozott nem vitte még a
mozgalom ligyeit. A part a jelentés négy esztendejének szinte minden
napjan az élet és halal mesgyéjén haladt. Es mondjuk ki nyiltan: még

82 A Szocidldemokrata Pért Vezetdségének XXXIII. évi jelentése az 1942. évi partgydiéshez az 1939—42-es
évekrdl. Sokszorositott jegyzékonyv. 2., 6-7., 31.
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most sem jutottunk tul a veszélyek zondjan. Mégis hissziik, hogy a mun-
kdsmozgalom a még red varo sulyos idSket is atéli és megkiizd azokkal
a veszélyekkel, amelyek még fenyegetik és megoldja a rd varé elképzel-
hetetleniil silyos feladatokat. Ez a meggy3z3désiink. Es ez a meggy6z6-
désiink nem holmi alaptalan optimizmusbdl taplalkozik, hanem az el-
mult silyos négy esztendd tapasztalataibol. Abbdl a ténybdl, hogy a
szocidldemokrata pdrt tagjai, a partszervezetek vezetSi megingathatat-
lan meggyGz3déssel és hiiséggel alltak és allnak helyt. [...]

Soha vildgosabban még nem deklardlédott a nemzeti eszme és a szo-
cidldemokrata gondolat tokéletes harménidja, mint éppen ezekben az
idSkben, amikor a magyar nép egy nagy torténelmi tragédia drnyéka-
ban él és orszdginak fliggetlenségét és onallosagat fenyegetd veszedel-
mekkel egyiitt érzi gazdasagi 1étének és népi onrendelkezd jogdnak ve-
szedelmét is. Eppen ezek a veszedelmek tették sziikségessé szamunkra,
a part szamdra annak a természetes érzésnek és tudatnak erételjesebb
kihangsulyozdsat, hogy a dolgozé tomegeknek ez a partja teljesen egy-
nek érzi magat az egész magyar néppel. Ez a gondolat hatotta 4t a part
politikdjit a lepergett négy esztend§ alatt és volt id&, amikor ez a po-
litikai gondolat a magyar politikai élet legelsé vonaldba kertilt és ha-
talmas, aktiv tényezd lehetett. A munkdssag legszélesebb rétegei ismer-
ték fol ennek a gondolatnak nagy politikai és moralis, valamint megtart6
erejét. A munkdssig folismerte, hogy érdeke ma egyértelmd az orszag
érdekével: az orszag érdeke, hogy szabad és fiiggetlen maradjon és hogy
a szervezett szocidldemokrata munkdssag ilyen irdnyu kiizdelmének be-
le kell szovSdnie az orszag torténelmébe. Folismerte a munkassag, hogy
a nemgzeti és szocidlis szabadsdg gondolatinak ez az 6sszeszovddése egy
harcokban kiérett, tradiciéban silyos terbektdl szabaditott meg ben-
niinket, olyan terhektdl, amelyek ballanszként nehezedtek egész poli-
tikdankra. [...]

Meg kell itt emliteniink, hogy a partnak az a politikai vonala, amely
a nemgzeti és népi szabadsdg és fiiggetlenségi gondolatra iranyult, egyre
szélesebb rétegekbe hatolt be és az év végén mar az egész magyar sajtot
foglalkoztatta. Egészséges és erdteljes kozszellem sarjadt ennek a gon-
dolatnak a nyoman, amely magaba foglalja egyrészt a nemzeti fiigget-
lenség, masrészt a tarsadalmi felszabadulds eszméjét, valamint egybe-
foglalja a munkdssdgnak, a parasztsdgnak és a szabad értelmiségnek
Osszefogdsdt az eszme megvalOsitdsira. A part egész erejét ennek a gon-
dolatnak a propagdldsara forditotta. A partifjasag résztvett a Batthyany-
mécsesnél rendezett csendes gydsziinnepségen, amelyen a munkdssag, a
parasztsag és a demokratikusan gondolkod6 egyetemi ifjasag képviseli
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vettek részt. Egy masik szimbolikus megmozdulds Kossuth és Tdncsics
sirjanak megkoszoruzasaban jutott kifejezésre. [...]%3

13. Sagvari Endre szerkesztoi bevezetoje a Beke és Szabadsag
elsd szamaban (1944. marcius)

A ,,Béke és Szabadsdg” mint a szabad magyar sajt6 els6 terméke — ko-
szonti az olvasot. A szerkeszt$ bizottsdg ugy allitja dssze a lapot, hogy
irdnyanak minden cikkébdl, soraibdl ki kell tlinnie: nem szérakoztatni
akarunk, s az sem célunk, hogy csupan elvi vitikhoz szolgaltassunk anya-
got. Tettekre akarunk serkenteni! Emlékeztetni akarunk mindenkit
feladatainkra és kotelességeinkre, amit rank rott a reakci6 aruldsa és
Hitler barbar igdja. Hirdetjiik a nemzetnek a katasztrofa elhdritdsdra
egyedil alkalmas utat.

Békét a Szovjetunidval, Anglidval és az Egyesiilt Allamokkal. Békét
Jugoszlaviaval, Csehszlovakidval, Ausztridval és Romdanidval.

Harcot a hitlerizmus és magyarorszagi bérencei ellen.

Harcot a békéért és kenyérért, a foldért és szabadsiagért. A magyar
munkdsoknak, parasztoknak és értelmiségieknek szanjuk elsGsorban la-
punkat fegyveriil igazsagos harcunkhoz. De barati széval fordulunk min-
denkihez, akik a nemzet érdekeit elébe helyezik egy kivaltsigos kaszt ér-
dekeinek.

Lapunk minden szdma leirhatatlan firadsiggal s sziintelen veszélyek
kozepette késziil. Ezért kérjik olvasdinkat, hogy becstiljék meg lapun-
kat, minden példinyt adjanak tovdbb, hogy minél tobb kézbe eljut-
hasson.

P

A szerkeszt8bizottsag

63 Az SZDP 1942-es kongresszusa nagy jelentdséget tulajdonitott a partifjisagnak, s az OIB 19391942 ko-
z6tti tevékenységének. A kongresszusi jelentés ezzel 6sszefiiggésben sz6lt a Sagvari Endre dtlete alap-
jan, s az 6 irdnyftasaval megrendezett elsé budapesti békedemonstraciérdl a Batthyany-rékmécsesnél.
(A demokratikusan gondolkodd egyetemi ifjiség képviseldi kitétel a Bolyai-kollégistéakra utal.) A kong-
resszus ugyanakkor — kivalt Szeder Ferenc fgtitkar tolmacsoldséban — élesen elhatérolta a szocidlde-
mokrata mozgalmat az SZDP-t ,feddszervként” hasznald kommunistaktdl. PIL 658. f. 1/36. 6. e.; PINTER
Istvan: A Szocidldemokrata Pért torténete. 1933—1945. Kossuth Konyvkiadd, 1980. 318-320.; Sipos Péter:
Az MSZDP a magyar politikai életben 1919-1944. In: VaRGA Lajos (fdszerk.): A magyar szocidldemokracia
kézikdnyve. Napvilag Kiad6, Budapest, 1999. 145.



14. A budapesti kiralyi iigyészség jelentése a Béke és Szabadsay
cimii lap szerkesztdje elleni nyomozas elrendelésérdl
(1944. marcius 13.)°*

Tisztelettel jelentem, hogy Budapesten a Békepart nyomd4jaban elG4lli-
tott Béke és Szabadsig cimii lap 1944. évi marcius ho keltezésii 1. szama-
nak tartalma 4altal elkovetett az 1921. évi IIl. tc. 5. §-a elsé bekezdése
ald es6 az allam és tarsadalom erdszakos felforgatasira és megsemmisi-
tésére iranyuld izgatds vétsége és az 1930. évi IIL. tc. 59. §-dnak 1. pont-
jaba iitk6z4 hiitlenség bilintette miatt a nyomozast a Bp. 84. §-a alapjan
elrendelem s egyidejiileg a vad targyava tett sajtotermék barhol taldlha-
to Osszes példanyainak és a vad targyava tett sajtokozlemény kézirata-
nak a lefoglaldsat inditvinyoztam. [...]

A vizsgalobir6 e lefoglaldst a B. L. 3473/1944. szamu végzésével el-
rendelte.

Budapest, 1944. marcius hé 13. napjan

Kossits M. s. k.
a budapesti kiralyi tigyészség
elnoke

15. Hain Péter vallomasa a Gestapo ,szakiranyitasa™ alatt miikodott
magyar politikai rendorség személyi allomanyaral a Hain Péter
és tarsai néphirasagi perben (1946. marcius 19.)¢

[...] A magyar politikai rendSrség vezetésével Jaross akkori beliigymi-
niszter engem bizott meg, majd késSbb irdsban is kaptam erre megbizast
Baky miniszter rendeletébdl aldirdssal. Kulon politikai rendSrség nem
lett feldllitva, hanem az tovabbra is megmaradt a fGkapitinysag kereté-
ben, mint azelStt. Ezt mi sem bizonyitja jobban, mint hogy a politikai
rendGrségnek csak egy része lett a Svabhegyre koltoztetve, a tobbi része
azonban tovdbbra is megmaradt a fGkapitanysdg épiiletében. [...] Maga-

84 BFL F6ligyészséqi iratok, 1944. 244. cs. VII. 4-13. Kézli: Markovits Gydrgyi~Tosids Aron (szerk.): A cenziira
drnyékaban. Magvetd Konyvkiadd, Budapest, 1966. 551.
65 BFL NB. 841/1946. V-77 426. 214-216., 221. Géppel irt, hitelesitett jegyzékonyv.
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nak a beliigyminiszternek és Bakynak is volt egy terve az egész renddr-
ség dtszervezésére. Az idevonatkozé tervezetet Baky utasitdsara készi-
tettem el. En negyven fogalmazaskarbeli névszerint megjeléltet kértem
Elidssy akkori fékapitanyhelyettestdl és annyi detektivet, amennyit csak
lehet. Az volt ugyanis az elgondoldsom, hogy a lehet3séghez képest, mi-
vel én nem vagyok jogasz, jogvégzett emberek legyenek ott, hogy sza-
bélytalansag ne torténhessék. Tényleg azonban csak 20 fogalmazaskar-
beli tisztvisel 5t kaptam és kb. 120 detektivet vezényeltek oda, hogy azok
kozul 80-at kivalaszthassak. Ezeknek az dltalam kivalasztott személyek-
nek nem volt kotelessége az ottani beosztast elvallalni és semmi kovet-
kezménye nem lett volna, ha azt megtagadjik. Legfeljebb a detektiv f6-
nokség meghallgatta volna Gket és mast adott volna helyettiik.

[...] Dan DezsG népbird kérdésére:

Hitlenséget nem kovettem el, amikor a politikai rendSrség vezetését
elvillaltam, mert a kormanyz6 marcius 19. utdn is a helyén maradt és
magyar kormany is volt. [...]

16. Jaross Andor beliigyminiszter korrendelete az alarendelt
hatdsagoknak a német biztonsagi szolgalattal vald
teljes egyiittmiikodesrol (1944. aprilis 19.)°

M. kir. Beliigyminiszter Targy: Német biztonsagi szolgalat
Szdam: 7000/1944. szerveinek timogatisa
VIL res.

Szigorian bizalmas!

Valamennyi torvényhatdsag elsd tisztvisel§jének, Beregi, Mdramarosi
és Ungi kozigazgatasi kirendeltség vezetdjének, a m. kir. rendSrség bu-
dapesti és vidéki f8kapitinydnak, valamennyi m. kir. csenddr keriileti
parancsnoksagnak, a m. kir. csenddrség kozponti nyomozé parancsnok-
sdgdnak [Kiemelés t6lem. — S. L.], a magyar kiralyi rendérség hatdrvi-
déki kapitinysidgdnak és valamennyi m. kir. hatarvidéki renddr kiren-
deltségnek.
Székhelyeiken

86 MOL K-149 1944-651/5. 26. 6. e. Sokszorositott kérlevél.
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Az orosz bolsevista hadsereg elSretorése folytin nagymérvben meg-
novekedett kommunista veszedelem lekiizdése és a Magyarorszagot elsd-
sorban fenyegetd bolsevista elozonlés elharitdsa csak a német szovetsé-
ges csapatokkal egyiitt folytatott sikeres harc 4ran remélhetd. De egyiittes
kiizdelem sziikséges a bolsevistikat timogato és a kommunista vilagural-
mat elGkészitd nemzetkozi zsid6sdg ellen is, mert annak hatalmat megtor-
ni, leny(igozd gazdaségi és politikai befolyasat felszamolni csak a bolse-
vistaellenes erdk szoros Osszefogasa és teljes erdkifejtése révén lehetséges.
S bar ez az ut6bbi kuzdelem az orszdgban, a belsS fronton torténik és
eszkozeiben lényegesen eltér a bolsevista hadsereggel szemben folytatott
gigdszi kiizdelemtdl, jelent3ségében hasonlit ahhoz, mert a hadsereg mi-
kodSképességének zavartalansdgat és az orszag belsd ellenallo képessé-
gének fokozasit és fenntartdsat hivatott elssorban biztositani.

Ez adja meg kiizdelmiink jelenlegi kiilonos fontossigat és magyarazza,
hogy abban a harcterek terhét elsGsorban visel$ német csapatok hator-
szagi biztositdsara hivatott német biztonsagi szolgélat (Sicherheits Dienst)
szervei is részt vesznek. E szervek tevékenysége azonban kizarélag az
emlitett célt szolgalja és tekintettel a zsidGsdg és bolsevizmus elleni harc-
ban szerzett kiilonos tapasztalataikra csak a magyar hatésagok és ren-
dészeti szervek timogatdsat célozza, de semmi esetre sem kivdn azok
hataskorébe beavatkozni és az onkormanyzatot vagy éppen a magyar
szuverenitast sérteni.

Az azonos célok érdekében kifejtett tevékenység eredményessége azon-
ban csak a szoros és zavartalan egytittmiikodéssel biztosithato, ezért
— ahol ez még nem tortént volna meg — haladéktalanul intézkedni kell a
német biztonsigi szolgalatot ellat6 szervekkel valé érintkezés és 4llan-
dé6 osszekottetés felvételére és fenntartasara.

E német szervek altal ebben a vonatkozasban kért timogatast a mi ré-
sziinkrdl az aldrendelt csendGrségi és renddrségi hatdsagok legteljesebb
mértékben meg kell, hogy adjak és a timogatis sziikségességét elismer-
jék. Ezért magatdl értetddik, hogy a német rendérhatdsigok ilyen vo-
natkozasu igényei teljesitessék.

Az egylittmiikodést zavard koriilményeket, vagy oly igényeket, me-
lyek kielégitése az alsobb hatdsigoknak nem allhat mdodjaban, — koz-
biztonsagi osztilyom utjan — hozzdm azonnal jelenteni kell.

Hangstlyozom azonban, hogy kicsinyes szempontokat mell6zni és a
teljes egytittmiikodést oly mddon kell biztositani, hogy a kivant cél mi-
nél eredményesebben és zokkenSmentesen legyen mielSbb elérhetd.

A csenddrség és rendGrség Osszes hatosigaitol a német renddrség szer-
veivel szemben nyilt és becsiiletes viszonyt varok, hogy a kolcsonos bi-
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zalom ez [sic!] alapjdn egy bajtarsias és gyimolcsozd egyuttmiikodés
feltételeit teremtsiik meg.

Budapest, 1944. évi 4prilis h6 19-én

A miniszter helyett
Baky Laszl6
allamtitkar

17. A beliigyminiszter rendelete Hain Péter levaltasarol, a rendorség
és csendorség politikai rendészeti tevekenységének egységesitéserol
(1944. jinius 21.)¢

M. kir. Beliigyminiszter Targy: A politikai rendészet
Szam 11 200/1944. egységes megszervezése
VIL res.

Szigorian bizalmas!
Siirgbs!

A m. kir. rend@rség budapesti és vidéki fGkapitanydnak, a hatarvidéki
m. kir. rendérkapitdnysag és a hatarvidéki m. kir. rendérkirendeltségek
vezetSinek, az Allambiztonsagi Rendészet VezetGjének, valamennyi m.
kir. csenddrkertileti parancsnoksdgnak és a m. kir. Csend&rség Kozpon-
ti Nyomozo6 Parancsnoksaganak.

Székhelyeiken

A vezetésem alatt 4ll6 minisztériumban az 1944. évi janius h6 9-én kelt
4213/1944. eln. szamu rendeletemmel a VII. osztily kebelében ,, VII./d.
— politikai — alosztdly” elnevezéssel 4 szervet létesitettem, melynek tigy-
kore a kovetkezs:

»Az orszdg egész teriiletén a politikai szervezkedések és mozgalmak
megfigyelésének, felderitésének és nyomozisanak egységes vezeté-

se, irdnyitdsa és ellendrzése.”

67 Uo. 80-81. Géppel irt mésolat.
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Célom, hogy a m. kir. renddrség és a m. kir. csenddrség egységes, egy-
mast kiegészits politikai rendészeti tevékenységét az alosztaly utjan biz-
tositsam.

Az alosztaly vezetésével:
Vitéz Ugray Gabor m. kir. csenddralezredest, helyettesitésével, valamint a
a) rendGrségi tagozat vezetésével
Dr. vitéz Zuranyi F. Rudolf m. kir. rendértanacsost,
ugyancsak helyettesitésével, valamint a
b) csenddrségi tagozat vezetésével
Beodray Ferenc m. kir. csend@ralezredest biztam meg.

A renddrségi és csenddrségi tagozat elhelyezése Budapest, V. Kossuth
Lajos tér 16/17.

A jelen rendeletben szabdlyozott munkakor ellatasara [sic!] szervei:

1.) a m. kir. renddrség budapesti f6kapitanysdganak politikai rendésze-
ti osztalya,

2.) a m. kir. rendGrség vidéki fGkapitdnysidganak hatdsagi teruletén meg-
szervezett politikai rendészeti szolgdlat,
(a hatarvidéki m. kir. rendérkapitanysag és a hatarvidéki m. kir.
renddrkirendeltségek)

3.) a m. kir. csenddrség kozponti nyomozo parancsnoksiga.

Az 1jj alosztily megalakuldsaval a kozelmult rendkiviili eseményei altal
felvetett rendkiviili feladatok elvégzésére ,, Allambiztonsigi Rendészet”
néven létrejott szerv milkodésének idGszertisége megsziint. Ezért az 1944.
évi mércius hé 28-dn 115/1944. VL. res. szam alatt kelt rendeletemmel
Hain Péter m. kir. detektivfeliigyel részére adott s a m. kir. renddrség poli-
tikai rendészeti osztalya vezetésére vonatkozo megbizas egyidej(i hatilyon ki-
viil helyezésével az Allambiztonsagi Rendészet miikodését megsziintetem.

Az Allambiztonsagi Rendészet vezetGjét és az oda beosztottakat a m. kir.
rend@rség budapesti fGkapitinya rendelkezésére bocsdjtom. Utasitom
Hain Péter m. kir. kormdnytanacsos, m. kir. detektivféfeliigyelSt, hogy
a killonbo6zd hatésdgoktdl az osztalyoktol szolgalatanak elldtdsara annak-
idején atvett iratok, nyilvantartasok, segédeszkozok stb. tekintetében a
m. kir. rendGrség budapesti f6kapitinyanak utasitisai szerint jarjon el.

Felhivom a m. kir. rend&rség budapesti fGkapitanyat, hogy a politikai
rendészet egységes irdnyitasanak és végrehajtisdnak biztositdsa érdeké-
ben a VII. osztaly- és VL./d. — politikai — alosztaly vezetGjével egyetér-
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tésben a m. kir. rendSrség budapesti f6kapitdnysdganak kebelében az
eddigi Allambiztonsagi Rendészet szervezetének sziikségszeri atalaki-
tasaval létesitsen politikai rendészeti osztalyt.

Ezzel kapcsolatosan felhivom arra is, hogy a most rendelkezésre bo-
csajtott személyzet dllomdnyviszonydnak esetleg sziikségessé valo ren-
dezésére nézve tegyen hozzam javaslatot.

A m. kir. rend&rség vidéki fGkapitanyat felhivom, hogy hatésaga terii-
letén ugyancsak a VII. osztily- és VIL/d. alosztily vezetGjével egyetértés-
ben valamennyi rendSrkapitanysag és kirendeltség szervezetében a ko-
vetelményeknek megfelel§ politikai rendészeti szolgalatot rendszeresitsen.

A politikai rendészeti szolgédlatra rendelt rend@rségi szervek a szolgd-
lat egysége és eredményessége biztositidsa érdekében a vezetésem alatt
allé minisztérium VII. osztaly-, illetSleg VIL./d. politikai alosztily veze-
t&jének irdnyitdsa és utasitisa szerint latjak el feladatukat és jelentései-
ket kozvetleniil a VIL/d. alosztalyhoz terjesztik fel, s ennek mdsolatat
egyidejlileg az illetékes f6kapitdnyhoz is felterjeszteni tartoznak.

Hasonl6képpen a m. kir. csendérség kozponti nyomozé parancsnok-
sdga is jelentéseit kozvetleniil a VIL./d. alosztily vezetSjéhez teszi meg
és politikai rendészeti szolgdlatanak ellatisa terén a VII. osztaly — ille-
téleg a VIL./d. alosztily vezet$jének irdnyitasa alatt 4ll.

A politikai rendészeti szolgalat feladata kiilonosen

1.) a politikai, nemzetiségi szervezkedések és mozgalmak felderitése és
figyelemmel kisérése,

2.) olyan politikai, tirsadalmi, nemzetiségi stb. (nyilt vagy foldalatti)
szervezkedéseknek és mozgalmaknak megakadalyozasa, melyek a
fennalld jogszabalyokkal ellenkeznek,

3.) 4lland6 tdjékoztatds minden elSforduld politikai, tirsadalmi meg-
nyilvanulasrol.

A szébanlévd szolgalatra beosztottak, illetve kijeloltek ala- és folérendelt-
ségi, valamint feltigyeleti és fegyelmi viszonyait ez a rendelet nem érinti.

Nem érinti ez a rendelet a m. kir. minisztériumnak 1939. évi janius
hé 22-én kelt 6210/1939. M. E. szamu rendeletében a hatarvidéki m.
kir. rendérkapitanysag és a hatdrvidéki m. kir. rendérkirendeltségek
szervezetét és szolgalatit szabilyozé rendelkezéseket sem.

Budapest, 1944. évi junius h6 21-én.

v. Jaross Andor



18. Horthy Miklos vitézzé avatja Sztojay Domet (1944. janius 23.)°

A napilapok rovid hirben tudattik, hogy Sztdjay Dome m. kir. minisz-
terelnok r felvételét kérte a Vitézi Rendbe és a Kormanyz6 Ur O F§-
méltésaga, Rendink FSkapitinya, vitéz nagybanyai Horthy Miklés ja-
nius 23-4n unnepélyesen vitézzé avatta.

Ez a vitézi avatds a mai sorsdontd 6rakban, Rendiink életében tjabb
jelentds esemény. Vitéz Sztdjay Dome felavatisa azt is jelenti, hogy azo-
kat a tiindokls eszméket, melyeket FSkapitany Urunk a Vitézi Rend ala-
pitdsakor a rendtagok részére irt el§, mostantdl kezdve az orszidg minden
polgara is szem elGtt fogja tartani. A katonai szellem at fogja hatni min-
den polgar szivét, mert az 4j kor szellemében a szocidlis Magyarorszag
felépitésének megvalGsuldsit érzi minden magyar ember. A miniszterel-
nok ar személye €16 biztositék és zalog arra, hogy a keresztény Magyar-
orszag felépitése megvaldsul, beteljesedik. A szocialis gondolatok, melyek
eddig tavoli dbrandképen éltek az emberek szivében, most majd koz-
kinccsé valnak és kilépnek a Rend keretébdl, hogy az egész orszag, és
nemzet egyetemességére kidrasszak a boldogabb jovS reményét.

De addig még sok a tennivald, sok a munka. A belsé arcvonal helyt-
allasa, egysége sziikséges, hogy a miniszterelnok tr épitémunkaja nyu-
galmas legyen. Bator sziv{i harcosok és egység kell ahhoz, hogy az uji-
tasok végrehajthatok legyenek. Erre a harcra felsorakozik a Vitézi Rend
minden egyes tagja, mert érzi és tudja, ez a munka, ez a harc a kozony
és széthuizas ellen — a magyarsag élet-haldl harca. Ma leomlanak a ha-
tarvonalak a kiizd3 harcosok és a hitorszagi belsd, latszolag nyugalmas
arcvonal kozott, mert ennek az 4j vildgnak felépitését, a legdragabb, a
legszentebb kincs fogja biztositani: a magyar vér.

Mi hissziik és tudjuk, hogy Rendiink 1j pillére lesz vitéz Sztdjay Do-
me m. kir. miniszterelnok, aki a mi jovénk egyik €13 zaloga és mi mind-
nydjan rabizzuk életsorsunk iranyitasat, utddaink jovsjét, mert katonai
multja és politikai tevékenységének hatdrozott irdnya biztositék a Rend
és a nemzet minden tagja szimdra.

88 A Kormanyz6 Ur § Féméltosaga vitézzé avatta Sztéjay Déme miniszterelndkst. Vitezek Lapja, 1944. jilius 1.
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19. Részlet Szalasi Ferenc orszagjard beszédeébol (1944. junius)®’

[...] Ebbdl a kormanybdl mindenkor ki kell emelniink Szt6jay minisz-
terelnok személyét, aki Dardnyi Kdlmdn 6ta el@szor akarta a Hungaris-
ta mozgalmat bekapcsolni nemzetiink fejlddésébe és vezetésébe. Sztojay
miniszterelnok az elsS, aki becsiiletesen és Gszintén akarja, hogy nem-
zetiink leghatalmasabb népi mozgalma kapcsolddjék be a nemzet fele-
165 vezetésébe és iranyitasaba. Eppen ezért iranta mindig a legnagyobb
megbecsiilést kell tanusitanunk [...]

20. Horthy Miklos el nem Kkiilddtt levele Adolf Hitlerhez a német
csapatok és hiztonsagi erdk visszahivasa targyaban (1944. jalius 17.)°

[...] Legutobbi megbeszélésiinkkor azt mondta excellenciad, hogy tivol
all ont8l Magyarorszag szuverenitdsanak megsértése, s azt igérte, hogy
amikor itt olyan kormany alakul, mely birja az 6n bizalmat, a legrovi-
debb iddn belil visszavonjak a német megszallo csapatokat és egyéb
szerveket, amelyek ittléte dtmeneti beavatkozast jelent szuverenitdsunk-
ba és igy ismét helyredll az orszag onallosdga. Azota kozel négy honap
telt el; nyomatékosan szeretném kérni excellenciddat, hogy értékes igé-
retéhez hiven rendeltesse el innen az itt tartdzkod6 megszall6 csapato-
kat, SS-kiilonitményeket és mindenekeltt a Gestapot, amely naprol nap-
ra teljesen értelmetleniil felesleges martirokat teremt, onkényes
rekvirdldsokat hajt végre és vagonszamra szillitja el a magyar értékeket.
A csapatok visszavondsa megkonnyitené szamomra is, hogy poziciom-
ban megmaradhassak. Visszatartom magam attdl, hogy részletesebben
kitérjek arra, mi minden megy itt végbe naprdl napra — parancsnokaik
legjobb szandéka ellenére is — a nagykozonség szeme elStt, ami termé-
szetesen igen sulyos teherprobat jelent a német—-magyar baratsag szima-
ra. Ha a népben azt az érzést valtjak ki, hogy személyes szabadsigat és
vagyonat éppen szovetségese veszélyezteti, akinek leginkabb kellene tisz-
telnie a bardt jogait, olyan surlédasok keletkezhetnek, melyek elkertilé-
se mindkét fél legégetSbb érdeke |...]

69 MOL K-149 1944-4. sz. n. Eredeti tisztazat.

70 MOL Horthy Miklds irathagyatéka. II. C. 23. Sajatkez(ileg, ceruzaval, eredetileg német nyelven irt fogal-
mazvany. Kozli: Horthy MikiGs titkos iratai. Az iratokat sajt6 ald rendezte, magyarazo szévegekkel és jegy-
zetekkel ellatta: Szinal Miklds—Szics Laszld. Kossuth Konyvkiadd, Budapest, 1962. 466.



21. Sagvari Endre utolso irasa a Békepart Béke és Szabadsag
cimii lapjaban (1944. julius 13.)

Ki a németekkel! Halil a hazadruldkra!

Az ot éve tart6 hdboru és a tizenegy éves Hitler-zsarnoksag vége felé
kozeledik. Az invazi6 sikerult. Cherbourg, Réma, Vitebszk, Minszk,
Vilna elesett. A német rabloknak hetek alatt 36 tibornoka és tobb mint
500 000 katondja esett fogsagba, vagy pusztult el. Nyugatrol, délrdl fel-
tartOztathatatlanul tornek Németorszag felé a szovetségesek. Keleten
mar csak 30 km-re dllnak a német hatartol. Fehéroroszorszdgban a német
hadsereget a habori eddigi legnagyobb katasztrofdja érte: A voros had-
sereg igazi ,,villimhdbori”-val 2 hét alatt 300 km-t tort elSre és elso-
porte a kozel egymilliés német hadsereget.

A hitleri hadsereg felbomldsa megkezd&dott. Ez a hadsereg nem tudja
tobbé feltartoztatni a szovetségeseket, legfeljebb tjabb szdzezrek pusztu-
lasa 4rdn napokkal meghosszabbithatja a naci zsarnoksidg nyomorult
1étét.

A végsd dontés Ordja kozeleg nemzetiink szdmdra is. Barmelyik nap
megindulhat a Szovjet timaddsa a Karpatokon 4t. Létiink, egész jovénk
attol fiigg, hogy mint barit vagy mint ellenség keriiliink-e szembe a voros
hadsereggel. Azzal a voros hadsereggel, mely a vele szembenallé had-
erét a Karpatoknal épp oly gyorsasaggal fogja széjjelziizni, mint a néme-
tek fehéroroszorszagi frontjat. Ha ez a timadds megindul, a voros had-
sereg néhdny hét alatt Budapesten lehet. Ezt mar a németek és magyar
bérenceik is tudjak.

Ezért a fejvesztett panik és puccs-kisérletek hazai fasisztaink soraiban.
Erzik a vesztiiket, azért akarjak gyilkolni egymast. De egyben egyetér-
tenek: készek honvédeink szazezreit, egész népuinket agyutolteléknek a
voros hadsereg elé dobni. Készek egész orszagunkat hadszintérré tenni,
hogy fedezzék a németek visszavonuldsat, hogy Hitler zsarnoksagat és
a maguk terroruralmat néhdny héttel még meghosszabbithassik.

A fasiszta hazadruloknak ezt a tervét, orszagunk szornyd pusztuldsat
meg kell akadalyoznunk. Csatlakoznunk kell a szévetségesek és a voros
hadsereg felszabadité harcaboz. El kell pusztitanunk a német bérencek
bandijat, ki kell kergetniink a német megszallokat.

A MAGYAR FRONT: A Békepart, a Fliggetlen Kisgazdapart, a Kettds-
kereszt Szovetség (Legitimistdk) és a Szocidldemokrata Part csatasorba
szOlit minden magyart, aki kész kiizdeni a néci zsarnoksdg ellen, barhol
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is volt, barmit is tett eddig. Ma még mindenki szovetségesiink lebet, aki
fegyvert ragad és harcba szdll a német elnyomoval.

Munkésok! Népiink jovdje keziinkben van. Maroknyi német van csak
hazankban, vert seregitknek nincs tartaléka. Egyetlen hatalmas erdéfeszi-
téssel kitizhetjitk a német rabtartdkat, pokolra kiildhetjuk bérenceiket.

Csak az egységes nemzet szabadsdgharca mentheti meg hazankat a
pusztuldstdl. Csak a munkdssdg dldozatkész kiizdelme biztosithatja a
magyar nép igazi uralmadt orszdgunkban.

22. Jaross Andor beliigyminiszter korrendelete a Magyar Front
ropiratanak lefoglalasa targyaban (1944. jilius 27.)"'

M. kir. Beliigyminiszter
189 648/1944. szam
VIL a.

Valamennyi virmegye alispanjinak. Valamennyi kbzigazgatdsi kiren-
deltség vezetSjének. A m. kir. rendGrség budapesti és vidéki fGkapitd-
nydnak. A m. kir. csendGrség kozponti nyomozoé parancsnoksdgdnak.

A budapesti kir. biintet6torvényszék 1944. évi jilius h6 13-dn kelt
B.8018/1944. szamu végzésével az ismeretlen helyen elgallitott ,,Ma-
gyarok!” c¢imd, ,,Megindult a vildg népeinek dontd rohama” kezdetd,
,Eljen a fiiggetlen, szabad, demokratikus Magyarorszag!” végzédési,
»Magyar Front” alairdsua ropirat kéziratanak és barhol talalhato osszes
példanyainak lefoglaldsat rendelte el.

Err6l Cimet tudomds és a lefoglalds foganatositisa végett értesitem.
Budapest, 1944. évi julius h6 27-én

A miniszter rendeletébdl
miniszteri 0. tanacsos

7T MOL K-149 1944-651/5. 26. 6. e. Géppel irt masolat.



23. Jaross Andor beliigyminiszter kdrrendelete az alarendelt
hatdsagoknak a rendvédelmi szervekkel kapcsolatos hékeparti
ropiratok lefoglalasa targyaban (1944. julius 27.)

Valamennyi virmegye alispanjinak. Valamennyi kozigazgatdsi kiren-
deltség vezetSjének. A m. kir. rendGrség budapesti és vidéki fGkapitd-
nydnak. A m. kir. csendbrség kozponti nyomozoé parancsnoksdgdnak.

A budapesti kir. biintetStorvényszék 1944. évi julius h6 13-4n kelt B.
8019/1944. szamu végzésével az ismeretlen helyen elGéllitott, az egyik ol-
daldn ,Magyar Renddr! Magyar Csenddr!” cimd, ,, A beliigyi dllamtitkar
aprilis 3-4n” kezdet(, ,,Segitsd a népet azzal, hogy feketelistira teszed a
német baritokat!” végz3désii, a masik oldalon pedig ,,Magyar Renddr!
Magyar Csenddr!” cimdi, ,, A nép ellensége vagy, ha a Sztdjay labanc kormany
rendeleteit rakényszerited a magyar népre” kezdetd, ,,Add igy tudomdsira,
hogy mi a véleményed réla!” végz8dési ropirat lefoglaldsat rendelte el.

Err6l Cimet tudomds és a lefoglalds foganatositisa végett értesitem.
Budapest, 1944. évi julius ho 27-én.

A miniszter rendeletébdl:
miniszteri 0. tanacsos

24. A Csenddrség Kozponti Nyomozo Parancsnoksaganak jelentése
a Sagvari Endre elleni akcid lefolyasaral (1944. jilius 27.)"

Baloldali mozgalmak

L

Altalanos helyzetkép

[...] Legutobbi helyzetjelentésem 6ta a csillaghegyi nyomozé csoport
tobb fontos szerep egyént vett Grizetbe. Ezek egyikének elfogdsinal a

72 Jo. 167. Géppel irt mésolat.
73 Hadtérténelmi Levéltar. Kristof LaszI6 és tarsai. B. 020/1959. IV. d. 318-320. A CsendGrség Kozponti
Nyomoz6 Parancsnokségéanak heti dsszesitd jelentése. (1944. jilius 31.)
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nyomozok és az elfogand6 kozott tlizharc is fejlédott ki, melynek ko-
vetkeztében az elfogandé kommunista a helyszinen meghalt; egy nyo-
moz0, egy detektiv és egy renddr pedig stillyosan megsebesiilt. Az esetet
részletesen a III. fejezet alatt jelentem [...]

Kommunista mozgalom
I1I.
[...] 2.) Julius 27-én Palotds Ferenc t&rm., Kristof Laszldé Srm. polgari
ruhds nyomozdk és Cselényi Antal dllamrenddrségi detektiv Pétervari Ja-
nos rend8r rmester altal vezetett személygépkocsin Budapesten egy il-
legélis kommunista taldlkdt nyomonkovetéssel megfigyelt. A megfigyelt
két kommunista egyén az egyik budai cukraszddba tért be, ahol a fent-
nevezett nyomozokozegek Grizetbe akartak Gket venni. Az Grizetbevétel
kijelentése utin dulakodds, majd téizharc fejlédott ki, melynek sordn az
egyik kommunista Cselényi detektivet mellbe, Pétervari Janos gépkocsi-
vezetSt hasba, Kristof Laszlo Srmestert pedig jobb combon 16tte. Koz-
ben Cselényi detektiv és Palotds trm. is ralétt a timad6é kommunistdra,
aki Osszeesett. Ezutdn Palotds térm. a sértetlen kommunista egyén Grzé-
sérél gondoskodott és a sebesiilteknek az Uj Szent Janos Kérhazba valo
szallitdsarol intézkedett. MielStt azonban a sebesiilt kommunistat a kor-
hézba széllitottak volna, belehalt sériiléseibe. Pétervari Janos rendérér-
mester gépkocsivezetd 30-4an a reggeli 6rdkban szintén belehalt sériilésé-
be. Cselényi detektiv és Kristof rm. dllapota sulyos, de nem életveszélyes.
Fenti tigyben a részletes kivizsgalo jelentést a m. kir. Beligyminiszter
urnak (XX., VIL osztily, VII/d. alosztily), a m. kir. Honvédelmi Mi-
niszter Urnak (20. osztély) és a m. kir. Csendérség FéfeliigyelGjének mar
felterjesztettem.

25. Sagvari Endre honcolasi vizsgalatanak hivatalos elemzése
(1944. augusztus 3.)™

Vélemény

Dr. Sagvari (Spitzer) Erné [sic!] haldlanak oka heveny belsd elvérzés volt,
ami tiidGlovés folytan jott létre. A bemeneti nyilds a mellkas baloldalan,
a II. bordakozben volt feltalalhat6 és minGsége, az ovalis-alaki hamhor-

74 Hadtorténelmi Levéltar 065/1959. Budapesti K. B. Kristof Laszlo és tsi. IX. d. 11. FeltehetGen 1959-ben
készlilt gépelt masodlat a Belligyminisztérium pecsétjével, a hitelesitd sajatkezii alairasaval.



| 133

zsoldsos udvar miatt azt a latszatot keltheti ugyan, hogy a 16vés ferdén érte
a testet, de a l8csatorna egyenes lefutdsa azt hatdrozottan megcafolja.
A bemeneti nyilds kortili ovalis alaka himhorzsoldsos udvar ugy keletkez-
hetett, hogy a lovés pillanatdban a bal felsé végtag el6re volt nytjtva. A love-
dék a II. bordakozben farta 4t a mellkas falat és innen egyenesen, a gerinc-
oszloppal parhuzamosan haladva elolrSl hatrafelé atfirta a bal tiid§ felsd
és alsé lebenyét, a rekeszt, a gyomorboltozatnak eliilsG és hitso falat,
atutotte a lépet és a rekeszen djra 4thatolva visszakertilt a melliiregbe és
itt a I1I. borda magassigaban, mégpedig a lapockavonalban volt feltalalha-
t6 a hat bdre alatt a 6 mm-es ,,Long-Rifle” 6lomlovedék, melynek felszinén
6 huzag lenyomata észlelhetS. A nyomozati adatok, kiilonosen a helyszin-
nek ismerete hidnydban a 16vési sériilés mechanizmusit illetSleg hataro-
zottan nem nyilatkozhatunk. A bemeneti nyilds mindsége és a 16csatorna
lefutdsa alapjan az a valészind, hogy a 16vés Dr. Sagvarit szemtdl szembe
érte, mikor is nevezett, vagy elGre ddlt testhelyzetben volt, vagy pedig a
lovést lead6 egyén sokkal magasabb helyen, példaul 1épcsé tetején allt.

Kmf.

Dr. Tamaska Lérand
rend8rboncnok

26. A budapesti rendorfokapitany eloterjesztése Horthy Mikloshoz
(1944 jalius 28,

A m. kir. renddrség budapesti f6kapitanya

60/1944. pol. en. Targy: Cselényi Antal detektiv és
Pétervari Janos rendGrérmester
jelvényes kitiintetése.

Magyarorszdg Kormdnyzdjanak Kabinet Iroddja
Budapest

Foly6 évi julius ho 27-én 19 6ra 45 perckor a csillaghegyi nyomozé cso-
portnal szolgalatot teljesitd Cselényi Antal detektiv, Kristof Laszl6 és

5 PIL 274.1.11/9. 6. e. Eredeti fogalmazvény fotémasolata. — A < >jelélt szovegrészt a levél fogalmazéja
tordlte. E par sz6 vélhettleg arra utal, hogy Ségvari védekezésre képtelen volt —miként ezt a tényt megerd-
siti a boncolasi vizsgélat hivatalos elemzése.
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Palotas Ferenc csendérnyomozok hosszi figyelés utdn Budapest tertiletén
nyomara jutottak dr. Sdgvari Endrének, aki mar mintegy hét éve foldalat-
ti baloldali szervez& munkat végzett és vezetett. Nyomon kovették és a
XILI. ker. Szép Ilonai villamos vasuti kocsiszin mellett 1év3 Nagy Béla féle
cukraszdaban egy allitolagos Szabados nevii kommunista tarsaval figyelés
ala vették, majd Sket elfogni igyekeztek. Elfogdsuk utin motozas, illetve
bilincselés kozben dr. Sdgvari Endre, aki izmos férfi, hirtelen dulakodni
kezdett és a szomszéd asztalon levé aktatdskajihoz kapott, onnét 6nmd-
kodd pisztolyat elérantotta és rogton tiizelt. Lovéseivel Cselényi Antal
detektivet a jobb vallan, Krist6f Laszl6 csendérnyomozét a jobb combjan
stilyosan megsebezte, mig a hatdsdgi kozegek segitségére sietd Pétervari
Janos rendSrérmester gépkocsivezetSt haslovéssel életveszélyesen talalta.

A lovések leaddsa utdn dr. Sdgvari Endre a helyiségbdl kimenekiilt, de
a Palotds Ferenc <lovésétdl legyengiilve mar és> csendSrnyomozo és a
sebesiilten utanafutd Cselényi Antal detektiv [6véseitdl eltaldlva holtan
osszeesett. Dr. Sdgvari Endre Szabados nev( tarsat sikertilt elfogni.

A sériiltek kozil Pétervéri Janos rendSrérmester dllapota haslovés ko-
vetkeztében annyira stlyos, hogy életbenmaraddsa kétséges.

Erre, valamint arra a koriilményre tekintettel, hogy a kitiintetések so-
ronkiviili adomanyozdsa a két karhatalmi testiilet tagjaira igen buzditd
hatdssal lenne, a beliigyminiszter dr utasitdsa, valamint a csendGrség
feligyel&jének, végul a honvédelmi minisztérium csenddrségi osztalya-
nak szébeli hozzajaruldsival is a négy kituntetési javaslatot a kormany-
26 ar Oféméltésagahoz soron kiviil elGterjesztés végett mély tisztelettel
felterjesztem.

Budapest, 1944. évi jalius h6 28-dan

Petranyi Gyorgy
f6kapitany



27. Wayand Tibor detektiv fofeliigyeld vallomasa a Népbirdsagon
Sagvari Endre likvidalasarol™

[...] Ugray alezredesnél jelentkezve tudtam meg, hogy nem 6nallé osz-
talyt szerveztek, amint azt Bakonyi kordbban mondotta, hanem csupan
a kozbiztonsdgi osztily kebelében egy alosztalyt.

Jelentkezésunk alkalmaval jelentettem az alezredesnek, hogy a beren-
deltek koziil ketten Hain tigyosztilyan dolgoztak. Nevezetesen Petri Gé-
za Hainnak személyi titkdra volt, dr. Versényi Janos pedig egyik cso-
portjanak, illetve alosztilyanak vezetGje volt. Miutdn pedig mindketten
kérték, hogy Gket helyeztessem vissza a biintuigyi osztilyra, helyettiik
Ugray engedélyével Cselényi Antal és B. Varga Istvan detektiveket ren-
deltettem be.

Hivatalos helyiségiink a Kossuth Lajos tér és Személynok utca sarkan
1évS palotanak 5 lakdsa lett. A vadonatyj butorokkal val6 berendezés
vagy 2 hetet vett igénybe. Ezen id§ alatt jelentkeztek a berendelt rend-
Or- és csenddrtisztek, valamint a vidéki fGkapitanysagtdl berendelt 5 de-
tektiv s a csendSrnyomozok. Létszimuk Ugrayval egyiitt 3 csendGrtiszt,
5 renddrtiszt, 10 detektiv, 10 csendSrnyomozo s egy hivatalszolga.

[...] A VII/d. alosztilyhoz vezényeltek koziil se Juhdsz Istvan, sem
Cselényi Antal nem jelentkeztek a Szabadsig téri palotidban, mert mind-
ketten a csillaghegyi nyomozasnal voltak elfoglalva. Juhdsz mint iranyito,
Cselényi mint figyel szolgalatot teljesits. Egy napon felhivott engem te-
lefonon Juhdsz s kozolte velem, hogy elGkertilt a keresett dr. Sdgvari
Endre. Elgéllitdsa kozben tiizharc keletkezett, melynek sordn Sdgvari
meghalt. Cselényi, egy csendGrnyomozod és egy renddrsofSr pedig meg-
sebesiilt. A harom sebesiilt az Uj Szent Janos Kérhazban fekszik.

A hir vétele utdn Varga rendSrfSkapitiannyal (beosztva a VII/d. alosz-
talynal) meglatogattuk a sebesiilteket. Veliik beszélgetve megdllapitha-
t6 volt, hogy a személymotozast elmulasztottak s azért keletkezhetett a
dr. Sdgvéri kezdeményezte tlizharc. Par nappal késébb meghalt a rend-
Srsofdr is, aki haslovést kapott.

Par nap mulva Ugray engem is Csillaghegyre kiildott, hogy segédkez-
zek az egyre nagyobb méreteket 61t6 nyomozdsban.

78 PIL274.1.11/23. 6. e. 73. Géppel irt mésolat.
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28. Juhasz Antal”” csenddrnyomozo torzsormester tanikihallgatasa
a katonai birdsagon Sagvari Endre elleni renddri-csendori akcid
iigyében (1958. februar 18

Kérdés: Kozlom, hogy Kristof Laszl6, Palotas Ferenc volt csendérnyo-
mozok és Cselényi Antal volt detektiv tigyében tanuként fogom kihall-
gatni. Figyelmeztetem az igazmonddsra, mert a torvény a hamis tand-
zast 5 évig terjedhetd bortonnel buinteti.

Felelet: Tudomasul vettem.

Kérdés: Milyen tervek voltak a csendSrnyomoz6 alosztilyon, illetve mi-
lyen el6zménye volt Sdgvari Endre elfogdsianak, gyilkossdganak [sic!]?
Felelet: En tigy emlékszem, hogy 1942-ben az Andrassy laktanyéban folyt
nyomozds soran meriilt fel el3szor Sdgvari Endre neve. Figyelés folyt.
Azonban amikor mér elegendd adatot gydjtottunk lefogdsara, addigra el-
tlint, nem taldltuk. Ebben az id8ben kulonosen 1944-ben az volt a gya-
korlat, hogy minden komolyabb kommunista vezetd elfogdsa alland6
feladat volt és Sagvari Endre pedig az OIB titkara volt. Azonban ebben
az id&ben, 1944 nyaran semmiféle adattal emlékezetem szerint nem ren-
delkeztiink Sagvari Endre tartdzkodasi helyét, kapcsolatait illetGen. Lé-
nyegében Sdgvari Endréhez Sugir Gyorgy lefigyelése ttjan jutottunk el.
Kérdés: Hogyan jutottak el Sugar Gyorgy figyelésén keresztiil Sagvari
Endréhez?

Felelet: Azon a napon, amikor Sdgvari Endrét lel6tték, Palotis Ferenc, Kristof
Laszl6 és Cselényi Antal, valamint Pétervari Janos gépkocsivezetd feladatot
kaptak Sugar Gyorgy lefigyelésére, kapcsolatainak megéllapitdsara, azok
lefigyelésére. Sugar Gyorgy azon a napon taldlkozott Sagvari Endrével. En
nem tudom, hogy a nyomozok felismerték-e, vagy sem, de mint Sugar kapcso-
latat figyelték. Ezutan Sagvari Endre Kébanyan taldlkozott Szabados Lajos-
sal és egyutt mentek Buddra egy cukrdszdidba. A nyomozok kovették Sket.
Kérdés: Miért hataroztik el Sdgvari és Sugar [sic!] lefogdsit, ha csak a
lefigyelésre kaptak parancsot? Mit tud errdl?

77 Juhasz Antal csend6rnyomoz6 térzsGrmester a Sagvari Endre elleni akcidban részt vett rend6ri-csenddri
nyomozdcsoport szolgalati eldljaréjanak — Juhasz Istvan csendérnyomoz6 alhadnagynak — testvérdccse.
1934-t6l tagja a csenddrségnek. 1944-ben béatyja mellett a csend6rnyomozd kozpont térzsalosztalyan a
baloldali alcsoportban szolgélt. 1945-ben letartéztattak. A Budapesti Megyei Birésag mint haborUs blingst
haldlra itélte. A Legfels6bb Birdsag 1954 januarjaban életfogytig tarté bértonbiintetésre enyhitette biinte-
tését. 1960 decemberében biintetésének hatraléve részét kegyelembdl 3 évi probaiddre felfliggesztették.

78 Hadtorténelmi Levéltar. Budapesti Katonai Birdsag 065/1959. Kristof LaszI6 és tarsai. Vizsgélati iratok.
Il d. 189-192.



| 137

Felelet: Erre konkrét pontos valaszt adni nem tudok. Arra emlékszem,
hogy a cukraszdabdl betelefonaltak. Azt hiszem, tandcstalanok voltak.
A batyammal, Juhdsz Istvannal beszéltek, aki azt hiszem, utasitdst adott
az igazoltatdsra és az elfogasra.

Kérdés: Hogyan zajlott le Sdgvari és Szabados igazoltatdsa?

Felelet: En tigy emlékszem, hogy elosztottak az erét. Ugy talaltak, hogy
Szabados az er8sebb és annak lefogdsaval Palotas Ferencet és Pétervari
Janos gépkocsivezetSt biztak meg, azért, mert négyiik kozul 6k ketten
voltak fizikumuk szerint erGsebbek. Cselényi Antal és Krist6f Laszlo pe-
dig Sdgvari Endre lefogdsat végezte. Ezutan az események pontos lezaj-
lasira nem emlékszem. Azt tudom, hogy mind a négyen bementek és
igazoltatasra szolitottak fel Sagvarit és Szabadost. Ugy tudom, hogy Sag-
vari Endre igazolvadny helyett, vagy a kabatzsebébdl, vagy a taskabol
pisztolyt rantott és 16tt. Igy kezd3dott el a 1ovoldozés.

Kérdés: Milyen fegyver volt a résztvevSknél?

Felelet: Arra hatarozottan emlékszem, hogy Cselényi Antalnal egy Walter
rendszer( pisztoly, Palotds Ferencnél és Kristof Laszlonal pedig egy-egy
Liliputi” 6,35 mm kaliberii pisztoly volt. Ugy emlékszem, a gépkocsi-
vezet6nél nem volt pisztoly.

Kérdés: Kik haszniltik a fegyveriiket Sagvari Endre elfogdsakor?
Felelet: Arra hatarozottan emlékszem, hogy Cselényi Antal hasznilta.
Arra is hatdrozottan emlékszem, hogy Palotas Ferenc kozvetleniil a du-
lakoddsban nem vett részt, hanem Szabadost Grizte, hanem Pétervari Ja-
nos gépkocsivezetd ment Cselényi és Kristof segitségére. Ugyanakkor
azonban haszndlnia kellett a fegyvereit Palotds Ferencnek és Krist6f Lasz-
l6nak is, maskiilonben kitiintetést nem kaptak volna és gydvanak lettek
volna bélyegezve. Errdl pedig nem volt sz6.

Kérdés: A fegyverhasznalattal kapcsolatban milyen parancsot adtak ki
a csenddrség vezetdi?

Felelet: Az esettel kapcsolatban azt a tanulsagot szirték le, hogy hely-
telen ilyen hdborus idében 6,35 mm kaliber( pisztoly rendszeresitése,
mert nem hatdsos és parancsot adtak nagy kaliberd, 9 mm kaliberd pisz-
tolyok kiaddséra.

Kérdés: Adtak-e ki olyan parancsot, amelyben avval foglalkoztak vol-
na, hogy valakinél a gyilkossag sordn nem volt fegyver és ezért halt meg
a gépkocsivezet3?

Felelet: Tlyen parancsrol nem tudok. Arra viszont hatdrozottan emlék-
szem, hogy Palotds Ferencnél, Kristof LiszIonal és Cselényi Antalndl
volt pisztoly.

Kérdés: Milyen sériiléseket szenvedett Sagvari Endre?
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Feleler: Emlékezetem szerint két haldlos sériilést szenvedett, egyéb sérii-
léseire nem emlékszem.

Kérdés: Mi tortént utdna Szabados Lajossal?

Felelet: Az eset utdn Szabados Lajost elGallitottdk, majd batydam Juhdasz
Istvan beszervezte. Ugy emlékszem, segitségével még két kapcsolatat tud-
tuk letart6ztatni.

Kérdés: Volt-e Szabados Lajosnak el$zetes szerepe Sagvari elfogdsiaban?
Felelet: Nem volt. Ot is akkor ismertilk meg, majd pedig ezutan szer-
veztiik be.

Kérdés: Van-e még az uggyel kapcsolatban egyéb kozolnival6ja?
Felelet: Nincsen.

Kérdés: Kihallgatast befejeztem.

A jegyz&konyv helyesen van felvéve, amelyet elolvasas utdan helybenha-
gyolag alairok.

Felvette: Bruzsa Gabor s. k. r. thdgy.

Juhdsz Antal s. k.
tanu

29. A kormanyzdi kabinetiroda fonokének levele Jaross Andor
beliigyminiszternek a Sagvari Endre likvidalasaban részt vett
csenddrnyomozok kitiintetése targyaban (1944. augusztus)”

175/J/11944 Siirgds!
Bizalmas!

Nagyméltésagi Miniszter Ur!

A Korményzé Ur O Féméltésiga a m. kir. rendérség budapesti fékapi-
tanyanak foly¢ évi julius hé 28-an 60/1944. pol. eln. szdm alatt Nagy-
méltdsagod utasitdsa alapjan elGterjesztett javaslatira Cselényi Antal
detektivnek a Magyar Erdemkeresztet a hadiszallagon,3° Palotas Ferenc

73 PIL274.1.11/9. 6. e. Géppel irt tisztézat.
8 Cselényi Antal nem kapta meg a kormanyzo éltal jovahagyott kitiintetést. Jaross beliigyminiszter 1944.
augusztus 2-an kérte ugyan a miniszterelnokét: eszkdzolje ki a minisztertanacs hozzajérulasat a renddr-
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II. gy. torzsGrmesternek a Magyar Eziist Erdemérmet a hadiszallagon,
Kristof Laszlé gy. Srmesternek és Pétervari Janos rendSrérmesternek
pedig a Magyar Bronz Erdemérmet a hadiszallagon 6hajtja adoméanyozni.

Ehhez képest van szerencsém Nagyméltosagodat felkérni, hogy a ne-
vezettek érdekében a megfeleld elSterjesztést megtenni méltoztassék.

Egyben megengedte O Féméltsdga azt is, hogy a silyosan sebesiilt
Pétervari Janosnak a kitiintetési jelvény mar most dtadassék és ezért egy
Magyar Bronz Erdemkeresztet a hadiszallagon a nevezettnek val6 atadds
végett a m. kir. rendSrség budapesti fGkapitanyihoz eljuttattam.

A vonatkoz6 kitiintetési javaslatokat idezdrtan megkilldom.

Fogadja Nagyméltosagod Gszinte tiszteletem nyilvanitdsat.

Ambrézy

30. Részletek Sagvari Endre targyalopartnerének rendorségi
vallomasabol (1945. januar 23.)*'

[...] Lebukdsom elétti csiitortokon reggel, mint minden reggel 6.30-kor
kezdtem meg a munkdm és dolgoztam du. 3.30-ig kb. Megmosdottam,
feloltoztem és innen egyenesen a du. 4 orai talilkdmra mentem. S. E.
[Sagvari Endre] elvtarshoz a Liget térre, ami munkahelyemhez, a Bihari
u. 33-hoz kb. 10 perc. A Liget téren taldlkoztam S. E. elvtarssal. En 2-3
perccel el&bb értem ki a taldlkozési helyre és egy padon tltem. S. E. elv-
tars egy-két perc késéssel a 26-0s Liget téri megalldjanak irdnyabol jott
felém. O egy csomag gyiimélesot hozott, én ugyancsak egy csomag Gszi
barackot hoztam, amit beszélgetés kozben megettiink. Teljes pontossaggal

detektiv kitintetéséhez (PIL 724. f. 9. 6. e. 18-20.), erre azonban nem keriilt sor. igy érthetd, hogy a rendéri
kituintetésekrdl folyamatosan hirt adé Beliigyi Kézlény egyetlen szdma sem tett emlitést Cselényirdl. —
A Csenddrségi Lapok 1944. oktober 1-jei szama viszont beszamolt Palotas és Kristof kittintetésérdl: eldbbit
LAallamellenes szervezkedésnek felderitése terén teljesitett kivald szolgélataiért, valamint egy régen ko-
roz6tt vezet6 kommunista egyén tlizharcban tortént lekiizdése alkalméval tanUsitott bator magatarta-
s&ért”, utdbbit ,.egy régen korozétt kommunista elfogdsa és tlizharcban tértént lekiizdése alkalmaval
tanUsitott 6nfeléldozd és bator magatartasaért” jutalmaztak.

81 PIL 274. . 11/31. 6. e. 26-27. Géppel irt masolat, ,Szabados Lajos vallomésa” aléirassal. — Szabados
Lajos tovabbi sorsarél mindossze annyit sikeriilt megtudnunk, hogy a Kristéf-per 1958-as és 1959-es biré-
sagi targyalaséan szabad emberként tandskodott. 1958-ban a kihallgatd tisztnek arra a kérdésére: ,Volt-e
biintetve?” — meglepd valaszt adott: ,Igen, a malt rendszerben.” (Hadtorténelmi Levéltar B. 020/1959.
Vizsgalati dosszié. Ill. 92. 185.)
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nem tudom megallapitani, hogy 10 vagy 15 percig beszélgettiink, s menet
kozben a X. kertileti eloljarosagig és innen vissza jovet feliiltiink a 36-o0s
villamosra. A 36-os villamossal még mentiink a Rdkdczi dtig, a Rokus
kérhaznal atszalltunk a 44-es villamosra és ezzel a Budagyongye-i megél-
16ig [sic!]. A Budagyongye-i megallonal a bodéknal ismételten vettiink
egy kevés gytimolcsot és innen gyalog mentiink a Lotz Karoly u. 24. szamu
hézig. S. E. elvtars mdr az utcan azt mondta, hogy a kornyék nem valami
jO, értve ezt a fegyverraktarra, mert a Lotz Karoly utcdban tobb helyen
német katonai autok alltak. Miutdn egész lassan az utca masik végére ér-
tiink és lassan visszafelé jottiink a megjelolt szamig, nem vettiink észre
semmi gyanusat és igy bementiink abba a hazba, ahol a jelzett fegyver-
raktdr 4llt. Amennyiben az utcan 1évé megallapodasunk értelmében S. E.
mint albérleti lakdst keresé nem volt aktudlis megbeszélés [sic!], hisz a
hdzmester, akinek ezt beadni kellett volna, nem volt odahaza, hanem
csak egyik rokona. Nem tudtuk beszélgetés kozben alaposabban meg-
vizsgalni a terepet és igy rovid benttartézkodds utan a lakast elhagytuk.

Nem emlékszem pontosan, hogy ugyanazon az titon mentiink-e vissza
Budagyongye felé, de nem tekeregtiink az utcan soka és bementiink a
cukrdszdaba, ahol kb. 3/4 6ra vagy egy Ordig beszélgettiink. El6z8 ta-
lalkdankon, ami kb. egy héttel el6z8leg volt, majdnem 3 6raig voltunk
egyutt. Azért jegyzem meg, hogy a kommunista part létrehozdsardl be-
szélgettiink, mert S. E. velem vald beszélgetése alkalmaval f6képpen
azutan érdeklédott, hogy a munkdssdg — gyari munkdssag — milyen szim-
patidval viseltetik a Békepart iranydban.

Ahogy mar mondottam, hirom detektiv jelent meg és a torvény nevé-
ben kovessuk felszolitdssal engem kézenfogott az egyik, a masik kettd
S. E-hez [sic!]. Miel6tt még hozzanytlhatott volna — én mar egy félfordu-
lattal a kijarat felé voltam fordulva — kozottik dulakodas kozben 16vések
voltak, oly gyorsan és varatlanul, hogy teljes pontossaggal a részleteket
nem birom vazolni. A két detektiv megsebesiilt, az, amelyik engem fogott
—mert S. E. kozben feldllt — engem elengedett, én a kijarat felé szaladtam,
ahol egy bajonetes katona fogott meg. S. E. ugyancsak a kapuig szaladt
és egy vagy két 1ovés utdn, amit a harmadik detektiv adott le, Osszeesett.

Engem azzal az autéval vittek el, amelyben a két sebesiilt detektivet a
Janos kérhazba vitték. A Janos korhazbol Csillaghegyre vittek. Megérke-
zésem utdn kétszer megtalpaltak és utdna, amikor kisleinyom behozatalat
tették kilatasba, valamint lelovését tigy neki, mint nekem, reggel mikor is-
mét bevittek vallatni, megverés nélkiil vallaltam 6sszekotém dtadasat.

[...] Szeretném, ha az illetékes vizsgald bizottsag ugy venné nyilatkoza-
tom, ahogy én irdsommal a vizsgilat menetét megkonnyiteni szeretném,
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mert én az egész tigyet blinom ellenére, amit nagysaganal fogva nem tu-
dok eléggé kihangsulyozni, nemcsak személyes tigyemnek tekintem, ha-
nem a munkdsmozgalom tigyének.

Személyem a munkdsmozgalom részére tudom, hogy nem érték és ép-
pen ezért nem védekezni 6hajtok, de annyit szeretnék csak, hogy ezt a
mozgalom illetékes vezetdi vegyék ugy, mint egy robadék dllitdsait, amit
érzései Gszintén diktdlnak. Nem tudok szégyenemre még mentséget sem
felhozni, csak az itélkezést virom, ami taldn meg fog nyugtatni.

31. A Csenddrség Kozponti nyomozoparancsnoksaganak jelentése
a lelott Sagvari Endre lakasan foganatositott hazkutatasral
(1944. augusztus 16.)*

[...] Csillaghegy: Az elfogatdsa alkalmaval agyonlStt dr. Sdgvari Endre
lakdsan talalt iratokbol a nyomozdcsoport megallapitotta, hogy neve-
zett a ,,Békepart” vezetségének egyik legjelentGsebb tagja volt. O szer-
kesztette a ,,Béke és Szabadsdg” cim( partijsidgot. Lakdsan a kiadasra
el6készitett 4. szamu ujsag kézirata is elSkertilt. [...]

32. A Beliigyminiszter korrendelete az alarendelt hatosagoknak
a Sagvari Endre martirhalalat hiriil ado békepartbeli ropiratok
lefoglalasarol (1944. augusztus 21.)%

M. Kir. Beliigyminiszter
195 918/1944. szam
VIL a.

Valamennyi virmegye alispadnjdnak. Valamennyi kozigazgatasi kiren-
deltség vezetSjének. A m. kir. rendSrség budapesti és vidéki Fékapita-
nydnak. A m. kir. csenddrség kozponti nyomoz6 parancsnoksaganak.

82 Részlet a csenddrség Kozponti Nyomozdparancsnoksagéanak 1944. augusztus 16-an kelt, sokszorositott
oOsszesitd jelentésébdl. Kozli: Dokumentumok a magyar forradalmi munkdasmozgalom térténetébdl.
1935-1945.1. m. 525.

8 MOL K-149. 650/5. f. 26. 6. e. 127. Géppel irt masolat.
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A budapesti kir. biintetStorvényszék 1944. évi augusztus ho 19-én kelt
B. 1. 8788/2/1944. szamu végzésével az ismeretlen helyen eléallitott ,,Sag-
vari Endre 1913-1944” cim@ 1944. augusztus keltezés(i ,,Békepart”
alairasu ropirat (sajtotermék) barhol taldlhat6 példanyainak lefoglala-
sat rendelte el.

Err6l Cimet tudomds és a lefoglalds foganatositisa végett értesitem.
Budapest, 1944. évi augusztus hé 21-én.

A miniszter rendeletébdl
miniszteri 0. tanacsos.

33. Nagy Ferenc miniszterelndok gyaszbheszéde Sagvari Endre
temetésén (1946. augusztus 9.)**

A magyar koztirsasig kormanydnak nevében hajtom meg a kegyelet
z4szl6jat a Kommunista Part vértanui elStt. Ezek a férfiak a Kommunis-
ta Part tagjai voltak, de az egész magyar nép vértaniii, mert életiiket a
magyar nép egészének felszabaditdsdért dldoztik. A Kommunista Part
vértantinak, éppen gy, mint a demokracia minden vértantjanak megadta
a Gondviselés azt a nagy elégtételt, hogy munk4juk nyoman megsziile-
tett a szabadsdg. A magyar kormdnynak az a kotelessége, hogy a sza-
badsdg hdseinek emlékét dpolja. Folytassak tovabb dlmukat 4j pihend-
helyiikon a magyar demokracia vértanui. A magyar kormany pedig
teljesiteni fogja a vértantik dldozataibdl reda haruld kotelezettségeket.

34. Pfeiffer Zoltan partonkiviili képviselo méltatja Sagvari Endre
és Bajcsy-Zsilinszky Endre aldozatvallalasat (1947. janius 27.)*

[...] Teleki ongyilkossdga mar nem akadalyozhatta volna meg a romldst.
Tudom, a tdloldal kifogdsolta Reicher Endre bardatomnak azt a megnyi-
latkozasat, amelyben & Teleki magatartasat példaként emlitette meg |...]

8 Komor gyaszpompaval helyezték végsa pihendhelyiikre a Kommunista Part martirjait. Kis Ujsdg, 1946.
augusztus 11. — 1946. augusztus 9-én temették a Kerepesi Temetd diszsirhelyeibe Sallai Imrét, Firrst
Sandort, Rézsa Ferencet, Schdnherz Zoltant és Ségvari Endrét.

8 Nemzetgytlési Napld, 1945—1947.VIII. k. Budapest, 175.
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Ne menjunk bele ebbe a vitiba, nem méltd ez ezekhez az 6rakhoz és
higgye el Justus képviselGtarsam: nem az a lényeg, hogy 6n felaldozza-e
az életét vagy sem, hanem az a lényeg, hogy a magyar munkdssag, a
magyar parasztsag ezrei, tizezrei, szdzezrei évszazadokon keresztiil
felaldoztik életiiket a szabadsagért. Ez a dontd ebben, mert lehetnek
kulonféle megoldasok, tudom, hogy egy politikus részére nem megol-
déds az, ha ongyilkos lesz és ebben igaza van igen t. képviselGtarsam-
nak. Ebben a tekintetben tanultunk mi, magyar ellenzék, botcsindlta
ellenzék is, tanultunk Bajcsy-Zsilinszky Endrétdl. R4jottiink arra, hogy
harcolni és kiizdeni kell elveinkért mindhaldlig minden 4ldozat 4ran is,
mellékes, hogy kitdl vesziunk példat: Sdgvari EndrétSl vagy Bajcsy-Zsi-
linszky Endrétdl [...]

35. A Budapesti Népbirosag itélete Cselényi Antal biiniigyében
(1948. aprilis 2.)°

A Magyar Koztarsasag nevében!

A Budapesti Népbir6sig a haborus biintett miatt vadolt Cselényi (Zimmer)
Antal elleni bliniigyben az alulirt helyen és napon tartott nyilvanos tar-
gyalds alapjan meghozta a kovetkezd

itéletet

A Népbirésag az ismeretlen helyen tavollévé Cselényi (Zimmer) Antal vad-
lottat, aki az 1903. évi februdr hé 3. napjan Fegyverneken sziiletett, magyar
anyanyelvi és dllampolgdr, atyja: Zimmer Sebestyén, anyja: Fejt Kata-
lin, n8s Major Margittal, utolsé ismert lakdsa: Budapest, Novény ut 5.

Biinosnek mondja ki az Nbr. 11. §-dnak 5. pontjdban meghatirozott
héborus biintettben.

A Népbirdsag ezért:

Cselényi (Zimmer) Antal vadlottat az Nbr. 7. §-a /2/ bekezdésének 6.
és 8. pontjai alapjin életfogytig tarté kényszermunkdra, mint f&bunte-
tésre, tovabba vagyonelkobzasra és politikai jogai gyakorlatdnak 10 (tiz)
évi felfiggesztésére, mint mellékbiintetésre itéli.

8 BFL 1949. 4. {i. 86 874. Gépelt mésolat. — A per idszakaban Cselényi Antal szerepe a Sagvari-ligyben
még feltaratlan volt.
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Vadlott a Bp. 479. és 480. §-ai értelmében koteles az eddig felmeriilt
40.- Frt, valamint az ezutin felmeriilS blinugyi koltséget az dllamkincs-
tarnak megtériteni.

A népbirdsag az itélet rendelkezd részét — jogerdre emelkedése utdn,
az Nbr. 52. §-a értelmében — kiadni rendeli a budapesti népligyészség-
nek, az Orsz. Blin. Nyilv. Hiv-nak, Budapest szfv. polgarmesterének és
a budapesti pénziigyi igazgatosagnak.

NB VIIIL. 601/1948/2. sz.

Ez az itélet a fGbiintetést megallapit6 részének kivételével végrehajthato.
Budapest, 1948. 4prilis 2. napjan.
A népbirésag Elnoke
INDOKLAS

A népbirdsig ebben az tigyben az Nbr. 6. §-dval terhelt tavollétében
folytatta le az eljarast és hozta meg az itéletet.

Népiigyész a targyaldson a tavollévs vadlott ellen az 1947. NB. 981/5.
sz. vadiratban emelt vadat valtozatlanul fenntartotta.

A népbirdsag, minthogy a vadlott ismeretlen helyen tavol van, vele
szemben a Bp. 470. §-dban meghatarozott eljarast lefolytatta.

A népbirésag [...] Aranka, Ligeti Laszl6 és Kohn Eva tanuk eskii alatti
vallomdsa, valamint Goldstein Miklds, dr. Floss Gyorgyné, Cseh Anna
és Scher Ibolya tantiknak a Bp. 313. §-a alapjdn ismertetett nyomozati
vallomadsa és a targyalds egyéb adatai alapjan a kovetkezd tényallast al-
lapitotta meg és vette bizonyitottnak:

Cselényi (Zimmer) Antal vadlott Budapesten, az 1944. évben, mint a
svabhegyi politikai rendSrséghez beosztott detektiv a politikai és szar-
mazdsukndl fogva uldozotteket silyosan bantalmazta, gumibottal és
kézzel titdtte-verte, az elektromos villanyozé géppel villanyozta. Igy Cseh
Annét gumibottal agyba-f&be verte, cip§jét levetette, harisnydjat szdjaba
dugta. [...] Arankat hajandl fogva a foldon rancigalta s ugyancsak gumi-
bottal osszeverte, s mikor [...] Aranka az elszenvedett kinoktdl maga
ala piszkitott, arra kényszeritette, hogy a padlot szdjaval feltisztitsa.
Ligeti Laszlot Gitéssel, veréssel és villanyozdssal kinozta.

Vidlott ily médon tettese volt emberek torvénytelen megkinzasanak.

Mely cselekménye a rendelkezd részben meghatarozott haborus biin-
tett tényelemeit meriti ki.
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Beszamitast kizaro és biintethet8séget megsziintetd ok hidnydban a
birésdg a vadlott blinosségét megallapitotta.

A biuintetés kiszabdsindl a népbirdsag enyhit6 koriilményt nem észlelt.
Stlyosbito koriilményt képez vadlott cselekményeinek feltling durvasaga.

Budapesten, 1948. évi aprilis h6 2. napjan.

Balds Gyula Wagner Kiroly Benkd Ede Szalay Sdndor népbirdk
Dr. Késmarky Erné a tanacs elnoke

VEGZES
Ez az itélet a fGbiintetést megallapit6 részének kivételével végrehajthato.

K.m.f.
Dr. Késmarky Ernd
a tandcs elnoke

36. A Legfelsdbb Birdsag enyhitd itélete Palotas Ferenc®’
biiniigyében (1949. december 28.)*°

A Népkoztdrsasdg nevében!

A Magyar Népkoztarsasdg LegfelsGbb Birdsaga
a hdborus biintett miatt Palotds Ferenc ellen inditott biintigyet, melyben
a budapesti biintetStorvényszék B XLV. 17. 035/1949-4 szam alatt ité-

87 Palotas Ferenc volt csenddr térzsGrmestert 1949. szeptember 14-én elGzetes letartoztatasba helyezték.

A Budapesti Allamiigyészség habors bintett elkivetésével vadolta, mivel az altala és csenddrtarsai altal
Grizetbe vett kommunista és mds (ldozott személyeket valogatott kinzasokkal igyekezett terhel6 vallo-
masra birni. Végiil pedig ,,1944. jilius 27-én tobb csendérnyomoz6 térséval egyiitt Ségvari Endrét, a kom-
munista part titkarat elfogték és a Hiivosvolgyben, a Belvedere épiiletétél nem messze kivégezte”.
Mindezek alapjan 1949-ben a Budapesti Biintetdtorvényszék Palotas Ferencet elsd fokon haldlra itélte.
A Magyar Népkoztarsasag Legfelsdbb Birésaga a vadlott és védd fellebbezése alapjan az itéletet vizs-
galat ala vette és a f6hiintetést 1949. december 28-an életfogytig tartd kényszermunkdra véltoztatta.
A Budapesti Katonai Birésag 1959. szeptember 12-én megerdsitette a korabbi itéletet (életfogytig tartd
borton).
A Magyar Népkoztarsasag Legfelsdbb Birdsédga Katonai Kollégiumanak Kiilontanacsa az 1959. november
25. napjan tartott zart fellebbezési targyalason halélra télte Palotés Ferencet. (Hadtorténelmi Levéltar,
Budapesti Katonai Birdsag. 065/1959. 772. d.)

8 Hadtorténelmi Levéltar, Budapesti Katonai Birdsag. 065/1959. 772. d. 191-193.
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letet hozott, nyilvanos targyaldson vizsgalat ald vette és meghozta a ko-
vetkezd

itéletet:

A LegfelsSbb Birdsag a torvényszék itéletének a vadlott fGbiintetése ki-
szabdsdra vonatkoz6 részét megvaltoztatja és Palotas Ferenc vadlottat
a Nbnov. 7. §-dnak b.) pontja alapjan f8biintetésiil életfogytig tartd
kényszermunkara itéli,

egyben a hivatalvesztésben és a politikai jogok gyakorlata felfiiggeszté-
sében all6 mellékbiintetés alkalmazasanak a torvényszék itéletében irt
feltételtSl valo fiigglvé tételét melldzi,

az egyéb iranyu fellebbezéseket pedig elutasitja.

Indok:

I.) A torvényszék itélete ellen vadlott és véddie jelentett be fellebbezést
téves mindsités miatt, a biintetés enyhitése céljabol, tovabba a védd
bizonyitasi inditvanyanak elutasitisa miatt.

A jelen indoklas tovabbi részében kifejtettek szerint ezek a fellebbe-
zések — a buintetés enyhitését célz6 perorvoslatok kivételével — alap-
talanok.

I1.) A véd§ az elsGfoku birdsag eldtt sikerteleniil kérte a 3. sorsz. alatti
iratdban felsorolt tanuk kihallgatdsat arra a korulményre nézve, hogy
vadlott tldozott személyeket mentett meg és a foglyokkal jol bant.
A becsatolt ujsagkozlemény felolvasasa utjan a védd azt kivanta bizo-
nyitani, hogy Sagvari Endrét nem a vadlott 6lte meg: Arbocz Janos
tantukénti kihallgatasdval pedig azt kivanta igazolni, hogy vadlott el-
len fegyelmi eljaras indult azért, mert a Sdgvari Endre halédlat ered-
ményez§ eljaras alkalmaval vadlottnal szolgélati 16fegyver nem volt.

Viédlott és véddje fellebbezésiikben az 1949: XI. tc. 42. §-dnak 2. bekezdé-
se alapjan az els6fok birdsdg dltal mellzott bizonyitds felvételét is kérték.
Ezzel kapcsolatosan egyben azonos koriilményekre még dr. Ries Istvan,
Bardi Sdndorné és Czigany Jozsef tantiik meghallgatasat is inditvanyoztak.

A vadlottnak mas személyekkel szemben és a vadbeli esetektdl kilon-
boz3 alkalmakkor tanusitott magatartisa az gy elbirdldsa szempont-
jabol nem jelentds kortlmény. A tobbi bizonyitasi inditvany pedig a Leg-
felsébb Birdsag dontésének az indoklas tovabbi részébdl kitling irdnya
folytdn ugyancsak kozombos koriilményekre vonatkozik.
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III.) Vadlottnak a Sdgvari Endre elfogdsa és megolése korili szerepével
kapcsolatos tényallast az elséfoku birdsig a rendelkezésre allo egye-
diili bizonyit6 eszkozok, a vadlott vallomasanak alapulvételével al-
lapitotta meg.

A torvényszék bizonyitottnak vette azt, hogy vadlott is azok kozott a
nyomozok kozott volt, akik:

»bebatoltak a cukrdszdiba, abol Sdguvari és tdrsa ldtva, hogy a
nyomozok elfogatdsukra késziil6dnek, menekiilni igyekezett...”

Ez a ténymegallapitas azonban az iratok tartalmaval ellentétben 4ll, te-
hat iratellenes, mert vadlott ilyen vallomdst nem tett, sGt egyenesen ta-
gadta ezt, hogy Sagvari Endre elfogdsa végett a cukrdszddba behatold
és a nevezett halalat el8idézé nyomozok kozott ekkor & is ott lett vol-
na. Ilyen ténymegéllapitidsnak semmiféle egyéb tartalmilag megfelel bi-
zonyiték sem all rendelkezésre.

A vadlott altal beismert egyéb tényekbdl sem lehet a vadlott ezirdnyud
tagaddsival szemben ilyen ténymegallapitist eredményezd ténybeli ko-
vetkeztetést vonni. A torvényszék tehat iratellenesen, illetve helytelen
ténybeli kovetkeztetéssel jutott a szObanlevd ténymegallapitdshoz.

A LegfelsSbb Birdsag a fentiekhez képest a helyes tényallast az iratok
alapjan maga is megallapithatonak taldlta. — Ezért az 1949. évi XI. tc.
67. §-anak 2. bekezdése alapjan az elsGfoku birdsag részérdl a Sagvari
Endre elfogdsit és megolését érintd tényallasrészt akként helyesbitett,
hogy a fentebb szdszerint idézett résznek tényként valé megallapitasit
— mellSzte.

A LegfelsGbb Birdsig hatarozatit egyebekben azokra a tényekre ala-
pitotta, amelyeket az elsGfokon eljart birdsag valdsnak fogadott el.

IV.) A Legfelsébb Birosag itélkezésénél eként irdnyado tényallas szerint
vadlott mint csenddrségi nyomozd az 4ltala teljesitett nyomozasok-
ban és vallatdsok sordn az elfogott kommunistakat a torvényszék
itéletében részletesen is felsorolt, nagy szimu esetben, az ugyanott
leirt modon, kiilonosen stilyos testi és lelki bantalmazasokkal sa-
nyargatta. A vadlott 4ltal véghezvitt kegyetlenkedések mértéke és
modja olyan volt, hogy & azok altal egyfeldl a sértettek testi épségét
huzamosan és komolyan veszélyeztette, masfeldl a sértetteket az em-
lékezetitkben tartésan rendkivil terhes élményként visszamarado
testi és lelki gyotrelmeknek, megaldztatasoknak tette ki.
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Ez a magatartds az emberek megkinzdsinak fogalma ala esik és az
még az elkovetés idején érvényben volt jogszabalyok szempontjabdl is
torvénytelennek minGsiil.

Eként vadlott blincselekménye a Nbr. 11. §-dnak 5. pontjdban meg-
hatarozott haborus biintettnek alkotd elemeit feloleli — és igy az elséfo-
ki birdsig arra a torvénynek megfeleld mindsitést alkalmazta.

V.) Téves ellenben a torvényszék itélete abban a részben, amellyel a vad-
lottnak biinosségét a Nbr. 11. § 5. pontjdban meghatirozott
biint[ett]ben a Sdgvéri Endre elfogasaval és megolésével kapcsola-
tosan is megdllapitotta.

A Legfelsébb Birosdg altal a fentebbiekben helyesbitett tényallas szerint
nem nyert bizonyitast az, hogy vadlott Sagvari Endre megrohanasat és
megolését elkovetd nyomozok kozott az események ezeknél a mozzana-
tainal jelen lett, azokban részt vett volna.

Nem meriilt fel olyan kovetkeztetés levondsara alkalmas adat sem,
hogy a nyomozoknak szandéka mar a megfigyelés alatt eleve Sagvari
Endre megolésére irdnyult volna, s hogy ehhez képest veliik e vonatko-
zasban a vadlott is akarategységben lett volna — fiiggetlenil attol, hogy
a Sagvari Endre megolését végrehajté nyomozok kozt a cselekmény vég-
rehajtisakor ott volt-e, avagy sem.

Viszont vadlottnak az a bebizonyitott szerepe, hogy 6t felettes hato-
sdga a tobbi nyomozdval egyiitt a vadlott altal akkor név szerint nem
ismert Sagvari Endre megfigyelésére, illetve elfogdsdra utasitotta és hogy
3 a meghigyelést nyomoz6 tarsaival egyiitt teljesitette is — magdban vé-
ve sem a Nbr. 11. §-dnak 5. pontjdban irt hiborus bilintettnek, sem mas
biincselekménynek alkot6 elemeit nem tolti ki.

Eppen ezért a Legfelsébb Birésig Sagvari Endre megolésének vonat-
kozasiban a vadlott blinosségének kimondasat mellSzte. E részben kii-
16n felmentd rendelkezésnek helye és sziiksége nem volt. Vadlott ugyanis
mar a terhére megallapitott egyéb cselekv@ségekkel is megvaldsitotta a
Nbr. 11. §-dnak 5. pontja szerinti haborts biintetthez megkivant 6sszes
tényalladéki elemet.

VL) J6llehet vadlottnak a Sdgvari Endre elfogdsiban és megolésében
valo részessége bizonyitékok hidnydban megallapithatd nem volt, a
LegfelsGbb Birdsiag mégis a vadlott terhére szolgald sulyosbitd ko-
rilményként értékelte azt a tényt, hogy vadlott is tagja volt a Sdg-
vari Endre figyelésére és elfogdsira kikuildott nyomozocsoportnak,
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és igy tevékenységével & maga is kozrehatott az események olyan
irdnyu kifejl6désében, mely a kommunista mozgalom hdsének és
martirjanak, Sdgvari Endrének haldlahoz vezetett.

A Sagvari Endre megolésével kapcsolatban a torvényszék éltal is észlelt
megfelel§ silyositd koriilményének ilyen értelemben valé helyesbitése
mellett a Legfelsébb Birdsag is magaéva tette az elsGfoka birdsag itéle-
tében egyebekbe tévedés nélkiil szambavett silyosité okokat.

Enyhit6 koriilménynek taldlta viszont a Legfels6bb Bir6sdg a vadlott
biincselekményének elkovetése ota eltelt hosszabb iddt.

A biintetés kiszabdsanal a Legfels6bb Birdsag tekintettel volt a cselekmény
targyi terjedelmének arra a modosuldsara is, amit a tényallas egy részé-
nek a blinosség megallapitasa korébdl valo kizardsa vont maga utan.

Mindezekre figyelemmel a LegfelsGbb Birdsig ugy taldlta, hogy a ha-
lalbuintetés helyett az életfogytig tartd kényszermunka biintetés all ardny-
ban a vadlott alanyi blinossége fokaval és cselekménye targyi sulydval.

Ehhez képest a Legfels6bb Birdsag a vadlott és a védd e részben ala-
pos fellebbezése folytin a torvényszék itéletének a fSbuntetés kiszaba-
sdra vonatkoz6 részét az 1949. XL tc. 66. §-anak d.) pontja alapjin
megvaltoztatta és a torvénynek megfelel§ hatdrozatot hozta, mig az alap-
talannak bizonyult egyéb fellebbezéseket ugyanezen torvény 69. §-a ér-
telmében elutasitotta.

Budapest, 1949. évi december h6 28. napjan.

Dr. Jandé Péter sk. tandcselnok. Dr. Téglas Istvan sk. el6ad6. Dr. Bazar
Mikl6s sk. bird. Jonas Imre sk. Ligeti Béla sk. tilnokok.





