KrLANICZAY GABOR

A kiralyi bolcsesség ellentmondasos mintaképe —
Salamon’

Egy kora kozépkori ideal tartos népszertisége

A kozépkori monarchidk szamara mar a kezdetektdl fogva fontosak voltak a kiralysag Bib-
lidbol vett modelljei. Meroving kori el6zmények nyoman' a Karoling korszakban ,uralko-
dotiikrok” és a prominens egyhazi szerz6k (mint Orléans-i Jonas vagy Reims-i Hincmar)
mas mivei is? tdmaszkodtak ezekre a példakra, igy probaltak keresztény moralitassal 6t-
vozni a kiralyi hatalomfelfogast. Smaragdus apat a kovetkezGket irta Via regia cim@ miivé-
ben (819-830 k.): ,Mindig tanacsok alapjan cselekedj, ahogy erre Salamon szavaival fi-

gyelmeztet a Szentiras.”s

* E tanulmany a 2004-ben a bukaresti New Europe College-ben Ivan Biliarski ltal rendezett konfe-
renciara készitett eléaddsom magyar nyelv(i véltozata. A konferencia résztvevéinek kommentar-
jain kiviil sokat segitettek Samantha Kelly, Ling Benedek, Molnar Péter és Johannes Niehoff-
Panagiotidis tanacsai, melyeket eziton szeretnék megkoszonni.

Reydellet, Marc: La royauté dans la littérature latine de Sidoine Apollinaire a Isidore de Seville.
Ecole francaise de Rome, Rome, 1981. 328., 338., 410., 534—545.; Hen, Yitzhak: The uses of the
Bible and the perception of kingship in Merovingian Gaul. Early Medieval Europe, 7. (1998) 277—
290.; altalanosségban lasd Ewig, Eugen: Zum christlichen Konigsgedanken im Frithmittelalter.
In: Mayer, Theodor et al.: Das Konigtum: Seine geistigen und rechtlichen Grundlagen. Vortrige
und Forschungen 3. Sigmaringen, 1956. 7—73.; Schramm, Percy Ernst: Das alte und das neue
Testament in der Staatssymbolik des Mittelalters. In: La Bibbia nell’alto medioevo. Settimane di
studi X, Centro italiano di studi sull’alto medioevo. Spoleto, 1963. 229—255.

Jonas Aurelianensis: De institutione regia. In: Migne, Jacques-Paul: Patrologiae Cursus
Completus, Series Latina (a tovabbiakban: PL) 106. kot. coll. 279—306.; Reviron, J.: Jonas
d’Orleans et son ,De institutione regia”. Etudes et texte critique. Paris, 1930.; Dubreucq, Alain
(éd.): Le métier de roi. Paris, 1995. ; Hincmarus Rhemensis: De regis persona et regio ministerio,
PL 125. kot. coll. 833—256.; ud.: De ordine palatii, ed. Gross, T.— Schieffer, R. MGH Fontes III
Hannover, 1980.; Berges, Wilhelm: Die Fiirstenspiegel des hohen und spdten Mittelalters.
Schriften des Reichsinstituts fiir dltere deutsche Geschichtskunde. Monumenta Germaniae
Historica. Leipzig, 1938., 2. kiad. Stuttgart, 1952.; Anton, H. H.: Fiirstenspiegel und
Herrscherethos in der Karolingerzeit. Bonner Historische Forschungen 32, Bonn, 1968.; Nelson,
Janet L.: Kingship and Empire in the Carolingian World. In: McKitterick, Rosamond (ed.):
Carolingian Culture: Emulation and Innovation. Cambridge, 1994. 52—87.; Meens, Rob: Politics,
mirrors of princes and the Bible: sins, kings and the well-being of the realm. Early Medieval Eu-
rope, 7. (1998), 345-357.

Lut haec omnia cum consilio agas, Scriptura te divina per Salomonem admonet”, Smaragdus
Abbas S. Michaelis: Via regia. PL 102. két., coll. 931—970., i.h. col. 959., v6. Prov. 13,16; v0. Anton:
Fiirstenspiegel, 132—189.
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Kezdetben leginkabb David alakja szerepel a kiralyok f6 mintaképeként.4 A késébbiek-
ben viszont egyre gyakrabban kapcsolodik hozza Salamon, aki a békességs és a bolcsesség
erényeivel egésziti ki David diadalmas és gy6zedelmes alakjat. A kora kozépkor egyhazi
emberei itt késé antik mintat kovettek (méar Szent Ambrus a novus David kitiintet6 cimével
ajandékozta meg Nagy Theodosiust), s az ,,4j David” elnevezést megkapta Kis Pipin, Nagy
Karoly, Jambor Lajos és Nagy Alfréd,® s6t Bizancban is tobb csaszar (mint példaul a I1. Led
papa altal magasztalt IV. Konstantin).” Ugyanebben az idészakban Kopasz Karoly viszont
inkabb Salamon mint4jat probélta kovetni,8 és ugyanezt tette a mar emlitett Nagy Alfréd,
akit életir6ja, Asser kedvvel hasonlitott Salamonhoz.9

Bizancban a Salamonra tett legérdekesebb utalasokat a Templum novis Salomonisként
elképzelt és a salamoni templom Biblidbol kiolvashaté aranyait gondosan kovetni probald
Hagia Sophia épitésével kapcsolatban olvashatjuk.© A megépitésének torténetét leir6 kora-
kozépkori miivek egyike, a Diegesis a kovetkez szavakat adja Justinianus szajaba: ,Dics6-
ség Istennek, aki mélténak tekintett engem erre a feladatra! O, Salamon! Tiltettem raj-
tad!”m

Bizancban kés6bb VI. (Boles) Led csaszart (886—912) linnepelték ,,4j Salamonként”, és
ezt Osszefiiggésbe hoztak azzal, hogy Leb apja, a Makeddn dinasztia megalapitja, 1. Baszi-
leiosz (867—886) ,,uj Davidként” 1épett fel.2

A Bibliabdl szarmazo6 példdkhoz hozzékapcsolddott a kiralyi bolcsesség onmagaért vald
dicsérete. Alcuin azt irja Nagy Karolynak egy hires levelében: ,Boldog az a nép, amelyen
bolcs és kegyes fejedelem uralkodik, miként Platonnal olvassuk, hogy a kiralysagok akkor
szerencsések, ha filozofusok — vagyis a bolesesség baratai — uralkodnak, illetve ha a kira-

IS

Steger, Hugo: David rex et Propheta. Kénig David als Vorbildlicher Verkorperung des Herr-
schers und Dichters im Mittelalter, nach Bilddarstellungen des achten bis zwélften Jahrhunderts.
Niirnberg, 1961; Mettauer, Adrian: David sanctissimus rex. Ein friihmittelalterliches Herrscher-
ideal im Strittpunkt klerikaler und laikaler Interessen. Encomia-Deutsch. Sonderheft der Deut-
schen Section der ICLS. Tiibingen, 2002. 25-38.

A mainzi ordo szovege: ,Da ei tuo inspiramine cum mansuetudine ita regere populum, sicut
Salomonem fecit regnum obtinere pacificum” v6. Schramm, Percy Ernst: Die Krénung in
Deutschland bis zum Beginn des Salischen Hauses (1028). Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir
Rechtsgeschichte (Kanonistische Abteilung), 24. (1935) 184—332, i. h. 313.

Steger: David rex, 128-130. Pipint ,4j David és Mozes” névvel illeti II. Istvan papa: Kantorowicz,
Ernst H.: Laudes Regiae. A Study in Liturgical Acclamation and Medieval Ruler Worship. Uni-
versity of California Publications in History, vol. 33. Berkeley/Los Angeles, 1946. 55.

Kantorowicz, Ernst H.: The King’s Two Bodies: A Study in Medieval Political Theology. Prince-
ton, 1957. 81.

Nelson, Janet L.: Charles the Bald. London, 1992. 15., 83.; Kelly, Samantha: The New Solomon.
Robert of Naples (1309—1343) and Fourteenth-century Kingship. Leiden—Boston, 2003. 260.
Abels, Richard: Alfred the Great: War, Kingship and Culture in Anglo-Saxon England. London,
1998. 46—47., 239., 246—257.; V0. Kelly: The New Solomon, 260.

Osterrrieder, Macus: Das Land der heiligen Sophia: Das Auftauchen des Sophia-Motifs in der
Kultur der Ostslaven. Wiener Slawistischer Almanach, 50. (2002), 5-62.; i.h. 8.

Dagron, Gilbert: Constantinople imaginaire. Etudes sur le recueil des Patria. Paris, 1984. 208.
Tougher, Shaun: The wisdom of Leo VI. In: Magdalino, Paul (ed.): New Constantines: The
Rhythm of Imperial Renewal in Byzantium, 4th—13th Centuries. Ashgate, Variorum. Aldershot,
1994. 171-179.
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A kiralyi bolcsesség ellentmondéasos mintaképe — Salamon Tanulmanyok

lyok a filozofiat tanulmanyozzak.”3 Ugyanezt az elképzelést visszhangozta Alcuin egyik ne-
ves tanitvanya, Hrabanus Maurus is.™4

Hogy ezeknek a bibliai kiraly-példaképeknek (J6zsué batorsaganak, David alazatanak,
Salamon bolcsességének) egyféle szertartasos, kényszerits ereje legyen, bekeriiltek a 10.
szazadi koronazasi szertartasrendek, az ordok szovegébe; David és Salamon képét ott 1at-
hatjuk a német-rémai csészari koronan is.15 A Szasz dinasztia e téren vallott elképzelései
tiikkr6z6dnek Hrotswitha von Gandersheim miveiben is, aki I. Ott6t ,,Gj Davidként” dicséi-
tette, és fiarol, II. Ottoérol, mint ,,a mi Salamonunkrdl” beszélt.® A kiralyok Davidhoz ha-
sonlitasat orokolték a Capetingek is: Helgaud de Fleury Jambor Rébertr6l készitett életira-
saban gyakran hasonlitja uralkodoéjat ,,Davidhoz, a szent kiralyhoz és profétahoz”, és hang-
stlyozza, hogy ,nagyon tanult és tudés kiraly volt: szive tele bolcsességgel, Istentdl kapott
tudomannyal”.'7

A keresztény uralkodok ,nevelésének” els6é — a Karoling korban és az évezredfordul6 té-
jan megfigyelhet6 — egyhazi torekvései utan a sapientia mint a kiralyok kivanatos erénye
Gjra el6térbe keriilt a kozépkori értelmiség 12. szdzadi kialakulasaval.’® Az 6 nézeteiket a
leghivebben Salisbury-i Janos Policraticus cimi értekezésében (1159) olvashaté6 bon mot
fejezi ki: ,A miveletlen kirdly olyan, mint a koronas szamar” (rex illiteratus est sicut
asinus coronatus).’ Az Gjabb torténeti kutatasok felfigyeltek arra, hogy a késé kozépkor-
ban ,4j Salamonok” egész seregével talalkozhatunk. A kozelmultban megélénkiilt az ér-
deklédés a kozépkori politikai teoldgia s annak biblikus mintai irdnt. Ezt tiikkrozik Philippe
Buc2° és Jacques Krynen2! kutatisai. Ehhez szolgaltatnak részletes anyagot azok a tanul-
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JFelix populus, qui sapiente et pio regitur principe; sicut in illo Platonico legitur proverbio di-
cente felicia esse regna, si philosophi, id est amatores sapientiae, regnarent, vel reges philoso-
phiae studerent.” Alcuin: Epistolae. Ed. Diimmler, Ernst, MGH Epistolae IV, Karolini Aevi II, No.
229., 373.; v0. Wallach, Luitpold: Alcuin and Charlemagne: Studies in Carolingian History and
Literature. Ithaca—New York, 1959.

14 _Si ergo delectamini sedibus et stemmatibus, reges populi, diligite sapientiam, ut in perpetuum
regnetis. Necessario admonet reges terrae diligere sapientiam, quia sine sapientia impossibile
est rite quemquam regnare posse. Unde est istud Platonicum: Tunc bene regitur respublica
quando regnant philosophi, et philosophantur imperatores. Sine sapientia enim regnum tenere
velle, magis est tyrannicae truculentiae quam regalis temperantiae.” Hrabanus Maurus: Com-
mentariorum in librum Sapientiae libri tres. 11, 1, PL 109. két. col. 695.

Staats, Reinhart: Die Reichskrone: Geschichte und Bedeutung eines europdischen Symbols. Got-
tingen, 1991. 57—60.

16 Hrotsvit: Gesta Ottonis. Prologus. In Opera omnia. Hrsg. von Walter Berschin, Miinchen, 2001.
275.

Helgaud de Fleury: Vie de Robert le Pieux. Eds. Robert-Henri Bautier—G. Labory. Paris, 1965.
58—60., 61. (innen a hosszabb idézet), 94—96., 138.

18 Le Goff, Jacques: Az értelmiség a kézépkorban. Budapest, 2000.

John of Salisbury: Policraticus. Ed. K. S. B. Keats-Rohan. Turnhout, 1993. 251.; magyarul: John of
Salisbury: Policraticus. Az udvaroncok hiabaval6sagairdl és a filozofusok nyomdokairél. Buda-
pest, 1999. 74.; cf. Dickinson, John: The medieval conception of Kingship in the Policraticus of
John of Salisbury. Speculum, 7. (1926) 308-337.; Wilks, Michael (ed.): The World of John of Sa-
lisbury. Oxford, 1994.

Buc, Philippe: Pouvoir royal et commentaires de la Bible (1150—-1350). Annales E.S.C., 44. (1984)
691-713; ud.: David’s Adultery with Bathsheba and the Healing of the Capetian Kings. Viator, 23.
(1993) 101-120; ub.: L'ambiguité du Livre: prince, pouvoir, et peuple dans les commentaires de
la Bible au moyen age. Paris, 1994.

Krynen, Jacques: L’Empire du roi. Idées et croyances politiques en France. XIIIe—XVIe siecle. Pa-
ris, 1993.
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maéanyok is, amelyek a bibliai modellek hatasat egy-egy uralkod6 esetében vizsgaljak, mint
Jacques Le Goff életrajza IX. (Szent) Lajos francia kiralyrdl,22 vagy Samantha Kelly nemrég
megjelent konyve Boles Robert napolyi kiralyrél.23 Tovabbi tanulmanyok sziilettek I1. Fri-
gyes csaszarrol,24 X. (Bolces) Alfonz kasztiliai kiralyrél,2s V. Karoly francia kiralyrél,26 IV.
Karoly német-rémai csaszarrdl,?” I1. Richard angol kiralyr6l28. Mindennek alapjan 4j lehe-
t6ség kinalkozik arra, hogy szintetikus attekintést adjunk a ,boles uralkod6” salamoni mo-
delljének kés6-kozépkori sikerérol.

Szemléltetésként két példat mutatok be réviden, Szent Lajosét és Bolcs Robertét. IX.
Lajos kiraly udvara, illetve e kor parizsi értelmiségi miligje, amint azt L. K. Born, Wilhelm
Berges, Jacques Le Goff és Jacques Krynen — mas-méas hangstlyokkal — kimutatta, figye-
lemreméltoé kikristalyosodasi pontja lett a ,kiralytiikrok” miifajidnak.29 A legjelentGsebb e
korben a domonkos Vincent de Beauvais, a kiralyi gyermekek nevelGje volt.3° A parizsi fe-
rences magiszter, Guibert de Tournai 1259-ben IX. Lajos kirdly szamara készitette el az
Eruditio regum et principum cim{ miivét.3' Bar nem volt kozvetlen kapcsolatban a kiralyi
udvarral, megemlitend6 a domonkos Guillaume Peyraut De eruditione principum cimd,
1265-ben irt miive, melyet sokaig tévesen Aquindéi Szent Tamdasnak tulajdonitottak.32 A
Doctor Angelicus is irt e targyban egy értekezést 12771 és 1273 kozott De regno ad regem
Cypri cimmel, mely mar egy Gjféle politikai teologia jegyében sziiletett, és amely Ariszto-
telész nem sokkal kordbban latinra forditott Politikdjara tAmaszkodott.33 A Politikat kom-
mentilva Aquin6i Szent Tamas leszogezi, hogy ,a fejedelem legsajatosabb erénye az okos-

2

B

Le Goff, Jacques: Saint Louis. Paris, 1996, 392—396.

Kelly: The New Solomon, id. md.

Abulafia, David: Frederick I1: A Medieval Emperor. London, 1992.

Miérquez-Villanueva, Francisco—Vega, Carlos Alberto (eds.): Alfonso X of Castile. The Learned

King (1221-1284). An international Symposium at Harvard University 17 November 1984. Har-

vard Studies in Romance Languages, 43.

Kelly: The New Solomon, 290—294.

Rosario, Iva: Art and Propaganda: Charles IV of Bohemia, 1346—1378. London, 2001.

28 Goodman, Anthony — Gillespie, James L. (eds.): Richard II: The Art of Kingship. Oxford, 1999.

29 Born, L. K.: The Perfect Prince: A Study in 13t and 14 Century Ideals. Speculum, 3. (1928), 470—
504.; Berges: Die Fiirstenspiegel, 50—51.; Le Goff: Saint Louis, 402—431.; Krynen: L’Empire du
rot, 167—179., 225—227.

30 de Beauvais, Vincent: De eruditione filiorum nobilium. Ed. Arpad Steiner. Cambridge, Mass.,
1938.; Idem: De morali principis institutione. Ed. Robert J. Schneider. Turnhout, 1995.; Gabriel,
Astrik: The Educational Ideas of Vincent of Beauvais. University of Notre Dame, 1962.

31 Le Traité ,Eruditio regum et principum’de Guibert de Tournai. Ed. A. de Poorter, Les

Philosophes belges, vol. IX, Louvain, 1914.

Dondaine, Antoine: Guillaume Peyraut, vie et oeuvres. Archivum Fratrum Praedicatorum, 18.

(1948) 230.; Krynen : L’Empire du roi, 175—178.

Thomae Aquinatis: De regno ad regem Cypri. Ed. H.-F. Dondaine, ed. Leonina, XLII. Romae,

1979. 449—471.; Thomas Aquinas, Saint: On Kingship, to the King of Cyprus. Eds. Gerald B.

Phelan —Ignatius Theodore Eschmann. Pontifical Institute of Mediaeval Studies, Toronto, 1982. E

kérdéssel Magyarorszagon Molnar Péter foglalkozott Politikatudomany a kézépkorban az arisz-

totelészi Politika tjrafelfedezése el6tt ciml, 1997-ben megvédett kandidatusi értekezésében. Vo.
ué.: La légitimité de la résistance. Deux solutions chez saint Thomas d’Aquin. Freiburger

Zeitschrift fiir Philosophie und Theologie, 46. (1999) 115—-137. i. h. 129—130.; u6.: Saint Thomas

d’Aquin et les traditions de la pensée politique. Archives d’histoire doctrinale et littéraire du

Moyen Age, 69. (2002) 67-113., i. h. 78—82., 87—89.
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A kiralyi bolcsesség ellentmondéasos mintaképe — Salamon Tanulmanyok

sag” (,Nam proprie virtus principis est prudentia”).34 Szent Lajos maga is hozzajarult e
miifajhoz fidnak és lanyanak sz6l6 ,intelmeivel”;35 és a sor még tovabb folytathat6 olyan
szerényebb ambicifji miivekkel, mint példaul a ferences Robert de Blois fejedelmek és
nemesasszonyok szamara irt tanito értekezése.3¢ Folosleges ismételni, hogy a bibliai kira-
lyok, mint David, Salamon, Ezékias, Jozsids gyakran felbukkantak ebben a kiralytiikor-
egylittesben, mint a kortars uralkodok példaképei.3”

Dévid és Salamon megjelent a kor képzémiivészetében is. A Sainte-Chapelle-ben egy
egész négyosztatd iivegablak mutatta be Gket.38 Salamon jelentGségét Szent Lajos 6nmaga-
rol — illetve kornyezetének 6rola — alkotott képében jol szemléltetik a nagy valdszintiséggel
az § szdmara készitett, ma a Bibliothéque de I'Arsenalban 6rzétt diszes Otestamentum-mi-
niatarak. Itt feltinéen hangstlyos mo6don, harom képpel abrazoljak Salamon kiralyt: az
egyik miniatiran maga a szarnyas Bolcsesség (Sophia) instrualja 6t, mikézben konyvvel a
kezében iil a tronusan, és egy mellette iil6 ifja tanitvany varja utasitasait.39 Amellett is fel-
hozhatdk elgondolkoztat6 érvek, hogy a Sainte-Chapelle fels6 kdpolndjénak tervei olyan el-
képzelés jegyében késziiltek volna, hogy az Salamon tréonjara emlékeztessen.4° Salamon
tronjanak ,népszertiségérsl” tantskodik, hogy Szliz Mariat e tronuson iilve abrazolja a 13.
szazadi francia miniattarafestészet egyik kiemelkedd alkotasa, a Verger de Soulas is.4* Az
s1gaz Hit” bolcsességét megtestesité Salamon s az elébe jarulé Sba kiralyn6 mint a harom
kiraly imadasanak tipologiai parhuzama kozponti helyre keriilt az amiens-i katedralis hi-
res, ugyanezekben az évtizedekben késziil§ Szliz Maria portaljan is.42

IX. Lajos tuniszi halala (1270) utin a kialakul6félben 1év6 szentkultusz s a formaloédo
hagiografia ugyancsak kozponti jelent8séget tulajdonit Salamon és Lajos hasonlosaganak.
Az els6 legenda szerzdje, a kiraly domonkos gyontatéja, Geoffroi de Beaulieu 1272—1273 ta-
jan azt hangstlyozza, hogy Lajos azért volt képes békét és viragzast hozni orszaganak, mert
Isten kegyeltjeként, nagy bolcsességgel és koriiltekinté iigyességgel uralkodott, hasonléan
Salamonhoz: ,Salamonrol pedig azt mondjak, hogy erényei hatalmasabbak voltak még a

3¢ Demongeot, Marcel: Le Meilleur régime politique selon saint Thomas. Paris, 1928. 47—48.;

Krynen: L’Empire du roi, 218.

Delaborde, H.-Francois (ed.): Enseignements de Saint Louis & son fils. In : Bibliothéque de 'Ecole

des Chartes, 1912. 254—262.; O’Connell, David: The Teachings of Saint Louis. A Critical Text.

Chapel Hill, 1972.

36 Fox, John Howard: Robert de Blois. Son oeuvre didactique et narrative. Etude linguistique et
littéraire suivie d’une édition critique avec commentaire et glossaire de UEnseignement des
princes et du Chastoiment des dames. Paris, 1950.

37 Le Goff: Saint Louis, 392—401.

38 Jordan, Alyce: Visualizing Kingship in the Windows of the Sainte-Chapelle. Turnhout, 2002.

39 Paris, Bibliotheque de I'Arsenal, Ms. 5211, f. 307r.; Weiss, Daniel, H.: The Three Solomon
Portraits in the Arsenal Old Testament and the Construction of Meaning in Crusader Painting.
Arte Medievale, 6. no. 2. (1992) 15—36.

40 Weiss, Daniel H.: Architectural Symbolism and the Decoration of the Ste.-Chapelle. Art Bulletin,

77. (1995) 308—-320; cf. idem: Art and Crusade in the Age of Saint Louis. Cambridge, 1998.

Paris, Bibl. Nat. Fr.9220, fol. 2r.; Wormald, Francis: The Throne of Solomon and St. Edward’s

Chair. In: Essays in Honour of Erwin Panofsky. De Artibus opuscula, XL. New York, 1961. 532—

539.

Richard, Marcia R.: The Iconography of the Virgin Portal at Amiens. Gesta, 22. (1983) 147-157.
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Tanulmanyok KrANICZAY GABOR

hirnevénél is, mert azok, akik hirt adtak bolcsességérol és erényeir6l, még a felét sem birtak
elmondani.”#3

A Salamon-péarhuzam a kiralyi igazsagossag és bolcsesség szimboluma lett a Szent La-
jos koriil 1297-es szentté avatisa utan kialakul6 liturgikus kultuszban. Ennek konkrét egy-
hézpolitikai okai is voltak: amikor VIII. Bonifac papa a Kiralyok I. konyvének 10, 23. pasz-
szusat vélasztotta a kanonizaci6 alkalmara készitett prédikaci6 témajaul (,Es feljebb
magasztaltaték Salamon kiraly gazdagsaggal és bolcsességgel a f6ldon valé minden kira-
lyoknal.”), egy méasikhoz pedig azt a cimet, hogy ,Rex pacificus magnificatus est”, Szent
Lajos erényeinek a dicsérete egyuttal Szép Fiilopnek célzott szemrehanyast is jelentett,
amiért 6 nem eléggé jeleskedik ugyanezekben az erényekben.44

Egy sor késébbi prédikator (Bertrand de Tours, Jean d’Aragon, Jacques de Lausanne) a
Salamon-hasonlatot az Gszinte csodalat mértékegységeként hasznalja, felidézve, ahogy
Krisztus a Hegyi beszédben utalt r4 a mez6k liliomairél beszélve: ,De mondom néktek,
hogy Salamon minden dicséségében sem 06ltozkodott tigy, mint ezek koziil egy.” (Maté, 6,
20)45

Aquindi Szent Tamas, Hugo de Sancto Caro és Aegidius Romanus nyomdokain a sko-
lasztikus teol6gusok azt hangoztattik, hogy a kiralyok kimivelt {6k, filoz6fusok legyenek,
hasonléak Salamonhoz.4® Anjou Robert napolyi kirdly, Szent Lajos 6ccsének, I. Anjou Ké-
rolynak az unokaja volt az a kiraly, aki taldn a legkozelebb kertilt ehhez az idealhoz. Az
1340 koriil készitett ,Malines-i Biblia” egyik oldala a kovetkezd felirattal 4brazolja 6t: Rex
Robertus rex expertus in omni scientia,4” és a napolyi Santa Chiaraban felallitott, Giovanni
és Pacio Bertini altal készitett nagyszabast siremlékén a Septem Artes Liberales veszi koriil
az alakjat.4® Udvari kornyezete ,,4j Salamonként” tinnepli. Bartolomeo da Capua, aki proto-
notariusként és logothetaként kézponti szerepet toltott be a propagandisztikus megnyilat-
kozasokban, kijelenti, hogy Robert ,bolcsességével érdemelte ki” (ratione sapientiae) ezt
az elnevezést.49 Ugyanezt a képet terjesztették rola a koldulérendi prédikatorok.

4

b}

»~Imo sicut de Rege Salomone dicitur, vincebat famam virtutibus suis, ita quod vix medietas
sapientiae ejus atque virtutum a referentibus enarretur.” Geoffroi de Beaulieu, Vita et sancta
conversatio piae memoriae Ludovici quondam regis Francorum. In: Recueil des historiens des
Gaules et de la France, vol. XX. 25.; vO. Weiss: The Three Solomon Portraits, 27-30.

Folz, Robert: La sainteté de Louis IX d’apres les textes liturgiques de sa féte. Revue d’histoire de
I'Eglise de France, 57. (1971) 30—45; Le Goff: Saint Louis, 395-396. Szent Lajos liturgikus kultu-
szat részletesen elemzi Gaposchkin, Cecilia: The Making of Saint Louis: Kingship, Sanctity and
Crusade in the Later Middle Ages. Cornell University Press. (kiilonosen Ch. 2.) V6. ué.: Boniface
VIII, Philip the Fair, and the Sanctity of Louis IX. Journal of Medieval History, 29. (2003) 1—26.
E sermokat elemzi Gaposchkin: The Making of Saint Louis, Ch. 9.; a Salamon-hasonlat tovabbi li-
turgikus felhasznalaséra vo. ug: Ludovicus Decus Regnantium. The Liturgical Office for Saint Lo-
uis and the Ideological Program of Philip the Fair. Majestas, 10. (2002) 27—90, kiilonosen 58—-66.
Errdl attekintést ad Buc: Pouvoir royal, 702—708; ud.: L'ambiguité du Livre, 174, 226.

Kelly: The New Solomon, 32., Plate 14.

Panofsky, Erwin: Tomb Sculpture: Its Changing Aspects from Ancient Egypt to Bernini. Ed. by
Horst Wodemar Janson. London, 1964. 398. kép.

49 Boyer, Jean-Paul: Parler du roi et pour le roi: Deux sermons’ de Barthélemy de Capoue, logo-
theéte du royaume de Sicile. Revue des sciences philosophiques et théologiques, 79. (1995) 193—
248., i. h. 242.; v6. Nitschke, August: Die Reden des Logothetes Bartholomaeus de Capua. Quel-
len und Forschungen, 35. (1955) 226—274.; Boyer, Jean-Paul: Prédication et Etat napolitain dans
la premiére moitié du XIVe siécle. In: L’Etat Angevin. Pouvoir, culture et société entre XIIIe et
XIVe siecle. Acte du colloque international. Rome—Naples 7—11 novembre 1995. Roma, 1998. 127—
158.; Kelly: The New Solomon, 270.
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A kiralyi bolcsesség ellentmondéasos mintaképe — Salamon Tanulmanyok

A ferences Francois de Meyronnes egyik prédikaci6jabol ugyanakkor az is kideriil, hogy
akadhattak, akik szkeptikusan vélekedtek a ,kiralyi bolcsességgel” kapcsolatosan. A prédi-
kacié szembeszall azokkal az ,,ostoba vilagi emberekkel”, akik azt allitjak, hogy a tanultsag
inkabb art a fejedelemnek, mintsem hogy hasznalna, mert ,minél inkabb spekulativ dol-
gokra forditja figyelmét, annél kevésbé tud a gyakorlati dolgokra odafigyelni, tehat annél
kevésbé képes korményozni”. Frangois de Meyronnes ezzel szemben kijelenti: ,Isten agy
rendelte, hogy az legyen a kiraly, aki a legbolcsebb”.5°

Roébert intellektualis teljesitménye valoban figyelemremélto. 1332-ben hosszi érteke-
zést ir a ,boldogito szinelatasrol” (visio beatifica), vitiba szallva XXII. Janos papa e téren
vallott nézeteivel.5' Irodalmi munkassaga t6bb mint 160 serm6t tartalmazs2 — amivel ki-
érdemelte a rex praedicans elnevezést, s egyuittal Dante egy maliciézus megjegyzését is: ,ti
er6vel teszitek baratta s papp4, / ki kardot kotni hivatott, / s ki prédikalni tudna: koronéat
ra. / Igy téved el az tGtrol labatok!”53 Rébert volt az egyetlen kozépkori uralkodé, aki kiilon-
b06z6 helyzetekben a nyilvanos beszéd e forméajat fel tudta arra hasznélni, hogy igazolja po-
litikai torekvéseit. Amikor 1318 és 1324 kozott Genovaban megszilarditotta hatalmat, egy
prédikacioval szdlitotta meg a szam{izott ghibellineket, melyben sajat magat Salamon meg-
testesitGjeként allitotta be, aki nemecsak a bolcsesség, hanem a békesség szimboluma is
volt: ,Az Ur azért bolcsességet ada Salamonnak, amint megmondotta vala néki, és békesség
16n Hiram és Salamon kozott, és 6k szovetséget tének egymassal.” (1 Kir. 5, 12)54

Rébert més prédikacidiban is hivatkozik Salamonra. Az egyik leginkdbb teoretikus
hangvételi serméban, melyet a ’Per me reges regnant’ (,En 4ltalam viselnek a fejedelmek
fejedelemséget” — Példabeszédek, 8, 16) téméaval indit, 6sszehasonlitja Krisztus ,nem te-
remtett” bolcsességét a foldi kiralyok bolesességével, mely utobbira Salamon példajat hozza
fel. ,Déavid kiraly fia, Salamon Istenhez foh4dszkodva nem abszoltt vagy teoretikus bolcses-
séget kért, [...] hanem inkabb valamiféle, az igazsagszolgaltatasra vonatkozo, ahhoz kap-
csolddo praktikus bolesességet. Az emberek félni kezdtek Salamontol, mert lattak, hogy
birja Isten bolcsességét, s ez képessé teszi az itélkezésre.”55 Ez a megfogalmazis mar egy-
értelmiien egy Gjféle politikai racionalitis irAnyaba egyengeti az utat, ahol a kiraly azzal az
igénnyel 1ép fel, hogy 6 a lex animata. Ez az elképzelés méar igen tavol van a valosagidegen,

<]

50 Deus ordinavit quod ille qui est sapientissimus omnium deberet esse princeps.”, idézi Kelly: The

New Solomon, 272.

Robert d’Anjou: La vision bienheureuse. Traité envoyé au pape Jean XXII. Ed. Marc Dykmans.

Rome, 1970.

52 Goetz, Walter: Konig Robert von Neapel (1309—1343), Seine Personlichkeit und sein Verhdaltnis
zum Humanismus. Tiibingen, 1910. 44—68.; Boyer, Jean-Paul: Ecce rex tuus: Le roi et le royaume
dans les sermons de Robert de Naples,, Revue Mabillon N. S., 6. (1995) 101—136.; Pryds, Darleen:
Rex praedicans: Robert d’Anjou and the Politics of Preaching. In: Hamesse, Jacqueline (éd.): De
I'homélie au sermon. Histoire de la prédication médiévale. Actes du colloque international de
Louvain-la-Neuve, 9—11 juillet 1992. Louvain-la-Neuve, 1993. 231—254.; ud.: The King Embodies
the Word: Robert d’Anjou and the Politics of Preaching. Leiden, 2000; Kelly: The New Solomon,
173-192.

53 ,Ma voi torcete a la religione / tal che fia nato a cingersi la spada, / e fate re di tal ch’é da

sermone: / onde la traccia vostra ¢ fuor di strada” Dante Alighieri: La divina commedia,

Paradiso, VIII: 145-148.; Babits Mihaly forditasa: Dante Alighieri Osszes miivei. Budapest, 1965.

853.

Kelly: The New Solomon, 222.

wIdcirco apte Salomon ipse regis David filius sapientiam orando a Deo petit non absolutam vel

theoricam, ... sed potius praticam et iudicio applicatam et relatam. Unde et populus timuit eum

videns sapientiam Dei esse in illo ad iudicium faciendum.” 1dézi Kelly: The New Solomon, 176.
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konyvek kozé zarkozo tudods uralkodd karikaturisztikus képétél, a miveltség épphogy a
megkivant politikai racionalitést szolgalja.

E rovid attekintéssel és a két kicsit részletesebb példaval megkiséreltem bemutatni, ho-
gyan fejlédott az uralkodoi bolesesség Karoling korban sziiletett eszményképe a 12. és a 13.
szazad egyhazi gondolkodasdban, mindenekel6tt abban a rendszeresebb teoretikus diskur-
zusban, amely Arisztotelész Politikd-janak a leforditasa utan alakult ki.5¢ A diskurzus olyan
kiforrott politikai-elméleti vitairodalomma fejlédott,57 melyben Salamon mint a boles és
békés uralkodas bibliai megszemélyesitGje kifinomult érveket szolgaltatott egy Gjféle prak-
tikus politikai bolcsesség szamara. Nincs itt tér ahhoz, hogy tovabb nyomon kovessem e
torténetet. Inkabb azt szeretném kimutatni, hogy e modell népszertivé valdsa nem valami-
féle toretlen fejlédés eredménye volt, hanem zsakutcak, kitérék akasztottak meg el6rehala-
dasat. frasom masodik felében Salamon kozépkori értékelésének e hullimvélgyeit kivanom
szemiigyre venni, melyek megelGzték, késleltették ,boles Salamon” kozépkor végi diadalra
jutésat.

A magyar Salamon kiraly hanyattatasai

Az egyik példa, mely ebben az dsszefliggésben igen tanulsagos, épp Salamon magyarorszagi
utdélete. A bibliai kiraly példakép-szerepe Szent Istvan Intelmeiben jelenik meg elGszor az
4j évezred elsé évtizedeiben.58 A karoling és bizanci kiralytiikrok e kései leszarmazottja, az
~elsé magyarorszagi allamelméleti m{i”5% kiemelt hangsullyal hivatkozik Salamon példa-
jara. Rogton a bevezet6 részben arra szolit fel, hogy ,eleget téve a Salamon szajaval szolo
isteni bolcsességnek: »Hallgasd meg, fiam atyad tanitasat, de ne hagyd figyelmen kiviil
anyad rendelkezését se, hogy életed évei megsokasodjanak neked.«” (Péld 1, 8) Kozvetleniil
utana pedig emlékeztet arra, hogy Jerobedm, Salamon fia ,elvetve apjanak békességet hozo
szavait, a g6gtdl felfuvalkodva, landzsaszirasokkal fenyegette meg a népet atyai korbacsok
helyett, amiért azutin sok bajt kellett kidllnia orsziglisa idején, és végiil le is taszitottidk a
trénjarol”. (I Kir 12, 7)6°

Salamon alakja tobbszor visszatér az Intelmek szovegében, olykor Daviddal parositva.
Az V. fejezetben, ,,Az igazsagszolgéltatis és a béketlirés tiszteletben tartasarol” szolva Da-
vid, ,a Kiraly és Proféta” szavait idézi: ,Isten, add a kiralynak a te itél6képességedet” (Zsolt
72, 1). A VII. fejezetben, ,,A tanics nagy jelentGségérol” értekezve Salamon szavai — ,,aki a

56 Molnér: ,Saint Thomas d’Aquin”, id. m{

57 Krynen: L'empire du roi, 85—1016.

58 Balogh, Josephus (ed.): Libellus de institutione morum. Scriptores Rerum Hungaricarum tempore
ducum regumgque stirpis Arpadianae gestarum. Ed. Emericus Szentpétery. Academia Litter. Hun-
garica, Budapest, 1938. (a tovébbiakban: SRH), II., 614—621.; Havas, Ladislaus (ed.): Sancti
Stephani regis primi Hungarie Libellus de institutione morum sive Admonitio spiritualis.
Debrecini, 2004.

59 Balogh Jbzsef: Szent Istvan Intelmeinek forrasai. In: Serédy Jusztinian (szerk.): Szent Istvan Em-
1ékkonyv. Budapest, 1938. IL., 397—425.; Sziics Jend: Szent Istvan Intelmei: az els6 magyar-
orszagi allamelméleti mii. In: Glatz Ferenc—Kardos Jozsef (szerk.): Szent Istvan és kora. Buda-
pest, 1988, 32—53.; Havas Laszlo: A Szent Istvan-féle Intelmek és lehetséges bizanct irodalmi hat-
tere. In: Kultrak taldlkozasa. Unnepi tanulményok Olajos Terézia professzornd tiszteletére. Sze-
ged, 2002. 49-62.; ud.: Bevezetés. In ud.: Sancti Stephani regis primi Hungarie Libellus de
institutione morum, V- LXXIX.; Nemerkényi El6d: The Religious Ruler in the Admonitions of
King Saint Stephen of Hungary. In: Al-Azmeh, Aziz—Bak, Janos M. (eds.): Monotheistic
Kingship. The Medieval Variants. CEU Medievalia, Budapest, 2004. 231—248.

6o Az Intelmek szovegét Havas Jozsef forditasa alapjan idézem (itt: id. kiadas, 9—11.)
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bolesekkel halad egy Gton, az boles baratta valik, és nem az ostobakhoz lesz hasonlo” (Péld
13, 20) — egybecsengenek David atmutatésaval: ,A szenttel szent leszel, az artatlan férfival
artatlan, és a kivalasztottal magad is kivalasztott leszel, valamint a biindssel te is a biin Gt-
jara tévedsz.” (Zsolt 18, 26-27)

A IX. fejezetben azt javasolja fidnak, hogy ,Salamonnal, a Kiraly fidval, aki maga is
orokkon kiraly”, gy dicsérje az Istent, ahogy az a neki tulajdonitott ,Bolcsesség Konyvé-
ben” olvashaté: ,,Araszd ki, Uram, bolcsességedet tronusodrdl, hogy velem legyen, és velem
egylitt munkalkodjék, s hogy tudjam, mi az, ami el6tted minden idében elfogadasra érde-
mes!” (Bolcs 9, 10)

Miutén a magyar kiralyi hazban a keresztény orszaglas alapszabalyait 6sszefoglalo In-
telmek ilyen nagy hangstllyal szerepeltette a bibliai kiralymintakat, nem csodalkozhatunk
azon, hogy a magyar tréonon Szent Istvant harmadikként kovet6 unokadcese, I. Andras
(1046—1060) Salamonnalk, illetve Davidnak kereszteltette két fiat, és a két bibliai alak koziil
— az Intelmekben is hangstilyosabb — Salamont részesitette elényben, az § nevét adva 6ro-
kosének, az idsebb fitinak. Tegyiik itt hozza, hogy a két bibliai kiralynév kivalasztasaban
szerepet jatszhattak bizanci és orosz mintak is. A 10. szizad elejének bizanci csaszarat, IV.
(Boles) Ledt (886—912), mint mar emlitettem, ,,ij Salamon”-ként dics6itették,! s a Kepha-
laia parainetika cimi, 879 és 886 kozott késziilt (I. Baszileiosz csaszarnak tulajdonitott és
e hagyomany szerint Le0 fia szamaéra irt) bizanci uralkodoétiikor a szentistvani Intelmekhez
hasonléan tobbszor hivatkozik Salamonra.®2 Hogy ebb6l mit ismerhettek a 11. szazadi Ma-
gyarorszagon, az persze kérdéses. Minden bizonnyal ismerték viszont a kijevi tradiciokat,
hiszen 1. Andris — batyjaval, Leventével egyliitt — j6 néhany évet toltott itt szamiizetésben
Magyarorszigra visszatérése el6tt. Es mindenekeltt innen szdrmazott Anasztézia, I. And-
ras felesége, Salamon és David hercegek anyja, aki Bolcs Jaroszlav nagyfejedelem lanya
volt. Jaroszlav két 1015-ben meggyilkolt féltestvére, Borisz és Gleb koziil a fiatalabbiknak,
Glebnek David volt a keresztségben adott neve.63

A Salamon név dinasztikus hasznélatara ugyan nincs orosz példa, de emlitésével I.
Andrés és Anasztazia talalkozhatott a kor befolyasos kijevi egyhédzi embere, Hilarion met-
ropolita beszédeiben. Hilarion Slovo o zakone in blagodati (A torvényrdl és kegyelemrol)
cim@ beszédében Kijevet 4j Jeruzsalemként dbrazolja, a kereszténységre attéré Vlagyimir
nagyfejedelemben 4j Davidot lat, fiat és utddat, Jaroszlavot pedig Gj Salamonként tisztelte:
6 volt az, aki befejezte apja elkezdett munkajat, nevezetesen a kijevi Szent Szofija székes-
egyhazat, melyet Hilarion a salamoni templomépitéssel allit pArhuzamba.®4 Mindez rész-
ben magyarazza Jaroszlav ,Bolcs” melléknevét, amelyre a kijevi kronika, a Poveszty
vremennth let részletesen kitér az 1037. évnél. ,Szerette a konyveket is, gyakran éjjel-nap-
pal olvasott. Sok masolot gylijtott Ossze, s ezek gorogbdl forditottak a konyveket szlav

61 Tougher: The Wisdom of Leo VI, cf. N. 11.

62 Patrologia Graeca 107, cols. 21-56.; Blum, Wilhelm: Byzantinische Fiirstenspiegel. Stuttgart,
1962. 39—42.; Markopoulos, A.: Autour des chapitres parénétiques de Basile Ier. In: EUPSYCHIA.
Mélanges offerts a Hélene Ahrweiler. Paris, 1998. 469—478.; Dagron, Gilbert: Emperor and Priest.
The Imperial Office in Byzantium. Cambridge, 2003. 17.; Havas: Bevezetés, XXXVI-XXXVII.
Poppe, Andrzej: La Naissance du culte de Boris et Gleb. Cahiers de civilisation médiévale, 24.
(1981) 29—54.; vO. Font Marta: A keresztény nagyhatalmak vonzasaban. Kézép- és Kelet-Eurdépa
a 10—-12. szazadban. Budapest, 2005. 53—55.

Miiller, Ludolf (Hrsg.): Die Werke des Metropoliten Hilarion. Miinchen, 1971. 49.; Hilarion be-
széde magyarul: Igloi Endre (szerk.): Az orosz irodalom kistiikre. Budapest, 1981. 37—42.; vO.
Font Marta: Arpad-hazi kiralyok és Rurikida fejedelmek. Szeged, 2005. 128—133.; Osterrieder:
Das Land der Heiligen Sophia, 45—46.

6.

@

6.

i

33



Tanulmanyok KrANICZAY GABOR

nyelvre. Hiszen nagy a konyvekben fellelhetd tanitas haszna; a konyvek intenek a biin-
bénatra, és megmutatjak a helyes utat, mert az ige bolcsességre és onmegtartoztatisra
késztet. A konyvek — folyok, amelyek itatjdk a viligmindenséget, a bolcsesség forrasai; hi-
szen a konyvekben mérhetetlen mélység talalhat6; megvigasztalnak szomordsagunkban; az
onmegtartoztatas kantarjai. Hatalmas a bolcsesség, hiszen Salamon is igy dicsérte: »En va-
gyok a bolesek bolcse, aki terjesztem a fényt és az értelmet ...« [...] Mert aki gyakran olvassa
a konyveket, az magaval Istennel vagy a szentekkel tarsalog.”65

Salamon magyar kiralyfi élete azonban nem a békesség és a bolcsesség jegyében ala-
kult. Az Osgeszta leirasa szerint I. Andras, megszegve dcesének, Bélanak tett igéretét, 1057-
ben kirallya koronaztatja az akkor még csak 6téves Salamont, amit azonban Béla nem fo-
gad el, és Andrast 1060-ban legy6zve maga iil a tronra. Salamon szamiizetésbe kényszeriil,
s I. Béla haléla utan, 1063-ban III. Henrik csaszar segitségével tér vissza. Uralméval Béla
fiai, Géza és Laszl6 ideig-6raig kiegyeznek, de a kiélez6d6 konfliktusok és Gsszecsapasok s
az 1074-es mogyorddi vereség utdn Salamon végleg elvesziti a hatalméat, Moson és Pozsony
kornyékére szorulva vissza. Az orszag tényleges uralkodéi I. Géza (1074—1077) majd 1.
Laszl6 (1077-1095) lesznek, Laszl6 visszafoglalja Mosont és Pozsonyt is, majd 1081-ben két
évre bortonbe zaratja Salamont a visegradi varba.%®

Salamon végiil 1083-ban, Szent Istvan szentté avatasa®” alkalmabol szabadul ki rabsé-
gabol. A Hartvik-legenda elbeszélése szerint miutan a szent kiraly sirjat lezar6 kovet a ha-
romnapi ima és bojt ellenére sem lehetett elmozditani, egy Karitas nevi, szent életd
bakonysomly6i apaca kapott égi kinyilatkoztatést, hogy ,a szent kiraly f6ldi maradvanyait
nem vihetik at, mig Salamont a borton rabsagabol ki nem eresztik”.%8

Két egymasnak ellentmond6 torténet maradt fenn arrél, hogy mi tortént Salamonnal
szabadulasa utan, szamizetésében. A magyar torténeti kutatas inkabb elfogadott allas-
pontja, hogy Salamon a beseny6knél keresett segitséget, veliik szovetkezve részt vett 1087-
ben egy Bizénc elleni hadi véllalkozasban, majd Drindpoly kozelében egy vesztes csata
utan, az iildo6z6 bizanci hadakkal harcolva Philippopolis kornyékén életét vesztette.®9 Egy
masik hagyomany szerint azonban, melyr6l mar a kozépkori krénika-irodalomban szé

65 ITosecmb epemenmbix nem. Ed. B. II. AngpuanoBa-Ilepen, MockBa—JIeHUHIpasj, 1950.; e részlet
magyarul: Igloi Endre—Misley Pal (szerk.): Régi orosz széppréza — /[pesHepycckas xydodxcecm-
genHas npoaa. Budapest, 1977. 38.

66 A magyar torténelem e korszakadhoz vo. Kristd6 Gyula: Magyarorszag torténete 835—1301. Buda-

pest, 1998. 119—128.; Makk Ferenc: Salamon és I. Géza viszdlya. In ué.: A turulmadéartél a

kettGskeresztig. Tanulményok a magyarsag régebbi torténetérdl. Szeged, 1998. 143-162.; ub.: Sa-

lamon és a hercegek. Hatalmi harcok a XI. szdzad masodik felében. In: A magyar torténelem vi-

tatott személyiségei. Budapest, 2002. 39—60.

Errél részletesebben: Klaniczay Gabor: Az 1083. évi magyarorszagi szentté avatdsok. In: Fligedi

Erik (szerk.): Miivel6déstorténeti tanulmanyok a magyar kozépkorr6l. Budapest, 1986. 15-33.;

ué.: Az uralkoddk szentsége a kézépkorban. Magyar dinasztikus szentkultuszok és eurépai mo-

dellek. Budapest, 2000. 114—121.; kiegészitett angol valtozat. Holy Rulers and Blessed Princesses.

Dynastic Cults in Medieval Central Europe. Translated by Eva Palmai. Cambridge, 2002. 123—

134.

68 Bartoniek, Emma (ed.): Legendae Sancti Stephani regis maior et minor atque legenda ab

Hartvico conscripta. SRH II, 363—448., i. h. 434.; magyar ford. Kurcz Agnes in: Erszegi Géza: Ar-

pad-kori legenddk és intelmek. 2. kiad. Budapest, 1999. 43.

Pauler Gyula: A magyar nemzet torténete az Arpadhazi kiralyok alatt. Budapest, 1899. 151-153.;

Malyusz Elemér: Az V. Istvan korabeli geszta. Budapest, 1971. 38—39.; Gyorfty Gyorgy: El6zmé-

nyek és magyar torténet 1242-ig. Magyarorszag torténete tiz kotetben. Budapest, 1984. 928—-929.;

Makk Ferenc: Magyarorszag a 12. szazadban. Budapest, 1986. 35.
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A kiralyi bolcsesség ellentmondéasos mintaképe — Salamon Tanulmanyok

esik,7° Salamon e kalandokb6l megmenekiilt, s utana remeteként, illetve szerzetesként élt
tobb évtizeden 4t az isztriai Polaban (Pula), és ott is temették el.”? Kézai még egy meginditd
epizodot is feljegyez: Salamon elzardndokol 6sének, Szent Istvannak a sirjahoz. ,,Szerzetes-
ruhaba 6ltozve Fehérvarra jott. Es amikor unokafivére, Laszl6 a boldogsagos Sziiz templo-
manak el§csarnokdban sajat keziileg alamizsnat osztott a szegényeknek, allitolag ott, azok
kozott 6 is elfogadta azt. Kozben Laszlo, amint rapillantott, folismerte. Laszl6 azutan, visz-
szatérve az alamizsnaosztasrol, szorgalmasan kerestette, s nem azért, hogy artson neki; &
azonban rosszra szamitott t6le, s eltavozott onnan az Adriai-tenger iranyaba, ahol is a Pula
nevii varosban egészen halalaig szornyd szegénységben és inségben tengddve fejezte be éle-
tét. Ott fekszik elfoldelve is ...”72 E regényes torténet azutan a kordjkorban igen népszer
lett — tobb illusztracié késziilt rola.73

Nem szamitva azt a kevéssé ismert breton uralkodét, aki 857—874 kozott uralkodott, és
ugyancsak Salamonnak hivtdk,74 a magyar Salamon volt az egyetlen felkent kozépkori ki-
raly, aki bolces bibliai el6dje nevét viselte. Ha szemiigyre vessziik torténelmi portréjat, meg-
allapithatjuk, hogy valéjaban nem volt igazdn mélté e névre. Az Osgeszta — vele szemben
persze meglehetésen ellenséges — beszamoloja szerint ,,irigy” volt, és Vid ispan altal kony-
nyen befolyasolhat6, konnyen ,,gy(loletre és haragra lobbant” (cap. 110), ,,mérgében ,arcul
akarta csapni anyjat” (cap. 123), a csaszar szinlelt segitségnytjtasi igérete konnyedén meg-
téveszti (cap. 128), elmenekiil Laszl6 el6l a parharcban (igaz, a Laszl6 feje feletti két tiizes
karda angyalt6l megriadva) (cap. 129), ,konok és Osszeférhetetlen [...] Haborgd 1élekkel
dalva-falva azon mesterkedett, hogy az artatlan Lészl6 vérét kiontsa. De maga esett a ve-
rembe, amelyet asott”, azzal fenyegetdzik, hogy ,az el6bbieknél is gonoszabbakat” fog el-
kovetni (cap. 133); a vesztett csatabdl ,Ggy menekiilt, mint tépett tolld kacsak a keselyii
karmai koziil” (cap. 134); végs6 vesztes csatdjan pedig gyavan elmenekiil: ,letévén pajzsat
Ggy tett, mintha rogton visszatérne, és bement a stir(i sotét erdGbe; otthagyta mit sem sejté
embereit, és nem is mutatkozott soha tobbé.” (cap. 136)75 Nem volt sokkal hizelg6bb a re-
formpéapasag neves publicistija, Lautenbachi Manegold véleménye sem (persze itt is szere-
pet jatszott a politikai elfogultsag): ,a nép a paraznasagnak és az igazsagtalansagnak sok-
szor h6dol6 Salamont eltavolitotta, és helyébe a Géza melléknevii Magnust allitotta”.7¢

A magyar Salamon — legalabbis torténeti portréja alapjan — megalazott, szdnalomra
mélto, hatalmatol megfosztott, szamiizott uralkodd, és sajatos médon épp szenvedése miatt
fonodott koré egyfajta szentség aurdja. Noha e kultusz magyarorszagi tamogatasra nem-
igen szamithatott, a kronika-bejegyzések sikeresen fenntartottak emlékét. Polaban, a le-

70 Simonis de Kéza Gesta Hungarorum. Ed. Alexander Domanovszky. In: SRH, 1. 129—194., i. h.

181-182.; Chronici hungarici compositio saeculi XIV. Ed. Alexander Domanovszky. In: SRH, 1.

217-505., i. h. 411.

Emellett a tradicié mellett érvel konyvében Rokay Péter: Salamon és Péla. Ujvidék, 1990, egytittal

igen részletes kritikai vizsgilatban mutatva ki a Salamon 1087-es halalhirét alatimaszt6 forrasok

ellentmondaésait, i. m. 55—-99.

72 Bollok Janos forditdsa, Anonymus: A magyarok cselekedetei. Kézai Simon: A magyarok cseleke-
detet. Budapest, 1999. 115.

73 Kerny Terézia: Salamon magyar kiraly abrazolasairél. In: Vadas Ferenc (szerk.): Romantikus

kastély. Tanulményok Komérik Dénes tiszteletére. Budapest, 2004. 33—51.

Smith, Julia M. H.: Province and Empire: Brittany and the Carolingians. Cambridge, 1992. 100—

115.; Nelson: Charles the Bald, 208—210.

Bellus Ibolya forditasa: Képes krénika. Budapest, 1986. 141., 154., 160., 162., 167—169.

76 Makk Ferenc—Thoroczkay Gabor (szerk.): Irott forrdsok az 1050-1116 kozétti magyar torténe-
lemrdl. Szeged, 2006. 132.
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genda szerinti temetkezési helyén fennmaradt 12. szazadi sirkéve — csak a 19. szdzadban
keriilt el§ — autentikusnak t{inik.77 A helyi kultusz akkor 6lt6tt nagyobb méreteket, amikor
1487-ben Michele Orsini, Pola piispoke Salamon ereklyéit innepélyesen felemelte, és a
székesegyhazba vitette.”8 A barokk korban a magyar egyhaziak mér egyértelmiien az Ar-
pad-héz szentjei kozott tartottdk nyilvan Salamont.79 A 18. szdzadban a jezsuita torténet-
iras doyenje, Pray Gyorgy egy egész disszertaciot szentelt Szent Salamon magyar kiraly-
nak.80

Erdemes hangstlyozni, hogy a kozépkori uralkodészentek népes csoportjan beliil jél
ismert e tipus: a szenvedd, gyenge uralkodd, aki szdnalomra mélté koriilmények kozott
veszti el tronjat, majd ennek nyomén a vallasi életpalyat valasztja, és mindennek kovet-
keztében Kkeriil szentség hirébe. A cseh FrantiSek Graus hivta fel el§szor e szent-tipusra a
figyelmet a Meroving kori kiralyi szentekr6l szol6 konyvében,8! hangsilyozva, hogy e kora
kozépkori uralkodészentek nem példaszerti és dicsGséges uralkoddi teljesitményiikkel ér-
demelték ki a szentség rangjat, hanem épp azzal, hogy uralkodoéi erények és ambiciok hijan
sajat akaratukbdl lemondtak az uralkodasrél, vagy dramai koriilmények kozepette elvesz-
tették hatalmukat és koronajukat. Ez volt a kiralyok szentségének legrégebbi mintaja, ami
illik a kora kozépkori szent uralkodok tobbségére —Zsigmondra, Oszvaldra, Edmundra,
Vencelre (és talan nem véletleniil a mar emlitett Salamon nev{i breton uralkodoéra is, aki
hatalmatoél megfosztva egy kolostorban halt meg 874-ben, s aki koriil szintén kialakult egy-
féle fama sanctitatis).8>

A szent kiralyok torténetében azonban ez a tipus a 11. szdzadt6l kezdve hattérbe szorul,
és helyt ad az uralkodoéi erényeket markansan hangsulyoz6 szentkultuszoknak. A Magyar-
orszagon 1083 utan kibontakoz6 dinasztikus szentkultuszok mar ehhez az 1j tipushoz tar-
toznak: ilyen a rex iustusként és orszaga apostolaként abrazolt Szent Istvan vagy az athleta
patriaenak nevezett Szent Laszl6. Szent Imre kultuszat e markins uralkodészent-ideél
egyhazias ellenpolusaként értelmezhetjiik ebben az dsszefiiggésben,® Szent Salamon kul-
tuszénak kései kibontakozasat és mérsékelt sikerét pedig gy, hogy e kultusz-tipus felett
mar megsziiletésekor eljart az id6, nem tudott vele mit kezdeni a kozépkori dinasztikus
egyhézi emlékezet, és nem illett bele a bibliai Salamon kiraly k6zépkori kultuszdnak képébe
sem.84

77 Rokay: Salamon és Pola, 119—-157.

78 Rokay: Salamon és Péla, 109—111.

79 E kultusz részletes attekintéséhez lasd Rokay: Salamon és Péla,101-103.; Kerny: Salamon, 36—
41.

8o Pray, Georgius: Dissertationes historico-criticae de sanctis Salomone rege et Emerico duce Hun-

gariae. Posonii, 1774. 5—40.

Graus, FrantiSek: Volk, Herrscher und Heiliger im Reich der Merowinger. Studien zur Hagio-

graphie der Merowingerzeit. Praha, 1965.

82 F tipust részletesen targyalom Az uralkoddk szentsége cimii konyvemben, 81—107.; v6. Klaniczay:

Holy Rulers, 62—-112.

Ld. legjabban: Lérincz Tamés: Az ezeréves ifjii. Tanulmanyok Szent Imre herceg 1000 évérdl.

Székesfehérvar, 2007.

84 Salamon szentsége és a kora kozépkori uralkoddszent-tipus kozotti rokonsagot helyesen hang-
stilyozza Rokay: Salamon és Péla, 159. Salamon kultuszat a tobbi Arpad-hazi szent egyiittesében
elgszor Kristd, Gyula jellemezte: Les saints de la dynastie des Arpads et leurs légendes. In: Le
Prince Lazar. Beograd, 1975. 415—-420.; magyarul: Az Arpad-dinasztia és szentjeik. In ué.: Tanul-
ményok az Arpad-korbél. Budapest, 1983. 359—368.
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A kiralyi bolcsesség ellentmondéasos mintaképe — Salamon Tanulmanyok

Epilégusként e torténethez hozza kell azonban tenni, hogy az Intelmekben olyannyira
népszertisitett bibliai Salamon kiraly tekintélyét nem ingatta meg a 11. szizad végi Magyar-
orszagon a magyar Salamon kiraly kudarca. Ezt tanasitja péld4ul Szent Istvan 1090 koriil
irt Kis legenddja, ahol Istvanrél a kovetkezdket olvashatjuk: ,Nem feledve a Szentirast,
melyért szerfolott heviilt, a megfontoltsagot és az igazsagot tartotta szeme el6tt Salamon
szavai szerint: »Ha bolcs hallgatja Sket, gyarapitja tudéasat, az értelmes megtudja, hogyan

csz

»,Konyves” Kalman mellékneve is.8¢

Salamon, a bi{inés — Salamon, a magus

Mésodik példam Salamon kiraly kozépkori hirnevének ellentmondasossagarol a 12. szazadi
Anglidbol és Franciaorszaghdl valo. Néhany évtizede Aryeh Grabois elemezte, hogyan
hasznalta Becket Tamas a kiralysag bibliai példait II. Henrik angol kiraly elleni vitairatai-
ban és leveleiben.87 A bibliai kiralyok kozépkori népszertiségének attekintése utdn némi
meglepetést okozhat, hogy mind David, mind Salamon negativ figuraként tiinik fel Becket
Tamaés érveiben. A hizassagtord kapcesolat és a gyilkossag rettenetes biinébe esett David®8
mindenesetre képes volt megaldzkodva megbéanni biineit, amikor Natdn pro6féta meg-
feddte.89 Tulajdonképpen II. Henriktdl is valami ehhez hasonl6t vart volna el Becket Ta-
mas. Salamon viszont teljesen elitélendd az 6 nézete szerint: annak ellenére, hogy Isten ki-
valasztottjaként ,a bolcsesség és a béke fiaként” tekintettek ra, letért Isten tutjarol, egyik
botranyos dolgot a méasik utan kovette el (Becket itt Salamon pogany feleségeire és bal-
vanyimadasara utal), és nem probalta blinei utdn kiengesztelni az Urat. Ekképp zsarnok
lett bel6le, akit Isten azzal biintetett, hogy halala utan két részre szakitotta Izrael kiralysa-
gat.oo

Ez a nem tul hizelg6 Salamon-kép Becket mas angol kortarsainal is felbukkan, példaul
Walter Map De nugis curialium cim{ irdsaban.o' Ennek tavoli visszhangjat megtalalhatjuk

8

a

Bartoniek: Legendae Sancti Stephani regis, SRH, 394.; Péld 1,5. Kurcz Agnes magyar forditasa:
Erszegi: Arpad-kori legenddk, 12.

Font Marta: Konyves Kalman és kora. Szekszard, 1999.

Grabois, Aryeh: Lidéal da la royauté biblique dans la pensée de Thomas Becket. In: Foreville,
Raymonde (ed.): Thomas Becket (Actes du colloque international de Sédiéres), Paris, 1975. 103—
110.; vO. Le Goff: Saint Louis, 389.

Buc, Philippe: David’s Adultery with Bathsheba and the Healing Powers of the Capetian Kings.
Viator, 23. (1993) 101—-120.

»David etiam cum adulterium et homicidium commisisset, missus est ad eum propheta Nathan
ut eum redargueret et corrigeret; correptus est et citissime correctus. Rex enim deposito
diedemate capitis sui abjectaque majestate imperiali, non erubuit humiliari ante faciem
prophetae ...” Robertson, J. C. (ed.): Materials for the History of Thomas Becket. Archbishop of
Canterbury. Epistolae. Liechtenstein, 1965. V. kot. 32. levél, 275.; cf. Grabois: Lidéal da la
royauté biblique, 106.

9 .. sicut nec de domo Salomonis, a quo, licet eum Dominus elegisset, et contulisset tantam
sapientiam et pacem ut diceretur ad hominibus, 'Hic est filius sapientiae et pacis’, quoniam
tamen recessit a via Dei, et ambulavit in iniquitate super iniquitatem, scidit Deus regnum suum,
et dedit illud servo suo, maxime quia non quesivit subito post delictum placare Dominum, sicut et
David pater suus, qui statim post offensam humiliavit se Domino, emendavit culpam, petivit
misericordiam, et obtinuit veniam.” Ibid., 152. levél, 268.

Walter Map: De nugis curialium. Eds. Brooke, Christopher N. L., James, M. R., Mynors,
Baskerville, Roger Aubrey, Sir. Oxford, 1983. XX.; Buc: L'ambiguité du Livre, 226.
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Hitvall6 Edward 12. szazad végi legenddjanak kiilonos epizddjdban is, amely felkeltette
Marc Bloch érdeklédését.92 Egy olyan torténetr6l van sz, amely hidnyzik a kegyes angol ki-
raly Osbert of Clare,% illetve Aelred of Rievaulx94 korabbi legendaibdl. Két angol zarandok
atjarél szol, akik a Sinai hegyre tartanak. Csodalatos utazasuk (itinerarium stupendum)
soran mindenféle kalandba keverednek, és eljutnak egy olyan folyohoz, mely a Paradi-
csombdl ered, s amelynek folyasat kovetve majd eljutnak oda, hogy személyesen talalkoz-
zanak Hitvall6 Edwarddal. Utjuk soran, egy erds kozepén elhaladnak egy romos varkastély
mellett, ahol egy nemes arct 6reg ember fogadja Gket, akirdl kideriil, hogy maga Salamon
kiraly, David fia, aki keserves biinbanattal tolti idejét, és ezen a kietlen helyen kell kivarnia
az Utolsé Itéletet, mert stilyos btineivel magara vonta az Isten haragjat.s

Marc Bloch nagyszabéast kutatasba kezdett, hogy ezt a szokatlan, kicsit meghokkentd,
elatkozott Salamon-képet értelmezni tudja. Felkutatott hasonl6 tartalmi kortars teoldgiai
munkéakat, mint példaul a Responsio de damnatione Salomonis cimd traktatust, amelyet
Philippe de Harvengt, a Cambrai melletti premontrei perjelség apatja irt a 12. szazadban.2¢
Tovabbmenve, kinyomozta a biinds és binband Salamon képének eredetét egész a patrisz-
tikai el6zményekig, a Talmudban tal4lhat6 utalasokig és a bibliai el6zményekig.97 Végig-
kovetve ezt a tradiciot, gy tiinik, hogy Salamon megitélése mar a kezdetektdl fogva két-
értelmi volt.

Nyilvanvalé erényeinek koszonheti Salamon, hogy a hagyomany 6t tekinti az Otesta-
mentum négy kényve — a Példabeszédek kényve, a Prédikator konyve, az Enekek éneke és
a Bolcsesség konyve — szerzGjének. A Kirdlyok konyve azzal jellemzi bolcsességét, hogy
sharomezer példabeszédet” szerzett, ,és az § énekeinek szaima ezer és 6t volt”, és nagy tu-
dasa volt a névényekr6l és az allatokrol is. (1 Kir 4, 29-34) Ez Ggy is értelmezhetd, hogy tit-
kos, magikus tudomanya is volt, olyan énekeket ismert, amelyek biivolésre szolgaltak. Az
Antiquitates judaicaet ir6 Josephus Flavius Salamon 6rdogiiz6 tudomanyarol ir, s arrol,
hogy Salamon nevét hasznéljak a koraban él6 6rdogiiz6k az exorcizmus szertartasanal.o8
Ezt a kétértelm{ magikus hirnevet a leginkdbb hirhedt Salamon testamentuma alapozta
meg — egy eredetileg gorog nyelven késziilt irdsmi, mely beszamol arrél, hogyan tanulta
meg Mihaly arkangyalt6l Salamon a démonok megidézésének miivészetét. Részletes be-
szamol6t kapunk arrél, hogyan tudja méagikus gytirijével foglyul ejteni, vallatéra fogni e
démonokat, és végiil arra kényszeriteni 6ket, hogy neki dolgozzanak. A Salamon testa-
mentuma beszamol arrdl, hogyan idézett meg és kérdezett ki 6sszesen 6tvenkilenc démont,

92 Bloch, Marc: La vie d'outre-tombe du roi Salomon. Revue belge de Philologie et d’Histoire, 4
(1925). Repr. in ud.: Mélanges historiques. Paris, 1963. vol. kot. 920—938.

93 Bloch, Marc (ed.): La vie de Saint Edouard le Confesseur, par Osbert de Clare. Analecta
Bollandiana, 41. (1923), 5—131.; repr. in ué.: Mélanges historiques. 2. két. 948—-1030.

94 Barlow, Frank (ed.): The life of King Edward who rests at Westminster. Oxford, 1992.

9% ... ex inproviso offenderunt in eo personam celebrem, iocunditate vultus insignem... didicerunt

ab eo se de femore Dauid traxisse carnis originem, uulgoque appellatum regem Salomonem. Qui

quoniam Deum tam grauiter prouocauit ad iracundiam, hanc in se pro penitentia usque ad diem

iudicii exercet uindictam.” Bloch: La vie de Saint Edouard, Analecta Bollandiana, 124-125.;

Mélanges historiques, 1025.

Philippus de Harvengt: Responsio de damnatione Salomonis. PL 203, coll. 621-664.; Bloch: La

vie d’outre-tombe, 930.

97 Langlamet, F.: Pour ou contre Salomon? La rédaction pro-solomonienne de I Rois I-II. Revue
biblique, 83. (1976) 321-379., 481—528.

98 Josephus Flavius: Jewish Antiquities. 8. Loeb Classical Library, vol. 7. 44—49.
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akik arra kényszeriiltek, hogy bevalljak neki neviiket, kiillonleges képességeiket, s akiket ez-
utan befogott arra, hogy segitsenek neki megépiteni a Templomot.%9

Noha gy tiinik, hogy a Salamon testamentuma szévegét nem ismerték a kézépkori la-
tin kereszténységben, a hatasat érzékelni lehet abban, hogy leggyakrabban Salamonra hi-
vatkoznak mindenféle ritualis magiaval foglalkoz6 konyvben. A legtobb ilyen, kézépkorban
Osszeéllitott konyvet (Sefer-ha-Razim, Liber Almandal, Clavicula Salomonis, Liber Raziel,
Ars Notoria, Lemegeton, Grimorium Verum, Tabula Salomonis) a hozzijuk irt bevezetd
vagy el6sz6 Salamon szerzGségére vezeti vissza, vagy legalabbis arrol tesz emlitést, hogy a
konyv egy ideig az 6 tulajdonaban volt.10©

Noha a legtobb ezek koziil az irasok koziil csak koratjkori masolatokban maradt rank, e
tradici6 méar a 12. szdzad derekan jelen lehetett a nyugati kereszténységben. Egy angol kle-
rikus, Gervase of Tilbury (t1220) Otia imperialia cimi miivében beszamol arrol, hogy Sa-
lamon volt az els6, aki a dragakovek magikus tulajdonséigait felfedezte, pecséttel, magikus
formulakkal vagy 6rdogtiz6 ritusokkal démonokat volt képes megidézni, és be tudta Gket
zarni a gy(irdjébe. Arrél is beszamol, hogy kiilonleges magikus tudomanya segitségére volt
abban, hogy megépittesse a Templomot: megmutatta a munkasoknak, hogyan lehet a mér-
vanyt megpuhitani bizonyos férgek vérével. Biibajos képességei abban is segitették, hogy
sok né kegyeit meg tudta szerezni maganak.'o* (E legutobbi motivum egyébként a késé-
kozépkorban arra is szolgalt, hogy Salamon — a hatan lovagld Phyllis altal megalazott
Arisztotelésszel egyiitt — a ,N&bolond” alakjanak népszerti megszemélyesitGje lett a kés6-
kozépkori ikongrafidban.102)

Salamon magikus hirnevérdl beszamol Guillaume d’Auvergne, Parizs piispoke (1228-
1249). A De legibus cim( miivének 27. fejezetében elitéli a ,balvinyimadasnak” (idolatria)
azt a formé4jat, amelyet ,az a négy figura jelképez, amelyet Salamon Gytiriinek (annuli
Solomonis) hivnak, és az az 6todik, amelyet Salamon Pecsétjének (sigillum Salomonis), ki-
lenc masik, amelyet Kilenc Szkarabeusznak (novem candarie) [...] Ne enged;jiik, hogy a ke-
resztények emlegessék azt a torvénytelen képet, amelyet Salamon Idedjanak hivnak (idea
Salomonis et Entocta), sem azt a konyvet, amelyet Szentnek (sacratus), sem annak a kii-
I6nleges erejét, sem azt a figurat, amelynek a neve Mandal vagy Almandel és annak az ere-
jét.”103 Elmagyarazza ezutan, hogy szogeknek, haromszogeknek, 6tszogeknek isteni erét tu-

99 The Testament of Solomon. In: The Old Testament Pseudoepigrapha. Ed. James Charlesworth.
New York, 1983. 935-987.; Isles-Johnston, Sarah: The Testament of Solomon from Late
Antiquity to the Renaissance. In: Bremmer, Jan N.—-Veenstra, Jan R. (eds.): The Metamorphosis
of Magic from Late Antiquity to the Early Modern Period. Leuven, 2002. 35—51.; Veenstra, Jan R.:
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lajdonitani értelmetlen dolog, és hosszas teoldgiai okfejtéssel is elitéli e titkos tudoméa-
nyokat.

Albertus Magnus is megemliti ugyanezeket a salamoni kényveket (a De quatuor annu-
lis — a Salamon négy gylirtije — cimfit, és a tobbi, Guillaume d’Auvergne altal felsorolt
konyvet). Az § hangvétele azonban valamelyest kiilonbozik a parizsi piispokétsl. Inkabb fi-
loz6fiai és tudomanyos megkozelitésbdl itéli el e konyveket, mondvan: visszaélnek az aszt-
rol6gia tudoményaval, hogy hitelesnek tlinjenek fel.1o4 Ugyanezt a tradiciot folytatja a késG-
kozépkor szamos asztrologiai irasa, mint péld4ul a hires Speculum astronomiae, melyben
Osszesen kilenc ,megvetendd” konyvet sorolnak fel, melyek koziil hatot Salamon kiralynak
tulajdonitanak (De quatuor annulis, De novem candariis, De tribus figuris spirituum, De
figura Almandal, De sigillis ad demoniacos, Raziel).1°5

Ezek a magikus, asztronomiai és részben ,salamoni” konyvek igen népszertiek voltak
IX. (Boles) Alfonz, Kasztilia kiralya (1252—1284) udvaraban, aki egyik klerikusaval kaszti-
liai forditast készittetett az egyik leghiresebb Salamonnak tulajdonitott mégikus konyv, a
Liber Raziel sz6vegébdl és mas magikus szoveggylijteményekbdl, melyek koziil a legismer-
tebb a hires Picatrix, az arab Ghayat al-hakim forditasa.1°¢

Salamon magikus hirneve a késG-kozépkorban tovabb €1,1°7 de ennek nyomon kisérése
mar nem illeszkedne a jelen tanulmény kereteibe. E helyett, befejezésiil hadd emlitsek még
egy szép példat a kés6 kozépkori angol szépirodalombdl. ,,Salamon 6tszoge” megjelenik a
Sir Gawain and the Green Knight (Sir Gawain és a zold lovag) cim{ 14. szazadi angol lo-
vagregény-kolteményben, ahol Sir Gawain pajzsat disziti: ,Egyszer, 6sid6kben ez volt jel-
vénye Salamon kirdlynak, / Az igazsagot 6 evvel jelképezé. / Ezen az 4bran 6t szoglet van,
Otszogl csillag, / Valamennyi vonala eléri, s metszi valamennyi vonalat, / Végtelen vonal
ez, bnmagaba visszatér; hivjak emiatt / Angol foldon végtelen csomoénak, gy hallottam. /
Amiatt illett ez a jelvény Sir Gawainhez, / Mert, hogy 6tféle lovagi erényben kival6 lovag
volt, / S mindegyik erényben 6tszorosen is ...”108

*

A két bemutatott példa — a balszerencsés, de végiil mégiscsak szentként tisztelt magyar Sa-
lamon kiraly torténete és a ,magus”-Salamon kétértelmd, tiltott dolgokra hasznalt bol-
csességének hagyomanya — azt mutatja, hogy a kiralyi bolcsesség megitélése a kozépkorban
meglehetésen ellentmondésos volt. Befejezésként fel kell tennem a kérdést: Vajon silyos
anomaliat jelentett ez a kétértelmiiség a kortarsak szamara? Azt mondanam, hogy val6szi-
niileg nem. Hozza voltak szokva a bolcsesség, a raci6 ambivalens természetéhez: lehetett
jora és rosszra hasznalni, hasznélni vele vagy artani. Ami pedig a kiraly személyét illeti, a
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kozépkori kereszténység szdmara § is reményteleniil ellentmondésos figura volt. Mint a
francia/amerikai kozépkorkutatd, Philippe Buc megfogalmazta: a kiraly ,oxymoron” (roi
oxymore): egyszerre ,hatalmas”, ,dics6séges”, ,bolcs”, kegyes” és ,kegyetlen”, ,félelme-
tes” vagy ,tehetetlen” és ,esend§”1°9 — csaktigy, mint Salamon.

GABOR KLANICZAY

The Ambivalent Model of Solomon for Royal Sainthood and Royal
Wisdom

The paper first describes an early medieval ideal with lasting popularity: the cult of
Solomon as a biblical model for kingship, and above all for royal wisdom. Starting with
Carolingian “mirrors for princes”, it follows the evolution and late medieval triumph of this
model and elaborates upon two late medieval examples: the cult of St. Louis of France and
Robert the Wise of Naples. The second part of the study points out, however, that the
historical development of this model was not a linear evolution but one that was hindered,
throughout the Middle Ages, by several detours. Two examples are presented: the history
of the “unwise” King Solomon of Hungary, who — despite the fact that the cult of
Solomonic wisdom had also been present in 11th-century Hungary thanks to Saint
Stephen's Admonishments to his son Emeric — himself did not live up to this model, and
lost his kingdom to his cousins. The ambivalent late medieval cult of his person as a saint
also portrays him rather as a loser — this type is analyzed in the context of the models of
royal sainthood. In the final part, the ambivalence of Solomon's medieval image is
described by tracing the “esoteric”, “dark” aspects of his wisdom, his alleged magical
expertise, his familiarity with and mastery over the demons and his dubious fame in
medieval magical literature.

109 Bue: Pouvoir royal, 696.
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