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Kulturdlis és textudlis atjarasok
magyar és romdan prézaszovegekben I.
METOPOLISZ: EGY KORTARS ROMAN SINISTRA

A hosszu tavura tervezett, nagy ivii projektnek, amely a magyar és roman prézaszovegekben
fellelhet6 kulturalis és textudlis atjarasokat teszi kutatasi célpontt, jelen tanulmany az elsg,
bevezet6 allomasa. Kiemelt szempont e két szomszédos kultira irodalmi produktumait
mindkét (olvaso) fél szamara elérhet6vé, értelmezhet6vé tenni, hogy a forditasok - amelyek
egyben kulturalis forditasok is - révén hozzaférhetévé valjék a kiilonb6zé kultirak hataran,
a kultirakoziségben, a kdzottiség terében megkonstrualddott regények szovegosszejatszasa,
érthet6vé valjék a kiilonboz6 prozai miivekben a massag/idegenség tapasztalat, a koztes tér-
képzet és a hataridentitds dominancidja.

Amennyiben az egyre divatosabba valt alkalmazott hal6zatelméletek fel6l kozelitenénk
meg a roman-magyar irodalmi atjarasok témakorét, mindenekeldtt egy kiemelkedd kortars
roman prozairét, Filip Floriant kellene megtennem potencialis csomépontnak, ugyanis 6 irt
fiilszoveget mindkét forditasban megjelend alapmi szamara: Stefan Banulescu magyarul
megjelent A Milliomos kényvel cimil regényéhez, illetve a romanul (Ujra)kiadott Bodor-
opushoz, a Zona Sinsitrdhoz.? Tarthatnank ugyan véletlennek is ezt az egybeesést, de ha elol-
vassuk Filip Florian (évek 6ta magyarul is megjelend) regényeit, akkor érthetévé valik, miért
magasztalja értd olvaséként mindkét regényt.

A Milliomos kdnyve egyik recenzense is sz6va teszi,3 hogy Stefan Banulescu szépiréi indu-
lasa egybe esett egyes irodalomtorténészek altal a romaniai magyar irék koziil a ,masodik
tosan tiz évvel id6sebb Banulescu elsé novellaskotete akkor jelent meg a hatvanas évek ko-
zepén, amikor Bodor is elkezdett publikalni. A dijakat is kozel egy id6ben kaptak, Banulescu
1977-ben, a targyalt regényért kiérdemelte a romaniai frészovetség nagydijat,5 25 évvel ké-
s6bb egy, a legjobb roman regény megnevezésére iranyulo, az Observatorul Cultural folyédirat
altal kezdeményezett irodalmi ankét soran pedig e konyv bekertilt az elsé tiz kozé (kilence-

1 Stefan Banulescu, A Milliomos kényve, ford. Demény Péter, Csikszereda, Bookart, 2011. A zardjelben
levé oldalszamok erre a kiadasra vonatkoznak.

Adam Bodor, Zona Sinistra. Capitolele unui roman, ford. Marius Tabacu, Bucuresti, Humanitas, 2010.
Lasd: Pal-Lukacs Zso6fia, Bizdnci tiindérjdték, Helikon (Kolozsvar), 2012 /24. http://www.helikon.ro/
index.php?m_r=3206 [2015. 05. 28.]

A kategorizalassal ugyan nem értek feltétleniil egyet, pontosan Bodor Adam esetében, akinek iréi pa-
lyakezdése (is) feliilir mindenféle kategorizald egyértelmisitést.

Bodor Adam is akkortajt nyerte el frissen megjelent kéteteiért nem csak az alternativ Pezsgé-dijat,
hanem az ir6szovetségi dijakat is.
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dikként). A Sinistra kérzet sikereit most nem emelem ki, a magyar irodalomolvasék szamara
megkeriilhetetlenné valt az 1992-es megjelenése 6ta. Ugy vélem, mégsem e biografiai adatok
kotik 6ssze e két szerzo6t, hanem és féként a térkonstrukcidk, amelyek és ahogyan megforma-
l6dnak, megképzddnek az irdsaikban.

Stefan Banulescu eredetileg tetralégidnak szant miivének elsé ,darabja” (utdlag értel-
mezve) a cimében is hordozza a téredékességet, az 1977-ben megjelent els6 kiadas cimlap-
jané még a grandiézus terv megkérddjelezhetetlen: kiemelten szedett a Cartea Milionarului
(A Milliomos Kényve), alatta az igéretes romai egyes szam, majd kovetkezik az elsé rész:
Cartea de la Metopolis (Metopolisz kényve). Ennél fogva a konyvet magyarra atiiltet6 Demény
Péter bar els6 olvasatra 6nkényesen jart el,” hogy az 6sszefoglalé cimet adta a végiil torzéban
maradt terv egyetlen darabjanak,® a roman olvasék Metopolisz konyveként tartjak szamon, a
vilag konyveként, amely a Konyv maga, egy finom iréniaval atszétt bizanci agdnia, egy alko-
nyi vilag vagy a vildg alkonyanak a konstrukcidja. Noha befejezetlen marad - tehat nem telje-
siilt a szerzdének a tetraldgia létrehozasara iranyulé térekvése -, toredékében - a magyarra
forditott cimben - a teljesség létrehozasanak a kudarcat is magaban fogalja, a vilagképzés to-
redékességét és az egységes vilagkép hidnyat.

Metopolisz egy fiktiv, de a Bodor-regényekhez hasonléan referencializalhat6 tér, a Balkan
torka, torténelem és mitologia talalkozasa, mindez egy ismerds-ismeretlen kozeg lenyomata-
ban. Ez a geokulturalis-antropolégiai, a koztesség meghatarozottsagaban érvényes médium
erds jelzéseket, nyomokat ad ahhoz, hogy a mitoszok, mesék, legendak halézatabdl, a megne-
vezés viszonyaibol létrehozhaté térképzet konstrualddjon. A tobbrétegii regény cselekmé-
nyének 6sszefoglaldsa lehetetlen véllalkozas: laza, egy kiemelt helyhez/térhez kot6d6 be-
agyazott torténetek, ,morzsanyi mozaikok” halmaza A Milliomos kényve, amelyet a magam
részérdl az eredetihez hiven Metopolisz konyvének neveznék, ugyanis sokkal inkabb a tér a
fészerepld, mint a magyar cimben kiemelt Milliomos, aki a regény egyik legkiemelkeddbb el-
beszéldje. Tobbszordsen dsszetett ugyanis a narracio, a Milliomos kéztudottan kdnyvet ir,
amelyet a koz is formal és épit, rajta kiviil két beemelt narrator, Maroszin tdbornok és a
Foldméro6 megjegyzéseibdl, olykor egymasnak ellentmondd, mégis egymast kiegészito, erdsi-
t6 torténeteibdl, el-beszéléseibdl épiti meg a szovegterét az iro-elbeszéld, a kronikas Milli-
omos, aki némileg szerepldje is a torténeteknek, de a regénykezdeti epizédon kiviil jorészt
olykor ironikus, rezignalt, eltavolité, de mégis bennefoglalt résztvevéként kozvetiti a vele, de
leginkabb a koriilotte torténteket, valamint a sok évvel azel6tti torténéseket. Kiemelem az
emlékezet szoveg- és tér-formald szerepét: emlékezés és felejtés dichotomiajaban képz&dnek
meg ezek a torténetek, a kommunikativ emlékezet rogziiléseit, a szajrél-szajra, apardl fiura,
anyarol leanyra hagyomanyozo6dd, tobb valtozason atesett, varialt és az emlékezetben atirt
kollektiv- és privatnarrativak lenyomatait olvassuk, a kommunikativ emlékezetnek a textua-
lisba atfordulé elbeszéléseit.?

6 Az eredeti kiadas: Stefan Banulescu, Cartea Milionarului. I. Cartea de la Metopolis, Bucuresti, Editura
Eminescu, 1977.

7 Lasd Pal-Lukacs Zséfia, i. m.

8 A tovabbi részek jorészt tervben maradtak, a tervezett kotetekbdl csak néhany elbeszélés jelent meg
a nyolcvanas években kiilonbozé folyoiratokban, jéval Banulescu 1998-ban bekovetkezett halala
elétt.

9 Vo.: lan Assmann, A kulturdlis emlékezet, Budapest, Atlantisz, 1999.
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Noha a Duna folyamnév csak egyszer (a regény vége felé) szerepel a regényben (és nincs
kizarva, hogy véletleniil irédott le, mert addig kévetkezetesen csak ,a nagy folyoként” vagy
Jfolyamként” emlit6dott10), sejthetd, hogy a jelzett, mindent meghatarozd, idénként szétvalod
és Ujraegyesiil6 folyam viszonyterében térképezhet6 fel Dikomészia, amelynek f6bb varosai
Mavrokordatosz és Metopolisz telepiilések, valamint a foly6 altal hatarolt szigetek: A Lovak
Szigete, A Gyapjui Vara, a Hentesek Szigete. Eszakra Marmacia, keletre - az elsé valés topo-
nimaként - Dobrudzsa és a tenger, délre valahol a gorogok, torokok, északnyugatra a Karpa-
tok, nyugatra Bukarest, majd Bécs, Parizs, Stockholm ,hatérolja”, ahova nem ér el a csipds
Crivat szele, csak Dikomészia terét szabdalja ezer felé.

A fiktiv tér, Dikomészia tehat ugyantigy fellelhet6 a val6s térképeken, mint a Bodor, és az
altalam ,posztbodoridnus aramlatokba” sorolhat6 prézairék - Lang Zsolt, Vida Gabor, Dra-
goman Gyorgy, Papp Sandor Zsigmond - szévegeiben fellelhets terek. frasaik kulturalis atja-
rasok szévevényei, s miként az 6 esetiikben is, a Banulescu-regényben is miikddik a viszony-
lagosité prézapoétikai technika: referencializalhaté, dekédolhato, lefordithat6 elemek kertl-
nek a prézaszovetbe, hogy aztan azoktdl jol felismerhetden eltdvolodjanak, relativizalva, oly-
kor elbagatellizalva forrasaikat. A felbukkan¢ f6ldrajzi nevek minden esetben olyan névtér-
képeket eredményeznek, amelyek referencializalhat6va teszik olvasatukat, &m ugyanakkor e
szovegek kiemelten hangsilyozzak irodalmi medialitasukat, nyelvben teremtettségiiket.

Dikomészia tere tehat a dél-kelet-romaniai lalomita és Calarasi megyékbdl,11 pontosab-
ban a régi6 kulturalis f6ldrajzi szovevényeibdl képz6dik meg, ahol a Duna idénként tobb (de
legalabb két) agra oszlik és még a delta el6tt 1étrehoz egy kiilonleges, magikus arteret. Ebben
a kiilonleges artérben a paradoxonok vilaga konstrualédik,12 a regény egyben a konyv és az
iras torténete is, folyamataban képzdédik a prézavilag a térképzéssel, id6tlenitéssel, mitikus-
magikus, bizanci szereplékkel. A kdnyv a vilag lenyomata, vizjel - annal is inkabb, mert min-
den a viz altali meghatarozottsagban érvényes. Az alig megnevezett folyam artertletében, a
viz viszonyaban egy énmagatél elidegenedd, elkiilonb6z8d6 tér teriil elénk: nemcsak a viz,
hanem a szoveg is arad, magaval ragad a hordalékaival, a kiapadhatatlan torténetekkel. Az
epikai ismeretek is ekképp alakulnak: elfolynak, szétfolynak, mint a viz: nincs szilard, meg-
foghat6 ismeret, tudas, az episztemolégiai funkci6 is cseppfolyodssa valik.

A tér tobb szinten és dllandéan valtozik, Gjrairddik a tér-kép a koriilmények és viszonyok
szubjektiv vonzatdban. Metopolisz térténelmi meghatarozottsaga is kétséges: ,(A legenda
szerint a metopoliszi dombok kézo6tt valamikor volt egy antik gérdég varos, amely elébb ro-
maiva, aztan bizanciva valtozott, mig végiil elsoporte az ottoman invazié. [...])" (31.) Az dkori
romokra épiil6 bizanci tér, a ,végsdkig kifinomult bizanci szellem” (320.) hatdrozza meg a tér
szellemét, viszonyait, egyhelyiitt megjelenik az ,elbizanckodas” (329.) mint képzett szo,
amely magaban foglalja e paradox vilag minden attribitumat. ,Bizancban sok mindennek két
arca volt, s ez a kettd gyakran meghazudtolta egymast.” (215.) A tér képezi a viszonyokat és a
viszonyok teresiilnek: ,Mennyi komplikacid és labirintusra emlékeztetd szévevény mindkét
részr6l - mindez a szellemileg és jellemileg sikaml6s emberek vilagaba visz, ahol a mestersé-
ges dolgoknak nagyobb az értéke és jobban oriilnek nekik, mint a valésagnak.” (322-323.)

10 Maga a forditd, Demény Péter is ugy nyilatkozik, hogy a megnevezetlen folyam, noha 6 is leforditotta.
11 V6.: lon Simut, Crepusculul bizantin, Romdnia Literard, 2006/1, 11-17.
12 Errél részletesebben lasd: Serestély Zalan, Paradoxonok kényve, Tiszatdj, 2013/12, 111-114.



2015. oktéber 6779

A krénikas Milliomos hat kilométer tavolsagra lakik Metopolisztol, ahova uri jokedvében
egy - a Bodor-torténetek (allando) attributumaként is ismert - keskenyvasuti hajtannyal
szokott ,aldereszkedni”. Egy marvanybdl épiilt hazban él egyediil, s a marvany e fiktiv telepii-
1és fiktiv, rejtett kincse, amely valahol a fold ereiben bujkal. A Milliomos - noha azt feltéte-
leznénk réla, hogy mindent tud, ugyanis a giinynevét azért kapta, mert millié sorsok tudoéja,
birtokosa és megiréja - nem uralja a teret, még tekintetével sem. ,Most is megujult kivancsi-
saggal néztem, de egyben visszafogott félelemmel is, nehogy egy napon lenyeljen az a boldog-
talan hazakbdl és utcakbdl allé keverék. A sziik és kusza utcak pantlikaja a hazak mogott fu-
tott bogra, mintha ki tudja, milyen égi spiral felé torekedtek volna elgyotort gerinciikkel, de
nem masért facsarodtak igy, mint csakis azért, hogy abszurd médon egytél egyig a folyamba
vessék magukat, aztan meg mas iranybol visszatérjenek a helység dombjainak kopar csucsai
és volgyei kozé. Valami finom por lebegett Metopolisz f616tt.” (42.) E finom por is a fiktiv, ke-
resett marvany pora lenne, de tobbnyire csak az es6t ritkan 1at6, kiszaradd, meddd, szaraz
szelek altal hordozott kietlenség jellemzi a tdjat, az 6nmagaba fordulé tér, a kipusztulas,
kietlenedés nyomai, ahol a metopoliszi sorsok térképe is megrajzolhaté: ,Ezek a sorsok ott
lenn kavarognak folyamatosan, a meddé dombok amfitedtrumaban”. (45.)

S mik6zben a Milliomos épp ,egy-az-egyben” térképet akar késziteni Metopoliszrol, a ,mor-
zsanyi mozaikokbo6l”, konkrét deterritorializacié részesei vagyunk: megindul a fold, a narra-
tor szeme lattara csuszik le az alatta levd sziklardl, ami vélhet6en a keresett marvanyt rejti
magaban. A feltételezett kincs szétbomlasztja a varost, ,ha egyszer a metopolisziak kiba-
nyasznak a kincset maguk aldl, a lel6hely visszafordithatatlanul 6nnén témegsirjukka valna.”
(49.)

Viltozatok végnapokra az alcime Bodor Adam Verhovina madarai cimmel megjelent re-
gényének,13 s e szokapcsolatot batran kdlcsonozhetnénk a Banulescu-regény alciméiil is.
A Metopolisz-regény esetében is mozaik-darabokbdl dsszefiizott szovegek temporalitasa va-
lik meghatarozoéva a végnapok koordinata-rendszerében, amelynek valtozatai miatt viszony-
lagossa valik az iddszerkezet (is). Metopolisz - mint Verhovina és Az érsek Idtogatdsabeli
Bogdanski Dolina - a valtas és valtozas hataran lebeg. Verhovina a nem ismert, de érzett, sej-
tett atmenet, fordulat hatdran van, ,allitélag” az egész volgyet egy Haraklan Bazil nevii gaz-
dag idegen vette meg, Metopoliszt pedig szintén mindenféle tarsasagok keresik fel (pl. ,Te-
lekjobbitas és Szelektiv Talajkultiirak Tarsasaga” vagy ,Interbalkani Régészeti Asatasok Tar-
sasaga” stb.), mindegyiknek allandé tagja egy W. W. Bazacopol nevii ragyas arct, oroszlanfeji
ember, és cimbordja, Emil Harats Lascareanu, hogy kiaknazzak a fold alatt rejlé kincseit.
Klara Burszen verhovinai kisasszony is megjegyzi: ,nem kizart, valakik megalkudtak a fejiink
folott. Itt lakunk ugyan, de a fold alattunk mar rég nem a mienk”,14 Metopoliszban pedig
konkrétan éviizérkedés zajlik: a jorészt mar csak 6regasszonyok altal lakott tertileteket las-
san felvasaroljak az éviizérek: megallapodasokat kotnek a tulajdonosokkal utolsé éveikre,
lényegében megveszik az id6t, a hatralevd éveiket, s ezzel a foldet a haz koriil és al6l.15 A ki-

13 Bodor Adam, Verhovina madarai. Vdltozatok végnapokra, Budapest, Magvet6, 2011.

14 Bodor, Verhovina, 81.

15 Az dregasszonyok »feladjak magukat«, vagyis azt a keveset, amijiik van, térvényes iratok alapjan el-
adjak, de a megegyezés értelmében megkapjak azt az arat, amelyet a bizonyos szamu év bizonyos
szamu hoénapjara osztanak le, annyi évre, amennyibdl azt remélik, hogy annyit még élnek, vagy in-
kabb amennyit a kereskedd akarja, hogy reméljenek.” (164.)
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pusztultsdgban eltorlédtek az utcdk, eltlintek a keritések és a falak, ugyanakkor a fold szine
alatt, az allandé robbantasok kovetkeztében egy masik térréteg képzddik meg, egy alvilag,
amelyet benépesitenek a Glad Tabornok altal vezetett utcagyerekek, a , Vilag Biinei”, akik egy
teljesen yj vilagot fedeznek fel a fold alatt.

A deterritorializaci6 helyett (vagy mellett) érdemesnek tartom bevezetni a szubterrito-
rializacié fogalmat is: itt mar nem a Deleuze-Guattari féle territorializalas, deterritorializalas,
reterritorializalas - rogziilés, elmozdulds, wjrarogziilés folyamata jatszoédik le, hanem
szubverziv médon kertl ki a fold, a terrénum az azt benépesité egyedek al6l.16 Egy kicsit
erdltetett ezen szovegterek vizsgalatanal ,benépesitésr6l” beszélni, ugyanis ennek pont a
forditottja: a kinépesités, megsziintetés, eltavolitds folyamata zajlik: Jablonska Poljana és
Metopolisz (tér)ideje lejart. Az id6re vonatkoztatott bizonytalansag, a torténetek kronoloégia-
janak szandékos felbomlasztasa dsszefiigg az id6érzékel6k habitusaval is. A verhovinai ,lako-
sok” mentalis horizontjat egy valaki, vagy valaki mds eljovetele iranti vagy hatarozza meg:
,Varjuk, hatha jon valaki. [..] Vagy valaki mas. Hatha jon valaki, és megmondja, mi végre va-
gyunk itt. Vagy nem jon ide tobbet senki. [...] [gazabdl csak az idé mulasat varjuk.”17 - s ez ér-
vényes a Metopolisziak vilagara is, bar lehet, hogy ez utébbi esetében konkrétabb a végvaras,
mint Verhovinan. Ott a madarak tiintek el, itt a fik indulnak el a végnapok kezdetén.

A Banulescu-regény jelen ideje vélhet6en a két vilaghabora koézotti idészakra esik, az el-
beszélt torténetek a 20. szazad eleji, korabeli Romaniat konstrualjak meg, idénként leirodik
egy-két évszam, megemlitédik néhany beazonosithaté torténelmi esemény, de vélhetGen a
viszonylagosit6 prézapoétikai technika érvényesitéséért. A legbiztosabb és tobbszor emlitett
id6koordinata, hogy Maroszin Tabornok - aki egyébként Metopolisz kvazi-ura, s akit paradox
modon a rokonai tartanak fogva - négy évvel Fiilop-Lascareanu-a-Megalazott haldla utan me-
séli a torténeteit. De azt senki nem tudja, hogy a jelzett teoldgus, hires bizantinoldgus mikor
(és biztosan) meghalt-e, mert a réla sz616 torténetek (is) mitikus tavlatokba vesznek. Miként
a Bodor-regényekben is csak hozzavetbleges informaciok szerint képz6dik meg az id6struk-
tlra, a hé allapota vagy Mustafa Mukkerman Sinistran val6 atutazasa a legpontosabb tempo-
ralis jelzé.

A regényben el6fordulé nevek - a Bodor és posztbodorok névhaléjahoz hasonléan - név-
térképet hoznak létre, altaluk is megképzddik a sok kultiraji, kozottiségében kiteljesed6
balkani vilag. Ugyanakkor meghatarozo a szereplék szamara a név hatalma: Dikomészidban
mindenkinek - a mitoszok és mesék héseihez hasonléan - allandé, kapott giinyneve van,
amely meghatarozza, kijeloli és tereli viselGje sorsat. Egyediil Emil Harats Lascareanu a kivé-
tel: 6 sajat maga valaszthatja meg a nevét, amelyet szdndékosan megkiilonboztetének szan a
sok ,escu”’-ban és ,eanu”’-ban végz6dd névvel szemben. ,Nemcsak az irodalomban szamit
rendkiviili médon egy regény, egy novella vagy egy szindarab szerepldinek a neve. Az élet-
ben, ahol a dolgok és az emberek annyira el6relathatatlanok, hogy mar a végsé ratsag hata-
ran is tul keriilnek, miért ne lennél megfontolt, és miért ne lopnal be mar magaba a nevedbe
is egy masoknak sz0610 jelzést arrol, hogy te nem vagy akarki, te kivalasztott vagy, a te sorsod
kivételes? Az igazat megvallva az emberek altaldban fatalistdk, ami a neviiket illeti (talan a
zsidokat meg az alnéven alkotdkat kivéve): végig azt viselik, amit a csaladtdl kaptak, és soha

16 Ezt er6siti - mas iranybdl - a fold alapanyagaban levé vizek és gadzok mozgéasa is.
17 Bodor, Verhovina, 215.
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nem valtoztatjdk meg.” (247.) - avat bele az elbeszél6 Harats ezen végzet elleni tiltakozé, a
nevének kivaltsagara vonatkozo gesztusaba.

A Bodor-Lang-Vida-Papp-féle névtérkép ,kvazi-6seként” képzddik meg a dikomésziai
névkonglomeratum, a koztesség, kulturalis kevertség mutatoéi: Voros Kanca, Fibula Szerafisz,
Guldena, I. Elveszett Konstantin, Leonida Reichenbach, Hulla Bandi, Sanyart Elet pépa,
Polider szabd, Gaulea, Csujog6, Doboly, Danila, Letca, Samulin, Naftalin, Bogumil-Komnéna
Kuna, Iceberga, hogy csak néhanyat emlitsek, s ezek koziil a Milliomos ,az egyetlen nem un-
dorit6 csufnév. A tobbi egyt6l egyig durva sértés, a metopolisziak 6srégi hagyomanya, hogy
gonosz csufneveket adjanak, az emberek élnek, igy jarnak-kelnek, és csufnévvel vannak
megbélyegezve. Neked, idegen, azt tandcsolom, azon 1égy mar az elsé napoktol, hogy minél
kevésbé ronda csifnevet kapjal, mondjuk Fogatlan Kerék vagy Hideg Kerék, kiillonben, ha itt
maradsz, és egy rosszabbat aggatnak rad, arra leszel karhozva, hogy tizszer olyan rosszul
itéljenek meg és gunyoljanak, mint amilyen a csifneved.” (13-14. Kiemelés az eredetiben.) -
mondja az elbeszél§ ,az idegennek, aki kerékkel érkezett”.

A regény-, illetve fejezetkezdet minden esetben meghatarozé: ,Egy tavaszi napon érkez-
tem kerékparon a Baba Rotunda-hagéra, onnan pillantottam meg el6szor azokat a kevély
ormokat, amelyek tovében késébb szinte elfelejtettem addigi életemet.”18 Ez a Sinistra kérzet
egyik legfontosabb, a ,névado” fejezetének nyitdbmondata, amelyben Andrej Bodor - a Bodor-
szovegek orokds idegenjeinek egyikeként — megérkezik Dobrin Citybe. Ehhez képest igy kez-
dédik a Metopolisz: ,Egy juliusi napon, dél koril, egy szaraz és magas ember érkezett
Metopoliszba. Vords nadragot viselt, gallér nélkiili sziirke ingén rombuszmintazat; hossza
nyaka volt, apré fején borzas, sz6ke haj lobogott, kifakult sapkajanak ellenzdjét a szemébe
huzta. Szekérkereket guritott maga el6tt, ugy kozlekedett az orszaguton.” (11.) Ez az ironikus
sorskereki vilag(le)képez6 mozgdkép hatarozza meg a szoveg alaphangulatat, a térviszo-
nyok konstrukci6jat. Késébb tobb szdveghelyen is el6fordul ,az idegen, aki kerékkel érke-
zett”, bar e szerepld a helyiektdl kapott tabornoki ruhajanak kdszonhetéen Glad Tabornok a
torténet folyaman - miként a tér is, amely allandé valtozasnak van kitéve — komoly statusval-
tasokon megy keresztiil.

Nemcsak a szerepldk, de a tér is a hozza fiz6d6, mitikus tavlatokba veszd torténetek
alapjan kapnak nevet, a folyamnak egy része azért lett A Német Laba, mert Iceberga, a Jég-
hegy nevii italméré né, az Ormény Bodegéjanak az ideiglenes kocsmérosa ott dobta a vizbe
egy német volt katona falabat. ,Mert a torténelem utani vagy mindig azt jelenti, hogy nagy, vi-
lagmegvalt6 eszméktdl siirli a levegd, a népek azt kezdték hinni, hogy a névnek a nemzeti ha-
boruk emlékezetéhez van koze.” (32.) - pontosit az elbeszéls, késé6bb meg az intézményes
névadas torténelmi beagyazottsagat ironizalja,19 amely 6hatatlanul esziinkbe juttatja az Er-
sekbeli Februar huszonkettedike sort és a Szent Akadémikusok utcajat.20

18 Bodor Adam, Sinistra kérzet. Egy regény fejezetei, Budapest, Magvetd, 1992, 16.

19,1900 koril valami altalanos sietséget tapasztalhatott az ember, hogy megvaltozzék a helységek ne-
ve, és az intézményeket dagalyosan nevezzék el, hogy mindegyiket a nemzeti térténelem eseménye-
ihez kossék, még akkor is, ha az illet6 helységeknek és az djrakeresztelt intézményeknek enyhén
sz6lva nem volt kézvetlen kapcsolatuk azokkal a torténelmi eseményekkel, amelyeket Gjonnan ka-
pott neviikkel megidéztek.” (61.)

20 Bodor Adam, Az érsek ldtogatdsa, Budapest, Magvet6, 1999, 40.
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A koztesség, a kulturdlis kevertség, a babeli nyelvzavar természetesnek hat2! ezen 6rokos
karnevali hangulatot araszt6 térben: a metopoliszi tinnepségeken ,a gorogék romanul be-
szélnek majd, az olaszok oroszul, a torokok bolgarul, a szerbek németiil, s a romanok min-
denkinek tolmacsolnak majd, a nyelvek 6sszezavarodnak, és mar nem lesz mit tenni, ugy-
hogy mindenki mindenkit 6sszecsékol, mindenki mindenkit megolel, koccintanak, hogy kibé-
kiiljenek, és hogy a mulatsag ne érjen véget, hanem zokkendmentesen folytat6djék”. (220.)
Ugyanakkor - paradox médon - minden esetben megnyilvanul az idegenségérzet, amikor va-
laki kiviilrél érkezik, gyanakvoan, nyugtalanul méregetik, mint Polider, a magikus szabd, aki
nem szereti a mavrokordatosziakat, ,valdsaggal undorodik ettdl a varostdl, senki nem tudja,
miért, talan azért, mert 6 szabémester, még sosem volt ott és azokrél a helyekrdl, ahol még
nem jart, azt szokta mondani: »nem lattam, nem ismerem, nem lehet az jé hely«.” (144.) Az
idegen, az 6rokos migrans veszélyezteti a belsé vilagrendet, ezért mindent és mindenkit, aki
kiviilrél érkezik, gyanakvassal, bizalmatlanul fogadnak. A dikomésziaik életelve: hagyjak ket
békén, s ha mégis valaszolniuk kell egy-egy felvetésre, az elsé valaszuk: ,Es akkor mi van?”,
a masodik: ,Hiilye vagy.” (113.)

De valamilyen néz6pontb6l mindenki idegen, a sajat idegensége valik meghatarozévj,
egyfajta dnkolonializacié zajlik a folyamatos mashoz, a Masikhoz valé méregetésben és
megmeérettetésben. A hatarok, ha mégoly szigordan kijeldltek is, folyamatos mozgasban, el-
mozduldsban vannak, ezért az identités is hataridentitassa valik. ,Nemzeti hataridentitassa”
is, az on(identitasat)keres6 romansag reprezentacidjava, a humor és (6n)irénia attributuma-
ival, amely nemcsak a parbeszédekben és a frivol megjegyzésekben, hanem az elbeszél6i
perspektivaban is megmutatkozik, folyamatos reflexiokkal tarkitva jelzi véleményét e vilag-
rél, az irasrol és olvasasrol és sajat magarol, konyvet alkotva egy ismerds-ismeretlen vilagrol,
amely magikus, ugyanakkor elidegenitd effektusokkal m{ikodik.

Tehat amikor a kortdrs magyar prézaban megjelend, olykor magikus realizmusként
aposztrofalt jelenség eredetét probaljuk meghatarozni, akkor érdemesnek tartom tjraolvas-
ni - a sokat citalt dél-amerikai szerz6k miivei mellett - a sziikebb kérnyékiinkbeli irodalmi
remekmiiveket, példdul a roman préza remekeit, amelyek mas - gorog, 6szlav, bizanci ha-
gyomanyokat kévetnek, ahogyan azt Lang Zsolt is kiemeli: ,Amikor a roman irék példaul a
lovagregényt imitaljak, akkor nem a francia eredetihez nyidlnak, hanem annak a velenceiek
révén a gorogokhoz keriilt valtozatdhoz, és abban mar szdmukra is érthetd, tiszta mese van
(Alecsandri vagy Anton Pann Erektokritosza); amikor a torténelmi regényt veszik at, a bizan-
ci-6szlav kronikdk eljarasait alkalmazzak, némelykor a hozzajuk tapadt providencialista
eseménymagyarazatokkal; részletekben elmélyed6 irasmodot kdvetnek, metaforakkal, mito-
logiai utalasokkal, szonoki sablonokkal rakjak ki a mozaikszeri szerkezetet.”22 Azt a Lang
Zsoltot idéztem, aki egyébként nem csak a Bestidrium Transylvaniae cimi sorozatanak II-III.
kotetében, A tiiz és viz dllataiban23 adja példajat a fenti eljairdsmodnak, hanem 6 Banulescu
magyar Metopolisz-forditdsanak a szerkesztdje is.

21 Végs6 soron balkaninak és népek kozottinek lenni egyarant természetes allapot mindenki szamara,
aki Metopoliszban, a Gyapju Varaban, Mavrokordatosz varosaban vagy Dikomésziaban lézeng.” (55.)
- jegyzi meg a narrator.

22 Lang Zsolt, ,A romaniai magyar irodalom torténete”, Ldtd, 1998/10, 19-20.

23 Lang Zsolt, Bestidrium Transylvaniae. A tiiz és a viz dllatai, Pécs, Jelenkor, 2003.





