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Urbanus romok
TEREY JANOS: MOLL

Egy hanyatlastorténet kanyarog Térey Janos verseskonyvé-
nek hatterében, nem el6szor a szerzé palyajan, és minden bi-
zonnyal nem is utoljara. Nem maga a torténet ismétlédik a
versekben természetesen, hanem a struktura. A hanyatlas-
torténet ugyanis lehet szétesés, megsziinés, kifakulas, elore-
gedés, kiliresedés, leromlas, elromosodas: mindezek felbuk-
kannak a Moll lapjain. Es egyarant vonatkoznak orszagokra,
varosokra, épiiletekre, tajakra, nyelvre és miifajokra, embe-
rekre. E kotetnek is lehetne emblémaja a rom - a Térey-szak-
irodalom mar a szerz6 korabbi kényvei kapcsan is feszegette
a romok relevanciajat. Ugyanakkor a Moll kapcsan jol latszik
az is, hogy nem akarmilyen romokba vetithetd bele Térey ci-
vilizaciéképe. A Moll romjai hangstlyosan varosi - urbanus -
romok. Ami pusztan azért érdekes ezuttal, mert nem teljesen
elhagyatott, tavoli, maganyos épiilettoredékekrél van szo,
hanem olyan helyekrél, amelyeket tjra és Gjra korbeir és fo-
lilir az alakuléban 1évé varosi tér. Az Gjabb és Gjabb romokat
termeld térben pedig konnyedén hidalja at a Térey-vers az
évszazadokat: az Elszigetel, mint a kolera cimi versben pél-
daul premodern térrél van sz6: ,Kényszerliséged és jogod /
Beszamolot irni a varosban, / Ahol feliiti fejét az epemirigy-
kér, / S razarul becsvagyadra a karantén. / Atszurkalnak,
alaposan / Meglyuggatnak minden iromanyt, / Amelyik ki-
megy a varosboél: / Jarja at a fiist iziben!” Mashol hangsulyo-
san kortarsi markerekkel ellatott helyszin, mint a Diinaburg,
Diinaburg! cim@i versben: ,Menekiilne ebbdl a varosbdl, /
Ahol a nyar oktdber végét jatszik. / A két farkasszemet néz6
plaza is holtponton. / Kérkoros, posztszovjet szomoruisag.” A
varos tehat nem feltétleniil kortarsi, nem feltétleniil modern
(vagy posztmodern) tér, hanem a rétegzett id6 megnyilvanu-
lasanak terepe és anyaga.

A legizgalmasabb kérdés, amelyik egy ilyen hanyatlastor-
ténetnek feltehetd, talan az, hogy van-e kiviilisége a hanyat-
lastorténetnek? Hol 4ll a torténetben, aki elbeszéli azt?
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Ha pusztan terekrdl lenne sz6, akkor azt mondhatnank: a besz£€l6 a sajat vagyainak virtu-
alis terében helyezkedik el. Kivetiti vagy visszavetiti dnmagat egy olyan helyszinre, amelyik
mar nem létezik. Egy régmult utépiaba. A kotet utolsé versében mintha errdl is szélna az id6-
sikok kozott is ide-oda mozdulé Anthea vélasza a kérdésre: ,»On hol érzi a legjobban ma-
gat?« / »En a Mingségi Elet Mlizeumaban: / Pompeji vérés a fala, mint mifelénk / Minden
tisztes kozépiiletnek. (...)«” Ugyanebben a versben olvashatunk arrél az ,aranykori 6nzés”-
rél, amelyik gatakat magasit, villakat épit. A vagyak efféle helyszinei akkor is virtualisak, ha
valédi létez6kkel esnek egybe. Az utazasok, amelyek ezekig a helyekig vezetnek, kikapcsoljak
a koznapi 1étezést, és atléptetik az utazot egy koztes, liminalis allapotba, amely egy kiilonos
fogékonysagot hiv el a terek ,lényegének” megtapasztaldsa irant. A helyek sajat jeleikké,
onmaguk utdpidiva vagy disztopidiva valtoznak ebben a tapasztalatban. Természetesen ma-
gara a jelenre, az épp aktualisan megélt térre is ravetithet ez a perspektiva: a torténelmiesi-
tett jelen sziikségszer(ien léptet ki a koznapisag tapasztalatabdl, és az irdnia tavolsagat hasz-
nalja valamiképpen a ralatashoz: ,Megnyilatkozott a korszak, az 0j épitészet. / A dekorcsikok
szine az irodahazon, a pink, a magenta. / Eltlintek a foghijtelkek, mint egy blincselekmény
utézongéi.” (Klimatérténelem)

A képlet azonban izgalmasabba valik, ha a hanyatlastorténetek személyekrdl szdlnak, és
élettorténetek formajat oltik. Kiviilrél elbeszélve ezek frusztraciotorténetek. Hogyan jon létre
- vagy inkabb: hogyan miikddik egy ellenszenves alak, miutan mar l1étrejott. llyen példaul A
fehér ember cimszerepldje: ,Ez az ember tévénézd. / Parizs-Dakar-fiiggd, csakhogy ellen-
drukker. / Ha torlik a Dakart, neki az az 6rom. / Repesve iidvozli a hirt, / Hogy idén nem tud-
jak garantalni / A versenyzdk biztonsagat Mauritaniaban. (...) / Ha torlik a Dakart, ez az em-
ber / Pezsg6t bont, dromiinnepet iil. / Azel6tt, fiatalon versenyzett / (Gokart, 800 kdbcentis
motor / Es illegalis gyorsulas az éjszakai fétiton). / A plazma elétt duzzog, ennyi maradt.”
Igazabdl nincs megfejtése a versnek arra, ahogyan az élettérténet atbillen - csak a viszonyi-
tasi pontok adottak: az egykori gokart-versenyzés és a heves érzelmi reakcidok a kortars au-
téversenyek irant. A fehér ember parverse, az Arcdtlanul egy hasonlé figurat jelenit meg, akit
Kiiklopsznak nevez. Itt sincs konkrét magyarazat a figura viselkedésére, maga a mitikus név
utal csak vissza inkabb egy valamikori sérelemre, traumara. Es egy sziikszavii mondat 4lla-
pitja meg, hogy a figura hanyatlastorténetként latja a Fold torténetét: ,Hidakrol kopkod a sé-
tahajok / Fedélzetére. (Plasztikbura 6vja / Az utasokat, bar débbent az arcuk.) // Latja, nem-
csak elkopott, de tonkrement a Fold.” Ez a két torténet tehat kiilsé néz6pontd, tobbé-kevésbé
személytelen narraci6, amely a portréversek klasszikusabb miifajat idézi.

Ezekhez képest bonyolultabb képletet mutat az ezeket kdvetd Biicsu a Poptdl. Itt a meg-
idézett figura egy popzenész - de portréja megrajzolasakor valami olyasmi térténik miniatiir
valtozatban, mint Thomas Mann Doktor Faustusaban. Nemcsak a fokozatosan 6nmaga romja-
va val6 popsztart - Adrian Leverkithn megfelel6jét - latjuk ugyanis, hanem egy elbeszél6i
hangot is figyelhetiink, a szemtantiét, aki ebben a torténetben egyfajta Serenus Zeitblom sze-
repét jatssza. Ebben a torténetben latszdlag Zeitblom gy6z, hiszen az egykori popsztar elfele-
detten késziil a halalra, mikézben tiszteletteljesnek alcazott szemrehdnyasokat tesznek neki.
De a hanyatlastorténet itt voltaképpen a beszél6 hanyatlastorténete is: ,Kiszolgaltal hiven, 1a-
tastol vakulasig / Minket, akik szérakozni akartunk. / Te olcsd, lefekiidtél minekiink!” A vers
terében ez a harom sor inkabb tiinik elszélasnak, mint onreflexiénak. Es éppen arra teremt
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lehet&séget metaszinten, az olvasé szdmara, hogy eltavolodjék a versben megszélalé szélam
igazsagérvényétol.

A Térey-versek olvaséinak egyik visszatérd dilemmaja alighanem erre a szévegmiikodés-
re vezethetd vissza. Hogy idézdjelek kozott, szélamokként hallja-e a befogadd ezeket a szo-
vegeket (az életmi epikus, illetve dramai vonulata ezt a dilemmat 1ényegében feloldotta),
vagy pedig egyfajta alanyi koltészet tehetetlenségi erejével vél sodrodni, mikézben kiszolgal-
tatja magat a sz6lamok erds allitadsainak.

Ebbdl a szempontbdl a varosi romok analégidja miikodni latszik a beszédmaddokra vo-
natkoztatva is. Ahogy az él6 varos maga koriilnovi, elfedi, atalakitja, széthordja a romokat,
ugy az é16 nyelvi miikodés is bekebelezi, szétirja, kihangositja vagy éppen elrejti a reziduali-
san jelen 1év6 koltdi szerepeket, koltsi diskurzusokat a Térey-versekben. Es ez nem feltétle-
niil az egyes versekben érhetd tetten, joval inkabb a teljes kotetek terében - ahogyan egy-
mast kezdik relativizalni az egyes szévegek sz6lamai. A Mollban példaul a gyakran bugyuta-
sagig merészkedd, médiaszenzaciokként talalt, de szenzacioként inkabb a ,rossz vicc” kate-
goridjaba tartozo torténetek képezik az egyik széls6 pontot A vigasztalhatatlan cim( préza-
ciklusban. Ezek a széttart6, bulvarujsaghirekre emlékeztetd sztorik a kdznapisagban egy-egy
pillanatra felfénylé autentikussagot - vagy épp magat a banalitds autentikussagat mutatjak
fel, afféle talalt targyakként. Ha komolyan vessziik ezeknek a torténeteknek a helyét a
kényvben, akkor arra kell gondolnunk, hogy egyfajta vallalt széttartas allegériai ezek: azt al-
litjak, hogy egyik sz6veg alapjan nem megfejthet6 a masik. Ami azt is jelenti, hogy noha a ko-
tet alapnarrativaja a hanyatlastorténet, mégis azt mondhatjuk, hogy nincsen két egyforma
hanyatlastérténet. Hogy két kiillonboz6 hanyatlastorténetnek esetleg nem ugyanazok a tétjei.

A visszatér6en kozép-eurodpai helyszinek és az erds stilizacié miatt a Térey-konyv egyik
lehetséges parhuzamaként kinalkozhat példaul Wes Anderson filmje, a Grand Budapest Hotel.
Kétségteleniil hanyatlastorténet az is, ahogy szélséségei is kétségtelenek. A Fiirdbhely, futtd-
ban toérténelmi tabléi példaul alighanem Andersont is megihlették volna. Az analdgia ott all
meg viszont, ahol a Térey-kotet fiilszovegébe is beemelt tonusjelzés hatokore: ,Patosz kell,
berekeszt6, / Hbsi, sotét, beethoveni c-moll”. Térey versei sosem valtanak at onfeledt és fer-
geteges komédiaba, még akkor sem, ha a kotetbeli hanyatlastorténetekhez egyébként mas és
mas arnyalatokat rendeliink. Van egy felismerhet6en téreys hang, amely ebben a konyvben is
érvényesiil: patosz és irénia nehezen koriilirhaté elegye ez, raadasul vallaltan moll hang-
nemben. A megjel6lés ebben az értelemben nyilvanvaléan pontos.

Amire én magam a Térey-kotetet becsukva elsGsorban emlékezni fogok, alighanem az a
néhany kép lesz, amely a ‘'romok’ képzetét valamiképpen kibillenti - akar a 'varosi rom’ kon-
textusabdl is. Az egyik ilyen kibillentés a romok virtualizalasat végzi el: ,Agyonverendd min-
den olyan szerelem, / Amely, mint egy megsz{int szorakozdhely / Tovabb él6 honlapja, to-
mény... abszurd.” (Az Istennek nem) J6l érzékelhetd itt, hogy a rom képzetkére nem korlato-
z6dik kizaroélag az anyagi vilagra: kivetithet6 mentalis folyamatokra is. Egy masik, inverz ki-
billentés a tajra mint romra vonatkozik: ,Szemkozt féltucat tizemen kiviili vulkan.” (Fiirdé-
hely, futtdban) Itt esziinkbe juthat az el6z6 Térey-verseskotet zardciklusa, A gydnyéri gydr. A
vulkanok itt igy nem miikodnek, ahogy a hajdani, mostanra leromlott nyaralék. Vagy ahogy a
gyarak, lizemek.

Es végiil, a Lasstisdg cim(i versben valami olyasmi térténik, mint amikor valaki egy video-
klip romjai kozé koltozik be: ,A hegyoldalban véletleniil rataldltak / Az uszodara, mely az
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olimpiara késziilt, / S ahol egy sz6ke diva klipjét / Forgattak késébb, a lasstisagrol szolt, / So-
kat jatszottak akkoriban. (...) / Az edzést nézték. Letelepedni az emblémaban, / Belesétalni
az elrendezésbe / Olyan, mint az olajkép / Keretében megtelepedni.” Ez a vers jol mutatja
meg azt, hogy az anakronisztikus jelleg nem fiigg a korszakok, a torténelmi id6 linearitasatol:
valami masnak is torténnie kell ahhoz, hogy a dolgok, események anakronisztikussa valjanak.
Ismerni sajat id6nk nyelvét, és mégis kiviil lenni sajat idénkon: erre az életérzésre ir egyszer-
re érvényes és mégis kiilonboz6 variaciékat Térey a Mollban.

SZERI-VARGA GEZA: AZ EV NYULA
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GECzI JANOS: VIOTTI NEGY VAGY OT ELETE

(Sziizsé és fabula)

Viotti Mér Aurél Agostonnak (akinek tjlatin csengésii veze-
tékneve utan sorjazo keresztnevei asszociacids jatékra invi-
taljak a jatékos kedviinek feltételezett olvasdt) tobb élet ju-
tott — ahogy Géczi Janos szerint minden férfinak.

A f6hoés életei akronologikusan elbeszélt periédusok,
amelyek a fejezetcimek alapjan 6t évszakhoz, ezzel egylitt ég-
tajhoz kotddnek. Az 6sz két élethez is kapcsolddik. A séma
igazodni latszik Frye (A kritika anatémidja) évszakokat és
miifajokat tarsité képletéhez - feltétleniil asszocidlja azt -, de
jatszik is vele: a sorrenddel, a rekurzié lehetdségének fel-
hasznalasaval, a jelentések hozzarendelésével. Tekintsiik
csak az angyal szemantikajat: ott lehetne puttéként a tavasz-
ban, buberi gondoskod6 angyalként az 6észben (Angyal-, szel-
lem- és démontorténetek), az angyal-Viotti azonban az ,ala-
szallas” onironikus-fajé vagyat hordozza, mig tapasztalja és
iréniaval veszi tudomasul a szabalyok hianyat, miként Wen-
ders angyalai (Berlin felett az ég). Az életek térben és id6ben
igen tavoliak: Németalfold, Erdély, Dalmacia, Dél-Francia-
orszag és Veszprém Viotti életeinek fébb allomasai a XVII.
szazadtol a XXI. szazadig terjedd torténelmi-miivészettor-
téneti id6ben. A miivel6déstorténész-Géczi jovoltabdl a kis-
regény olvasasaval hatalmas kultdr- és miivel6déstorténeti
teriiletet kapunk Viottival valé barangolasunk hatteréiil-
szinteréiil. Megismerhetjiik a karacsonyfa allitasanak kultar-
torténetét, a papir- és tuskészités mesterségét a kiilonbozo
korokban, Vermeer Levelet olvasé né kékben cim@ képének -
amely Vari Gyorgy szerint ,a regény énértelmezé nagymeta-
fordja” - torténetét, a vadgesztenye elterjedését, valamint
bepillantast nyerhetiink egyfajta fiktiv irodalomtdrténetbe
is: megtudhatjuk, hogy Viotti levelei olyan hires szerzdék
konyveibe keriiltek bele, mint Rousseau, Goethe, Flaubert
vagy Austin.
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Minden élet kiilén torténetként is olvashatd, am szamos szal koti 6ssze dket: a Vari emli-
tette ismétlédések tiikor-jellege, az irdsmad, a szerepldk - akik vagy azonosak, vagy egymas
variacidi -, az eurépai civilizacid, amelynek torténete (miként barmely torténet) az orokké-
valé6sag fel6l nézve nem igényli a kronoldgiat. A burjanz6 vizualitason kiviil a kisregényt val-
tozatos témaju esszébetétek szinezik - és teszik egyben gazdaggd annak ornamentikajat,
mintha a borgesi eldgaz6 dsvények kertjében jarnank. Az esszébetétek szinte beleolvadnak a
szovegekbe, azaz a f6hds boldogtalan életeibe. Viotti ugyanis egyik életében sem képes nét
szeretni, ezért sziiletik mindig 4jja. (A folyamatossag és szerteagazas a regény vilaganak
alaptorvénye - errél még lesz szd.) A megismerés és a mozgasban maradas kényszerétdl
hajtva, vdndorlasaibdl adédéan ugyan kiterjedt kapcsolatokkal rendelkezik, de ett6] még ma-
ganyos ember marad: egyetlen visszatérd tarsa az otthoniild Ambrusa ur. O a fészerepls leg-
jobb baratja és talan az egyetlen igazi tarsa - de az is lehet, hogy a két karakter egy és ugyan-
az a személy. A visszaemlékezés és a déja vu életeken at kisér(t)i a gondterhelt papirkészité
Viottit, aki nem csupan gyartja, hanem nagy mennyiségben fogyasztja is a papirt, minthogy a
levéliras a legnagyobb szenvedélye. Leveleiben az ismert szimbo6lumok (rézsa, angyal, 6s-
vény, hd) jelentds szerepet kapnak a szévegeket - életeket - dsszetartd kohézié megteremté-
sében, valamint abban a jatékban is, amely a jelentések Gjrairasaval veszi kezdetét.

(Képek és textusok)
Viotti életei szimbolumokbdl, allegdriakbdl felépiild vizualis textusok. A szovegben talalhato
jelek mar nem a konvencionalisan hozzajuk rendelt jel6ltekre utalnak, hanem szinte barmire,
hiszen a jeldl6 és jeldlt kozti kapcsolatot a kontextus teremti meg. Pet6fi S. Janos igy ir Géczi
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ként. Géczi igy ir a Rézsahagyomdnyokban Gyongyosi Istvan (és a legtobb barokk szerzd) roé-
zsajelképeirdl: ,A rézsa’ legtébbszér nem szoként, hanem képként funkciondl. Felmutathatd, s
igy idézésre is haszndlhaté. A ‘rézsa’ [...] nmagdban emblematikus értékii szo, mely képfelidé-
z6 szerepben miikédik, azaz verbdlis megjelenést, de a haszndlata egy vizudlisan érzékelhetd
dolognak feleltetheté meg; ezen tiilmenden pedig tanito jellegil. [...] Minden értelemben, kép-
ként és szoként egyardnt meditdcids tdrgy, amely hatdsdt a benne foglalt szimbolikus érték
alapjdn fejti ki’ (192).

A rézsdhoz tartozd valtozatos szimbolikus jelentéstulajdonitas Viotti harmadik életében
egy pajzan allegériaban bontakozik ki legszebben és legerotikusabban (113-114). A rézsa-
jelkép egyszerre lesz feminin és maszkulin jellegli. Amig Viotti szerint a rézsabokor ,olyan,
mint egy kézelmiltban asszonnyd érett, a szerelemben kinyilé dalmdt menyecske szépséges dr-
nyalati pindcskdja”, addig a novény bimboit , Viotti asszonya minduntalan a duzzadt himvesz-
sz0 erdteljessé dagadt, hossziikds, nyalka makkjdnak ldtja”. Kettejiik vitdja soran kinyil6 alle-
goria az oralis szexualis aktus leirasat tartalmazza szimbolikus képi nyelven. Az emlitett ré-
zsdhoz azonban egy harmadik jelentés is rendelhet6: férfi és né kapcsolata. A rézsa, ,amely
még emlékszik az eredetére”, tartja 6ssze a szerelmeseket. Mindketten apoljak, tigy gondos-
kodnak roéla, akar egy gyerekrol, és amikor eljon az ideje - altalaban négy-ot évente - Viotti
felgyutjtja a bokrot, hogy a névény ,sajdt hamujdtél megerdsédve, hamarosan tdpldltan, szél-
nek és esének ellendllébban féltdmadjon” (116). A kép (a felgyujtott és meger6sodve tjraéle-
d6 rozsabokor) szinte kinalja az olvasénak a kulttirtorténeti asszociaciok sorara és sokasaga-
ra épiil6 jatékot, jol példazva egyben a regény (krono)toposzainak dominészertien épitkezd
logikdjat: hasonl6 a hasonl6é mellé, linedrisan. Az ég6 csipkebokor (a csipkerézsa is rézsa:
vadro6zsa) a materializdlodott, az érzéki valésag talajara 1épett (a Megvaltd el6képeként is
asszocialhatd) Isten megjelenésének helye: a transzcendencia itt valik érzékelhet6 valésagga.
(,Vagyok, aki vagyok” az Oszovetségbdl, Mézes I1. konyvébél, valamint ,valésagos Isten és va-
16s4gos ember” az Ujszovetségre épiild liturgiabol.) Ugyanakkor az ideje betelvén énmaga
épitette maglyan elégd és ezaltal fiatalsiganak erejében és pompajaban feltdimadé (,emlék-
szik eredetére”) voros-arany tolld, kdprazatos szépségl him madar, a fénix képét is idézi. (Az
egyiptomi hagyomanyt kévetve az Gjjasziiletett f6nix tipikusan bimboé-keretben jelenik meg.)
A gyermektelen, a bioldgiai korforgasbdl kies6 Viotti 6nmaga kell, hogy tjja sziiletve biztosit-
sa a ,rendet”. Mindez példaul szolgal arra, hogyan bomlik ki az eurépai és az azzal 6sszefo-
nédott Eurépan kivili jelképrendszer a szdmos és elagazd értelmezési lehetGséggel. Viotti
vandorlasai soran térben és idében tiikorképekre, parhuzamokra, dsszefonddasokra, megfe-
lelésekre lel: ugyanazokra, mas kontextusban, mas értelmezést kinalva.

igy tehat Viotti négy vagy 6t életében a jelek jelentése kontextusfiiggé. Géczi ezt a bizony-
talansagot nemcsak az immutacids jaték bonyolitasaval, hanem az adjekci6 és a transzmuta-
cié alkalmazasaval is fokozza. Egy olyan szovegstruktirat — univerzumot? - teremtve ezzel,
ami egyszerre igyekszik magaba foglalni mindent és a semmit - kiilonb6z6 variaciékban.

(A képird és a nyelv)

Géczi kiilonleges viszonya a nyelvhez ebben a kisregényben is megmutatkozik. A nyelv mar
nem a leiras vagy a kifejezés, hanem inkabb a képiség és a lattatas eszkoze lesz. A mondatok
olykor a ,grammatikussdg hatdraira” sodrédnak azért, ,hogy mdr ne a tagmondatok kusza vi-
szonyaira figyeljiink, hanem jéformdn festményekként, szinkombindciokként hassanak rank a
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zuhatagszeriien 6mlé szavak” - irja Vari Gyorgy Az drékkévaldsdg torténeteiben. Viotti élet-
torténeteiben a narrativa - ha egyaltalan van - sokszor masodlagossa valik azaltal, hogy
a verbalitasrdl a vizualitasra Kkeriil a hangstly, a képi ritmusra - akar egy képversnél. Vagy
egy szavakkal festett (csend)életnél. Lang Eszter igy ir err6l A széveg maga a paradicsomban:
,a leirdsok, a statikus elemek, azdltal, hogy rendkiviili, vizudlis érzetek keltésére képes erejiik
van, sokkal nagyobb szerephez jutnak, mint a térténések”.

Habdr a szovegre igen jellemz6 a taldiszitettség, az ala- és f6ként a mellérendelések bur-
janzasa, egy o6t oldalon keresztiil nydjt6z6 mondat - a maga ,szabalyszertitlen szabalyossa-
gaval” - (meta)nyelvi szempontbdl is figyelemreméltd (72-76). Ebben a mondatban Géczi
egy taldlkozast mutat be, és tobbek kozt felsorol huszonoét gyiimoélcsot, szamtalan természeti
képet, hatvankilenc sarga-arnyalatot, valamint kitér a nyelv és a szabalyszerti(tlen)ség kér-
désére is: ,a nyelv, amelyben a jelek egymdsra mutatnak, a jelek, amelyek a rendszeren beliil
értelmezhetéek, a nyelvet beszélé ember szabdlykévet6” (74). De szabalykovet6-e az iré akkor,
ha ennyire tulterheli a nyelvet, majd a szintaxis szabalyainak sutba vagasa utan a betlirendet
tartja szem el6tt, és abécérendben sorolja fel Shakespeare 75. szonettjének szavait? Termé-
szetesen igen, hiszen a nyelv mindig megtalalja a médjat, hogy kibujjon a konvencionalis
szabalyok al6l. Azért, hogy 4ij mintazatokat 6ltsén magara. Ujjasziilessen — akarcsak Viotti.

,Nincs erdsebb vdgy bennem, mint hogy ne kelljen kéborolnom tjra és ujra, s ugy sejtem,
hogy egykor ismert helyeken jdrok és a fdradtsdgtdl nehéz tagjaimat cipelem tovdbb, az elko-
vetkezd napig. Ha sététben futok, akkor sem szaladok neki az asztal sarkdnak vagy a szék-
nek. A testem ismeri, hol vagyok.” (92) Az idézet mutatja, hogy Viotti életeiben az tjjasziiletés
szorosan 0sszefligg a visszaemlékezéssel és a megismeréssel. A papirkészit6 wjra és djra ra-
doébben, hogy mihez ért leginkabb, de tisztaban van vele, hogy az ismeretek, amelyekre szert
tesz, nem masok, mint emlékek a korabbi életeibdl. Géczi kisregénye felveti azt a kérdést,
hogy az Gjjasziiletett ember, aki emlékszik korabbi életeire, rendelkezhet-e teljes, enciklopé-
dikus tudassal, megismerhet-e mindent, vagy mindig lesz egy olyan vilag, amely elérhetetlen
marad szamara (82). Az az 6rok ismeretelméleti probléma fogalmazdédik meg itt Gjra és
sajatlagosan, amely mar Platénnal is megjelent (Mendn-dialégus), azaz, hogy beszélhetiink-e
egyaltalan ismeretlenrdl, hiszen ha valamit nem ismeriink, abban sem lehetiink biztosak,
hogy létezik. Lehet, hogy ez az emberek szamara megismerhetetlen vilag csak akkor tarulhat
fel valaki el6tt, ha angyalla nemesedik, mikézben egy veszprémi dsvényen sétal (188). Abban
a masik szféraban talan megismerheti - megismerhetjiik? - a jelek valddi jelentését.

Viotti négy vagy ot életében a valdsag viszonylagos fogalom:

.~ Tudja, Ambrusa, idénként dlomban élek, és olyankor, ami addig biztos, bizonytalannd

valik.

- Ezzel mit akar mondani, Viotti?

- Mintha a valésdgomnak nem lenne kéze az dlmaimhoz.” (92)

Viotti felesége, Alice - aki a konyv legszebben megfestett n6i karaktere - is képtelen kii-
lonbséget tenni valdsag és fikcio kozott, s6t két naplemente kozott sem tud, ,hacsak az egyik
nem a Bovarynéban, s a mdsik nem a Haboru és békében kévetkezik be”(49-50). Alice vilago-
kon at utazik - oda, ahova a szovegek vezetnek - azért, hogy fényt deritsen férje titkaira,
amelyeket meg is ir a (joval késébb megjelend) Viotti cim(i konyvében (52). Viotti négy vagy
o0t életében néha az is bizonytalan, hogy a fikcié van-e valdsagként elbeszélve, vagy a valosag
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fikcioként (99-100), valamint az is, hogy az olvasmany koézege az elme és sziv, vagy az olva-
sas kizarolag testi tapasztalat (37).

Géczi konyvében nincs valdsag, nincs fikcid, hanem vilagok - szovegek? - és valosagok
vannak. Persze ez csak feltételezés. Nem tobb, mint egy olyan szdveg interpretécidja, amely-
nek ,jelentése ellentétben is dllhat azzal, amit iréja annak érez” (25).

Viotti négy vagy ot életét olvasva az is felvet6dhet benniink, hogy valahol valaki éppen egy
masik, kiilonleges, bérkotésti konyvet olvas, amelynek héfehér lapjai ugy nyilnak szét, akar
egy angyal szarnyai. Vagy a lapok vorosek, a konyv pedig egy rézsabimbdéhoz hasonléan nyi-
lik ki? Meglehet, hogy ez a konyv ebben a pillanatban is irédik. Talan az Olvasé - aki egyben
az [r6 is(?) - most ért el ahhoz a részhez, hogy a f6hds/f6hdsné olvasott egy rovid ismertetst
Viotti négy vagy ot életérdl:,minden meg van irva, elére és hdtrafelé” (125).

MERENYI DAVID: HALOTTAK SZIGETE
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URBAN ANIKO

Az elveszett test és lélek
AYHAN GOKHAN: JANOS ES JANOS

Ayhan Gokhan koltészetét elsé kotetébdl ugy ismerhettiik
meg, mint trauma aztatta lirdt, ami nem mentes az dnirénia-
tol, onreflexidja mégis mérhetetleniil §szintén tarja fel az ar-
vasaga, szinte kozmikus maganya fajdalmat. Masodik koteté-
vel azonban tavolodik a Fotelapa bens6séges hangvételétd],
iréniaja a cinizmus felé kozeledik, a nyelvi jaték majdnem
végletekig fokozddik, a fogalmisag hattérbe szorul, az asszo-
ciacio logikai érvénye pedig egyenld a kauzalitassal, a trauma
marad, a rank telepedd nyomottsag mégis joles6 alaptonus.
A versek toménységére hivja fel a figyelmet az elsére kiilo-
nosnek hatd kotetversek” megjelolés, jelezve, hogy 6nmaga-
val 6sszefonddé (gubancol6dd) szoveghalmazt vettiink a ke-
zlinkbe. Belelapozva feltlinnek az azonos, pontosabban meg-
duplazott vagy megsokszorozott verscimek, és a cim nélkiili
szovegek. Kés6bb pedig a vers részletek tjrahasznositasa,
ismétlése otlik szembe. Az ismétlés, felidézés jatékat nem a
koénnyedség jellemzi, s6t szinte fajjdalmasan feszegeti egy-egy
szokapcsolatnak, verssornak vagy versszaknak a jelentését,
mindezt akar ugyanazon a versen beliil. A kotet igy szinét és
fonakjat mutatja a lirai én transzcendencidhoz valé kapcsola-
tanak, ezzel teremti meg a nyomott, bizonytalan mégis isme-
rés és jatékos légkort.

Ez a jaték azonban az indiantiiz jatékahoz hasonlatos.
Sorrdl sorra haladva veszik el a mar megszerzettnek, vila-
gosnak tind metafora, logika. En is Gjra és tijra olvasom a so-
rokat, és csak a mozdulatot élvezem, vagyis azt, hogy ezek a
szavak, majd sorok egymasara kovetkeznek és ismétlédnek,
a versek értelmezésével egyre kevésbé tor6dom, amig észre
nem veszem, hogy mit is miivelek veliik.

A versek kisértetiessége a boritd6 megduplazott, homalyos
alakjai lattan is megkérnyékez, bar késébb taldn a szerzét is-
merjik fel 6nmaga megkett6zottségében, el6szor szellem-
ikreknek vélhetjiik 6ket. Ez a jaték mar a latas homalyossagat,
a megkett6zottséget, a tiikorképet és felidézést juttatja
esziinkbe, amelyek mind fontos részletei a verseknek. A beszé-
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16 ritkan latja az embert egy egésznek, teljesnek, inkabb felszabdalva jeleniti meg. Megosztott
test és szellem, arc, személyiség, hamu vagy alom kiilonb6z6 6sszetételének vagy darabkainak
viszonyai kozott talalhatunk ra.

A test és 1élek, a latas és lathatdsag, a nyelv és beszéd, az é16 és holt a versek tobbségében
szerepel6 szavak, amelyek oppozicioként vagy parosként valé megjelenése mast és mast hivnak
el6 benniink. A testek egymasba folynak, elvalasztatnak, hamuva lesznek, megfoghatatlanok,
vagy rigé testbe varrtak. A lelkek elszallnak, dldozatok lesznek. Elvesznek, mi lesz veliikk? Nem
tudjuk, csak nincsenek itt. Ez az itt pedig bizonytalan, ahogy a mikorra is nehéz lenne valaszt
adni. A Janosok kozben jonnek-mennek, mozgalmas kétet, amiben Kereszteld, evangelista,
apostol és fold nélkiili Janos sorban jelennek meg.

A Fotelapa konnyebben (meg)érthetd verseivel szemben, a Jdnos és Jdnos az istenkeresés, a
hit, a halal és a talvilag témai koré éptl. A cim mar a konyv fellapozasa el6tt bibliai/Gjszovetségi
kontextusba agyazza a kotet verseit, ahogy a Fotelapa is a csalad és otthon Osszefiiggései felé
terelte a figyelmet. Az altalanossag helyett ebben a kotetben is inkabb egy belsd, személyes tér
és kiiszkodés leképezéseivel talalkozunk, amivel egyediil maradt a beszéld. Ez a kiiszkddés, va-
gyakozas és kétely 0sszekdt vele minket, ugyanakkor a transzcendencia keresése, megtalalasa
maganyos élmény is, amely az individuum sajatja. Mivel a k6zosségre nem tartozdéként kezeljiik
- bizonyos mértékben tabusitott élettérként - igy otthontalanna és nem-mindennapiva valt. A
verseskotet szinte dokumentuma annak, hogyan lebegiink a biztos, ismerds (test) és a bizony-
talan, ismeretlen (lélek) kozt tudatlanul, de megérezve valamit valami masbdl, amihez nincs
igazi kapcsolatunk, még (vagy kiillonosen) a nyelv altal sem.

A négy részre osztott verseskotet harmincnyolc cimmel ellatott verséhez négy -részenként
egy-egy - cim nélkiili prdza illeszkedik. Utébbiak stilusa markansan eltér a versekétdl, egyiittes
jellemzgjiik a forma, valamint az, hogy egy torténetnek csak egy részletét ismerteti, nincs ma-
gyarazat, tanulsag, egymashoz nem kapcsolédnak, élesen ellentétben az athallasokkal teli ver-
sekkel. Ezeket a proza toredékeket mégis jelentésnek tartom, mivel pontosan hianyossagukban
teremtették meg a kisértetiességet a részek elején, ami csak fokozédik a versekben. A kotet
szerkezete ugy épiil fel, hogy az athallasokat és rokonsagokat olvasas és djraolvasas kozben fe-
dezhessiik fel mind a koltemények kozott, mind a prézatéredékek és versek kozott. Néhany
vers sajat anyagabol épitkezik (Jdnos és Jdnos, Tragédia, Kettd), masok egymasbol (Foltnyi Jézus-
fejek Vigasztalan ének, Foltnyi Jézusfejek Vigasztalé Enek; Harmadik Félreértés, Kozos 6szton) és
vannak, amik csak egy-egy sort kélcséndznek. Az ismétlés és (fel)idézés aktiv figyelemre kész-
tet, de van, hogy semmire és sehova sem vezet, ahogy az EIsé félreértésben ,a felidézés kedvé-
ért” ismétel. A benyomasokkal és hangulatokkal terhes verseknek kézponti miikddése a nyelvi
és asszociacids jaték, ami néha hatalmas lendiiletet ad ahhoz hogy megragadjuk a versek réte-
geit, maskor viszont akadalyoz ebben. A Miatydnk cim{i versben jobbara az ima részleteit ol-
vashatjuk sorrendben, am néhany részlet nem all a helyén. Az elveszett, zavart istenkeresd em-
ber imaja. Masrészt az imadkozé szamara jelentGséget hordozé szavakat a kdltemény elhallgat-
ja, helyiikre ,,...” (hdrom pont) kertil, szinte arra hiv, hogy helyettesitsiink be szamunkra tetsz6-
leges szavakat, s igy az imat immar tobbszordsen szekularizalja, mikozben rajoviink, ez a kol-
temény sem azt rejti, amit el6szor hittiink.

Ha csak egy hangulati elemet emelhetnék ki ebbdl a kotetbdl, akkor az a szorongas lenne.
Az elveszett barany zavara, kétségbeesése, amiért (eddig) még nem érkezett meg a jé pasztor. A
Miatydnk cim( koltemény érezteti ezt talan legathat6ébban. A fiilszoveg altal igért katartikus eré
ennél a versénél jutott eszembe, ami kétségkiviil rejté6zkodik mashol is a versszakok kozt.
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»A levagott fi
sem én vagyok”

KRUSOVSZKY DENES: MINDENHOL OTT VAGYOK

,Ha kitartéan figyelem, / barmiben észreveszem / a rendet,
példaul bekopogok / egy idegen ajtén // és amikor valaszol-
ni kellene, / hogy egyaltalan ki vagyok / és mit akarok itt,
akkor majd / a hallgatisommal gy6zok. // Es tényleg Kinyit-
jak.” E vers nem a most recenzealt konyvben, Krusovszky
Dénes gyermekverskotetében kapott helyet, hanem még a
korabbi opus, az Elromlani milyen nyit6 irasa volt. De poéti-
kajaban és retorikajaban nem kiilénbézik 1ényegesen a Min-
denhol ott vagyok verseit6l, s6t, ha netan atkeriilt volna az 4j
konyvbe is, val6jaban megférne a tébbi szoveg kozott.
Mindez t6bb kovetkeztetésre is mdédot ad. Az els, hogy a
Mindenhol ott vagyok kotet Kisfit beszél6t illuzional6 versei
rokonsagot mutatnak Krusovszky régebbrdl megismert be-
szédmodjaval, azaz a koltd valamiképpen ezt hangolja at a
gyermekversekben. Azzal a kiegészitéssel, hogy természet-
szerlileg az Elromlani milyen nagyobb kompoziciéi, de kiil6-
nosen az erésen koncepcidzus A felesleges part szovegei alig-
ha keriilhetnek bele a kozds metszetbe. A masik ad6dé ko-
vetkeztetés az, hogy a Krusovszky-lira fel6l nézve az ilyen ti-
pusu gyermekversek kiemelt specifikumai tulajdonképpen
az igazi koltészet alapvonasaiként is megfogalmazhaték. Mi-
rél van ugyanis sz6? A Mindenhol ott vagyok szbvegei legin-
kabb az n. svéd tipusu gyermekversek hagyomanyahoz, ille-
t6leg annak honi adaptaci6jahoz kapcsolédhatnak - e vonu-
lat szerzdi és miivei kozott ugyanakkor poétikai szempontboél
is jelent6snek mondhaté eltéréseket figyelhetiink meg: mas-
képpen érintkezik e tradicioval és mashonnan kozelit felé
Kukorelly Endre szoéjatékokra, etimologizalasra is nagyban
épité Samunadrdgja, Finy Petra nyelvi szempontbdl is reflek-
talt szovegvilaga, mashonnan Kiss Ott6 miivészete, illetve az
inkabb pszicholégiai szempontbdl szervez6dd Ranschburg
Jend-versek. De részint e hagyomany korébe vonhat6é De-
mény Péter, Borbély Szilard, Szénasi Miklds, Turbuly Lilla,
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Kollar Arpad (a sor még folytathat6) gyermekkoltészete is. Nagyon fontos megemliteni, hogy
- és ezt a Krusovszkyval késziilt interjik is megerdsitik - a konyv beszédmodjara elsésorban
Oravecz Imre rendkiviil izgalmas gyerekkonyve, a Mdshogy mindenki mds volt tetten érhetd
hatdassal (a ko61t6 még Takacs Zsuzsa Rejtjeles tdbori lap cimi szép kotetét emliti).

Ami koézosnek mondhaté e hagyomany kovet6iben, az a sajatos gyermekszoélam, egy
konstrualt gyermeki(ként lefordithat) nézépont prezentalasa, egy kiilonleges és sok tekin-
tetben felforgatd vilagtapasztalat szinre vitele, a vilag szévedékének a konvencioktol eltérd, a
szabalyokat atértelmez6 folfejtése, a megértés meglepd utjainak kimunkalasa. Talan nem té-
vedek nagyot, és még a tulaltalanositas hibajaba is csak mérsékelten esem bele, ha azt mon-
dom, hogy e jegyek (ha a megfeleld helyekrél elvonjuk a ,gyermek” jelz6t) bizonnyal alapve-
téen a jo koltészet jellemz6i kozé is sorolhatéak. Mar Kosztolanyi is arra hivta fel a figyelmet
tobb esszéjében, hogy a lira varazsa a hétkéznapi értelem elbiivolésében, egy mas tipusu fo-
galmisag és vilaglatas megteremtésében lelhetd fol - jollehet, § nagy mértékben kototte ezt a
hatasmechanizmust a szavak hangzd jellegéhez, a rimhelyzetii taldlkozasokhoz (s igy nala az
Jalternativ” vilagelsajatitas sokkal inkabb érzéki-szenzudlis, semmint logikai-értelmi alapu
lesz). A gyermekkoltészet érzéki-jatékos (Weobres altal fémjelzett) irdnyvonala hatvanyozot-
tan tdmaszkodik is a hangz6ssagra a gyermekiség hataselemeinek, konstrukcidjanak létreho-
zasakor. A gyermekként tételezett beszél6t felvonultato, a 1élektani folyamatokra jobban és
kozvetlentl figyelmezd, kevésbé formaorientalt vonulat mas médon, kiilénb6zé retorikai el-
jarasokkal igyekszik létrehozni azt az alternativ perspektivarendszert, melyet gyermekiként
fogadunk be, s amely megalapozasanak kiindulépontja az a feltételezett kiilonbség, mely a -
leginkabb konvencionalisként értett - felnétti, illetve az idegenségénél fogva meglep6 és fel-
forgato, a vilag homalyban felejtett oldalara racsodalkoztaté ,gyermeki” latasmod kozott ér-
zékelhetd. E differencia hol szellemes-humoros, hol ijesztd, hol elbizonytalanit6, hol aha-
élményt ad6 (stb.) hatasként jelentkezik, s igy nem véletlen, hogy a kortars lira nem gyer-
mekkoltészetnek szant formacidi is integraljak e hataseffektust - gondoljunk példaul Bajtai
Andras, Nemes Z. Marid, Lesi Zoltan, Turi Timea és masok munkassagara. S itt természetesen
a befogadéi oldalon is érdemes lehet kiilonbséget tenniink: amirdl eddig sz volt, az nem
annyira a gyermek-, hanem inkabb a szocializaciés folyamatokban messzebb tarto, ,feln6tt”
olvasdk szamara tételezddik az ecsetelt médon kiilonbségként. Rendkiviil érdekes azonban
az, hogy a kiilonb6z6 koltemények hogyan valnak jelentésessé, s egyben érzékileg is befo-
gadhatéva a gyermekolvasdk szamara - hogyan és miképp érinti meg 6ket e verseknek a
gyermeki tudathoz utalt, de ezt a vonatkoztatast idérdl idére el is bizonytalanité, a megfelel-
tetést le is leplezd beszéde. A nyelv torténéseinek, a nyelv jatékos természetli megmutatko-
zasanak legalabb olyan szerepe van az ilyen tipust szovegekhez val6é kozelkeriilésben is,
mint a szemantikai, pszicholégiai tényez6knek.

Hogy miként miikodik masként egyfeldl a gyermekliraként intencionalt, masfeldl a gyer-
meki néz6ponthoz kapcsolhatd felforgat6é idegenséget folmutatd, harmadfeldl a vilag mas-
képp értését lehet6vé tevd, els6sorban nem a gyermeki alakzatat hasznalatba vevé szubver-
ziv Kkoltészet, az Krusovszky Dénes koteteinek, verseinek nyelvhasznalatat (s az ezekben
megmutatkozd eltéréseket) megfigyelve is tetten érhetd. Masképpen szervezddik ugyanis a
nyelviséget és a tarsadalmi-kulturalis képzeteket egyarant érint6 konvenciok felforgatasa itt
és ott: bar az Elromlani milyen szévegeinek jo részében is érzékelhet6 egyfajta kivancsi, el-
merengd, reflektiv, kutato-keres6 pozicié, a beszél6 antropomorfizalhatésaga nem magatél
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értet6do, koszonhetden annak, hogy sokkalta nagyobb szerephez jut benniik a nyelv képsze-
riisége, a lexikalis oda nem ill6ség, a meglep6 hasonlatok egymasutanja, az elliptikus struktu-
raltsag. Mindezekkel a Mindenhol ott vagyok versei kevéssé élnek — ami hasonl6 hatast, az a
tekintet milyensége, az érzékeny reflexiok, megfigyelések, ujfent a kivancsisag, a rakérdezd,
racsodalkozé attitlid; ugyanakkor retorikai és poétikai szempontbdl is egyszeriibb, transz-
parensebb, sematikusabb szévegekkel van dolgunk, nyelvi szempontb6l viszonylag ritkan al-
litanak kihivas elé. Ez ut6bbi jelleg, azt hiszem, nem sziikségszerii gyermeknyelvi sajatossag
(de fogadjuk el a kolt6 ebbéli valasztasat), s az olvasas kalandjat nem teszi foltétleniil izgal-
masabba. El kell azonban ismerni, hogy ez a tiszta, pontos, finom hang be tudja fészkelni ma-
gat az elmébe - jéllehet, engem helyenként inkabb elzsongitott, szinte elaltatta a figyelmem.
Az egyik szép kivétel - s szamomra egyben a legkedvesebb szoveg - az Olyan az este (44.),
mely nem mas, mint érzékletes hasonlatok egymasutanja, s ebben igazdn megmutatkozik,
hogy a verset kéltd irta (,mint a méz, ami megiil / a bogre aljan, mint a pokréc, amirél / le-
razzuk a fiivet, / mint az ajtd, amit még egyszer / megnéziink, hogy bezartuk-e, / mint a repii-
16, amibdl mar / csak egy csik latszik az égen” stb.).

A kotet versbéli megszoélaléja jol kdrvonalazhatéva valik, markans és egységes figura raj-
zolodik ki a szovegekbdl - ennek megalkotasdban a kotet paratextusai is részt vesznek (fiil-
szoveg: ,[H]G6se olyan, mint egy atlagos kisfiu, csak egy kicsit érzékenyebb. Még csupan nyolc
éves, de mar mindenhol ott van. Es jarjon barmerre, firadhatatlanul, éles szemmel figyel, 6j-
ra meg Ujra racsodalkozva az 6t koriilvevé emberekre és jelenségekre.”), az alakot pedig Bo-
ros Matyas rajzai teszik még inkdbb megfoghatdvj, jelenvalova. Egyaltalan nem érdektelenek
ezek az illusztraciok - a vonalas, szinekkel kitoltott rajzokon Réber Laszlé hatasat is érzem
(laza asszociacioként a pocsolyaba tekintd kisfiu esetében folrémlik A Négyszdgletii Kerek
Erdd azon képe, melyen Vacskamati egy kiolvadt ,fagylaltpacniban” tiikorképként latja meg a
cserbenhagyott kisfiut), de téle eltéréen Boros képei tobbszor nyugtalanitdk, zavarba ejték
(mint a 36. oldali, az identitasvesztés, az eltlinés rémével szembenézd Miién cimii vers mel-
letti illusztracié esetében), s ezt egyaltalan nem negativumként emlitem, a Foltemberhez
(33.) kapcsolddo rajz példaul kifejezetten telitalalat. A koltd és a rajzold taldlkozasat azzal
egylitt szerencsésnek érzem, hogy van, amikor szerintem elbeszélnek egymas mellett (a 42-
43. oldal, a Mi lehet a sététben? cimii vers és a mellette talalhaté - mintha csak a Szérny Rt.-
b6l Iépett volna ki - a sotétet szemmel, fogakkal felruhazé alkotas talan nem a legpontosab-
ban értik egymast).

A recenzedlt kotet verseinek szamottevé hanyadanal az alabbi retorikai séma figyelhetd
meg: egy afféle tételmondat utdn megtoérténik ennek variativ kibontasa (ismétlésszerkezetek,
visszatérd formuldk, valtozatok a témara), hogy a szoveg végére egy érzékelhetd valtassal
folgyorsuljon a tempo, és egy (tobbségében meglepd, vagy legalabbis annak szant) csattano-
val zarjon a vers. (A ,felsorolés versek”, és egyébként altaldban az egész kotet gyermekekre
gyakorolt - tesztelt! - hatasarél Vécsei Rita Andrea szamol be szellemesen a Prae.hu porta-
lon: Mindenhol ott kéne lennie, 2014. 01. 27.) A Nem én cim( nyitévers (7.) példaul a ,nem én
vagyok” formulat bontja ki (,,Ez a kavics nem én vagyok, / ez a kéreg nem én vagyok, / ... /, a
biciklim cseng6je nem én vagyok, / a nagyapa kalapja sem én vagyok” stb.), végiil az alabbi
konklaziéra bukkanva: ,lehet, hogy még nem vagyok semmi, / pedig mindenhol ott vagyok”.
Bizonyos értelemben a kotetegész tézisverse is ez, amennyiben az identitas kérdése - meg-
alapozasa, képlékenysége, valtozasa stb. - elejétdl végéig kdzponti problémakor marad. Mar
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e kolteményben is folbukkan tovabba az a szocidlis érzékenység (,nem én vagyok a féllabu
bacsi a téren”), mely a Krusovszky-gyermeklira egyik legsajatosabban meghatarozé eleme
lesz, az egyik olyan jellemzd, amely markansan egyedi izt ad a m{iveknek. A kdnyv egyik leg-
emlékezetesebb versében, a kivételesen rimes Foltemberben (33.) az aprot kéré hajléktalan
bacsi egy kiilonos, foltokbdl allé 1ényként all elénk a kisfitl perspektivajabél - e mi izgalmas
hatasat ugyanakkor nem kizarolag ez a sajatos asszociacié generalja, hanem az, hogy a szoci-
alis tematika taldlkozik benne a magyar gyermekvershagyomanybol jél ismert, az egyszeri
Osszecsengésekre és rovid, pattogd sorokra épiilé formaval, igy teremtve meg az olvasas
termékeny fesziiltségét. J6l érzékelhetd ugyanakkor a kozvetlen didaktikai szandék is - itt,
most a hajléktalansagrol egyértelmien is meg kell valamit mutatni a gyermekolvasé szama-
ra, mikdzben az utolsé két sor nélkiil (,Egy hajléktalan bacsi, / anya igy valaszolt.”) is megte-
remtédne a kivant tavlat, s talinyosabb, poétikailag rétegzettebb is lenne a vers. Am a ma-
gyarazatnak ideolégiai funkcidja is van, s fontos, hogy a felnétti vilagot reprezentald, a barat-
sagosan berendezett gyermeki fantaziaval, jatékkal szembenalld, keményen csengd ,hajlékta-
lan” sz6 elhangozzék - lassuk meg, hogyan érzi magat ez a sz6 ebben a kolteményben és ko-
tetben, mit tesz a gyermekverssel és gyermekvilaggal, s a gyakorlatban milyen hatast valt ki a
kiilonboz6 helyeken (iskola, konyvtar nyilvanossaga, otthon meghittsége). Ismét csak emli-
teni érdemes a skandinav gyermekirodalmi hagyomanyt, melyben szintén megjelenik az a
torekvés, hogy a tabunak szamit6é fogalmakat a versek, képeskdnyvek, mesék segitségével
mar koran, a szocializaciéban még a tabuva valast megel6z6 id6ben ismertté, sajatta tegye,
ne engedje az ijedelmeket és hiedelmeket, az elzarast rajuk telepedni. Az emlitett tematika
még markansabban, feln6tthoz, gyermekhez egyarant (de nem egyképpen) szélva a Biinte-
tésbdl aludni cimi versben bukkan {6l (,Vajon milyen rosszasagot / kévettek el azok, / akik-
nek most az aluljaréban / meg a parkban meg a kapualjban / kell biintetésbdl aludni?” 35.), a
Két apa / két anya (56.) pedig a melegek gyerekvallalasat jarja erételjesen didaktikus keretek
kozott korbe.

A kotet végén tobb versben megtorténik a bizonytalan szembesiilés az oregedéssel
(nagypapa) és a haléllal (nagymama) is. A Nem ment sehovd (62.) azért képes olyan erdteljes
hatasu lenni, mert a nem reflektiv, regisztralé megfigyelések olyképpen allitanak el6 egy em-
beri 1éthelyzetet, hogy az nem a mar valamin tullévs, hanem inkdbb még a valamin inneni
megértés horizontjat titkdzteti a sajatunkkal, megsejditve valamit a gyermeki vildgban 1ét mi-
lyenségébdl is. ,Midta nagymama elment, / anya szomorubb, / apa csendesebb, / nagypapa
faradtabb, / és egyikiik sem akar / err6l beszélni velem. // Midta nagymama elment, / anya
leszedte naluk / a fiiggonyoket, / apa meg a baratai / elhordtak a butorokat, / nagyapa pedig
bekoltozott / egy csom6 masik dregbacsi kozé.” A konklizio (,szerintem nem ment sehova, /
de az is biztos, hogy nincsen itt”) egyfel6l nagyon pontosan rekonstrualja a gyasz antropolé-
giai alapkondiciéjat, masfeldl természetesen nem kiilondsebben tlinik djszertinek - lehetsé-
ges, hogy e kotet hatékony befogadasahoz olyan értelemben is gyermekivé kellene valnunk,
hogy képesek legyiink izgalmat talalni a nem djszerti Gjra (és Gjra) torténd megtapasztalasa-
ban, s 6romet a raismerésben. (S ha a konyv miikédik a gyermekolvasék szamara, akkor
részben talan épp ezért.) A Mindenhol ott vagyok némely verse (majdhogynem) gyermekké
tudott tenni, de 6sszességében tobb otletet, zsigeri olvaséi élményt vartam Krusovszky Dé-
nes kotetétol. A boritén szerepld idézet — ,Miért nem értik ezt a feln6ttek?” — programja hiba
nélkiil végigfut a kdteten. Kivancsi lennék egy bonyolultabb, kockazatosabb algoritmusra.
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elejétdl napjainkig, pontosabban 2013-ig vezetnek benniin-
ket egy fontos szellemi miihely belsé vilagaba. A miifaj ott-
honos teriilet egy olyan szerzd szamadra, aki kiiléndsen sokat
foglalkozott pl. Németh Laszl6 életmiivével, annak is az esszé
felé hajlé vonulataval. S bar kettejiik vildga mutat jelentés
kiilonbségeket, Sandor Ivan tolerancidval és szakmailag
igencsak megalapozottan kalauzolta olvasoéit abban a szelle-
mi birodalomban.

A torténelem gépangyala persze masrdl szél. A skdla
rendkiviil széles, hiszen régmult korok szellemi nagysagairél
éppugy szo6l, mint jelenkorunk napi politikai aktualitasairdl.
Helyenként tudomanyos megalapozottsaggal, maskor nem
titkolt elfogultsaggal. Az azonban bizonyos, hogy a szandék a
felelés gondolkoddé, a nemzet sorskérdéseivel foglalkozé
irastud6é. Akkor is, ha esetenként vitara ad okot. Am mindez
egyaltaldn nem idegen az esszé mindenkori lényegét6l. A
napjaink megitélésével kapcsolatos irdsoknal még hianyzik a
tavlat, a ralatas. (Pl akkor, amikor 2006 &szével foglalkozik.)
Mas a helyzet akkor, amikor a Don-kanyar tragédiajarol vagy
éppen Bib6 Istvan életmiivérdl értekezik. Az mindenképpen
megkiilonbozteti 6t sok kortarsatél, hogy felelds értelmiségi-
ként prdbal szolni és érvelni. Nem tagadja meg hovatartoza-
sat, szarmazasat, s ezaltal lesz a szajabdl hiteles az, ami eset-
leg masokat megdobbenthet.

Foldényi F. Laszl6 irja az el6széban: ,Az ezredfordulé ta-
jékan irott esszéinek ma kisérteties aktualitdsa van. Nem an-
nak tudhaté be ez, hogy a szerzének kivételes jostehetsége
van, aki rendelkezik a jévébe latas képességével. Ellenkezd-
leg: a jelen latasanak a képességével rendelkezett akkor is,
ma is.” Tegylik persze hozza, hogy 6 sem tévedhetetlen, az
viszont biztos, hogy minden id6ben fel kivanja tarni az 6ssze-
fliggéseket, és keresi sajat igazat. A féld ald vitt tények lizene-
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te c. irasa a Don-kanyarrdl erre j6 példa. Ez az alapos, 1983-as eszmefuttatas kétségteleniil
segit benniinket a tények feltarasaval, persze mar az elgondolkoztato cim is jelzi a korlatokat.
Akkoriban még a mainal kevesebb sz6 esett a magyarsag egyik legnagyobb tragédiajarol. Az-
6ta megvaltozott a kép, az értelmezések gyakran élesen kiilonbdznek egymastél. Osszegzésiil
elmondhatjuk: kezdenek helytikre keriilni a dolgok. S ebben jelentés érdemei vannak Sandor
Ivannak is. A megiraskor Sara Sandor Krdnikdja volt az aprop6. Emléksziink jol a vihart kava-
ré élményre, s most errdl is olvashatunk. Szerzénk sok adatra tdmaszkodik, bar nem torté-
nelmet ir, hanem Foldényi szavaval irétorténészként alkot valddi esszét. Felfogasa ugyanak-
kor nem mond ellent a korszak felfogdsanak, mikdzben hidnyolja az irastudék 1942-es szava-
it, és félemlegeti hallgatasukat. fr a korabeli elhallgatasokrdl, a késve érkezé hadijelentések-
rél is. Mas kérdés, hogy az agyonhallgatas kés6bb is folytatddott. 1945 utan aligha lehetett a
doni katasztr6farél, a magyar aldozatokrdl beszélni - legalabbis érdemben. Hiszen megbé-
lyegzettek lettek 6k is - méltatlanul. A Sara-film érdemei k6zé sorolja, hogy ,,minden eddigi-
nél tébbet mond el ... az 6tvenezer zsidé munkaszolgalatosnak a sorsarél...” Es sz6l a 45 uta-
ni hallgatasrol is.

Kitér az 1943-as szarsz6 taldlkozoéra is. Kiemeli Németh Laszlot, bar szerinte az iréeléd-
nek ,nem volt helyzetismerete”. Lehet, bar tigy latom, hogy a jovordl vallott nézeteinek jo ré-
sze kés6bb beigazolddott. Mint ahogy redlis képet festett a Sandor Ivan altal egyértelmiien
negativnak tartott Horthy-korszakrdl is 1956-o0s Emelkedd nemzet c. publicisztikajaban. Mér-
téktartdan, széls6ségektdl mentesen. Persze Sandor Ivan esszéirasa is folytatasa a nagy el6d
tevékenységének, akkor is, ha masfajta a vilagképe. Vallja a torténelmi folytonossag igazat, s
azt is, hogy a ,ténytemet6t” ki kell forgatni, azéta féként, hogy feszegetni tudjuk az 1j lehetd-
ségeket. Ez vezérli akkor is, amikor Auschwitzrél ir. (,...ha egyszer neviikén nevezhetnénk a
dolgokat...”) Ez a masik, nagylélegzetii iras egy hasonloképpen nagy tragédiarél. De nem a
szokvanyos moédon: pl. lirai értékii bevezet6vel, a hatalmas pusztitasrdl, a megmaradasral.
Aztan portré Tadeusz Borowski koltérdl. A , kettGs megcsaltsag”-féle sorsrol, a XX. szazad ke-
gyetlenségeirdl, a rengeteg aldozatrol. Szépirodalmi eszkozokben gazdag iras. Egy fontos
mondat részlete: ,...senki irét nem ismeriink, aki déntésével maga hivta volna ki az aldozati
menetben val6 dnkéntes elvegytilést, és mikozben igy milliokkal zuhant, személyes hullasa-
ban atélte volna az emberi civilizacié bukasat.” Tulajdonképpen egy monografia csirdja is le-
hetne ez az iras Borowskirdl, hiszen pl. mintaszer(i elemzéseket is olvashatunk benne a no-
vellakrol. Es a torténetnek Auschwitz-cal még nem volt vége, hiszen jott a sztalinizmus alatti
szenvedés, s az ir6 a ,koncepcids logika” dldozata lett. Azt is lizeni ily médon a szerz6, hogy
bizony ,egyenértékd” a kétfajta, és mégis nagyon rokon diktattra, akdrmilyen is a szine és
hazug ideolégiaja.

S a harmadik nagy pokol a Gulag, errdl az ,Aki onnan vissza tud térni...” cim alatt olvasha-
tunk. Igy lesz mind teljesebb a kép, hiszen Sandor Ivan mind a két oldallal foglalkozik, és a fe-
lel6s gondolkodé szemével néz szembe a legnagyobb szornytiségekkel. Itt Lengyel Jozsef el-
beszélései jelentik a ,mankoét”. Egy olyan irdét idéz meg, aki egy korszak nagy tandja is volt
egyben, s akirdl - a korabbiaktdl eltéréen - alig esik sz6 manapsag. Hiszen tudjuk Serf6z6
Simon hires verscimét idézve, hogy gyakori a Feledésb6l az emlékmii... Mikdzben pl. Franz
Kafka nevét is emlegeti Lengyel életmiivével kapcsolatban, tobbek kozt ezt irja: ,A lager-
elbeszélések alaphangjat a pontos kirajzoltsag és a nyomaszté homaly egybemosddasanak
fesziiltsége adja. Kirajzoltak a kapcsolatok, a koriilmények, a cellak, a barakkok, a fagyott fold
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domborulatai, a kunyhdk, az titések nyoma, a fajdalom, a halal.” Olyan iréroél szélnak ezek a
szakszer( gondolatok, aki kis megszakitasokkal 1938 és 1955 kozott volt Sztalinék foglya.

Toébb esszében szél Sdndor Ivan 1956-rdl is, Ggy is, mint az akkori események résztvevé-
je. Személyes emlékei teszik még hitelesebbé irdsait, tobbek kozott folidézi azt a tényt, hogy 6
volt akkor A Jévé Mérnéke szerkeszt6je. Oszintén vall arrél is, hogy a siker esélye illizi6 volt,
de arrdl is, hogy a nemzeti dsszefogas, ,a szabadsagvagy vilagraszolo kifejezése” egyértelmii
volt abban az idében.

Aztan egy hirtelen fordulattal azt taldljuk, hogy: ,Ez az egység enyészett el 2006. oktdber
23-4n.”. Valéban, bar az okok osszetettebbek annal, hogy - ahogy irja - Arpad-savos zaszlok-
kal gyalaztdk meg a forradalmat. Azért Osszetettebb ez a probléma, mert aligha allithatd,
hogy a hatalmon levék hiiek lettek volna az 56-o0s szellemhez. Mindez természetesen nem
menti f6l a randalirozékat, de a masik oldalon gyakorolt erdszakot sem. Altaldban jellemzd a
kotet tartalmara, hogy amig a régebbi évtizedek elemzése targyszeri és alapos, addig a ko-
zelmiilt és a jelen értékelésekor gyakori a tilzott elfogultsag. Az persze igaz, amit egy helyiitt
olvasunk: ,...a politikai elit, a tArsadalom egyikbdl sem tudta levonni az érvényes tanulsagot.”
(Méarmint a korabbi korszakokbdl.) Pozitiv példdknak lattatja ugyanakkor a ,gondolkodé
magyarokat”. Itt f6ként Bibo Istvan, Poszler Gyorgy és Balassa Péter neve Keriil el6térbe,
természetesen méltan. (Persze a névsor, szerencsére, folytathaté lenne.) Szubjektiv hangvé-
tell miniportrék ezek a jeles személyiségekrdl, akar a nemzettudat és az esztétikum teriile-
tén tudtak maradandét alkotni. Es hasonléképpen szenvedélyesen ir Sandor Ivan az ezred-
fordulés sorskérdésekrol. Egy jellegzetes szovegrészlet a tlin6dé irdstudo szellemi miihelyé-
bél: ,Evek 6ta a magam vélasztotta csendben élek. Jobban hallom igy a kérdéseket. Az egyik
legtjabbat is: mit jelent az, hogy lezarult a rendszervaltas, és kialakult az eurépai demokraci-
ak egyik variansaként a magyar demokracia? Milyen nem lett ez a valtozat, és miért? Milyen
lett, és hogyan?” (Szavak a csendbdl) Ezek a 2000-ben sziiletett gondolatok valdban érintik a
legfontosabb gondokat, de vannak folyton visszatérd témdi is, pl. a holokauszt. ir A térténe-
lem AIDS-virusdrol is, taldldo metaforaval. Tényszerten ir pl. Szalasi rémuralmardl, s kevésbé
tényszerlien az utddoknak véltekrdl. Igaz az, amit a hitlerizmusrél olvasunk, de olvashatnank
arrol is, hogy a Szovjetuniéban el6bb volt terror, és a haborus felkésziilésben sem maradt le
Sztalin... Meg arrol is, hogy a két sotét hatalomnak sokaig megvoltak az érintkezési pontjai,
pl. Lengyelorszag lerohanasanak idején.

Sandor Ivan 2010-ben tragikusnak lattatja a valtozasokat. Ugy latja, hogy zsakutcaba
megy az orszag. Ujra és Gjra visszatér a holokauszt jogos elitéléséhez, ebben alig lehet vitank
vele. Mas kérdés, hogy szélhatnank a kommunizmus mintegy 100 milliés aldozatarol is, igaz,
az hosszabb id§ alatt ,jott 0ssze”. Arrdl is méltan szol, hogy mindmaig elmaradt hazankban a
jozan szembenézés a torténelmi tragédiakkal. Ami pedig a napi politika ingovanyosabb tala-
jat illeti: egyértelmd, hogy Sandor Ivan a baloldalban latja a jovd biztat6é utjat. S hogy ez
mennyire ingovanyos - és most maradjuk 2013-14 torténéseinél -, azt éppen ennek az ol-
dalnak a széthuzo6 tendencidi igazoljak. Természetesen mindenkinek joga van véleményt
formalni, csak éppen az is vildgos, hogy a tavlat hianya igencsak meglatszik a jelennel foglal-
koz6 gondolatainkban. Akarmelyik oldalon is van az ember.

Rokonszenves, ahogy sajat feladatait meghatarozza. ,A regényirasban az vezet, hogy
mindenekel6tt probaljam atlathat6va tenni a magam szamara a korhelyzetet. Ehhez terep-
tisztitast igyekszem végezni, hogy a letisztitott terepre hizhassam fel azt, amit regényépii-
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letnek, epikai formaba 6ntésnek neveziink.” Es persze jogos a tisztitas igénye. Az iré zsigere-
iben ott a mult sok fajdalma, személyes sorsanak sok sebe. S az esszé, a kisérlet is segithet a
tisztitasban. Ily médon ez a konyv igen fontos adalék a teljességhez. Onmagéban nem a tel-
jesség, de annak nélkiilozhetetlen eleme.

INCZE MOZES: LETHATAR II.
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Erdélyi Hirado -
Eldretolt Hely6rség
Kolozsvar, 2011

tiszataj
KOVACS FLORA
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LZaras-nyitas
POTOZKY LASZLO ARADAS CIMU KOTETEROL

Potozky Laszl6 Aradds cimi novellaskotete az Erdélyi Hiradé
Kiado6nal jelent meg, amely kiad6 2011-es konyveivel egy si-
keres idGszakot tudhat magaénak konyveihez kot6dd dijak
vonatkozasban is: Balint Tamas Visszatit a fekete folydn-
kotetével, Egyed Emese Briszéisz-konyvével, Farkas Well-
mann Eva Az itt az ottal-verseskotetével, Lovétei Lazar Lasz-
16 Zold-konyvével és PotozKky Laszlé novellaskotetével, amely
részesiilt Balint Tibor-dijban és az Erdélyi Magyar frék Ligaja
dijaban is. Potozky e kotet mellett szerepelt még 2011-ben
izgalmas szovegekkel elismerésre mélté vallalkozasokban,
mint az Allomds, éjszaka. Tizkezes egy Bodor novelldra-
munkaban (Kolozsvar, Koinénia, 2011.) vagy az Echinox két-
nyelvii magyar irodalmi antolégidjaban [Kolozsvar, 2011,
kritika errdl: Kovacs Fléra: Az id6 (Az Echinox-antoldgiarol).
In tiszatdjonline, 2012. majus 16. http://tiszatajonline.hu/
?2p=4589.].

Az Aradds szerz6je a kotet egészében nagy hangsulyt fek-
tet a rabsag, a zartsag tematizalasira mind a haborihoz,
mind az el6z6 rendszer Romaniajahoz, mind a mai tarsadal-
mi berendezkedéshez kapcsolédva. A haboru esetében e te-
matizaltsadg részint a sirba helyezéssel, részint a haborutél
valé menekiilés lehetetlenségével mutatkozik meg. Potozky
novellaiban a két példa azért tekinthetd érdekfeszitének,
mert egyfajta zartsag mellett a nyitottsagra és a nyitas bruta-
litasdra is fény deriil. Az Elkésett virdgok-novella esetében a
koporsdba zarast egy ideiglenes sirbdl valé kiemelés el6zi
meg, mig a Galambok 6rénél a menekiilés meg-nem-valésu-
lasa mellett felttinik az elbujas, a szereplé 6nmaga altali , be-
zarasa”, tovabba a haborud révén megrongalt épiiletek sebe-
siiltsége, nyitottsaga. Ez utdbbi Potozky-irasnal még az sem
hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy a galamboknal a nyitas egy-
ben a halalukkal tarsul: ,A galambok el6szor nem tudtak, mit
kezdjenek a rajuk erdszakolt szabadsaggal, de gazdajuk no-
szogatdan belerugott a ketrecbe. Egyszerre roppentek fel, és
egyszerre vagta foldhoz 6ket a légnyomas./ Marcus Vojneva
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is elesett, de nem vesztette el az eszméletét, nézte az alaringé tollpihéket, és csak akkor allt
fel, amikor a leveg6 a galambok 6sszes emlékétdl megtisztult./ Felszedte, és a ketrecbe gytij-
totte a szarnyasok tetemeit, kett6t pedig magaval vitt a bérhazba.” (60-61.)

A megel6z6 rendszer Romaniajanak képei kozott megjelenik a fekete autéhoz kotédé is-
mert félelem, ez autd tarsitasa a bezarassal és rabsaggal - mellyel a gyerekek is tisztaban
vannak (,Rémiiletemben felrdztam 6csémet. Eber alvé volt, hamar magahoz tért, és megér-
tette, amit elsuttogtam neki. De akkor hol vannak? Biztosan elraboltdk 6ket a feketeautds
emberek, és most minket keresnek. [...] Ugy féliton fekete, elsététitett ablaki auté robogott
el mellettiink. [...] Eszembe jutott, én mar régéta, s6t, talan egész addigi életemben éreztem,
egyszer 6hatatlanul bekovetkezik, el6bb-utébb mindenkit elvisznek, még engem és az 6csé-
met is, mindannyiunknak van egy fenntartott hely a fekete kocsi hatsé tilésén. Csak joval ké-
s6bb jottem ra, apank talan a mellettiink elhtiz6é autéban iilt, de mi nem lattunk, nem lathat-
tunk beldle semmit, mert mar teljesen magaba olvasztotta az elsotétitett {iveg és a karosszé-
ria rideg fémje.”, Drét a pofin, 22., 24.) -, feltlinnek a hasnélkiili ebédek, vacsorak, illetve a
mindent magahoz ragadé félelem, amelyt6l szabadulni lehetetlen, és amely beteges szinten,
azaz a mindenki gyanus evidenssé tételével érzékelhetd. A leginkabb kidolgozott és izgalmas
e legutébbi bemutatasa a Drét a pofdnban és a Hullé lapok kézt az emberben. A Hullé lapok...-
nal a narrator baratja Jonuc egyetlen pillanat alatt gyantis szinben tiinik fel a narrator el6tt; a
gyanu fokozo6dasaval és a félelem novekedésével, igy a fesziiltség elviselhetetlenné valasaval
a narrator odaig jut, hogy vélhetéen meg6li baratjat, aki 6t nyomtatvanyok szérasara biztatta.

,— Latom, neked is tele van a t6kéd a rendszerrel.

Ugy sz6lt hozzam, mint megértd baty az 6ccséhez. Hirbél ismertem ezt a beszédmodort -
ezzel ugratjak be a spiclik az embereket. Sose gondoltam volna, hogy Jonuc is koziiliik va-
16, de abban a pillanatban minden jel arra mutatott: a latszélag szabadelvii apa, a kozvet-
lenség.

[...]

Mintha bumerangot hajitana, agy lenditette a karjat, kdzben engem nézett, a szél egy haj-
tincset fljt a szemébe. En csak a cigarettat poccintettem az alaring lapok utan.

Legyen okotok ra, ha mar bezartok.

Hatraléptem, ugy tettem, mintha lehajolnék, és a taskaba nyulnék.

Hirtelen emelkedtem fol. Jonuc kabatjanak szovete érdes volt, szurta a tenyerem.

Nem vartam meg, mig foldet ér. Az ajté felé szaladtam, a kavics csikorgasan keresztiil hal-
lottam az agak reccsenését, majd a puffanast.” (11., 14.)

A borton abrazolasaval ugyancsak fellelhet6 a rabsag a Potozky-kotet Haldlészton-irasaban,
am e konyv igazi tétjét az adja, hogy e tematika hogyan szdvi at a legaprébb elemeiben is a
kotetet. A rabsag éppen ezért ,olvashatd” olyan egységeknél is, amelyeknél a maganélet szfé-
raja van el6térben. A Vasdrnapi kériitban alakjanak alkoholtél vald elvalaszthatatlansagaban
és az ahhoz parosuld, az az okozta pszichés zartsagban, amely zartsag, rabsag A kutyafejii
ember-iras gyerekeinél stlyosabb fokon tapasztalhat6, hiszen el8szor az egyik, majd vélhetd-
en a masik gyerek ,zarddik be”.
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,Anyank a taniténé tavoztaval megrazta Occsét, a hajaba is belekapott, de Occse nem sz6-
lalt meg, csak valami hangtalan tatogast préselt ki magabdl.

[..]

Akartam felelni, hogy igen, csak egy kicsit megijedtem, de mar semmi bajom. Ereztem,
hogy az ajkaim mozognak, de a torkomban nem rezdiilt semmi. Mély 1élegzetet vettem,
de tovabbra is hangtalanul tatogtam.” (34., 36.)

A novellakban a maganéleti zartsag a hazassagok nagy hanyadanal ugyancsak felt{inik.

A Tea keddre narratora és annak nagynénje valamilyen fokon maga valasztotta a zartsa-
got, a tarsadalmi kényszer és az dregség az utébbinal nem filiggetlen, &m ez csak sejtetésként
marad a novellaban. A narrator mindazonaltal a nyitasra ad még reményt magénak, jollehet
csak azzal a feltétellel, ha neki ezért nem kell semmit tenni.

,Talan a kint, az utcdkon, tereken tapasztalt mindennapos sivarsdg annyira belém ette
magat, hogy kis maganszféramban sem vagytam egyébre. Néha arra gondoltam, hogy
azért nem fogadtam el nagynéném ajanlatat, mert az véglegesit6 pecsétet nyomott volna
agglegénységemre, és én is, mint minden egyediilallg, kozépkoru férfi, valamelyest még
reménykedtem, hatha a semmibdl, udvarlas nélkiil az 6lembe pottyan egy martir, aki tel-
jesiti minden 6hajomat.

[...]

Csak heti egy alkalommal dugtam ki az orrom, amikor tedzni mentem a nagynénémbhez.
[...]

Volt mar vagy két éve, hogy utoljara kint jart a hazbol.” (6., 7.)

E novella elhelyezése a kotetben remekiil sikertilt, hiszen az irds az utolsé egységek koziil az
Aradds-, az Esettanulmdny egy csapszerelésérgl-szovegével mintegy parbeszédet folytat,
ugyanis a Tea keddre ivékitjanak elzarédasara valaszol az Aradds el-nem-zarhat6saga, amely
ugyancsak egy zartsagot, rabsagot fog eredményezni, csakigy, mint az Esettanulmdny...
kényszeres szerelései, amelyek a nyitast, a tényleges beszélgetést akadalyozzak meg, odaz-
zak el az apa és gyereke kozott.

Potozky e szovegeinek kozds vonasa még, hogy majdnem mindegyikben megtaldlhaté a
tarsadalmi jegy iranti érdeklédés. E jegy a maga kérlelhetetlenségével a legmegrazobb mo-
don talan az Apu szeme fényében és az Aluljdréban jelenik meg.

Potozky Laszlé Aradds cimii elsé kotete, mint ahogy ezt kiemeli Darvasi Ferenc a Magyar
Narancsban (http://magyarnarancs.hu/konyv/potozky-laszlo-aradas-78578), Varr6 Anna-
maria pedig a Kortdrsban (http://www.kortarsonline.hu/2012/06/termekeny-szovegara-
das/10348) publikalt irdsaban érett prézair6 feltlinését sejteti. A még batrabb jatékok olvas-
haték a kovetkez6 Potozky-kotetben. E kotet a fentebb ismertetett 6sszetett halokat maga-
ban rejtve kétségkiviil megérdemli a dijakat.
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KOVACS KRISZTINA

Maszkok mogott

TOBIAS KRISZTIAN ES SZABO PALOCZ ATTILA
KOTETEIROL

Az alluzidk, reminiszcenciak, travesztidk a lirikus szubjek-
tum gyakori poétikai eszkozei, a forma- és stilusgyakorlatok
pedig a lirai én kedvelt, lathatd vagy éppen megfejtésre varo
onmeghatdrozé gesztusai. Tobids Krisztidn és Szabd Paldcz
Attila kozelmultban megjelent kotetei az alarcba burkolézo,
atir6, tovabbird, ,taliré” poétak kisérletei. A két vajdasagi
gyoker(i, ma mar Magyarorszagon él6 szerzd lirikusi iskola-
zottsagat, technikait szemrevételezve 1épten-nyomon a met-
rikai jatékokat szivesen (iz6, irdi maszkok mogé gyakran bu-
j6 Uj Symposion-nemzedék aurajaval, alkotéi médszereivel
szembesiilhet az olvasd. Tébias és Szabé Paldcz versei sok-
szor hasznaljak ezt a vendégszovegekbdl, imitaciokbdl, hal-
mozasokbdl, a névmagia hagyoményos irodalmi, retorikai
gyakorlataibél épiilé tradiciét. Ujabb verseik az atiraton is
tullépd poétikai kisérletek, amelyek a lirai experimentumok
inspiralé tartomanyaban lelnek otthonra. A Tuliratok Tébias
harmadik 6nallé konyve, el6z6 valogatasai koziil kiilondsen
elsé verses gyiijteménye, a 2006-o0s Ver/sec darabjai szolal-
tattdk meg nagy kedvvel a mesterek poétikai univerzumanak
,gazdatestébe” kolt6z6 narratorok hangjat. Az Ex-Symposion
szellemi mihelyéhez kapcsolddé alkoté Uj konyvének atkol-
tései a poétai magatartasformakhoz hatdrozott iréniaval ko-
zelitve jarjak korbe az iras, a koltészet gondjait, mikézben a
klasszikus el6dok és a jelenlegi palyatarsak, baratok szoveg-
forgacsaiban ,garazdalkodva” aktualizaljak az ismerds textu-
sokat. Tobias kdtete az hommage tobbfajta variaciéjat mutat-
ja meg, a tobbé-kevésbé szoveghilien megidézett pretextusok
lathat6 idézetként, kurzivalt sorokként simulnak a ,tovabb-
irat” részletei kozé. A stilus és a forma szigorubb és fino-
mabb jatékai a valogatas egészének meggondolt komponalt-
sagaban taladljak meg mozgasteriiket, lathatéan nem kotve
guzsba a magyar lira évszazadai kézt bolyong6 elbeszéléket.
A négy ciklusba rendezett Tiiliratok versei a zEtna web-

oz

magazin otletébdl, az egy verset tobb koltd altal djraird ki-
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sérletek Ujragondolasabdl sziilettek. Az atdolgozott kdltemények itt kozreadott formajukban
az iras, az ihlet, a szerz6i habitus problémaival foglalkoznak, a nyitany rogtén a Mi Atydnk
Karoli Gaspar-féle forditasa. Az elbeszél az imadsag sorai kozé applikalva vezeti el6 azt az
egész konyvben jol észlelhetd szalat, amely a versolvasasra és -irasra nem szakralis cseleke-
detként, hanem azonnal fogyaszthat6 terméket 1étrehozé, praktikus és profan aktusként te-
kint. Hozza kell gyorsan tenni, hogy ez a jatékos attitlid a valasztott és atdolgozasra ,itélt” al-
kotok felfogasatol sem idegen, Csokonai Vitéz Mihdly, J6zsef Attila, Radnéti Miklds, Pilinszky
Janos, Petri Gyorgy, Weodres Sandor lirajaban béséggel fellelhetk a ritmusok és formak kozt
barangol6 elbeszél6k kalandozasai. Baka Istvan, Koncz Istvan, Bosnyak Istvan, Sziveri Janos,
Bondor Pal, Beszédes Istvan, Bozsik Péter, Ladanyi Istvan, Szabé Pal6cz Attila, Orcsik Roland
koltészetébdl pedig jol ismerhetjiik a szerepeket szivesen valtogatd, névcserében elmeriils,
lirai alteregék arcvonasait felvevé narratorokat.

Mikézben Tobias kotetének els6 atdolgozasa az imadsag kereteit fellazitva jeldli ki pozi-
cigjat, gyorsan végigszaguld a torténelem tapasztalatain: ,megbocsatottunk hirosimanak/
megbocsatottunk iraknak/megbocsatottunk koszovéonak”. Ami azonban ennél is meghataro-
z6bb, az Uj Mi Atydnk a jelen latleletét adva az isteni szféraknak az azonnali fogyasztas vila-
gaba helyezhetdségét villantja fel: ,mexikéi hamburger/mekdonaldsz marka/helyett/mexi-
kéi tristen/ugyancsak/mekdonaldsz marka”. A Tiliratok masodik egységébe (Aki Idtni akar)
valogatott klasszikus auktorok atkoltéseiben gy hasznédlja az eredeti kolteményeket, hogy
szemantikajukat lényegesen nem valtoztatja meg. A hiperbolikus és a halmozé jelentéstar-
talmu sorokkal bovitett eredeti koltemények egyfeldl a poéta szerepének lehetGségeire és el-
kotelezettségeire irdnyitjak a figyelmet, mik6zben hol a lirai ént elrejtd, hol elétar6é hangokat
erésitik fel. fgy lesz Csokonai kolteménye, A poétdkban laké istenség, Tobias-féle verziéjaban
a lirai szubjektum ars poeticus koriiljarasanak lehetséges megfogalmazasa: ,Akinek lehel-
lete/viragillati/az menjen okiténak/bujjon katedrak mogé”. Eotvos Jozsef Egy ujsziilétt gyer-
mek haldldra cimi versének atiratdban, ahogy Babits filozofikus fragmentumanak (Téredé-
kek) variansaban is a halallal, az elmulassal val6 talalkozas pillanata bukkan fel. Am Eotvos
gyermeket siratd sorainak fajdalmas patosza Tébids verzidjaban tragikomikummal telit6dik,
a Babits-vers pedig, amely eredeti formajaban a halal szertartasossaganak természetét prob-
lematizalta, ebben a kotetben inkdbb a szakrilis linnepélyességet eltavolité gesztusokat
hasznal: ,be nehéz kimondani/a favagé megbiidosodik de/ a fak illatozva halnak meg.” A pusz-
tulas tragikumat, az énekmondé halalat megénekld ismert darabok koziil a Razglednicdk itt
olvashaté valtozata ugyancsak iréniaval erdsiti a Radnoti-sorokat: ,Féléttiink fii a fortelmes
haldl és priiszkol/és lekdp/és mi a foldig hajolunk.” A felidézett lirai vildgokon ejtett valtoz-
tatasok részben a korszertibb, aktualizalé hangzast szolgaljak, am az atdolgozasok az alluzid
érzetét erGsitendd a szokészlet reprodukalasat is igyekeznek megvalésitani. Ady e gydjte-
ménybe kerild verse, A 16 kérdez Gjrairt valtozataban az autentikussag latszatat a tajleiro
szerkezetek (,a szikes délibabja”) biztositjak. Jozsef Attila Sdrga fiivek cimii kélteményét is az
eredeti szoveg aurajat megtartva egésziti ki a tulir6 poéta: ,mikor a napsugar/lagyékon dofi/
a szikes vagohidjan”. A Sdrga fiivek J6zsef Attila-mondatat (,A tenger nyugodt, elbeszél,) a Ttul-
iratok a hangsulyozas és a bovités retorikai jegyeit hasznalva ( ,Egyediil csak/ a tenger nyu-
godt elbeszél”) dolgozza at, sajat markans vallalasat, a narracié valtozatos médjainak bemu-
tatasat kozéppontba helyezve. Ez a cél korvonalazédik Dsida Jend Uzenet cim{i versének at-
dolgozasaban (,ne kézeledj/amit el akartam mondani/elmondtam”), és Weoéres Sandor kol-
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teményében [EI6bb a part...] is: ,S ami ezutdn volt ott kezdbdétt/ a pillanat/amir6l mar csak
hallgatni lehet.”

A verseskonyv harmadik ciklusa (Szétszort téltényhiivelyek) a modernitas mestereit idéz-
ve folytatja az elbeszélés hatarait kijelol6 gesztusok halmozasat. Ez lathat6 az egyik Pilinsz-
ky-atiratban (Akdr a fold): ,A sirds iinnepélye/meg mindig az egyetlen/ 6szinte megnyilatko-
zasunk.” Koncz Istvan a kolt6 halalat jésol6 sorainak (Neruda halott?) feldolgozasaban a poé-
ta pusztuldsa a mondas nyilvanvald végpontja, benne a koltdi vateszszerep ironikus felfoga-
saval kapcsolatos jaték kap teret: ,Neruda halott/és nem fog feltdmadni [...] Félelmetes ugye a
ké6ltd szeretése/amikor a vécén iilve/ranknyit az égi cenzor”. A ,mesterek arnyéka” persze
id6rdl id6re ravetiil a pretextusok mogiil kibukkané lirai szubjektumra, Bosnyak Istvan Im-
perativus cimi versében, ahogy itt olvashaté variansaban is a genetikai leszarmazas és a szel-
lemi genealdgia atmoszférajanak egyiittese teremtddik meg: ,Nem lehet/el6d6k nélkiil meg-
halni.” Fehér Kalman, Cs. Simon Istvan és Szligyi Zoltan versei a sziil6fold tdjaihoz kot6do
szubjektum torténetei, a valasztott darabokat a Tuliratok a kiszakadas, a haza elhagyasanak
szempontjait erdsitve irja ujra. Néhany masik szoveg (Petri Gyorgy: A biintetés, Bondor Pal:
Vérkép, Baka Istvan: Prédikdtor-ének, Sziveri Janos: Ebzsoltdr) emberképében a szertartasok
szakralis aktusait egyébként is profanizalé lirai vilagok koriilhatarolasat tovabb hangsulyozé
imitaciok halmozoédnak.

Az atiras gesztusait magabiztosan és nagyvonaltian kezeld elbeszélék torténeteit a kor-
tars magyar nyelvii lira reprezentansaiboél valogaté Sziintelen kopogads ciklus zarja. A torténe-
lem groteszk és komikus jatszmainak megjelenitését Gjragondolo részek ujfent szemrevéte-
lezik a hazai tdjhoz kot6dés élményét. Turczi Istvan kdlteményében (Hatsoros vers a térténe-
lemrdl) a diktatorok, a torténelem semmibe vesz6 diktaldi vitriolosra rajzolt képét latja a lirai
én, nem valtoztatjak meg az alapképletet Tobias bévitései sem: ,és mds csatdkban megdicsé-
tilt zsarnokok/helyett ma felkapaszkodott/senkifiak/trénolnak az oliimposz tetején”. Bozsik
Péter és Ladanyi Istvan lirajanak felidézésével a kozelmult torténelmének aktualizalhato
eseményei tlinnek fel, még er6sebb hangsulyt kapnak az eredetileg is az irénia eszkéztaraboél
valogat6é megszolaldasmaddok. Orcsik Roland Der letzte tourist in Europa cimii négysorosa pe-
dig ebben a formajaban az epigramma kereteit athagva, a sziizsét felduzzasztva valik egy
csirkegyar éptilésének meséjévé, mikdzben a szamkivetettség tranzittereinek élményét atir-
va, a helyhez kot6dés élményét veszi kdzelebbrél szemiigyre. Hasonlé palyakon mozognak a
Sandor Zoltan, Szogi Csaba, Szabd Paldcz Attila, Verebes Ernd verseit felforgat6 atdolgozasok.

Lazar Tibor illusztracidi, egy férfitest kiilonbozd részleteire fokuszald grafika-sorozat da-
rabjai szellemesen élnek egyiitt Tébias ,atkoltéseivel”, amelyek atgondolt, sokszor hatarozot-
tan invenciézus valtozatai az eredeti verseknek. Az ilyen tipusu, feldolgozasokat hasznal6 ko-
teteknél a legfontosabb kérdés, hogy a klasszikus el6képek vilagaban barangol6 tovabbirék
mennyire maradnak a vendégszovegek kozt bujkalé poétak. Tobids verseit olvasva lathatd,
hogy a Ttiiliratok vilaga nemcsak a rejt6zkodésé, remake-jeinek lirai szubjektumai nemcsak
az iras koriili motoszkalassal mulatjak az idét, a kolt6i izlés fontos vonasait is megmutatjak.
A kivalasztott kotott vagy éppen szabad formédkban él6 vendégszovegek ebben a gyiijte-
ményben a szabad vers képlékeny, tag mozgasteret nyujté kozegében kelnek uj életre, a va-
logatas verseit a miifajokban elmélyedd, magabiztos, legtobbszor otletes és helyenként kife-
jezetten eredeti megoldasokat is kinalé hang jellemzi.
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Szabé Paldcz Attila 2011-es, kilencedik kotete, a K6d ugyan-
csak alluzidk épitékoveit egymas mellé helyezve teremti meg
sajat lirai vilagat. Ez a karakteres hang a kolt6 elsé jelentke-
z€sét6l tendencidzus jegy, mar az 1993-mas Résnyire nyitva
cimii valogatas is ezt a markans, a klasszikusok és a modern-
ség jelentds alkotéinak univerzumat imitalé modszert kovet-
te. Szab6 Pal6cz ezuttal harom ciklusba, az hommage harom
egymastdl j6l elkiilonithet6 mintazatat kirajzolva rendezte el
a kvalitasos el6dok sorainak tovabbgondolasait. Az elsGben
azok a kultikussd valt irodalom- és koltészettorténeti mo-
mentumokra épiilé szovegek kaptak helyet, amelyekben a li-
rikus sorai valdjaban bekebelezik a vendégszovegek ismert
citdtumait. A Csénd cimi egység nyitanya példaul az azonos
cimii szabad vers, amely Jozsef Attila szegedi iddszakanak
fontos pillanatat, a Csénd cimii lap alapitasat, szerkesztését, a
szerkeszt6bizottsag mlihelymunkajat, a lap koriil alakulé kri-
tikai aurat teszi témajava. A koltemény végén feltiintetett ke-
letkezési helyek és datumok (Maké és Zenta 1923 és 2005) a
két, kiilonboz6 idében sziiletett réteg 6sszedolgozasat, a Jo-
zsef Attila-sorok bekebelezését hangstlyozzak. Hasonl6 a hely-
zet Az istenek halnak az ember (f)él cim@ hosszu verssel,
amely egyfel6l Jozsef Attila Babits-kotetérdl irt timado han-
gu kritikai tanulmanyat valamint a széban forgé, recenzealt
Babits-kotet idézett részleteit csisztatja 6ssze, mikozben
Szabé Palécz sorai az igy létrejovd Uj verzié kotéanyagai.
A hosszu szabad vers, mikozben a Jézsef Attila-kritika érvelé-
sét és argumentacids technikait koveti, az abban kozelebbrdl
vizsgélt, pellengérre allitott versidézeteket és a koltd birald,
,elemz8” reflexiéit is beszippantja. gy keriilnek a versbe az
Elég a késtolé, a Babylon egerei, az Egyfajta kultiira, a Gondok
kerepldje, a Miért ldzadsz az Este ellen? részletei. Bar Szabd
Paldcz lelkesen egésziti ki a személyes megszolalas tétjeit a
Jozsef Attila és Babits Mihaly kozti hektikus kapcsolat egyik
legismertebb allomasaval, a lirai én pedig biztos kézzel ira-
nyitja az eltavolitas és a bekebelezés akciéit, ugy tlnik, leg-
jobban mégis a harom szerz6 motivumaibdl egyiitt bontako-
z6 kép, a kéd szemantikajanak sokoldali bemutatdsa miiko-
dik ebben a szovegben, a tobbi ligyes, am nem kiilondsebben
izgalmas ujjgyakorlat. E ciklusban olvashaté6 még A sziirke
eminencids cimi vers, amely hasonléan a Tébias Krisztian
kotetét ihletd poétikai kisérlethez, a zEtna.org egyik, kortars
lirikusokat atdolgozasra kér6 feladatahoz kapcsolddik. Az
azonos alapanyag Ujrairasat célzo ,tovabbiratok” koziil Sza-
bo Paldcz verse koltéi hitvallasként, altalanos egzisztencialis
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vonasokat felmutat6 1étosszegzésként képzeli el, boviti a feladatként megadott sorokat. Az
elsé részt a Haldl Szabadkdn cim(, Dedk Ferenc délvidéki koltd el6tt tisztelgd szoveg zarja,
amely a varoshoz, a szlil6helyhez kot6dés ellentmondasos élményével vet szamot.

A K6d masodik, Tintahalak ciml egységének darabjai az elsé rész konkrét intertex-
tusokat szovegtestébe épité modszerétdl kissé elmozdulva, a laza, az alkoté megfogalmaza-
saban ,enyhe atirat” tartomanyaban mozognak. Miutan a Haldl Szabadkdn szépen és finoman
vezette at az olvasét a lokalitds motivumait és jelentéskorét nagy figyelemmel kdveté méso-
dik fejezetbe, a Tintahalak szdrnydn a mottoként szolgald Papp Attila Zsolt- és Toth Erzsébet-
idézetek szovegbe applikalasaval jelzi a sziil6foldhoéz tartozas élményeinek ujrairasat, mi-
kozben a kézenfekvé médon kinalkozé Radnoéti-reminiszcencidkban (,l1atom, térkép lenne e
taj”) rejloé lehetéségeket is felhasznalja. A tajat szemrevételez6 kolt6i én az otthon bejarasat
és a beldle kiszakadas problémajat atgondolva hasznositja Gjra a kisebbségi 1ét érzeteit jol
ismerd erdélyi sziil6hely(i alkotdk ide is ill6 sorait: ,a b6sz tintahallal tartanék/s szentelnék
ennek egy elbeszélé kolteményt” [...] ,keresztiil s kasul az ismert vilag hataraig,/ezen a kis
orszagon at”. A 2005 cim{ vers Bondor Pal kolteményébdl (2002) kiilondsen annak kivandor-
16, lakhelytiket elhagy6, az emlékezetb6l kihull6 szerepldit lajstromozé passzusait veszi at.
Ekozben a bondori planum, az ,.exodus és az expanzi6” valtozatos formait versbe szedd szub-
jektum torténeteit megorokits ,én” szelleme Szabé Paldcz soraiban is tovabb él. A ...Majd ott
lakunk a Szamosndl az emlékben alloképpé merevedd térséget megird sorait a Szernovodszk-
ban a helyszinekhez k6t6d6 traumatikus érzetek, az emlékezés és a felejtés, a hiany és a vesz-
teség élménye valtjak fol.

Szabé Palécz Attila megbizhaté mddon vezeti el§ a sokfajta eredetii lirai mintak sajatta
tételét, uigy tlinik a legjobban sikertilt pillanatok mégis azok, amelyekben az ,6sszévegekhez”
kotédés kevésbé van jelen, amikor az alkotd elengedi a mesterek kezét. Bar a kotet utolsd,
Lett egy vers cim ciklusanak els6é darabja (Nagyszerii kéltemény) még ezt, a lirai el6képek és
parhuzamok biivoletében él6 elbeszél6t mozgatja, mégis a leginkabb figyelemre érdemes ré-
szek a kotet e verssel bevezetett zarlataban olvashatok. A kolt6i témak és formak sziiletésé-
vel atgondoltan foglalkozd, a kordbbi szévegtormelékeket a sajat lirai oeuvre testébe dolgozé
narrativa itt mintha hitelesebben m{ikédne, mint a korabbi, emblematikus témdakkal és moti-
vumokkal, olykor versformakkal vald, oncéliinak hat6é biivészkedés. Kiilondsen igaz ez a
Nagyszerti kéltemény cim{ versre, amely Verebes Erné szovegével (Hallatlan élmény) és John
Cage zenemtivével (4’ 33” (Csend)) 1ép izgalmas dialéogusba. Az elmondas, az elmondhat6sag
problémai, a lirikus alkat anyaggyfijté cselekedetei Cage legismertebb, partitira és hangje-
gyek nélkiili, szamos improvizativ lehet6séget tartogatd, a csend lecsupaszitott egyszertisé-
gét problematizal6 darabjanak ,hallgatasa” lirligyén mertilnek fel. A 4'33” egyik ismert el6-
adasanak élvezetét, az ,lizenetet” fiirkészd hallgato interpretacids eréfeszitéseit Verebes ver-
sében a kellemetlen telefoncsorgés, a varatlan iizenetek zavarjadk meg. Szabd Pal6cz Cage-
élményét a befogadas csatornainak atlathat6saga jellemzi, a zavaré koriilmények elmaradasa
Lzene” és szoveg egyiittes atélésének kegyelmi allapotat teremti meg. A kotet utolsé részének
lirai darabjai, az Atszdllds az éjszakai buszon a Népligetnél, az Elherddlt kincseink, az Elevent
keresében, a Lett egy vers vagy a Titkos képzetek a kolt6 altalanos és szokasos napi gyakorla-
tairol, a szavakba kapaszkodo, az iras kinjaival kiizd6 elbeszél6k gondjairél szamolnak be. A
Hologram, és a Tdjvers az el6z6 ciklus lokalis illuziéit, a Tintahalak szdrnydn és a 2002 dtleteit
folytatja. A leghangsulyosabban és a legjobban talan a Hologram 6sszegzi az egész valogatas
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fontos témajat: ,mert térkép e taj,/és nem érleli tovabb azt,/ami bel6le egyszer mar/kisza-
kadt”. Szabé Paldcz Attila kotetének lirai szubjektumai a szabad vers, a haiku, az epigramma
keretei kozt megszolald, a metrumok és a formak labirintusaban kedvvel barangolé elbeszé-
16k. Az alkot6 kotetrdl kotetre bizonyitja, hogy képes egyenletes szinvonalon felvillantani az
imitaci6 sokfajta arnyalatat, bar izgalmas lenne még erdsebben hallatni a sajat hangot, latha-
tdan az is tartogat figyelemre érdemes mondatokat.

(Az irds a TAMOP -4.2.2/B-10/1-2010-0012 témaszamu projekt keretében késziilt. A TAMOP-4.2.2/B-
10/1-2010-0012 , Az SZTE Kutatéegyetemi Kivalosagi Kozpont tudasbazisanak kiszélesitése és hosszu
tavu szakmai fenntarthatésdganak megalapozasa a kivalé tudomanyos utanpétlas biztositasaval” cimii
projekt az Eurépai Uni6 timogatasaval, az Uj Széchenyi Terv keretében valésult meg.)
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