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»...embernek maradni mindvégig”

BABITS MIHALY ES JOZSEF ATTILA

e

In memoriam Szigeti Lajos Sandor

Sokféle furcsa kapcsolat 1étezik a magyar irodalomtorté-

I@ LT(”)K netben, az egyik legfurcsabb és legellentmondésosabb min-
ES
KORUK

denképp a Babits Mihaly és Jozsef Attila kozotti. A Nyugat
folydirat teljhatalmt szerkesztGje és a feltorekvd, az elis-
merésért, a jo és szép szbért szinte Olni is tudé ifji poéta
viszonya kezdett6l fogva ellentmondésos. Jozsef Attila tar-
gyi kritikai tanulménya Babits elevenébe vagott. A fiatal
kolt6 nem volt kiméletes kijelentéseiben: ,bantéan rossz
versek kotege ez a konyv”, ,koltét ennyire még el nem ha-
gyott a helikoni berkek honvagya”, ,Babits, a kélt6 mint
anyagformal6 mfveletlen”. E kemény szavak oly mérték-
ben megmérgezték kettejlik viszonyat, hogy a neves szer-
keszt6 nem tudott objektiv maradni értékitéletében, s a kol-
t6 sem latta be sokaig, milyen messzire vetette is a sulykot.

BABITS MIHALY ES JOZSEF ATTILA

Pécsi Egyetem 2 s , o 1A12 I
Tllyés Gyula Féiskolai Kar, Lfeh(?t (?rrol Vltflt}mz.m, hiszen Jozsef At:alzil blral’o megjegy
Szekszard, 2009 zéseit és meglatasait sok esetben helytallonak és jogosnak

292 oldal, 4830 Ft tarthatjuk, Babits reakcidjat pedig nevezhetjiik szimpla

sért6désnek, am az ligy ennél sokkal bonyolultabb. Lam,
a jogi nyelvbdl vett kifejezéseket hasznalok, pedig e penge-
véltas nem a targyaloteremben, hanem az irodalmi nyilvanossag el6tt zajlott; Jozsef Attila
kozzé tette irasat, s Babits sem rejtette véka ald véleményét.

Mindez azért is érdekes, mert a korszak meghatarozo figurajat, a Nyugat f6szerkesz-
t6jét, a Baumgarten Alapitvany kuratorat, Babits Mihalyt nemcsak hodolat illette, hanem
tamadé4sok is érték. S nemcsak a fiatal Jozsef Attila allt el§ kegyetlen kritikaval, masok
sokkal mérgezGbb tintdba martottak tollukat. Szab6 Dezs6 példaul egy évvel korabban,
1929-ben a Kritikai Fiizetek 1. 9. szamaban a Haldlfiai kapcsan irta: ,....Babits Mihaly, s a
babitssag altalaban, olyan egészségtelen aranyu helyet foglal irodalmi életiinkben, hogy
most, mikor szerzénk e regénnyel cs6d6t kér maga ellen: bizonyos tanulsagokra és veszé-
lyekre ra kell mutatnom. Mindenekel6tt kritikai életiink teljes becstelenségére.” Babitsot
Schopflin Aladar vette védelmébe a Nyugat hasabjain (Hajsza Babits Mihaly ellen), s a ta-
madast a tajékozatlansaggal, a személyes rosszindulattal és a politikai bossziival magya-
razta.

A Kolt6k és koruk szerkesztGje, N. Horvath Béla a bevezet6ben szl arrél, hogy ,,a ko-
tet az 1883. november 26-an Szekszardon sziiletett Babits Mihaly emléke, koltészete, eu-



‘ ‘ 90 tiszatdj

ropaisaga el6tt tiszteleg”. A tanulmanyok azonban nemcsak Babits kivételes iréi, iroda-
lomszervezdi nagysagat méltatjak, hanem alaposan megvizsgaljak Jozsef Attilahoz ftiz6d6
kapcsolatat is, és sz6 esik a koltGutodaik életmiivében kimutathat6 hatasrdl is. Irodalom-
torténeti, pszicholdgiai, pszichoanalitikus értelmezések egyarant sziilettek e téméaban, s
ezek az irasok valéban kozelebb visznek benniinket ,a modernség utani, szétszakadt kor
torténéseinek pontosabb megismeréséhez is” (5.)

Huszonegy szerzé huszonegy tanulmanya kapott helyet a konyvben. Az élen Kulcsar
Szab6 Ernéé all (Kultirafelfogas és irodalmi modernség az indulé Nyugatban), amely a
Budapest—Bécs—Berlin haromszéghoz ill6 harom mottéval — Ady Endre, Ernst Mach,
Hermann Bahr — indul, s amelynek targya a Nyugat és a kozép-eurdpai modernség. Kul-
csar Szabo labjegyzetben utal értelmezési kisérletének kockazatara, amely a szerz6 igen fi-
gyelemremélto, am vitathatd véleménye szerint ,abban van (...), hogy a kulttra és az iro-
dalom lényegi 6sszekapcsolhatésagaban sem lehetiink egészen bizonyosak.” (7.) Szegedy-
Maszék Mihaly Babits nemzetfelfogasardl értekezik, Bartal Maria a kolt§ antikvitasképé-
nek néhany meghatirozé vonasat tarja fel a korai frdsokat vizsgalva. Kelevéz Agnes egy
cimadas értelmezési lehetGségein topreng: a Nyugat 1910. oktober 15-1 szimaban megje-
lent Szimbolumok cimii 6trészes, stanzakbol all6 versfiizért boncolgatja filologusi aprolé-
kossaggal.

Babits Mihaly koltészetérdl szolva eddig nem sok figyelmet kaptak a sz6l6s-boros mo-
tivumok és jelképek. TottGs Gabor potolta e mulasztast, s nagyszerd tanulméanyaban ra-
mutatott arra, hogy a szekszardi kolts, ha akarta, sem keriilhette el a sz616vel és a borral
val6 megismerkedést. A tanulmany szerzGje megallapitja, hogy ,a sz8l6birtokossag tudata,
Gsokhoz, gyokerekhez kapcsolodod jellege legszebben a Nyugatban 1938-ban megjelent
Szekszardi kadarka gondolataiban tarul elénk.” (138.) A sz6l6 a kiizdelem szimbo6luma
Babits korai koltészetében, majd a szdl6 és a sz6lGszem 1j tartalommal telik meg, és ké-
s6bb a bor egyenesen a baratsig egyetemes jelképévé valik egy Adyrol irott biicstversben:
,Te elindulsz a fényes homezékoén — / én visszabtjtam a klastromba, nézd! / O konyves
klastrom, s bis bor az oltaron — / s a szerzetes koszonti a vitézt. // A szerzetesek tudnak
am temetni — / de tégedet magunkba temetiink / és konyveinkbe s oltarunk boraba, /
hogy légy erds és 6rok bor nekiink.” T6ttés Gabor tgy véli, hogy mindez ,,Szekszard kato-
likus sziilottétél a legnemesebb gesztus a kalvinista Adynak.” (142.)

Angyalosi Gergely Jozsef Attila Babits-képérdl értekezik tanulményaban (Szdrnyaska
szamar az Gszi kertben). N. Horvath Bélat ugyancsak Az Istenek halnak, az ember él cimi
Jozsef Attila-szoveg inspiralta Targyi vagy kritikai tanulmany. Politika és/vagy poétika
cim@ dolgozatanak megirasira. S ez nem is meglep6 — ha Babits és Jozsef Attila neve
egymés utdn/mellett elhangzik, akkor szinte fogadni lehetne arra, hogy mindenkinek a
nevezetes affér jut eszébe, s nem példaul a [Magad emészté...] kezdetd vers, amely meg
sem sziiletett volna, ha nincs ez a pamflet, majd az Egy kéltére cimi ganyvers, s a kolt6-
ben utébb nem tamad f6l a blintudat.

A biintudat, amit a binh6dés, majd a blinbanat kévet. Tverdota Gyorgy azt fejtegeti,
hogy a [Magad emészté...] és a Babitsnak elkiildott Mint gyermek nem tekinthetd a ko-
rabbi tAmadasok kozvetlen kovetkezményének. ,,Megsziiletésiikh6z a blintudatnak, a bii-
nosség élményének gyokeret kellett vernie a kolt§ gondolkodasaban. Az onértékelés Ba-
bits-tigyben végrehajtott fordulata a vétkesség-komplexus megjelenésének kovetkezmé-
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nye volt.” (145.) Ha elfogadjuk e gondolatmenet helyességét, akkor vilagossa valik, Jozsef
Attila miért nem csak magénlevélben fordult a bocsanatkérés gesztuséval Babitshoz.
Tverdota szerint az Egy koltére Jozsef Attila blin-koltészetének egyik alapszovege, ,a blin
verse, amelybdl a blintudat komor, de nagyszer( viragai fakadnak”. (152.)

Izgalmas jatékra hiv Frater Zoltan a Kimondatlan mondatok Babits és Jozsef Attila
verseiben cimi dolgozataban. A Jozsef Attila-korpusz olyan feltling furcsasagokat rejt6
szoveghelyeivel szembesiti az olvas6t, mint példaul a Pottyos két sora: ,,Biivos fogam kop-
panva ejti / megszolgalt kesere pipam.” Vajon mit jelent a kesere sz6? De a tanulmany ra-
vilagit arra is, hogy Babits és Jozsef Attila kozott valamiféle lathatatlan kolt6i 6sszekotte-
tés 1étezett, ami még a viszonyuk megromlasa utén is f6l-folderengett egy-egy jelz6, egy-
egy rimpar emlékében. Frater szerint a két lirikusi alkat a verseikben megjelend ,,pancélos
bogar” képével jellemezhet6. Jozsef Attila a Tiin6d6 els6, Vihar cim{ négysorosanak kez-
dete: ,Mint gyerek a pancélos bogarat” (1931. januér). Babits mar 6t évvel korabban hasz-
nalja e képet: Ugy sziiletett hajdan a vers az ujjam alatt, / ahogy az Ur alkothatott valami
szarnyas / fényes, pancélos, izelt bogarat.” (Cigany a siralomhazban) Frater arra is hoz
példat, amikor Babits épiti be szovegébe elsGdleges jelentésében a Jozsef Attila altal hasz-
nalt motivumot (,nem ember szivébe val6 / nagy kinok késeivel jatszom” [Bukj fol az ar-
bol, 1937. marcius—aprilis]), mégpedig a Baldzsolasban, amely szintén konyorgés: ,a te
szent gégédet is / kések nyiszaltak (...) Te j6l tudod, mennyi kint bir az ember”. (218.)

Szokatlan a témavalasztds Korda Eszter tanulmanyaban (A rit esztétikaja): a szemét
motivumat vizsgalja Jozsef Attila ,tajverseiben”; hogyan jelenik meg a rit és milyen jelen-
tést hordoz. A Kiilvarosi éj, a Téli éjszaka és A varos peremén a kiindulépont, de a szerzd
bevonja az értelmezési kérbe a nagy gondolati verseket, az Elégidt, az Oddt, az Eszméletet
és A Dundandl cimfit is. Az idézdjel arra utal, hogy a szerz6 szerint a miifajt illetGen a va-
ros-vers kifejezés pontosabb a tajversnél. Ugy véli, ,a varos-versekben kirajzolédik az ér-
tékvesztési folyamat, ezzel szemben az eszmélés-versek a teljes értékhiannyal val6 szem-
besiilés egzisztencialis pillanatarol szolnak.” (265.)

A kotetet zaré tanulmany Szigeti Lajos Sandor egyik utols6 munkéja. A neve méar
gyaszkeretben szerepel az iras élén, ugyanis 2009. jinius 23-4n Lajos varatlanul és tragi-
kus hirtelenséggel tavozott az él6k sorabol. Ertelmezései, az egyes kolt6i életmiivekhez va-
16 kozelitései, motivumkutatasai egyediek és egyediilallok, sajnalhatjuk, hogy nem jutott
ideje példaul a Baka-monografia megirasara. 1997. december kozepén, amikor a szegedi
Zoldfas Katolikus Ifjasagi Kozpont és a Juhasz Gyula Miivel6dési K6zpont estjén Bakarol
beszélgettiink, még nagy reményekkel szolt arrdl a tervezett Baka-monografiar6l, amely-
nek f6hése a kolts lett volna, s Szigeti nem is hagyoméanyos monografiat szeretett volna
irni, hanem olyan esszét, amelyben Baka Istvan is megszoélal. (VG. ,...a lira szelleme”. Sze-
gedi Egyetem, 1997. december 16.) Meggy6zGdése szerint az ugynevezett kdnon kiiszobén
allo kolt6t a kiiszob atlépésében, vagyis a kadnonba keriilésben azok segithetnék, akik
konyvet irnak roéla. A sors nem igy rendelkezett. Szigeti tervezett konyve kéziratban ma-
radt, ha ugyan, s Baka az6ta is marginalis helyet foglal el a hivatalos kinonban.

A kotetben szerepld tanulméanyban Szigeti a Baka koltészetében kimutathato Babits
Mihaly- és Jozsef Attila-hatast vizsgélja, s megallapitja: ,,Baka hihetetleniil bator, otthon
van Babits lirajaban is, de nem érzi igazan sajatjanak”; és: ,Jozsef Attila tényleg athatja
Baka egész koltészetét”. (269., 271.) Baka lirdjara is jellemz6 a jambikus sorok gagliar-
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dikus fellazitasa, a magyar nemzeti versidomot és az idémértékes verselést egyarant al-
kalmaz6 szimultan technika vagy éppen a kevert ritmus, illetve a versek szonettszer( lezé-
rasa. Az irds a Baka koltészetében igencsak hangstlyos angyal-motivumot boncolgatja
részletesen, de a névvarazs kapcsan Pilinszkyt is bevonja az értelmezési korbe, és sz6 esik
a teljes Jozsef Attila-életmiivon ativel6 — s Bakanal is fellelhet6 — fliszal-motivumrol is. A
tanulmany zarisa egy 4j, mar soha el nem késziil§ tanulmany nyitanya is, ugyanis Szigeti
szerint Baka sokat meritett a halalra késziill6dés magatartasanak kialakitasdhoz a kései
Babits és a kései Jozsef Attila koltészetéb6l. Szerinte a betegség- és szenvedéstorténet Ba-
bitsé, a Baldzsolasé, ,de az eltavolito, szatirikus gondolkodas is az, (...) a Jonds kény-
véé, valamint annak palin6diajaé: a Jondas imajdé, de a titdni magatartas, az embernek
maradni mindvégig, a maga hatarozta Gton olvadni bele a vilagba magatartéasa (...) a Ta-
lan elt{inok hirtelen és a Karéval jottél koltGjét evokalja, ugyanis [Baka] mindegyik vers-
nek megirta a »parjat«”. (291.) — Szigeti tanulményéban a t6le megszokott széles kord ér-
telmezési horizonttal taldlkozunk, s Pilinszky mellett példaul Dsida Jend neve is felbuk-
kan a ,nagypéntekversek” kapcsan, de Bertok Laszl) is eszébe jut.

A Koltbk és koruk talalé kotetcim. Nemcsak Babits és Jozsef Attila szerepel a tanul-
manyokban, hanem kortarsaink is, s mindez azt jelenti, hogy érdemes nyomot hagyni a vi-
lagban, mert évtizedeken, akar évszazadokon at is fonnmarad az, ami érték, ami fontos és
megfontolasra érdemes. Ha mindvégig emberek maradunk, van esély a halhatatlanségra.

Gajdé Agnes
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