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KANT-VITA, UJ FENYBEN

Akérha egy irodalomtorténeti forraskiadast tartanank a keziinkben. A ,,régi ma-
gyarosok” szoktak efféléket kozzétenni. A magyar irodalom korpuszahoz tarto-
70, eredetileg latin nyelven irt €s megjelent szoveget magyarra forditanak, és a
latin eredetivel egyilitt, a sziikséges jegyzetekkel és mutatokkal folszerelve, hoz-
zaférhet6vé teszik a mai olvaso szamara.

Pedig ez most nem irodalomtorténeti, hanem filozofiatorténeti dokumentum.
Rozgonyi Jozsef 1792-ben latinul megjelent antikantianus vitairata, a kanti transz-
cendentalis idealizmus ,,alapvetéseirdl” fogalmazott ,,kétségek”, egyszerre szamit
ismert és ismeretlen munkanak. A magyar filozofiatorténet fejlodésfolyamatanak
ismerdi, egyrészt, persze, hallottak réla. Tudjak, hogy ezzel a miivel indul meg a
magyar filozofiatorténet hires 0sszecsapasa, a 18. szazad utols6 és a 19. szdzad
els6 két évtizedén keresztiiliveld, azaz megszakitasokkal jo harminc éven at tar-
to, igynevezett ,,Kant-vita”. Olvasni viszont, masrészt, gyakorlatilag nem olvasta
senki. A kérdés szakembereinek legsziikebb korén kiviil — ebbe a korbe kutatoi
nemzedékenként alig néhany folkésziilt és elszant érdekl6do tartozott — nemigen
volt szokas kézbe venni: hogy voltaképp mi is szerepel benne, a kutatasi hagyo-
manyban esetenként reflektalatlanul tovabbadott informaciok tudositottak rola.

Most pedig, az Akadémia Filozofiai Intézete Mester Béla vezette kutatdcso-
portjanak koszonhetden, ime, itt van elottiink. A rendkiviil elegans kiallitasa
kotet fekvo téglalap alaku: az oldal f6lsé részén rendre a latin, alsé részén a ma-
gyar szoveg fut, a lapsz¢li hasabjaba pedig a jegyzetek keriiltek. Ez utobbiakbol
meglehetdsen sok van. Mint a kotet elészavanak a kiadas elveit ismertetd fejezete
beszamol rola: a Dubia/Keétségek miifaja, nyelve és kora egyarant sok jegyzetet
indokol ugyanis. A mifaja vitairat: gondolatmenete a vitapartnerek miiveinek
szovegét koveti, az olvasonak ezeket a szovegeket is célszerli nyomon kovetnie
hat. A nyelve latin: a német nyelvii, kanti és a korai kantianus szovegek latin
szerzdi interpretacidja komoly és megmagyarazand6 terminologiai kérdéseket vet
fol, ezek megint magyarazatot igényelnek. A kora pedig a 18. szazad vége: idézési
technikaja gyakran nem sz6 szerinti, hanem tartalmi idézettel operal, a mai olva-
so szamara ezért ezeket az idézeteket is pontositani kell.

A kiadas megoldasainak érdemi értékelése szakkritikdba vald. Kurta ismerte-
tésiinkben — a kiadas jelent0ségét méltatandé — most csupan a 1ényegrol tudunk
beszélni.

Mi a Iényeg? Rozgonyi Jozsef (1756—1823) protestans peregrinus, losonci, majd
sarospataki filozofiatanar, a reformkort kézvetleniil megel6z6 idészak filozofus-
nemzedékének kiemelkedd alakja. Sarospataki tanulmanyok utan elébb Bécs-
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be megy, majd hosszabb tanulmanyokat folytat Utrechtben, szemesztert hallgat
Oxfordban, megfordul Parizsban, Gottingenben, Jénaban és Halléban. Utrava-
l6ul két hatast hoz magaval: az éppen megsziileté kanti filozofia, illetve a korai
Kant-vitak ismeretét az egyik, a skot ,,common sense” iskola szemléletét a masik
oldalon. Losonci katedrajat elfoglalva, palyakezd6 filozofiai miivében, a Dubi-
dban/Keétségekben épp ezt a kettot kivanja {itkoztetni: a skot iskola szellemében
gyakorol hatarozott biralatot a kanti ismeretfilozofia folott. Latinul szerzett miive
antikantianus vitairat tehat.

Mindkét koriilmény azonnal halalra is itéli egyébként meglepden tajékozott
és tiszteletreméltoan szinvonalas munkajat. Mint éleslatd — nem mellesleg, sajat
hosszu kutatasainak eredményeit tomoritd — eldszavaban Mester Béla besza-
mol rola, a Dubia/Kétségek recepciodjat épp ez a két tényezd pecsételi meg: a
nyelve €s az iranyzati beallitottsaga. A mi tehat, egyrészt, éppen az elott szii-
letik meg, hogy a tudomanyossag nyelvévé a nemzeti nyelv valna. Szerzdje a
nemzetkozi tudomanyossag kdzegében, a nemzetkdzi tudomanyossag nyelvén
szeretne megszolalni. Egy hatalmas nyelvi-kultiraszerkezeti valtas hataran all
éppen. A nemzeti nyelv kialakuldsaval és a nemzeti kultira-tudoményossag in-
tézményesiilésével torekvése hamarosan idejétmultnak hat. A magyar filozo6fia
torténetirasa raadasul — fontos szempont — a régi magyar filozo6fiat is hajlamos
reflektalatlanul azonositani a magyar nyelvi filozofiaval. Mintha, hogy analog
német példat hozzunk, a latinul és francidul ir6 — németiil csupan rovidebb
politikai érdekii esszéit fogalmazd — Leibnizet nem szamitanank német filozo-
fusnak; vagy, még kozelebbi példaval, Kant latin nyelvili prekritikai irasait nem
tekintenénk a kanti életmii és a német filozofia részének. A mi ugyanakkor,
masrészt, a Kant-vita kontribucidjaként, sét éppen elinditéjaként: antikantianus
értekezés. A meggydkeresedett filozofiatorténeti hagyomany szerint a Kant-vi-
ta a Kant-recepcié meghataroz6 hullamaként foghato fol. Valoban: ez a tobb
évtizedes nézetcsere lesz az, amely a kantianizmust szélesebb korben elterjeszti
a magyar gondolkodasban; atfogobban, j6 évszdzadra a kantianizmust emeli a
magyar filozo6fia féaraméava. Szerzonk ehhez képest nem az ,.egyik”, hanem a
,,masik” oldalon 4ll: nem a kanti gondolatok befogadasan munkalkodik, hanem
éppen a kantianizmus biralataban érdekelt. A kantianizmus vezetd arama elle-
nében: éppen antikantianus.

Tanulsagok? Az egyik, szlikebben, a Kant-vitarol formalt képiinket illeti; a
masik, tagabban, a recepciotorténetként folfogott magyar filozédfiatorténet prob-
lémajara vonatkozik.

Egyfeldl tehat, a kitlind kiadvany nyoman némiképp 1j fénybe keriil a ha-
gyomanyos kép, amelyet a Kant-vitarol érziink. Eszerint, igymond, a Kant-vita
legfontosabb vonasa az autoném filozofiai kozeg hianya, illetve a keretében
kirajzolodo Kant-kép reduktiv jellege. A német egyetemeket megjart, a kan-
tianizmussal megismerkedett protestans paptanarok vitdja tehat filozofiai vita
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akkor, amikor még nincs filozofiai élet. A filozofiai gondolatok recepciojanak
ezért nincs 6nallo szféraja, a befogadast igy mas dimenziok — elsdsorban a po-
litika és az erkdlcs — hatarozzak meg. Mindezek kovetkeztében pedig a kanti
¢letmii egyszerisitésnek esik aldozatul: a vitdban megjelené Kant etikai-teolo-
giai gondolkod¢ lesz csupan. Hogy a kritikai filozofia ismeretfilozofiai-logikai
rétege genetikusan €s strukturalisan is megeldzi az etikai-vilagnézeti réteget,
ezzel a vitazok alig-alig vetnek szamot. Az ismerds — korabbi kisérleteinkben
magunk altal is elfogadott — kép most némiképp mas arnyalatban tlinik fol.
A Kant-vita igenis, eredetileg sajatképpen filozofiai vitanak indul: Rozgonyi
éppen a nemzetkozi tudomanyos kozosség elott vallalkozik ra, hogy vitatni
kezdje a kanti filozofiat. Es a vitaban megformélodni kezdé Kant-kép igenis,
eredetileg a kanti bolcselet ,,mélyfilozéfiai”-ismeretfilozofiai rétegét teszi disz-
kusszi6 targyava.

Masfeldl, atfogobban, érdemes elgondolkodnunk a magyar filozofia recep-
ciotorténeti jellegén. Eszerint, ugye, a magyar filozofia voltaképpen ide-
gen-nyugati filozofiak befogadasaban all. A magyar filozo6fia elészor skolasz-
tikus filozofia, aztan befogadja eldbb a kartezianizmust, majd a kantianizmust
¢és a hegelianizmust, aztan a szellemtdrténetet, utana a marxizmust, hogy mara
a kilonféle kortarsi iranyok — az analitikus filozofia, a hermeneutika meg a
posztmodern — befogadasaval kisérletezzen. A nyugati iranyok itteni hatasa-
nak torténeteként folfogott magyar filozofiatorténet kutatoi pedig ezért ha-
gyomanyosan a recepcio ¢lénkségén-gyorsasagan, illetve onallésagan-erede-
tiségén mérik egy-egy hazai filozofiai teljesitmény jelentdségét. A kanonban
az szerepel elokel6bb helyen, aki hamarabb és alkotobban fordul az éppen 1j
felé. A 18. szazad végének és 19. szazad elsé felének két nagyszabast szellemi
Osszecsapasaban, a Kant-vitaban is és a Hegel-vitaban is, az ,,uj” meg a ,,régi”
vitazik, a ,,jovébe mutatd” meg a ,,multhoz tartoz6” gondolkodok kiizdenek
meg egymassal — az elobbiek valahogyan a jok, a jelentések, az utobbiak el-
lenben a rosszak, a gondolatilag is jelentéktelenek. Jelen kotettel Mester Béla
most azt bizonyitja nekiink, hogy ez a szembeallitds nem foltétleniil allja meg
a helyét; eléfordulhat, hogy a ,,régihez” ragaszkodé meg a ,,multhoz tartoz6”
gondolkodok, mint Rozgonyi esete mutatja, bizony jelentésebbek haladé vita-
partnereiknél.

A kiadvany a filozofiai intézetnek a ,,magyar filozofiatorténet narrativait”
foldolgozd, nagyszabastt OTK A-kutatdsa keretében sziiletett meg. Pardarabja,
Szontagh Gusztav dnéletrajza — azt a kotetet is lesz szerencsénk itt ismertetni —
hasonloképp ennek a kutatasnak koszonheti megjelenését. Ha az a Hegel-vita
arny¢kos alakjat jelenitette meg nekiink, ez a mostani kdtet a Kant-vita negativ
hosét igyekszik rehabilitalni. A két kotettel Mester Béla mintha, lassan és fi-
noman, ujrarajzolna a 18. szazad végi, 19. szazadi magyar filozofiardl alkotott
képiinket.
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(Josephi Rozgonyi: Dubia de initiis transcendentalis idealismi Kantiani; Rozgo-
nyi Jozsef: Kétségek a kanti transzcendentalis idealizmus alapvetéseivel kapcso-
latban. Forditotta: Guba Agoston; a jegyzeteket ésszedllitotta: Guba Agoston—
Mester Béla, a forditast az eredetivel egybevetette: Kondakor Szabolcs; a latin
szoveg sajto ala rendezeésében részt vett: Gango Gabor. [Ergo], Budapest: MTA
Boélesészettudomanyi Kutatokozpont, Filozofiai Intézet—Gondolat Kiado, 2017.)

Perecz Laszlo

filozdfiatorténész
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