
B E N D A KÁLMÁN 

A magyar nemesi mozgalom 1790-ben 

1. A köznemesi szervezkedés kibontakozása és céljai 

A Habsburg Birodalom I I . József halálakor 

1790. j anuá r 28-án I I . József császár há rom kivételével visszavonta magyar -
országi rendeleteit , s ez egyértelmű volt a jozefinista rendszer bukásának beisme-
résével. 

A török harctérről és a belgiumi felkelésről érkező rossz hírek, a háború ál tal 
okozot t belső nehézségek, a császár betegsége m á r korábban izzásba hozta a fel-
szín a la t t , az egész b i rodalomban régóta parázsló elégedetlenséget. 1789 végén 
Bécsben éjjel röpcéduláka t szögeztek ki: „ Ű r Is ten ! Szabadíts meg minket a há-
borútól és a nyomortó l I I . József halála á r án" . 1790. j anuár 17-én Zinzendorf gróf 
megdöbbenve jegyezte fel nap ló j ában : „szinte hihetet len, hogy mindenki a csá-
szár ellen beszél, és ahogy k íván ják ha lá lá t . " A mindeddig hal lgatva engedelmes-
kedő bécsi arisztokrácia tag ja i — egyelőre még csak bizalmas körben — „az ural-
kodó elviselhetetlen keménységéről" su t togtak , s arról, hogy már nem sokáig kell 
tűrn i a m i n d n y á j u k a t megalázó rendelkezéseket . 

A császár február 20-án beköve tkeze t t halálával azután a félelemből és meg-
szokásból kovácsolódott utolsó bék lyó is lehullot t . Az ar isz tokra ták , mindenek-
előt t azonban a középnemesek — ahogy a Monarchia német nyelvű t a r tománya i -
ban nevezték őket : a lovagok — egy évtizedes l idércnyomás alól szabadulva, az 
egész birodalomban szabadjára engedték féktelen örömüket . Hangos szóval szid-
t ák , törvénytelennek bélyegezték József rendeletei t , s egynéhánynak azonnali 
érvénytelení tését követel ték, volt , ahol egyszerűen megszűntnek jelentet ték ki. 
Az általános zava r t csak növelte, hogy a központ i kormányszervek szinte máról-
holnapra megbénul tak , az i rányí tó aka ra t kiesésével az elbizonytalanodás érzése 
vá l t úrrá a főtisztviselőkön is. Ahogy Lacy t ábornagy találóan mondo t t a : az el-
h u n y t uralkodó „mindenben maga intézkedet t személyesen, most az tán senki sem 
t u d j a többé, mihez t a r t sa m a g á t " . 

A cseh—osztrák, a galíciai vagy a lombardia i nemesek sokáig csak befelé 
dohogtak a jogaikat sértő józsefi rendelkezések ellen. A magyarországi ellenállás 
sikere, a császár visszavonó rendelete azonban bá torságot ö n t ö t t beléjük, s hangos 
szóval harcba indul tak a m á r ha lo t t uralkodó reformja i ellen. Szórványos kezde-
tekből mozgalmuk néhány hét a la t t az egész b i roda lmat betöl tő ha ta lmas folyam-
má dagadt . Nemrégen a reformerek egyike-másika még a t tó l félt, hogy József 
poli t ikája felkorbácsolja az eddig le fo j to t t szenvedélyeket, és a reformokkal elége-
detlen nép francia min tá ra fo r rada lmat t ámasz t , hogy megdöntse a t rón t és a 
nemesi k ivál tságokat . A józsefi rendszert azonban nem a jogtalan nép for rada lma, 
hanem a nemesi el lenforradalom dön tö t t e meg. A nemesség t a r t o m á n y o n k é n t 
szervezkedett , mozgalmának céljai és érvei mégis meglepő azonosságot m u t a t t a k 
m i n d e n ü t t . 

A rendi t á m a d á s elsősorban az 1782-es úrbér i és az adóügyi rendeletek ellen 
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i rányul t , amelyek anyagi érdekeiben is sér te t ték a nemesi t á r sada lma t ; de nem 
kevésbé sérelmezték a bírósági és bünte tő jogi reformokat . Azt , hogy József 1787-
ben k iado t t rendeletével megvonta a bün t e tő h a t a l m a t az úriszékektől, mondván 
— és ezt a ki jelentését külön is felrót ták n e k i — , hogy „nem érdemelték meg a kor-
mányza t és a nép b iza lmá t" , t ovábbá azt , hogy a Sanctio Criminalis Josephina az 
igazságszolgáltatásban egy szintre helyezte a nemeseket és a nem-nemeseket . 
Jogi, gazdasági és tá rsadalmi érveket egya rán t fe lsorakozta t tak , hogy a rendele-
tek „végzetesen ká ros " és „ t a r t h a t a t l a n " vo l t á t bizonyítsák. A cseh rendek Rous-
seau Társadalmi Szerződéséből v e t t okfejtéssel b izonygat ták , hogy ezek az intéz-
kedések ellenkeznek „az ország és az ura lkodó közti p a k t u m m a l " , amelyben 
— szerintük — a földesúri jogok is bennfogla l ta tnak , min t a tu la jdonjogok szer-
ves része. A magán tu l a jdon elvén esett sérelemre h iva tkoz tak a galíciai lengyel 
rendek is, k i fe j tvén , hogy József jogokat a k a r t adni minden a la t tva ló jának , de 
közben jogtalan kiszolgál ta tot tságba tasz í to t t a a nemeseket , akiket az úrbér i és 
adóügyi rendelkezések lé ta lap jukban t á m a d t a k meg. „A minden tu la jdonuk tó l 
megfosz to t taknak csak egy m a r a d t s a j á t j u k , a sorsukon érzet t jogos kétségbeesés 
érzése." 

Az anyagi károsodással egysorban szólnak arról az erkölcsi sérelemről, mely 
a nemességet ősi jogainak és kivál tságainak megnyirbálása fo ly tán érte. Az azonos 
bűnér t egyenlő bünte tés elvének bevezetésével — olvassuk a morva rendek nyilat-
koza tában — a császár „mega l áz t a " a nemességet , „e l ragadta és megcsúfolta leg-
drágább kincsét , magá t nemes vo l t á t " . Mert a test i fenyítés, a pellengérre állítás, 
a mindenki szemelát tára végzendő a l j a -munka a nem-nemeseket csak min t fizikai 
fá jda lom érinti , a nemeseket azonban önérzetükben és becsületükben is sérti. 
Ugyanakkor — m o n d j á k az alsó-ausztriai rendek — azáltal , hogy a földesúr im-
már nem b í r á j a jobbágyának , „megszűnt az a la t tvalók és fölöt tes hatóságaik köz-
ti természetes kapcsola t" , fe lborul t „a tá rsada lom rend je" . Vagy, ahogy a galíciai 
rendek k iny i lván í to t t ák : „A nemesi kivál tságok sutba dobása a monarchia alap-
ja i t inga t ta meg . " A parasz to t ugyanis á l landóan nevelni, „ t an í t an i kell urai és 
uralkodója i ránt i t iszteletre, törvényes kötelezettségei tel jesí tésére." E z t a felada-
tot a nemesség l á t t a el, „ő t a r t o t t a a pa rasz to t engedelmességben és nyugalom-
ban, hiszen jobbágyaihoz ő állt legközelebb, már csak a köz tük levő függőségi 
viszony a lap ján is". De mi történik, ha a nemességtől elveszik kivál tságai t . 
Az egyenlőség kiöli az „alsóbb néposztá lyokból" az ambíciót , immár nincs miér t 
törekedniök, nincs hová fölemelkedniök. A nemes pedig, aki mindent elveszítet t , 
elkeseredésében „és abban a reményben, hogy megfordí t ja a sors kereké t" , köny-
nyen csa t lakozhat a lázadó és rebellis néphez, és „vezérévé lesz a fejetlen tömeg-
n e k " . 

1791 márciusára a helyzet aggasztóvá vá l t : a hirtelen ölébe p o t t y a n t lehe-
tőségtől megi t tasul t nemesség egyre jobban csör te t te k a r d j á t , s fokozta követelé-
seit. Míg kezdetben inkább csak egyes rendeletek módosí tását , m a j d érvénytelení-
tését k íván ták a különböző t a r tományok , márc iusban ezzel m á r meg nem eléged-
ve, az egész józsefi rendszer eltörlését követe l ték . Biztosítékul pedig, hogy a jövő-
ben az abszolut izmus meg ne újulhasson, többhe ly t f e lú j í to t t ák a régi rendi- tar to-
mányi különállás hagyománya i t . Tirol — ahol elevenen élt a XVI I . századi auto-
nómia emléke — már március elején k imond ta : vissza kell térni a Mária Terézia-
kori ál lapotokhoz, a tényleges kormányzás t a tiroli t a r t o m á n y i tanács végezze. 
Lombard iában az olasz nemesség, különállása biztosítékául, a tereziánus közigaz-
gatási re form során megszünte te t t t a r t o m á n y i gyűlést , a Congregazione dello 
Sta to- t aka r t a visszaállítani. Csehországban a régen mellőzött országgyűlés egybe-
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hívásá t követel ték, s e lhangzot t olyan kívánság is, hogy az 1620 ó ta visszaszorí-
t o t t és mellőzött cseh nyelvnek biztosí tsanak jogot a politikai és a tudományos 
életben. Galíciában gondosan f e lku ta t t ák és összeírták a régi középkori rendi jogo-
ka t , s ez a Magna Char ta nemcsak lefelé, a jobbágyokkal szemben, hanem fölfelé, 
az ura lkodó ellenében is széleskörű jogokkal és önkormányza t t a l r u h á z t a volna fel 
a nemességet. A stájerországi nemesek pedig, miu tán ünnepségek közepe t te haza-
hozták Grácba a József által Bécsben, a császári múzeumban őrzöt t s tá je r hercegi 
koronát , gyűlést t a r t o t t a k és e lha tározták , hogy ú j ra jogaikba i k t a t j á k a régi ren-
di önkormányza to t . Eszer int Stájerország önálló hercegséggé alakul, élén a kor-
mányzó herceggel, aki a császárnak, de a rendeknek is esküt tesz. A kormányzás-
ban a s tá je r rendi t anács ha tá roza ta i az i rányadók, a császár csak a had- és pénz-
ügyeke t ellenőrizheti, azt is csak megszabot t keretek közt . Hogy pedig a József 
a la t t iak meg ne ismétlődhessenek, a s tá je r rendi k o r m á n y állandó követeket 
t a r t m a j d Bécsben, s ezek részt vesznek a birodalmi kormányszervek ülésein, és ha 
szükséges, bármikor közvetlen érintkezésbe léphetnek magával az uralkodóval is. 

Az országonkint változó, és mégis számos rokon-, sőt azonos vonás t fe lmuta-
tó rendi mozgalmak elsősorban a nemesi kiváltságok csorbí ta t lan visszaáll í tását 
célozták, s ennek érdekében növelni k íván ták országuk önkormányza t á t . Közülük 
egynek sem j u t o t t eszébe, hogy a bi rodalmon belüli országok nemessége összefog-
va, együt tesen fellépve többet érhetne el. A korábbi évszázadok során többször 
vol t a lka lmunk r á m u t a t n i arra, hogy a Habsburg Birodalom országai és népei a 
több évszázados együttélés során nem kerül tek közelebb egymáshoz. Összetarto-
zási érzés nem fe j lődöt t ki, s a különböző országok közt az egyetlen kapocs az 
uralkodó személye vol t ; a birodalmi egységet csak a jól-rosszul működő központi 
kormányszervek képviselték. A XVI . században, amikor az osztrák, a cseh-morva 
és a magya r rendek sorban Habsburg főség alá ad ták maguka t , a török elleni küz-
delemre h iva tkoz tak , a Birodalom lét jogosul tságát abban vélték megtalálni , hogy 
a szultánok hódí tó ha t a lmának külön-külön egyikük sem tudna ellenállni. Az oz-
mánok Magyarországról való kiűzésével azonban, a X V I I . század végén, ez az 
indok is megszűnt , i l . József török háború jáva l pedig végleg semmivé vá l t : 1790 
u t á n a ké t birodalom közt többé nem kerül t sor fegyveres összeütközésre. A régi, 
amúgysem erős összetar tó erő megszűnt , de helyébe ú j nem lépett , s osztrákok, 
csehek és magyarok gyakorlat i lag külön életet éltek, egymásra való minden tekin-
t e t nélkül. Amikor I I . József, felismerve az ebből adódó gyöngeséget, néhány év 
a l a t t akar ta pótolni évszázadok mulasz tásá t , s megkísérelte felülről, erővel létre-
hozni az egységet, — a lá tszat ra egy évszázada szunnyadó, de soha ki nem aluvó 
önállósági, függetlenségi hagyományok egyszerre föléledtek, 1790-ben pedig, a 
központ i ko rmányza t pi l lanatnyi meggyöngülését kihasználva, t ámadásba lendül-
tek, akárcsak a X V I I . században. 

Az 1790-es nemesi mozgalmak azonban, a számos hasonló vonás ellenére 
sem azonosíthatók a korábbi rendi fölkelésekkel. A középkori kivál tságokra tör-
ténő utalások, a régi jogokra való hivatkozások mellet t egy ú j érv is elhangzik: a 
nemzet i nyelv védelme, amelyet a Habsburg ko rmányza t elnyom, s amelyet a 
rendek meg akarnak védeni, sőt t ovább akarnak fejleszteni. Ez az érv m u t a t j a , 
hogy az ancien régime külseje a la t t a rendi mozga lmakban is o t t re j tőzködik már 
a csírázó újkori , modern nemzeti gondolat , a nyelvi-etnikai összetartozás, mely 
azu tán alig néhány évtized a la t t széttöri ma jd a rendi kereteket , s a nemzet sorá-
ba beemeli az ekkor még jogtalan osztályokat . 

A nem-nemesek jogairól persze 1790-ben még kevés szó esett , s a nagy neme-
si felbuzdulásban, tervkovácsolásban és röp i ra t á rada tban éppen azok nem ju tó t -
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tak szóhoz, akik József reformjai, a polgárok és a parasztság fölemelése mellett 
vol tak. A városi polgárság — mely maga is örült, hogy a háborúval járó súlyos 
adóktól megszabadult — nem tud ta még, hova álljon. A parasztság pedig, amely 
a legtöbbet veszíthetet t , egyelőre mélységesen néma volt. 

A magyar köznemesi mozgalom 

A nemesi mozgolódás hullámai Magyarországon csaptak a legmagasabbra. 
Ér the tően , hiszen a császár január 20-i dekrétuma i t t — és a távoli Belgiumot 
kivéve csak i t t — nem a harc kezdetét jelentette, hanem győzelmes végét. Ugyan-
akkor a magyar nemesi mozgalom nemcsak időben előzte meg évekkel a biroda-
lom más részeit, nagyranövése tehát nemcsak a hosszabb nekifutás lehetőségéből 
táplálkozott , hanem mindenekelőtt abból, hogy a függetlenségi hagyomány i t t 
volt a legelevenebb, s ez a hagyomány másu t t részben vagy teljesen hiányzó társa-
dalmi alapokra és kifej let t intézményekre támaszkodhato t t . 

Az alkotmány-ellenesen hozott rendeletek visszavonása nyomán a par t ta lan 
öröm ömlöt t végig az egész országon; az ünneplésnek mintegy hivatalos keretet 
biztosí tot t Szent Is tván koronájának Bécsből Budára való visszahozása. A koro-
n a — Kazinczy Ferenc kifejezésével: ,,a jegygyűrű király és nemzet köz t " — hetek-
re a politikai élet és a közlelkesedés középpont jába került , s a kiváltságos osztá-
lyok, részben a polgárság tagjai versengve tódultak, hogy a korona előtti kegyeleti 
tiszteletadással h i te t tegyenek az ország különállása mellett . A megyék korona-
őrző bandér iumokat alakí tot tak, ezek egységes díszöltözetben, lóháton vonultak 
fel, s a költségekhez az egyház is hozzájárul t . Ünnepségek végeláthatat lan sora 
kezdődött , a lelkesedés e lmondhatat lan volt . 

Február 18-án a koronát szállító hatlovas h in tó t és kíséretét Dévénynél, az 
ország ha tárán , Pozsony megye ezer főnyi lovasbandériuma fogadta . Pozsony 
városában a fellelkesült polgárok kifogták a lovakat és maguk húzták a hintót . 
Győrben az ünnepi díszbe öltözött lakosság sorfala közt vonult a menet az öreg 
templomba. „Elől ment a püspök, kápta lan , papság, tanuló if júság keresztekkel. 
A korona előtt dob, síp, t rombita , u t ána a hegedűk magyar nótákkal zengettek, 
s mindenki k iá l to t ta : Él jen a magyar szabadság." Esztergomban harangzúgás 
köszöntöt te . „Elől ment a lovasság s gyalogság, két oldalról háromszáz, egyforma 
fehér magyar köntösben levő, kezükben égő viaszgyertyát tar tó lányok, hátul az 
Esztergom és a H o n t vármegyei uraságok, kiket a vicispánok veze t tek ." Negyed-
napra, február 21-én délután ágyuk ropogása, harangzúgás közt ért a menet 
Budára, a királyi várba . „Es tve Pesten és Budán a legalábbvaló ház is meg volt 
világosítva. Csak a tanácsháza előtt ezer gyertya éget t és ötven akó veres és fehér 
bor folyt vala szabad i ta l ra ." Este j avában állt a bál, amikor József halálhírével a 
fu tá r megérkezett . Zichy országbíró úgy döntöt t , másnapig t i tokban t a r t j a a hír t . 

József halála csak fokozta a lelkes hangulatot . Megdőlt a „német világ", 
s az ország a kuruc időkre emlékeztető külsőségek közt ünnepelte „szabadsága 
ú ju lásá t " . A városokban már általánosan hordott , a bécsi divatot utánzó nyuga-
tias polgár-öltözék máról-holnapra lekerült az emberekről, a század eleji magyar 
nemesi viselet vál t ismét általánossá. „Lobogot t a Zrinyi kucsmája minden fejen, 
lobogott a kócsagtoll a nyusztos kalpagokon, s prémet növeszte szája fölött min-
den" — emlékezett vissza ezekre a napokra Kazinczy —. „A nadrágocskák, hacu-
kák, l ibernyákok egyszerre tűntek el. Gombkötőink nem győzték verni az arany-
zsinórt, súj tás t , s Erdélybe, hol minden aranyfonal elfogyott, Kassáról mene a 
kalpagroj t és mentekötő, s nem postaszekéren, hanem hogy négy nap a la t t vehes-
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sék, a leveleket hordó pos tán . " Nagyváradon , Bihar vármegye március 15-i ünne-
pélyes közgyűlésére a nemesek „ lóháton, fegyveresen, tá rogatók, sípok és t rombi-
ták k ö z t " vonu l tak fel, „ezeket követ ték a várad i lakosok lóháton, mind kirá ly-
szín t a fo táva l bor í to t t süvegekben, kócsagtollasan. Az úri asszonyok mind magya r 
főkötőkben, némelyek leeresztet t f á tyo lokka l . " A felbuzdulás és a nyomában já ró 
türelmetlenség oly magas fokra hágot t , hogy előfordult , hogy „akin német ruha 
t a l á l t a to t t , ha magyar volt , róla leszaggat ták. Kompán iában , bálokban magyaron 
kívül más r u h á t nem szenvedtek ." 

A viselettel együt t visszatértek a ku ruc hagyományok is. Szóltak a sípok s 
zenget t a nó t a : „ H e j Rákóczi, Bercsényi, Vitéz magyarok vezéri, Hová let tél 
Bezerédi, Nemzetünknek fényes csillagi, Ocskai ." Erdélyben, a háromszéki bá lon 
„Rákócszi t á n c á t " j á r t ák . Boronkay Zsigmond zempléni nemesúr Rákóczi 1704-
es, Európához in tézet t Mani fes tumát másol ta t t a , több példányban is, mivel közeli 
ú j r a kibocsátására számíto t t . Pes t megye pedig javasolta , hogy az országgyűlés 
h ív ja haza a „hűt lenség ürügyével s z á m ű z ö t t " kuruc bújdosók leszármazot ta i t . 

A nemesi lelkesedés azonban nem állt meg a kurucos külsőségeknél, időben 
még mélyebbre nyú l t vissza, s eszményét az ősi hún-szi t tya harcosban ta lá l ta 
meg. Nagyváradon a d iadalkapu felirata ezt h i rde t te : „ K í v á n ország régi, ősi, 
nagy At t i l á t " , Nyi t ra megye pedig az ősi nevelés visszahozását követel te . 
,,A szi t tyák szigorú é le tmódja és nevelése h a j d a n ret tegésbe e j t e t t e E u r ó p á t 
— olvassuk a megye körlevelében —. De ez az erő semmivé lesz, ha a nemzet ide-
gen népek viseletét , erkölcseit ma jmol ja , ha csak színjátékokkal , zenével és a t á r -
salgási szórakozással törődve elfelejti a t ö rvény t és a szabadságot , ha túlságosan 
törekedvén a művelődésre, nevetségessé válik. Ha fiaink kezét puhaságban t a r t -
juk, azok csak kéjelgésre lesznek alkalmasak, nem pedig fegyver vi l logtatására , 
ahogy azt a nemzet szigorú erkölcse köve te lné ." 

A hangu la t egyébként is harcias volt , s az önbizalom egyre növekede t t . 
Ahogy az a lkalmi énekszerző í r ta : 

Örül j magyar ! 
Szabadságodnak dicsőült ha lmára 
El ju tsz , édes hazám, hidd el, nemsokára. 

Se szeri, se száma a „ n é m e t e k " ellen tüzelő köl teményeknek, amelyek az t 
h i rdet ték, hogy i t t az ideje a „ te l jes és igazi szabadság" fegyveres k iv ívásának . 
Ahogy a névtelen énekes mondo t t a : „Ne szóval fenyegess, H a n e m fegyvert fog-
jál , Mennydörögj , csa t tog já l . " 

Menjünk há t , kedvesim, 
Szép magyar nemzet im, 

Némete t rontani , 
Véreit ontani . 
Úgy meg lesz, mi t kérünk, 
Arany időt érünk 
Virágzó hazánkban 
Szép Pannón iánkban 

Még egyszer. 

Még fél reér thetet lenebbül fejezte ki a közhangula to t az „ E g y igaz magya r 
hazafi sörken tő verse" , a kor ta lán legnépszerűbb költeménye: 
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É b r e d j , magyar nemzet , nyisd fel már szemedet ; 
Régen, hogy aluszol, t ekén tsd meg ügyedet . 

A te szerencsédnek csillaga t á m a d o t t , 
Régi szabadságod napja fö lv i r radot t . 

Most van az ideje, hogy te igyekezzél, 
A német igábul egyszer kivetkőzzél . 

Ha most a néme t tégedet mege j the t 
És a p lund rá j ában új ra be lére j the t , 

Talán soha többször te lábra nem állasz, 
H a n e m örökösen rabságban szállasz. 

Ne h igy j neki, m e r t ő e sküd t ellenséged, 
Irigyli, min t k u t y a , a te dicsőséged. 

Mézet ígér mos tan , mérgit n y ú j t j a a la t ta , 
Hogy megfu j t son téged, e lszánt a k a r a t j a . 

„ A r a n y idők" , — ,,régi szabadság" — a jelszók visszafelé, mintsem előre 
m u t a t n a k , s azonnal fölismerhetően nemesi t a r t a lmúak . A józsefi reformok ná-
lunk is elsősorban a nemesség elevenébe vág t ak , ér thető, hogy a visszahatás az ő 
részükről köve tkeze t t be; így vol t ez, l á t tuk , a Birodalom cseh és osztrák t a r t o m á -
nyaiban is. Amiben mégis a magya r mozgalom más és több volt , hogy míg o t t a 
nemesi sérelmek ügye mást , m i n t a nemesség tag ja i t nem mozga to t t meg (a cseh 
nyelv érdekében elhangzot t szavak sem formál tak közvéleményt) , nálunk a sérel-
meknek nemzet i jelleget t u d t a k adni. Míg ugyanis az örökös t a r t o m á n y o k b a n 
I I . József rendelkezései csak társadalmi és anyagi vona tkozásban ér in te t ték a 
nemességet, Magyarországon ehhez egyéb vonatkozások is j á ru l tak . A császár 
elszánt törekvése, hogy különböző jogállású országaiból egységes b i roda lmat 
kovácsoljon, legsúlyosabban Magyarországot ér intet te , neki kellet t volna — eddi-
gi különál lását fe ladva — a többiekhez igazodnia, közjogi, közigazgatási és nem 
utolsó sorban nyelvi téren. A magyar rendi a lko tmány és a nemesi közigazgatás 
megsemmisítése, a német nyelv bevezetése a h ivata lokba és az iskolákba az ország 
nyílt germanizálásának és beolvasztásának vol t kezdete, s ez nemcsak a nemessé-
get ér in te t te . A nemesség ellenállása t ehá t kezdet től fogva túl lépte a reakció ma-
gamentésének ha tá ra i t , s a rendi a lko tmány védelme összefonódott a már csírázó 
modern nemzet i gondola t ta l . 

A nemesség t i sz tában vol t vele, hogy a császár elleni harco t egymaga nem 
t u d j a győzelemre vinni, ezért kezdet től fogva arra törekedet t , hogy a külsők mel-
lett , belső szövetségeseket is szerezzen, azaz a nem nemesek rokonszenvét és 
t ámoga tá sá t is megnyer je . Nem volt t i tok, hogy a szabad városok nehezen visel-
ték az egyre növekvő adóka t , s egyáltalán nem b á n t á k volna, ha valaki leveszi 
róluk József vaskezét , mely szinte teljesen megfo j to t t a belső önko rmányza tuka t . 
A sorozatos rossz termés következtében fellépő éhínség, az ennek ellenére fokozó-
dó beszolgáltatások, ú j a b b meg ú jabb ka tona i terhek megnövelték a parasz tság 
elégedetlenségét, annyira , hogy 1790-re m á r nyíl t lázongásokra is sor kerül t . 
A nemesség egyál ta lában nem csi t í tot ta az elégedetleneket, sőt hellyel-közzel még 
tüzel te is a parasz toka t . Ugyanakkor maga is hangot ado t t bizonyos paraszt i kö-
veteléseknek az uralkodóval szemben, így amikor törvényte lennek bélyegezte az 
újoncozásokat , vagy amikor szóvá te t te a parasztok (közvetve persze a földesura-
ka t is érintő) romló anyagi helyzetét . Ahogy Gömör megye í r ta 1790 legelső nap-
jaiban az uralkodóhoz szóló föl ter jesztésében: „Noha ezen adózó szegény nép Fel-
ségednek és nekünk is vérünk, mégis az emberiség méltóságából annyira leszállít-
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t á t o t t , hogy sokan közülök a vadaknak k o n y h á j á r a szor í t ta tva lévén, holmi 
makk , fű és polyvaeledelekkel puf fasz t j ák h a s u k a t . " A magyarországi nemesi 
ellenállás t e h á t szélesebb társadalmi körökben is reményeket ébresztet t . 1789-ben 
a császári megbízot t , erősen eltúlozva a dolgokat , már azt je lente t te Bécsbe: 
„ E l kell készülve lenni arra , hogy Magyarországon éppenolyan forradalom tör ki, 
min t Franc iaországban ." 

Mihelyt azonban a j anuá r 28-i ha t á roza t t a l a nemesség ismét jogai tu la jdo-
nába lépe t t és a helyzet u rává lett , m in tha e l fú j t ák volna a jobbágy-védő szóla-
moka t . Egyszeriben azok vá l tak hangadóvá , akik természetesnek ta lá l ták , hogy 
„k ike t a természet azon ál lapotba helyeztetvén mintegy örök nyomorúságra fel-
jegyzet t , s a tö rvény az adófizetésre e l tökél le t t" , azok vál tozat lan alávetet tség-
ben és jogta lanságban m a r a d j a n a k . 1790 tavaszán a jobbágy már ér tet lenül nézte 
a nemesség örömuj jongásá t , melyhez semmi köze nem volt . Ahogy Keresztesi 
József várad i prédikátor följegyezte nap ló jában a bihar i megyegyűléskor: „Sok 
együgyű parasztok tudakoz ták ekkor, va jon miér t örülnek most az u r ak? Melyre 
a másik így felelt: azért , hogy megholt a k i rá ly ." Idő kellet t , míg a parasztság 
meglá t ta , hogy a nemesség öröme nem kis részt annak szólt, hogy visszanyer te 
fölöt te való korlát lan rendelkezési jogát . 

Mivel a központi kormányhiva ta lok gyakorlat i lag megbénul tak , a végrehaj -
tó ha ta lom ténylegesen a középnemesség, a régi ha táskörükben visszaáll í tott 
megyék kezébe kerül t . Ezek sa j á t kebelükben, szinte önállóan döntöt tek a józsefi 
rendeletek felfüggesztéséről vagy érvényben hagyásáról . Egymással versenyezve 
igyekeztek a gyűlölt rendszernek még a nyomai t is e l tünte tn i . Először a németesí-
tő rendelkezések ha t á lyá t szünte t ték meg. El töröl ték a német nyelv haszná la tá t , 
s k imondo t t ák , hogy németül írt rendeleteket a kormányszékektől sem fogadnak 
el. Helyébe a megyei közigazgatásban a magyar t , a törvényhozásban és az egye-
temi ok t a t á sban a la t int á l l í tot ták vissza. A német nyelv t an í t ásá t eltörölték, igaz 
megszünte t ték a József ál tal bevezete t t t a n d í j a t is. Ami azonban leginkább szívü-
kön f eküd t : megsemmisí te t ték József minden társadalmi r e fo rmjá t és kezdemé-
nyezését, mely a nemesi k ivál tságokat é r in te t te . A földmérések azonnali ha tá l lya l 
leálltak, az erre rendszeresí tet t személyzetet is e lbocsátot ták . Leszedték a ház-
számokat s a munkála tok i ra ta i t nem egy megyében nyilvánosan elégették. 
Néhány hét elég volt rá, hogy a Mária Terézia-kori ál lapotok visszaál l janak. 

A nemesi felvilágosodás reform-elképzelései 

A nemesség legművel tebb része persze világosan lá t ta , hogy az idő kereké t 
nem lehet visszafelé forgatni , a József uralkodása előtti ál lapotok teljes visszaállí-
tása, a res t i tu t io in in tegrum, nem lehetséges, de nem is volna k ívánatos . Ez a 
— nyugodtan m o n d h a t j u k — nemesi elit a felvilágosodás eszméiben nő t t fel, s 
felismerte a régi rendszer megreformálásának szükségességét. Elképzeléseik, re-
formtörekvéseik sokban hasonl í to t tak József császáréihoz, társadalmi, közigazga-
tási, gazdasági téren egyaránt , ugyanakkor lényeges különbség volt köztük, hogy 
a vá l toz ta tásoknál nem a birodalom, hanem csak az ország érdeke lebeget t sze-
mük előtt . Pa t r ió ták vol tak s élesen szembeszálltak a Magyarország beolvasztásá t 
célzó összbirodalmi törekvésekkel és a germanizálással . 

1789-től kezdve konkré tan is több szó esett körükben a magyar a lko tmány 
idejét múl t , a fejlődést gátló részleteiről, arról, hogy „a parasztra nehezedő nyo-
m á s t " enyhí teni kell, és hogy a teljes nemesi adómentesség nem t a r t h a t ó fenn. 
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Montesquieu érveit magukévá téve, szükségesnek lá t t ák a bíráskodás, a közigaz-
gatás megreformálását , s vol tak, akik a f iz iokrata tanok ha tásá ra te rveket készí-
t e t t ek a mezőgazdasági termelés modernizálására . Mint a felvilágosodás fiai, szi-
lárdan b íz tak az érteleniben, a meggyőzésben, ellenségei vol tak minden erőszak-
nak. Vallot ták, hogy a reformok csak a lko tmányos úton lépte the tők életbe, az 
országgyűlés hozzájárulásával . Ha József meghal lga t ta volna őket , az érdekeiket 
f igyelembe ve t te volna, bizonyára zömük mellé áll, így azonban ellene foglaltak 
állást, megbélyegezve az ura lkodót , aki a despot izmust vá lasz to t ta , engedelmessé-
get követe l t , s közben maga megszegte a tö rvény t . A despot izmusnak neveze t t 
abszolutizmussal szemben a felvilágosult nemesek ideálja ná lunk is az a lko tmá-
nyos monarchia vol t . 

1789-ben, József életében, az alkotmány-ellenesen é le tbelépte te t t reformok 
visszavonása előtt , é r thető módon a nemesi felvilágosodásban is elsősorban a köz-
jogi kérdések vol tak előtérben. A reformerek is úgy lá t ták , hogy a Habsburgok 
nem tel jesí te t ték uralkodói kötelességeiket, s ezzel sorozatosan megszegték a nép-
pel k ö t ö t t szerződést. Rousseau Társadalmi Szerződésének érveire h iva tkoz tak , 
— persze a népen maguka t é r te t ték , „Werbőczi népé t " , a nemességet. A nemzet i füg-
getlenség hátsógondola tával 1789-ben a porosz királlyal t á rgya lás t kezdő nemesi 
csoport tagja i zömükben az ő soraikból kerül tek ki. Most, 1790 tavaszán, úgy 
gondol ták, hogy az ország érdekét szolgáló, a lko tmányos életbeléptetendő refor-
moknak megnyerhet ik a nemesség zömét, az országgyűlés többségét . 

Nézzük meg kissé közelebbről az 1790-ben az országot szinte elborító ma-
gyar—német—la t in nyelvű n y o m t a t o t t röp i ra tá rada to t , mindenekelő t t azt a 
részét, amely a felvilágosult nemesség véleményét tükrözi . Igaz, ezeket a pamfle t -
teket á l ta lában nem a politikai táborok vezetői, vagy legképzet tebb tagja i í r ták , 
a közvélemény viszont talán anná l jobban visszhangzik bennük . Arról, hogy a fel-
vi lágosodott nemesek egységes r e fo rmtábor t a lkot tak volna, különben sem beszél-
he tünk , — ahogy a maradiak is megoszlot tak. Az egymás mellet t , vagy egymással 
szembenálló nemesi csoportok azonban elsősorban nem a születés, a vagyon vagy 
a tá rsadalmi rang a lap ján a lakul tak ki, az igazi elválasztó és meghatározó tényező 
a reformerség foka volt . 

Az elsők közöt t lépet t elképzeléseivel a nyilvánosság elé B a t t h y á n y Alajos 
gróf, az ismert főúri család sa r ja . Szenvedélyes, sőt zabolát lan természet , aki a 
jezsuita szerzettől a huszárságig sok minden t végigpróbált , miközben istenhívő-
ből deis tává let t , lelkes híve a f rancia felvilágosodásnak: minden érdekelte, de 
huzamosabban semmi sem k ö t ö t t e le. Nagyművel tségű és nagy tudású ember, a 
pol i t ikában azonban jára t lan , politikai i rányí tásra nem is tö rekedet t . 

1790-ben je lent meg három kis kö te tből álló m u n k á j a : Ad amicam aurem. 
Latinul , mer t ahogy maga írta, a m a g y a r t csak töri. B a t t h y á n y m u n k á j a , mely 
rövid idő a la t t nagy népszerűséget ér t el a felvilágosult nemesség, sőt a városi pol-
gárság egy részénél, félúton áll a politikai röpi ra t és az elméleti munka közt . Sike-
rét részben annak köszönhette, bogy nem rendszeres, nem egységes mű, hanem 
pontokba foglalt rapszodikus elmélkedések és eszmefut ta tások halmaza, melyből 
az olvasó t á j ékozódha t az európai felvilágosodás tanairól , s a polit ikai küzdelem-
ben modernnek h a t ó érveket mer í the t belőle. B a t t h y á n y nem volt for rada lmár , 
a reformokra is az készteti , hogy úgy l á t j a , a régi rendszer vá l toza t lan f enn ta r t á sa 
esetén a jogtalan tömegek francia min tá ra , maguk fogják kézbe venni a vá l toz ta-
tás t , s ezt minden áron el aka r j a kerülni . J av í t an i , reformálni aka r t a t ehá t a meg-
levőt, a kora eszméivel á t i ta tn i a régi hazai in tézményeket , hogy csökkentse a tá r -
sadalom belső feszültségét. Reformja iva l elsősorban az arisztokrácia és a klérus 
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h a t a l m á t aka r t a visszaszorítani, azt m o n d h a t j u k , s a j á t osztályos társaival szem-
ben a köznemesség oldalára állt. 

Gyakorla t i javasla ta i mérsékeltek vol tak. Hogy segítse a n é h á n y főúri csa-
lád kezében összpontosuló óriási földbir tokok elosztódását , a ma jo rá tus i intéz-
mény eltörlését k íván ta , sőt az eddigi jogszokással el lentétben, a női és férfi-utó-
dok egyenlő a rányú örökösödését javasol ta . Felszólí tot ta a nemességet, hogy s a j á t 
elhatározásából , önként vállal jon részt az adókból, „mivel a régi megállapodás, 
hogy a nemes vérével, a parasz t pedig verej tékével rój ja le adó j á t hazá ja i rán t , 
meghaladot tá v á l t " az állandó hadsereg feláll í tásával, sőt már azt megelőzően is, 
hiszen „ahol egy nemes megsebesült , o t t elesett tíz nem-nemes" . Különösen mél-
t ány ta l annak t a r to t t a , hogy a megyei tisztviselők fizetését és az országgyűlési 
kü ldöt tek költségeit a parasztságra há r í t j ák . 

A jobbágynak nemcsak a szabad költözködés jogát ad t a volna meg, nem-
csak a földesúri bíráskodás alól aka r t a k iszabadí tani az úriszék eltörlésével, hanem 
birtokszerzési és hivatalviselési joggal k íván ta felruházni . Mivel azonban — ír-
ta — a parasztság sem anyagi, sem szellemi tek in te tben nem ére t t meg a teljes fel-
szabadí tásra , az országgyűlésen megyénkin t ké t -ké t „derék n e m e s " képviselje 
érdekeit . Ezek tegyenek esküt , hogy megbíza tásukat becsülettel fogják végezni, 
a népnek pedig ki kell hirdetni , hogy ügyes-bajos dolgaiban hozzá juk fordul jon. 
Szükségesnek t a r t o t t a , hogy a földesurak szerződést kössenek jobbágyaikkal ; a 
jobbágyi terhek csökkentésére azonban nem gondolt . Vélemény- és sa j tószabad-
ságot k ívánt , de úgy vélte, hogy aki a nemesi k ivá l t ságokat nem respektál ja , az 
„keményen megbün te t endő" . 

Az uralkodói h a t a l m a t B a t t h y á n y is erősen korlátozni aka r t a . Montesquieu 
érveivel f e j t e t t e ki, hogy a k i rá ly t csak a kormányzás illeti, a törvények végrehaj-
tása fölötti felügyelet, — minden más „az á l l am" jogkörébe ta r toz ik . Az ál lamot 
pedig a „nép" , azaz az országgyűlésen egybegyűlt nemesség testesí t i meg. Az or-
szággyűlés fe ladata , hogy törvényeke t hozzon (az ura lkodónak csak egyszeri vétó-
jogot engedélyezett) , és válasszon („az Isten kegyelméből való királyság csak a 
papok álma") k i rá ly t . Ké t országgyűlés közti időben politikai kérdésekben az 
országgyűlésen a megyei kü ldöt tekből vá lasz to t t Országos Tanács szava az i rány-
adó, egészen fontos esetekben azonban ki kell kérni a megyék véleményét is. 

B a t t h y á n y szükségesnek t a r t o t t a , hogy az országgyűlés jól á tgondol t és 
széleskörű közjóléti programot dolgozzon ki, s a fontosabb fe lada toka t is megje-
lölte: u tak javí tása , a mezőgazdasági termelés színvonalának emelése, iskolák épí-
tése, egészségügyi intézmények létrehozása. 

Mindez korán tsem mondha tó merész társadalmi reformnak. Sokkal radiká-
lisabb volt B a t t h y á n y a vallás, az egyház kérdéseiben. Mint deista, ellensége 
volt minden dogmának . A vallás szerinte: „a természet a lkotója i ránt i tisztelet 
megnyi lvánulása, s az erkölcsi parancsok fogla la ta ." Ebben a vona tkozásban 
szükséges fenn ta r tan i , „ m e r t semmi sem serkenti annyira a polgárokat kötelessé-
geikre, mint a vallás. Aki ezt t agad ja , nemcsak a köz, de a magán boldogság alap-
jai t is m e g t a g a d j a . " Ebből következik, hogy a különböző vallások egyenrangúak, 
a lelkiismereti szabadságra ezért az ál lamnak gondosan vigyáznia kell. Nem tűr-
hető viszont, hogy bármelyik egyház beleszóljon őt nem illető kérdésekbe, „bele-
ár tsa magá t a házasságkötésbe" , vagy akár egyházi szer tar tások lá togatására 
kötelezze híveit . Az egyház kezében levő földet, a l ap í tványoka t az állam vegye 
kezelésbe, a szerzetesrendeket oszlassák fel, s a papnövendékeknek taní tsanak 
kevesebb teológiát, viszont minél több földmívelési és orvos tudományi ismeretet , 
hogy azt t o v á b b a d j á k a parasztságnak. 
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Kissé talán túl hosszan is időztünk B a t t h y á n y elgondolásainál, de azér t tet-
tük ezt, mer t a kor i roda lmában a legátfogóbb igénnyel foglal ták össze a felvilágo-
sult nemesi reformizmus p rogramjá t . Mások a kérdések egy-egy részletét dolgoz-
ták csupán ki, igaz, hogy nem egyszer tú l is léptek B a t t h y á n y elképzelésein, s 
olyan dolgokat is fö lvete t tek , amiről ő nem szólt. 

Hangsúlyoznunk kell azonban, hogy ha többnyi re csak egyéni megnyi la tko-
zásokat t u d u n k is a reformelképzelésekre idézni, többről van szó, m i n t egyes, 
magányosan álló emberek elszigetelt véleményéről. Amikor Széchényi Ferenc 
— Is tván apja , a Magyar Nemzeti Múzeum későbbi megalapí tója — B a t t h y á n y 
Lajossal azonos ér te lemben, bizonyos adóknak a nemesség részéről tö r ténő elvál-
lalását javasol ta , amikor Török Lajos gróf, a kassai t ankerü le t főigazgatója, az 
a lkotmányos monarchia megvalósí tásához szükséges vá l toz ta tásoka t részletezte, 
amikor a ho rvá t hazafi , Skerlecz Miklós arról írt, hogy az a lkotmányos jogok egy-
némelyikét ki kell ter jeszteni a nem-nemesekre is (hogy csak néhány példát idéz-
zünk) — nem pusztán a maguk véleményét tolmácsolták, hanem a felvilágosult 
nemesi reformercsoporté t . 

A reformer elképzelések kialakulásában, különösen kezdeti fokon, szerepe 
volt a m á r I I . József a la t t is emlí te t t szabadkőműves páholyoknak. A páholyok-
ban rendszeresen ta lá lkozot t egymással egy-egy város, vidék nemesi eli t je, s az 
előadások, az azokat követő vi ták sorra ve t ték a kor legfontosabb politikai, társa-
dalmi és világnézeti kérdései t s segítették a nagyjából egységes álláspont kialaku-
lását . A páholyok főcé l jukat a „világosság ter jesz tésében" l á t t ák ; síkra száll tak a 
szabad vélemény formálásáér t , e lvetet ték az előítéleteket, az ember és ember köz-
ti faj i , vallási megkülönböztetést , és elvileg az egyenlőséget va l lo t ták . Persze 
tévednénk, ha pl. a Draskovich-obszervancia, a magyarországi szabadkőműves 
alapirat ki je lentését : „megcáfo lha ta t lan igazság, hogy a természet szerint mind-
nyá jan egyformák v a g y u n k " , a francia forradalom terminológiája szerint értel-
meznénk. A nemesi páholytagok egyenlőségi elvével még megfért a születési ki-
váltságok fenn ta r tása . Mégsem jelentéktelen, hogy a v i tákon a lakosság „nagy 
többségének nyomorul t és üldözöt t vo l tá ró l" esett szó, s arról, hogy az adózó nép 
„a r á r ako t t teher a la t t csaknem összeroppan". A páholyokban folyó megbeszélé-
sek a reformok i rányába m u t a t t a k , persze egyelőre még nem a gyakorlat i életben, 
a napi pol i t ikában, csak az emberek gondolkozásában. A legjobbak szinte lázas 
izgalommal keresték és v i t a t t á k a k ibontakozás ú j ú t j á t , páholyüléseken, levele-
zéseikben, egymással feleselő röpiratokon keresztül, s ha közöt tük komoly, nem 
egyszer á th ida lha ta t l an véleménykülönbségek álltak is fenn, ú j és jelentős a prob-
lémák ilyen nyíl t fe l tárása és megvi ta tása . 

Amiben a reformerek mindnyá jan egyetér te t tek , az egyrészt az udva r önké-
nyének és központosí tó törekvéseinek elutasí tása, másrészt a theológiai világ-
szemlélet, ahogy közönségesen nevezték, az egyházi babonák , az ebből folyó hiszé-
kenység, türelmetlenség és fanat izmus elvetése volt . Gondolkozásukat jellemzően 
világít ja meg Kazinczy Ferencnek egy Aranka Györgyhöz, Erdélybe ír t 1790 
márciusi levele. „Nagy még a setétség, kedves Bará tom, és nekem úgy látszik, 
hogy mivel némely helyeken napok t á m a d n a k , a bar langok setétjei még feketéb-
bekké vá lnak , min t eddig voltak, míg egünket estvéli homály fogta vala bé. 
Én megmakacs í to t t am m a g a m a t kicsikarni a supersti t io kezéből a véres tő r t és 
i r tózta tó képéről letépni az álorcát. Voltaire, Rousseau, Helvetius, a Sanssouciba 
lakot t filozófus s a kőmívesség úgy adnak paizst ba lomba, jobbomba ka rdo t , min t 
mikor Perseust készí tet ték fel az istenek az Andromeda megszabadí tásá ra . " 

A vi ta közpon t j ában természetesen a jobbágy-kérdés állt, azt is mondha t -
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nánk , a jobbágynak j u t t a t a n d ó szabadságjogokról val lo t t felfogás vol t a reformer-
ség próbaköve. Ál ta lában az óvatosság jellemezte az elképzeléseket, a feudális 
kötöt tségek teljes felszámolásáig senki nem j u t o t t el. Az egykor Voltaire-ral leve-
lező Fekete J ános gróf tábornok ta lán a legmesszebb ment , amikor a parasztságot 
be aka r t a venni az a lko tmány sáncaiba, országgyűlési képviseletet biztosí tva 
számára , az 1789. augusztus 4-i f rancia emberi jogok deklarációjára h iva tkozva : 
„egyik ember úgy, min t a másik szabadon [értsd: szabadnak] szü le te t t " s hogy 
„ezen szabadságot sem a társaság [ társadalom] a szülék h ibá jáé r t az á r t a t l an 
maradékra nézve el nem törölheti , sem a szülék maradék ja ik ra nézve el nem idege-
n í the t ik . " Vay József, a t iszántúli kálvinista nemesség egyik vezéralakja , v i tába is 
szállt vele. Nem elvi vona tkozásban , mer t „az emberi nem mél tóságát ismerő 
sz ív" ennek nem m o n d h a t ellene, — hanem gyakor la t i okokból. „A franciaországi 
példa bizonyí t ja — í r t a — , mely kevéssé szenyvedi el a hosszas ideig setét tömlöc-
ben t a r t o t t nép homályos szeme az egyszerre szeme eleibe t e t t világosság f ényé t . " 
„A nagy fényességtől megvak í t t a tván mások jogaira t ö r " , — s hozzá te t te : „é r t em 
a proprietas szent tö rvénye i t . " Vay t ehá t B a t t h y á n y v a l é r t e t t egyet, a parasztság 
szerinte sem volt é re t t arra, „hogy sa j á t sorsának i rányí tásá t kezébe vegye", a 
nemességnek kell képviselnie érdekei t és megvédeni ő t a törvénytelenségekkel 
szemben. Hogy viszont „az adófizető nép a nemességnek körülöt te való dajkálko-
dásáról meggyőzet tessen," a fa lvak elöljáróit beereszte t te volna a megyegyűlések-
re, hogy hal l ják „az o t t javokra célzó rendeléseket" , sőt ugyanezen célból a tízezer 
lakosnál többe t számláló mezővárosoknak országgyűlési képviseletet biztosí tot t 
volna, hogy lássák: a nemesség „a törvénytelen terheltség a la t t elalélt nép megtar-
t á s á r a " minden t megtesz, „va lami t csak a haza kürnyűlállásai, a tu la jdon jussai 
megengednek és az emberiség törvényeinek dísze k íván" . 

Vay, és többen mások is, komolyan hi t ték , hogy a nemesség — „mely a 
kirá ly és a nép közt közben já ró" — lassú reformok sorozatában a parasztság fel-
szabadí tásán , az emberi jogok kiterjesztésén fog munkálkodni , visszaszorítva az 
önkényeskedő uralkodói h a t a l m a t és az ezt t ámoga tó ar isztokráciát . Letörhete t -
len opt imizmussal b íz tak a világosság fényénél uralomra ju tó értelem és az embe-
riesség diadalában, egészen az illúziókig. Jel lemző példája volt ennek a már utópi-
ába merülő il luzionizmusnak N a g y v á t h y János , a kor k i tűnő mezőgazdasági szak-
embere, aki egyik röpi ra tában a lengyelországi események kapcsán, reális érvek-
kel magyaráz ta el „a magyaroknak tükörü l" , hogy miér t van szükség reformokra : 
Lengyelország bukásá t a nemesség vaksága idézte elő, az, hogy „a legsiralmasabb 
szolgaságban" t a r t j a a parasztságot . Egy másik, ugyancsak 1790-ben megjelent 
„А X I X . században élt igaz magyar hazafinak örömórái" címet viselő m u n k á j á b a n 
viszont teljesen utópiszt ikus elképzeléseknek ado t t hangot , amikor egy évszázad-
dal előretekintve, mintegy a fejlődés végál lomását ra jzol ta meg. Eszer int a jóra-
való nemzetek, köztük a magyar is, száz év a la t t megszüntet ték a tá rsadalmi 
egyenlőtlenséget. „Minden az idők változásaival becsúszott egyenetlenséget lakos-
társaik közül nemes meggondolás u t á n k i i r to t tak , és minden rendet az egyenesség-
nek öléhez mérvén, arra az egyenlőségre visszaáll í tot tak, amelyben a mezei mun-
kás a polgárt , a polgár a nemest , a nemes a bá ró t és grófot , jóságos és nemes csele-
kedetei számához képest t a r t j a magáná l e lsőbbnek." Ez persze nem jelenti azt , 
hogy nincs többé földesúr, — van, de ez a paraszt b a r á t j a , a ty j a , boldogságának 
vezére, amaz viszont a földesura , ,munka-segí tő" tá rsa ; örömük és b á n a t u k közös. 
A nemesség feladta adómentességét : hozzájárul a hadsereg fenntar tásához . A pap-
ság, belá tva , mily igazságtalan, hogy egy nőtlen, gyermektelen ember 2—300 ezer 
for in t jövedelemmel rendelkezik, míg a családosak görnyedeznek a családi és a 

13 Történelmi Szemle 1Я74/1-2. 
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közterhek a la t t , l emondot t bir tokairól , s visszaadta azokat a nemzet kezébe. 
Vallási egyenlőség, a zsidók emancipációja , teljes lelkiismereti és szólásszabadság, 
közjóléti intézmények, kórházak , á rvaházak jellemzik ezt az ú j Magyarországot , 
melyről való elképzelését N a g y v á t h y köl teményben is összefoglalta: 

Akkor fog a szelíd b á r á n y a farkassal , 
A megláncolt jobbágy a vol t t i rannussal 
Egyességre lépni. És a méltóságos 
Gróf örül a szűrös ember t bará tságos 
Kar ja i láncával melléhez kulcsolni, 

S min t tes tvér tes tvéré t nyá jasan csókolni. 

Óh é g ! hozd közénk ezt az egyenlőséget! 

A köznemesség nemzeti programja 
A felvilágosult nemesi reform-elképzeléseket t e h á t nagymérvű illuzioniz-

mus, ugyanakkor viszonylag csekély konkré t új í tás i vágy jellemezte, a köznemesi 
tömegek azonban még ezt is sokal lot ták. A megyék nem azért törölték el I I . József 
re formja i t , mer t azok alkotmányel lenesen jö t tek létre, hanem főként azért , mer t 
azokat s a j á t kiváltságos helyzetükre nézve veszélyesnek ítélték. Az 1780-as hely-
zet visszaáll í tását véglegesnek tervezték, sőt, amikor 1790 kora tavaszán ráébred-
tek a tömegükben rejlő ere jükre , és úgy vélték, terveiknek a külső és belső helyzet 
egyarán t kedvez, még ezen is túl aka r tak lépni. Hiszen a Mária Terézia-kori hely-
zet visszaállítása a főnemesi ha ta lom visszahozásának veszélyét r e j t e t t e magában . 
A köznemesség úgy vélte, elérkezett az ideje, hogy ne csak az uralkodó, hanem az 
ar isz tokra ták ura lmát is lerázza és az ország i rányí tásá t maga vegye kezébe. 

Míg a reformerek elsősorban az országos hivatalok körül csoportosul tak, a 
köznemesi pá r t bázisa a megye volt . A ha rco t a jómódú bir tokos nemesség vezet-
te, a , ,bene possessionati" réteg, amely nemcsak vagyonban , hanem lá tókörben is 
k imagas lo t t a tömegből. Néhány ezer holdas bir tokaik nem te t ték lehetővé, hogy 
országos ha ta lomban az arisztokráciával mérkőzzenek, de a megyén belül már 
régen ők voltak a hangadók . A kisebb vagyonú birtokos-nemesek lelkesen támo-
ga t t ák őket , hiszen a főurak félretolása számukra is csak előnyt hozha to t t : ha a 
rangsorban közvetlenül e lő t tük állók egy fokkal föl jebb hágnak, ők a nyomukba 
léphetnek. A köznemesi vezetőgárda egyébként gondolkozásban, hagyományos 
világnézetében is közelebb állt a megyei nemesekhez, mint a Bécsben, az udva r 
ku l tú rá j ában élő, a magya r szokásoktól el idegenedett mágnás . Ez csak megköny-
ny í te t t e a köznemesi egység kikovácsolódását . 

A köznemesi nemzet i programot ócsai Balogh Péter , a Hétszemélyes Tábla 
bírája fogalmazta meg. Nógrád megyei evangélikus vallású középbir tokos család 
sarja vol t , korábban éveken á t megyéjének szolgabírája, m a j d egy ideig a l ispánja . 
II . József rendelkezéseivel kezdet től fogva szembenállt , amiért az uralkodó meg-
fosztot ta őt hivatalától . Balogh Péter nem ta r tozo t t a nyí l t sisakkal, az első vonal-
ban harcoló polit ikus-típusok közé, inkább a há t té rből mozga t ta emberei t . A köz-
nemesi mozgalom ideológiai vezére azonban v i t a tha t a t l anu l ő volt . 

Körlevél a lakban megír t tervezete tu la jdonképpen az országgyűlési követek 
számára fogalmazta meg azoka t a közjogi i rányelveket , amelyek b iz tos í tha t ják 
az egységes fellépést. A tervezet n y o m t a t á s b a n nem jelent meg, csak kéziratos 
példányai já r tak megyéről megyére. Szerzőjük nem lépet t előtérbe, az i ra ton meg 
sem nevezte magát , a beava to t t ak e lő t t azonban nem volt t i tok kiléte. 
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Balogh i ra tának kiindulási pon t j a — melyet , ahogy mondo t t a , min t elvi 
a lapot „á l ta lánosan el kell t e r jesz ten i" — Rousseau Társadalmi Szerződése. 
I I . József — olvassuk — törvényte len kormányzásával megszegte a P ragmat i ca 
Sanct ioban a néppel [értsd: a nemességgel] k ö t ö t t kétoldali szerződést, s ezzel meg-
szakad t az örökösödés fonala („fi lum successionis i n t e r rup tum") . „Megszakadván 
az örökösödés fonala, a felségjogok egészükben visszaszálltak a népre, amelynek a 
kezéből annakide jén az uralkodó azok egy részét á tve t te , hogy a törvények értel-
mében éljen velük. A nép t ehá t most jogosan k íván ja ú j szerződés megkötését . 
Ennek fo rmá ja a koronázási hitlevél, a kor nyelvén a „d ip loma" , amelyre az ural-
kodó esküt tesz. Ennek t a r t a l m á t az országgyűlési követek h iva to t t ak megállapí-
tani , mint akik a nép egészének megbízásából járnak el. 

Mit ta r ta lmazzon a diploma? A nép és az uralkodó közti kapcsolat rögzíté-
sét és az a lko tmány törvényes biztosí tékai t . Ez utóbbiak közül a lényegesebbek a 
következők: 1. A sarkalatos törvényeken kívül, amelyeket min t kétoldali szerző-
déseket csak mindké t fél együt tes hozzájárulásával lehet megvál toz ta tn i , a tör -
vényhozás joga a népé, illetve az országgyűlésé, az ura lkodó a rendek által előter-
jesz te t t tö rvény javas la t szentesítését csak egyszer t a g a d h a t j a meg, a másodszori 
föl ter jesztéskor már köteles azt jóváhagyni . 2. A nép részesedik a végreha j tó h a t a -
lomban (az országgyűlés vá lasz t ja a nádor t és a koronaőröket , a megyék végzik a 
törvények végreha j tásá t ) , az uralkodó felett felügyeleti jogot gyakorol. Ezér t az 
országgyűlés — külön meghívás nélkül is — évenként egybegyűl a rendes adó és a 
subsidium megszavazására , ha kell, a nemesi fölkelés fegyverbehívására . Az or-
szággyűlést csak a rendek maguk ha la sz tha t j ák el, de három évnél hosszabb időre 
ők sem. 3. „A hitlevélben világosan és szabatosan ki kell fejezni, hogy Magyar-
ország, min t önálló állam, a többi t a r t omány tó l belső és külső közigazgatásában 
teljesen e lvá lasz tandó." Mondják ki. hogy a király a császári méltóságot, „ ame-
lyet ugyan magyar pénzből t a r t f enn" , amely azonban megakadályozza őt abban , 
hogy Magyarországon lak jék , ne fogadhassa el. Idegen ka tonaság az országban 
nem t a r t ózkod ta t . A He ly t a r tó t anács (mint amely in tézmény kiszolgálta az ural-
kodó aka ra tá t ) , megszűnik, helyébe az országgyűlés ál tal vá lasz to t t , köznemesek-
ből álló szenátus lép. A Magyar K a m a r a függet lenné lesz, csak az országgyűlésnek 
tar tozik számadással . A király számára évi t i sz te le tdí ja t á l lapí tanak meg. 4. A ki-
rály az országgyűlés hozzájárulása nélkül nem üzenhet hábo rú t és nem k ö t h e t 
békét . A ka tonaság a k i rá lynak és az országnak is tegyen esküt . 5. A bécsi és a 
linzi békekötések a lap ján a protestánsok nem „ m e g t ű r t " (tolerált), hanem „be-
v e t t " felekezetek. A görögkeleti vallás is kerül jön a beve t tek közé. 6. Erdély egye-
süljön Magyarországgal. Egyébkén t — m o n d j a a tervezet — a mostani diéta fel-
ada t a , hogy a közjogi, a lko tmányos kérdéseket t isztázza; — a sérelmek, ú j í tások 
ügyében a következő országgyűlés határozzon. 

Az ú j a lko tmány, amellet t , hogy szinte a függetlenségig menő önállóságot 
követe l t az országnak, a köznemesség hegemóniá já t le t t volna h iva to t t biztosí ta-
ni. Az országgyűlés és a szenátus révén ő t a r t o t t a volna kezében a törvényhozó és 
a végreha j tó h a t a l m a t egyarán t , nem osztozkodot t volna senkivel. A főnemessé-
get megfosztot ta korábbi előjogaitól, ebben a közjogi rendszerben nem h a g y o t t 
helyet számukra , a polgárság és a parasztság pedig m a r a d t jogfosztot t á l lapotá-
ban , számukra egy szava sem volt a tervezetnek. Nem szólt az irat a m a g y a r nye lv 
és művelődés kérdéseiről sem. Az egész program egyoldalú nemesi elképzeléseket 
tükrözöt t , benne a nemzet i követelések a feudális jogok biztosí tásával keveredtek-

Mindez azonban lehetővé te t te , hogy a javas la t megnyer je a kisnemesség 
széles tömegét , mely egy ú j nemesi a ranykor eljövetelét l á t t a fel tűnni . A csaknem 

1 3 * 



1 9 6 BENDA KÁLMÁN 

jobbágyszinten élő armalis ták, taksás nemesek, a kiváltságos népelemek: jászok, 
kunok , a h a j d ú városok egymásu tán csat lakoztak a mozgalomhoz. Egységüket 
pi l lanatnyilag semmi sem b o n t o t t a meg. A korábban megosztóan ha tó felekezeti 
kérdés ebben a vona tkozásban elvesztet te jelentőségét — ami lényeges különb-
ség, ha a korábbi nemesi megmozdulásokra gondolunk. Balogh Péter tervezete 
külön hangsúllyal emelte ki, hogy a tisztségek elosztásánál a felekezeti hova ta r to -
zásra való tek in te t nélkül kell eljárni, s ebben a köznemesi tábor katol ikus része is 
egye té r te t t , az egység érdekében feladva e téren élvezett korábbi előnyeit . 
Mindez azt m u t a t j a , hogy az 1781-es Türelmi Rendelet ha tása alól a legmaradibb 
rétegek sem v o n h a t t á k ki maguka t , s a i l . József ál tal képviselt tolerancia gondo-
la ta — ahogy tevőlegesen közre já tszot t a nemesi egység lé t rehozásában — végső 
fokon előre m u t a t o t t a nemzeti integráció felé. 

A nemesi ha ta lom-átvé te lhez azonban fegyveres erő volt szükséges. Azzal az 
ürüggyel , hogy koronaőrségeket szerveznek, megindul t a megyékben a fegyverke-
zés. összeír ták és feleskették a fegyverforgatásra alkalmas nemességet, nemesi 
bandé r iumoka t á l l í tot tak, megyénkin t egységes egyenruhá t terveztek és szabá-
lyos ka tona i m u s t r á k a t t a r t o t t a k . Az esküben „a szabad magyar nemzet és annak 
eredet szerint való jussai, szabadságai és tö rvénye i" továbbá ,,a ha tha tósan lekö-
telezendő s megkoronázandó király i r á n t " fogadtak hűséget. 

Ezek a nemesi bandér iumok már a nemzet i hadsereg cs í rá já t r e j t e t t ék 
m a g u k b a n . A keleti országrész megyéi k i á l tványban fordul tak az idegenben állo-
másozó magyar ezredekhez, s fe lhívták t iszt jeiket , á l l janak a nemzeti ügy mellé. 
A felhívás élénk visszhangra ta lá l t mindenü t t , hiszen a t isztikar zöme a köznemes-
ség fiaiból kerül t ki. Több mint jelkép, hogy tavasszal a török ha tá r ró l országgyű-
lési ka rha t a lomkén t Pestre rendel t Graeven-huszárok útközben, Keszthelyen, a 
nemesi bandér iumokkal megülték a testvériség ünnepé t . Később egyes t isztek, 
sőt egész ezredek az országgyűléshez fordul tak , magyar vezényleti nyelvet és 
m a g y a r ezredekbe magyar t isz teket k íván tak . A nemzet i lelkesedésben részt ve t t 
a legénység is. Bihar megye al ispánja m á r ápril isban azt je lentet te , hogy ,,a 
parasz tság ka tona f iai t revocál ja" , s valóban sorozatosan katonaszökésekre kerü l t 
sor, a török határ ró l , Galíciából, az osztrák t a r tományokbó l érkeztek a haza té rők . 
A nemesi mozgalomnak sikerült megbontania a hadsereg egységét. 

Ahogy t e r j e d t és erősödött a mozgalom, vele növekede t t a köznemesség ön-
biza lma, s egyre jobban k iü tközö t t céljainak feudális jellege. Míg kezdetben 
n é h á n y b iz ta tó kijelentés a jobbágyok felé is e lhangzot t , mely ha nem is é r in te t te 
a fö ldesúr—jobbágy között i jogviszonyt, legalább emberibb bánásmódo t ígért a 
pa rasz tnak , később ennek m á r nem lá t j ák szükségét. Növekvő magabiztosságu-
k a t jól tükrözi a Bács megyei Mélykút földesurának kijelentése, aki máról-holnap-
ra e lvet te jobbágyai tól a kukoricaföldeket , s t e t t é t így indokol ta : „e l jö t t az az 
idő, melyben én is élhetek auc tor i tásommal és urasági jussommal. Eddig ugyan 
én is megszor í t t a t t am ebben a zava rodo t t vi lágban, de már fe l jö t t az én csilla-
g o m " . 

Amikor — 1790 má jusában — az országgyűlési követi u tas í tások megfogal-
mazásá ra kerül t sor, a megyék m á r alig-alig t a r t o t t á k érdemesnek, hogy a pa-
rasztságról megemlékezzenek. Ha mégis, akkor is többnyire csak annyiban, hogy 
a jobbágy és földesura kapcsola tában vissza kell állí tani a Mária Terézia-kori álla-
p o t o k a t . Veszprém megye ugyan szükségesnek vélte a jobbágyok i ránt i „human i -
t á s " szemelőtt t a r t á s á t , de csak „amennyi re a tö rvény és a földesúri jog engedik" . 
Sopron megye a kérdés rendezésénél főszempontnak vélte, hogy „a földesurak 
joga épen marad jon , a jobbágyok elnyomása pedig elkerül tessék". De nem min-
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den megye volt ilyen óvatos. Abaú j kertelés nélkül k imondta , hogy József úrbér i 
re formja i t el kell törölni. Mivel a korábbi törvények világosan rendelkeztek a 
parasztságról , ,,a rendek nem a d h a t j á k megegyezésüket a parasztság á l lapotának 
megvá l toz ta tásá ra" . H o n t megye pedig k i fe j te t te , hogy „ természetes ugyan, hogy 
a szabadságot , mely még az ál la tnak is kedves, minden néposztály k íván ja , de 
miu t án a gondviselés, mely az emberi nem felet t őrködik, úgy akar ta , hogy néme-
lyek királyokká, mások nemesekké legyenek, megint mások szolgáknak szülesse-
nek: a keresztényi szeretet sérelme nélkül fogunk jogainkkal élni mindaddig, míg 
ebben az országgyűlés vál tozás t nem tesz" . Azt a megyék nagy többsége termé-
szetesnek vet te , hogy a nem-nemesek ú j ra elvesztik hivatalviselési jogukat , Zemp-
lén megye pedig még az ellen is t i l takozot t , hogy püspök lehessen belőlük. A telje-
sen e lmaradt , sőt anakroniszt ikus társadalmi ta r ta lom a nemesi p rogramnak az t 
a részét is reakcióssá te t te , amely különben — min t a nemzet i önállóság biztosí tá-
sa, vagy a magya r nyelv jogainak védelme — előre m u t a t o t t volna. 

A felvilágosult reformerek, l á t tuk , illuzionisták vol tak , amikor azt h i t t ék , 
hogy a nemesség önként ha j l andó lesz lemondani előjogairól. De a reakciós köz-
nemesség sem t e t t nagy politikai realitás-érzékről tanúságot , amikor azt h i t te , 
hogy megál l í tha t ja az idő kerekét . 

2. II. Lipót és magyarországi politikája 

Az új uralkodó és a magyar nemesi mozgalom 

A magyar nemesség hónapokon á t szabadon szőtte tervei t , és hi t te , hogy az 
udvar ra és az ú j királyra rákényszer í thet i a k a r a t á t . A József halálával megbénul t 
birodalmi kormányszervezet teljesen leállt, s hónapokba tellett , míg az u tód , 
I I . Lipót a gépezetet ú j r a működésbe hozta . 

Lipót, Mária Terézia ha rmadik fia (a második fiú, Károly József, még 1761-
ben meghalt) 43 éves volt , amikor a t rón t megörökölte. Az ura lkodásban nem volt 
ú jonc , 1766 óta Toszkána nagyhercegeként teljes önállósággal kormányoz ta a 
kicsiny itáliai fejedelemséget. Negyedszázados uralkodása a l a t t az e lmaradt , sze-
gény t a r t o m á n y t virágzó országgá a lak í to t ta . Kimagasló uralkodói egyéniség 
vol t : nagy műveltségű, ha t á rozo t t ember, aki nemcsak ap ja prakt ikus észjárását , 
hanem any ja emberi t a p i n t a t á t is örökölte. Akárcsak József, ő is népe első szolgá-
jának t ek in te t t e magát , céljai megha tá rozásában és megvalósí tásában azonban 
b á t y j á n á l sokkal nagyobb rugalmasságot t anús í to t t . Toszkánában a felvilágoso-
dás szellemében fogan t reformok egész sorát valósí tot ta meg: modernizál ta a köz-
igazgatást , u t a k a t ép í t t e te t t , iskolákat lé tesí te t t , de ami ennél lényegesebb, az 
állami földeket bér le tként szétosztot ta a parasztság közt, a céheket eltörölte, sza-
b a d d á t e t t e az ipar t , s a f iziokrat izmus tana i t követve, fe j lesztet te a mezőgazda-
ságot, és a belső vámok eltörlésével növelte a kereskedelem lehetőségeit. A nemesi 
k ivá l t ságokat érvényben hagyta , s a városokban a patrícius nemesség kezében 
m a r a d t a vezetés, de a parasztok is a lkotmányos jogokat k a p t a k . 1786-ban életbe 
lép te te t t bün te tő kódexe talán a legmodernebb volt az akkori Európában . Nem-
csak a ha lá lbünte tés t , a k ínzás t töröl te el, hanem az azonos vétségért azonos bün -
tetés elvének k imondásával , a törvény előtti egyenlőség felé is komoly lépést t e t t . 
Míg a b í ráskodásban a kor neves olasz bünte tő jogászának , Beccariának ú t m u t a -
t á sá t követ te , a népiskolák t ananyagának összeállításánál a híres svájci pedagó-
gus, Pestalozzi vol t t anácsadója . A modern pedagógia nagy ú j í tása , a m u n k á r a 
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nevelés, Toszkánában valósul t meg először. Kevésbé volt sikeres Lipót egyház-
pol i t ikája . A febroniánus elvekkel rokonszenvező uralkodó egyházi vonatkozás-
ban még b á t y j á n á l , Józsefnél is radikál isabbnak m u t a t k o z o t t : miközben minden 
téren f enn t a r to t t a legfőbb rendelkezési jogát , a pápai befolyásnak a püspöki ha ta -
lom erős növelésével próbál t g á t a t szabni, — ezirányú törekvéseiben azonban 
részben visszakozni kényszerül t . 

A toszkánai intézkedések méltán vá l t o t t ák ki Európa-szer te a felvilágosult 
reformerek elismerését: L ipótnak sikerült gyakor la tban megvalósítania mindaz t , 
amire József végül is hiába törekedet t . Felvi lágosodott abszolut izmusuk egy tőről 
f akad t , céljaik azonosak vol tak , de jelentős különbség m u t a t k o z o t t köztük a meg-
valósítás m ó d j á t illetően. József au tokra ta egyéniség volt, aki mindennel és min-
denkivel szembefordulva, erőszakkal aka r t a rákényszerí teni népeire re formja i t , 
— Lipót bölcsebb, ha j l ékonyabb és főleg t ak t ikusabb volt . Míg b á t y j a minden t 
személyesen a k a r t intézni, s belebonyolódott az aprólékos részletekbe, ő, m iu t án 
kijelölte a fő i rányvonala t , a részleteket jól megválasz to t t munka tá r sa i ra bízta, 
így a lényegre t u d t a f igyelmét és energiá já t összpontosítani, s miközben a leg-
főbb i rányí tás t mindig erősen kézben t a r t o t t a , a vezető méltóságok sem érezték 
pusztán végreha j tó közegnek maguka t . Világos és gyors ítélőképesség, m u n k a t á r -
sai kiválasztásában k i tűnő emberismeret , s a pol i t ikában szívós k i tar tás jellemez-
te. Montesquieu tana i t köve tve különválasz to t ta a törvényhozó és a végreha j tó 
ha ta lma t , a rendek és az ura lkodó hatásköré t , anélkül azonban, hogy a rendi moz-
ga lmaka t egy percre is szabad já ra engedte volna. Miközben elismerte az ország-
gyűlés törvényhozó jogát , s magának csak a végreha j tás t t a r t o t t a fenn, az alkot-
mányos lá tsza t mögöt t mindig megtalál ta a mód já t , hogy a rendek körében a 
s a j á t elképzelését vigye győzelemre. 

I I . József kormányzási módszerét Lipót kezdettől fogva helytelení te t te , s 
amíg viszonyuk jobb volt, hangot is ado t t aggályainak. A két testvér azonban 
egyre jobban elhidegült, 1785 óta többé nem is ta lá lkoztak egymással. Amikor 
pedig nyi lvánvalóvá vál t , hogy József halálos betegsége fo ly tán a Birodalom trón-
j á t neki kell elfoglalnia, — a nagyherceg, s a j á t presztízse érdekében, még az 
egyetértés l á t sza tá t is igyekezet t elkerülni; sőt húgát , Mária Kriszt inát és annak 
fér jé t , Albert herceget, Belgium he ly ta r tó já t , fel is ha ta lmaz ta , hogy bizalmas kör-
ben ju t tassák kifejezésre József pol i t ikájával való teljes szembenállását . 1790 
j anuá r végén, a már halálosan beteg József levélben felszólította, hogy jöj jön 
azonnal Bécsbe, s ossza meg vele a kormányzás gondja i t , addig is, míg az teljesen 
rászáll. Lipót azonban egyál ta lában nem sietet t , ezer kifogást talál t , ami akadá-
lyozza az indulásban s még a császár halálhíre is Firenzében érte. Csak három hét-
tel később, március 12-én érkezet t a bécsi Burgba. 

Nem tú lzunk, ha azt mond juk , a Habsburg Birodalom helyzete több min t 
válságos volt . A nemesség minden t a r t o m á n y b a n mozgolódott , egyre erősödő 
uralkodó-ellenes és elszakadási törekvések léptek fel, Magyarország nyíl t , már-
m á r fegyveres zendülésben volt , Belgium pedig ki is mond ta az elszakadást . A déli 
ha t á ron még t a r t o t t a törökkel kezdet t háború , északon pedig ugrásra készen állt 
a porosz hadsereg. Egy e lhamarkodot t , e lhibázot t lépés elég le t t volna, hogy a 
fegyveres összeütközés k i robban jon és a Birodalom széthull jon. 

Ebben a helyzetben, amikor t rónja forgot t kockán, az uralkodónak sok min-
denben engednie kellett , hogy a nemességet lecsillapítsa. József halálhírére Lipót 
még Firenzéből u tas í to t t a Bécsben ta r tózkodó fiát , Ferenc főherceget, aki meg-
érkezéséig helyet tes í te t te , hogy biztosítsa az egyes t a r tományok rendje i t , elsősor-
ban a magyaroka t : a l k o t m á n y u k a t és nemesi előjogaikat t iszteletben k íván ja ta r -
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tani . Bécsbe érve ezt a kijelentést maga is megismételte, s első dolga volt, hogy 
összehívja a Birodalmat alkotó 11 t a r tomány külön-külön rendi gyűlését, amire 
utol jára a Pragmatica Sanctio elfogadásakor, az 1710-es évek végén került sor. 

Az örökös ta r tományok gyűlései hamar lezajlottak és nem sok vizet zavar-
tak. A rendek lelkesen tudomásul vet ték, hogy a sérelmezett úrbéri és adófizetési 
rendeleteket az ú j uralkodó érvénytelenítet te, hogy néhány exponál tán jozefinista 
főméitóságot levál tot t , hangos szóval és írásos formulákkai körülbástyázták jogai-
ka t , — ezzel azonban mozgalmuk is lecsendesedett, az osztrák és cseh ta r tomá-
nyokban nyár elejére helyreállt a teljes nyugalom. 

Az igazi gondot Belgium és méginkáhb Magyarország okozta, ahol a belső 
problémák szorosan összefüggtek a külpolitikai helyzettel is. A belga rendek elsza-
kadási mozgalma mögött o t t álltak a tengeri hata lmak, elsősorban Anglia, amely 
szívesebben lá t ta volna a Csatorna par t j án a független Belgiumot, mintsem a 
Habsburg birodalmat . De b iz ta t ta a belga nemesi mozgalmat Poroszország is, 
amely elérkezettnek vélte az időt arra, hogy sziléziai bir tokait a Habsburgok rová-
sára kiterjessze, és riválisa ha ta lmá t megtépázza. I I . Frigyes Vilmos porosz király 
kapcsolatba lépet t a lengyel elégedetlenekkel, szövetséget kö tö t t a Habsburgok-
kai hadban álló török portával , s miközben szinte bekerí tet te a birodalmat, magá-
hoz láncolta és t ámoga t ta a galíciai nemeseket és a magyar mozgalmat, s mint 
protektoruk lépet t fel Bécsben. Május folyamán a porosz hadsereg hadgyakorlat 
címén felvonult a sziléziai osztrák határ ra . 

Hogy a császári haderő nem állhat helyt egyidőben délen és északon, s hogy 
az udvar nem győzedelmeskedhet egyszerre a külső és a belső ellenségen, az vilá-
gos volt . Kauni tz kancellár, akit Lipót minden lényeges kérdésben megkérdezett , 
s akit többször is tüntetően fölkeresett betegágyánál, úgy vélte, belül kell enged-
ni, hogy a külső ellenség ellen fodulhassanak. Azt tanácsolta Lipótnak, egyezzék 
meg a magyarokkal , teljesítse kívánságaikat , ezzel elvonja a poroszok belső szö-
vetségesét, s azután — már csak nemzetközi tekintélye okából is — számoljon le 
a birodalomra állandó veszélyt jelentő porosz hatalommal. 

Lipót azonban Kauni tz tanácsa ellen döntöt t , — a porosszal való megegye-
zést választot ta . Az öreg Kauni tz külpolitikai síkon mérte a kérdéseket, Lipót a 
belső helyzet megoldását t a r to t t a a főfeladatnak. A Poroszországhoz való vi-
szonyt alárendelte magyarországi terveinek. Kész volt feláldozni a török had já ra t 
eredményeit , elszenvedni a külpolitikai presztízsvereséget, hogy elvonja a magyar 
és részben a belga mozgalom külső támaszát , és így ne kényszerüljön a nemesség 
kívánságára alapvető uralkodói jogokról iemondani. 

Március 29-én kibocsátot t meghívójában június elejére országgyűlést hirde-
t e t t Magyarországnak. Hogy kedvében jár jon a rendeknek, az országgyűlést nem 
Pozsonyba, hanem évszázadok óta először, Budára hívta össze. Az országgyűlési 
meghívót azonban megelőzte egy március 25-én írt levél, melyet I I . Frigyes Vil-
moshoz írt, s melyben engedékeny, sőt barát i hangon a porosz—osztrák ellentétek 
békés rendezésére te t t javaslatot . Kauni tz másnap a kancellárságból való elbo-
csátását kérte, de aztán az uralkodó rábeszélésére mégis megmaradt hivatalában. 
Továbbra is, mindvégig ő állt a lipóti külpolitika élén, lojális engedelmességgel 
szolgálva uralkodója elgondolásait, bár azokkal sok mindenben nem ér te t t egyet. 

A porosszal való tárgyalások felvétele csak az első lépést jelentette. Azt 
Lipót is tud ta , hogy még hosszú az ú t a megegyezésig, az egyre terebélyesedő 
magyar nemesi mozgalom pedig még nem érte el a csúcspontját . De el volt hatá-
rozva, hogy addig nem egyezkedik, amíg a külpolitikai kérdésekat nem rendezte, 
amíg ő a gyöngébb fél. Ahogy májusban Mária Kriszt inának ír ta: „Tudom, hogy 
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az országgyűlésen nagy za j t fognak csapni, de türelemmel el fogom viselni; en-
gedek nekik mindenben, ami igazságos és ésszerű, de azontúl egy lépéssel s em." 
Addig sem nézte azonban té t lenül a dolgokat , a harcot a propaganda terén ve t t e 
fel. Nem nyí l tan , nem hivatalosan, hanem t i tokban és re j tve . í gy j u t o t t szóhoz 
az udva r á l láspont ja a polit ikai pár tok v i t á j ában , s így kerül t sor a jogta lan 
néposztályok felébresztésével a magabiztos nemesség megfenyegetésére. 

Mindez a ha ta lomér t folyó harc jegyében tö r tén t , s egy időre úgy t ü n t , hogy 
Lipót fe lad ta a Toszkánában val lo t t felvilágosodott elveket, a nem-nemesek jogai-
ra csak tak t ikából hivatkozik. 

Udvarbarát demokraták, magyar-ellenes aulikusok 

Az 1790-es nagy röp i ra t -á rada tban alig néhány í rás t ta lá lunk, amely a rendi 
elképzelésekkel szembefordul, s a rendek ellen foglal állást . Ezek közül különös 
érdeklődésre t a r t h a t n a k számot azok, amelyek a polgári törekvéseket fejezik ki. 
Közös jel lemzőjük, hogy védelmükbe veszik I I . József re formja i t , s a nemességgel 
szemben az uralkodó mellé ál lnak. 

A fejlődés kezdetén, amikor önálló akcióra még nem képes, a feltörő polgár-
ság m i n d e n ü t t szívesen l á t t a az abszolút uralkodói h a t a l m a t . A polgárság a 
X V I I I . század kilencvenes éveiig Európa-szer te távol állt a gyökeres vá l toz ta tás 
gondolatától , csak reformokra törekedet t , s szentül h i t te , hogy a „ józan ész" ura-
lomra ju tásáva l a polgári á ta lakulás felülről kezdeményezet t reformokkal meg-
valósí tható. így a f rancia enciklopédisták, Diderot és d 'Alember t a felvilágosodás 
eszméinek el terjedésétől vá r t ák a polgári reform sikerét, s Helvétius is úgy kép-
zelte, hogy „a fény és a t u d á s " meghozzák a „babonák b u k á s á t " , ezzel „az igazság 
d iada lá t " , anélkül, hogy radikális vál tozásokra vagy forradalomra kerülne sor. 
Voltaire meg éppen idealista vol t : az írók és filozófusok munkássága nyomán el-
ter jed a fény — ír ta —, s b á t o r és bölcs miniszterek, felvilágosodott uralkodók 
végreha j t j ák a k íván t fo r r ada lma t az egész világon. A polgárság tehá t szövetsége-
sének, sőt t ámaszának érezte az uralkodót , nemcsak a nemesség, hanem a klérus 
ellen is, s felvilágosodott u r a lmáé r t még zsarnoki k o r m á n y z a t á t is e l fogadta . 
Ahogy a f rancia felvilágosodás népszerűsítésében oly nagy érdemeket szerzett 
Raynal ezt világosan meg is m o n d o t t a : „a legboldogabb kormányza t az igazságos 
és felvilágosult zsarnoké l enne . " 

Természetes t ehá t , hogy a magyarországi polgárság vezető rétege is szövet-
ségese vol t az ura lkodónak és híve a felvilágosodott abszolut izmusnak. Különö-
sen, m iu t án ez a polgárság számban és számarányban egyarán t gyönge volt . 
Míg Franciaországban a forradalom előestéjén a polgárság mintegy 12 % - a az 
összlakosságnak, s Angliában százalékaránya még nagyobb, Magyarországon leg-
följebb 2 százalékról beszélhetünk. (Ugyanekkor a nemesség a lakosság 4,6 % - á t 
alkotta.) A polgárság kicsiny és súlytalan vol tá t még növelte, hogy gazdasági 
jelentősége sem volt számot tevő, á l ta lában szegény és művelet len, amellet t poli-
tikailag korántsem egységes. A városokban gazdagok és szegények, protestánsok 
és katol ikusok, magyarok és németek szemben álltak egymással, s a politikai 
hangadók többnyire a bete lepül t nemesek közül kerültek ki. A városi t anácsokban 
sűrűn ta lá lkozunk nemesekkel, s a patrícius polgár-családok szívesen utánozzák a 
nemesi é le t formát , sőt többnyi re nemesi oklevél megszerzésére törekednek. Az 
öntuda tos polgári elemek így s a j á t patrícius vezetőik ellen is csak az uralkodótól 
remélhet tek védelmet és t ámoga tás t . 
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1790. március 15-én kel t az előszava a nemesi közvélemény által sokat vi ta-
t o t t névtelen röp i ra tnak , a német nyelvű ,,Politisch-kirchliches Manch Her-
maeon"-nak . Ma m á r t u d j u k , hogy szerzője Johannes Molnár volt , a pesti lu terá-
nus egyház lelkésze, a hazai polgári törekvések jellegzetes képviselője. Művében 
védelmére kelt 11. József re formja inak és egész kormányzásának : aki ismeri a 
magya r nemességet — írta —, az tudha t ja, hogy az országgyűlések sohasem járul-
tak hozzá a t á r sada lom újjászervezéséhez. A magyar nemesség tör ténete , soroza-
tos politikai bűnök la j s t roma, mindig csak sa já t rendi érdekei t nézte, e lnyomta 
jobbágyai t , elgáncsolta a polgárság fejlődését, s nem volt ha j l andó egy lépést sem 
engedni. Bölcsességének kezdete és vége a Corpus Juris és Werbőczi Hármasköny-
ve volt , ebből táplálkozik a nemesi mozgalom „szi t tya féktelensége" is. Erről a 
mozgalomról a legelítélőbb szavakkal ny i la tkozot t Molnár, s csak re t rográd voná-
sairól szólt. Gúnyos k r i t i ká j á t elsősorban az arisztokrácia és a főpapság ellen fordí-
to t t a , szerinte ők azok, akik a felekezeteket egymás ellen ugrasz t ják , s akik min-
den türelmi pol i t ikának, minden felvilágosodott gondolatnak esküdt ellenségei. 
Mindenekelőt t ők felelősek azért , hogy 3Ö0 év óta az ország egy lépést sem ha lad t 
előre. A nemzet i függetlenség kérdésében Molnár semleges volt . Nem emelt kifo-
gást a német nyelv behozatala ellen, hiszen mondo t t a — nem minden túlzás 
nélkül —, a nem-magyarok száma legalább háromszorosa a magyarokénak ; külön-
ben is, a magyaroknak cssk javára válnék, ha erkölcsben és nyelvben a németek-
hez s imulnának . József rendszerének bukása nein is leplezett szomorúsággal töl-
ti el, de bízik a császár u tód jában , I I . Lipótban, hogy megvalósí t ja mindaz t , 
ami elődjének nem sikerült . U j törvényeket hoz, o lyanokat , amelyek kedveznek a 
polgárságnak, az ipar fejlődésének, s amelyek megdönt ik az arisztokrácia és a 
ka to l ikus papság u ra lmá t . A magyar nemességet pedig megfenyeget i : vigyázzon, 
mer t merev maga t a r t á sáva l előbb-utóbb jobbágyfelkelést t ámasz t . 

Molnár — aki magyar hangzású neve ellenére szlovák vol t — a nem magyar 
városi polgár teljes b iza lmat lanságá t fe jezte ki a magyar nemesi oldalról propa-
gált elképzelések i ránt , még lia azok a felvilágosult oldalról jöt tek is. A pesti 
német családból származó Samuel Kohlmayer ügyvéd hozzá hasonlóan csak az 
uralkodóba ve te t t e bizalmát , ahogy k iny i l a tkoz ta t t a : részben azért is, mer t az 
német . A magyar nyelv hivatalossá tétele — írta Kohlmayer — kataszt rofá l is 
lenne („ez a nyelv csak káromkodásra való") , s ké t évszázaddal ve tné vissza a kul-
turális fej lődést . „A német nyelv fe j le t tebb német erkölcsöket és t udás t közve t í t " , 
s a II . József a la t t i nagy előrehaladás sem le t t volna lehetséges Magyarországon a 
német nyelv nélkül. Még ennél is veszélyesebbnek t a r t o t t a a függetlenségi törek-
véseket , ezeknek — szerinte — semmi jogosultsága sincs. A regnum independens 
„ér te lem nélküli üres szó". Ahogy í r ta : Magyarország most egyik t ag ja a német 
b i rodalomnak, s élvezi annak előnyeit; a függetlenség csak azt eredményezné, 
hogy „ b a r b á r erkölcsök és e lvadulás" lenne úrrá ot t , ahol a császárnak már vala-
melyes művel tséget sikerült elültetnie. Ugyanez t a hangot ü t ö t t e meg Protulepec 
varasdi horvát ügyvéd is, aki egyrészt a parasztság jövőjé t fé l te t te a nemesi moz-
galomtól, másrészt azonban úgy vélte, a m a g y a r nemzeti elképzelések győzelme 
minden művel tséget meg fog semmisíteni. Mindezzel szemben ő is az ú j uralkodó-
ba ve t e t t e reményét . 

Persze a nemes-ellenesség korántsem szorí tkozott csak a nem-magyar pol-
gárságra, bá r 1790 első felében a magyar városok és mezővárosok lakossága (mely 
ha semmi másér t nem, de a német nyelvrendeletér t szembenáll t a józsefi rendel-
kezésekkel) még b ízot t a felvilágosult nemesi reformerek győzelmében. Az ő meg-
döbbenésüknek is hangot ado t t Belnay György, a pozsonyi jogakadémia t aná ra , 
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amikor röp i ra tában , amelyet a polgárság nevében az országgyűlésre készülő köve-
tekhez címzett , ,,a haza a ty j a ihoz" , csodálkozva kérdezte : igaz-e, hogy a nem-
nemeseket ki a k a r j á k zárni a közéleti t isztségekből? Hiszen az ellenkeznék az 
ember i jogokkal, a józan érzéssel és a haza érdekeivel is, s a f rancia példa (amelyre 
egyébként bőven hivatkozik), az t m u t a t j a , hogy az ilyen elzárkózás veszélyes is. 
E g y másik ez időbeli irat , A jó magyarhoz c ímet viselő névtelen verses pamfle t , 
örül t az a lko tmány visszaáll í tásának, de óv ta a rendeket a pár tü tés tő l , s az ural-
kodó iránt i bizalomra in te t t . Már erősebb hangot ü t ö t t meg a Noch etwas zum 
Nachdenken über Ungarn című röpirat ugyancsak névtelen szerzője, amikor nyíl-
t a n szembefordul t a nemességgel: Csalódtak a nemesekben — írta —, minden t 
csak maguknak akarnak, a polgárságtól még azt is elvennék, ami t Józseftől kap -
tak . Térjenek észre, amíg nem késő, ne gyarapí t sák az évszázados nemesi bűnöke t 
és ne próbál ják a húr t túlfeszíteni. 

Ide kell sorolnunk Martinovics Ignácnak, a magyar jakobinus mozgalom 
későbbi megszervezőjének, ekkor még lembergi egyetemi t aná rnak a szintén név-
telen röpi ra tá t , az Oratio ad proceres-t is, mely végső fokon ugyancsak a polgári 
törekvéseknek nemesi reformerekbe ve te t t kezdeti b izalmát fe jezte ki. Mart ino-
vics országgyűlési beszéd fo rmá jában a rendekhez fordult , s felszólította őket , 
hogy rázzák le az ar isztokraták és a főpapok u ra lmát , iktassák tö rvénybe I I . Jó -
zsef rendelkezéseit és a felvilágosodás tana inak megfelelően módosí tsák az elavul t 
magya r a lko tmány t . És bá r a Beszéd elején arra buzdí to t ta az országgyűlést, hogy 
szüntesse meg a kormányza t monarchikus fo rmá já t , később f igyelmeztet : nem a 
Habsburgok ura lmának a megdöntése a lényeges, amihez úgy sincs az országnak 
elegendő ereje, hanem a törvények megjaví tása . 

I I . Lipót kezdet től fogva figyelemmel kísérte ezeket a röpi ra tokat , s a szer-
zőket igyekezett bátor í tani . A f ia tal Szaller György még j u t a l m a t is k a p o t t tőle 
nemes-ellenes kéziratáér t , m a j d kinevezte a pozsonyi jogakadémiára a magyar 
nyelv t aná rának . Hamarosan azonban szervezet tebb módot kereset t a polgári és 
udva r -ba rá t i r ányza t hang jának felerősítésére: bizalmas emberekből t i tkos pro-
paganda közpon to t szervezett . 

A I L József által felál l í tot t magyarországi rendőri szervezetet (Polizeidirek-
tion) Pá l f fy Káro ly kancellár előterjesztésére Lipót 1790. március 21-én eltörölte, 
s r endfenn ta r tó tevékenységüket a megyékre és a szabad királyi városokra ruház-
ta . A Polizeidirektion azonban bizalmas hírszerzést és t á j ékoz t a t á s t is végzet t , s 
az uralkodó, hogy a magyarországi eseményeket ál landóan szemmel t a r thassa , 
1790 április közepén egy ú j , neki közvetlenül alárendelt t i tkos rendőri szervezetet 
lé tesí tet t . Ennek vezetője F ranz Got tha rd i volt . 

Got thard i , aki ettől kezdve naponkin t közvetlenül ér in tkezet t ura lkodójá-
val, pesti német kispolgári családból származot t . Kisebb üzletek u t á n kávéháza t 
n y i t o t t Budán, t ag j a let t a városi tanácsnak s városi kap i t ánnyá vá lasz to t ták . 
1781-ben II . József kinevezte pesti rendőrigazgatóvá, ezért 1790 f eb ruá r j ában 
Got tha rd i jobbnak lá t ta Bécsbe költözni. Bégi bizalmasaival, levelezőivel azon-
ban a kapcsola to t továbbra is f enn t a r to t t a , s a tőlük k a p o t t híreket a rendőr-
miniszterhez tovább í to t t a , ahonnan egyes jelentései e l j u to t t ak Lipóthoz is. 
Az uralkodó felfigyelt rá, s megbízta , szélesítse ki bizalmas levelezőinek há lóza tá t . 
Hogy a gyanú t elterelje, k inevezte őt császári-királyi tanácsossá, s az udvar i szín-
házak felügyeletével bízta meg. 

Fe lada ta kezdetben csak az volt , hogy a bécsi és főleg a magyarországi han-
gulatról , a nemesi mozgalom vezetőiről tá jékoztassa az uralkodót , hamarosan azon-
ban ú j a b b megbízást kapo t t : megbízható, a tollat jól forgató embereket kel le t t 
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beszerveznie az uralkodó szolgálatába. I I . Lipót ugyanis e lhatározta , hogy röpira-
tok kibocsátásával is felveszi a harcot a nemesi ideológiával. 

Kézenfekvő le t t volna, hogy Lipót a maga véleményét a kormányszerveken 
keresztül hallassa, — ezek azonban erre nem voltak alkalmasak. Akár a Kancellá-
riára, aká r a He ly ta r tó tanács ra gondolunk, vezető tisztviselői, ha nem is ér te t tek 
egyet a szélsőséges köznemesi elképzelésekkel, m i n d n y á j a n a magyar rendi alkot-
m á n y a lap ján á l lo t tak. Az egész ál lamszervezetben csak ké t ember volt , aki di-
naszt iahűségét minden magyar érdeknek fölébe helyezte: Balassa Ferenc gróf és 
Izdenczy József ál lamtanácsos. Lipót bőségesen élt mindket tőnek a tanácsával . 
Az elsővel még ta lá lkozunk m a j d a magya r önállósági törekvések ellen életrekel-
t e t t szerb megmozdulásokban, min t az illyr kancellária vezetőjével, a második, 
Izdenczy tollával is fellépett , hogy névtelen röp i ra tokban az uralkodói ha ta lom 
ellen i rányuló törekvések törvényte len vol tá t bizonyítsa. Izdenczy, ez a pedáns 
bü rok ra t a , jogászi művel tségű kisnemes ivadék. I I . József a la t t kerül t az Állam-
tanácsba , mint annak legelső magyar t ag ja , s kezdet től fogva a legszolgalelkűbben 
kiszolgálta az udva r minden törekvését , sőt még elcbe is ment a k ívánságoknak 
személy-, hely-és intézményismeretével . Izdenczy az ország teljes e lnyomását , 
minden politikai jogának megvonásá t javasol ta , túlzóan lojális magata r tássa l pró-
bálva ellensúlyozni a bécsi politikai körökben a magyarok iránti ál talános gyanak-
vás t . Hivata los javas la ta ival nemegyszer osztrák ál lamtanácsi kollégái is szembe-
helyezkedtek. 

Azok közöt t , akiket Go t tha rd i száll í tott u ra lkodójának , első vol t régi embe-
re, Ju l ius Gabelhofer . Osztrák polgári családból származot t . A piarista rendbe 
lépet t , az 1780-as években azonban rend jé t o t thagyva , tudományos és irodalmi 
pályán próbál t érvényesülni , s II . József kinevezte a pesti egyetemi könyv tá r 
igazgató jává . Felvi lágosodott gondolkozású ember volt , aki azonban Magyar-
országgal és népével semmi közösséget nem érzett , s magá t igazgatói ál lásában is 
az ura lkodóház képviselőjének tek in te t te , bár ny í l tan sohasem lépet t a színre. 
Apró be tűkkel sűrűn teleírt t i tkos jelentéseiben hétről-hétre beszámolt az egyete-
mi t aná rok , a velük érintkező tisztviselők, magas értelmiségiek beszélgetéseiről, 
a pesti szabadkőműves páholy tagjairól , akik közül nem egy fe l tá r ta a minden 
i rán t megértő, szerény és tudós férf iúnak elgondolásait , véleményét . Got tha rd in 
keresztül kap ta meg Gabelhofer a megbízást nyár elején, hogy Belnay már emlí-
t e t t röp i ra t á t fordí tsa le németre és dolgozza á t a magya r nemesség elleni hang-
nemben, az ura lkodó iránt i hűséget dombor í tva ki. Névtelenül, nyomdai jelzés 
nélkül megjelent m u n k á j a — el lentétben Belnay eredet i művével — élesen kriti-
zálja a nemességet, s valósággal harcra tüzeli polgári olvasóit, h irdetve, hogy a ne-
mesi önzés és korlátol tság ellen csak egy szövetségesük van : az uralkodó, 11. Lipót . 

Gabelhoferhez hasonlóan régi embere volt Go t tha rd inak Szalkay Antal is. 
Elszegényedet t nemesi családból szá rmazot t és 16 éves korában ka tonának állt. 
Végigharcolta a ba jo r örökösödési h á b o r ú t és főhadnagykén t szerelt le. Heves me-
gyében k a p o t t jegyzői állást, ez azonban nem elégítet te ki. I rodalmi ambíciói is 
vo l tak : magyar ra ford í to t ta Blumauer Aeneisét, nem is rosszul. 1788-ban Got t -
hardi beszervezte informátora i közé, s 1790-ben m i n t különösen használható 
ember t a j án lo t t a Lipót f igyelmébe: egy magyar nemes, ki anyanyelvén kívül 
beszél és ír németül , lat inul , sőt oroszul is, mindenre elszánt és császárhűsége nem 
v i t a tha tó . Lipót egyelőre a kabinet i t i tkárságon a lkalmazta fordí tóként , igazi 
megbíza tásá t csak később, 1790 nyarán kap ja m a j d meg. 

Sokkal fontosabb és azonnali fe ladat vá r t viszont Go t tha rd i egy másik 
emberére, Leopold Alois Hof fmanra . Hof fman Csehországban születet t , Boroszló-
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ban végezte az egyetemet , m a j d 1782-ben Bécsbe köl tözöt t és ú jságí róként műkö-
döt t . É lénken részt v e t t a „Zur Wohl t ä t i gke i t " nevű bécsi szabadkőműves páholy 
m u n k á j á b a n , ahol mester i fokozatig v i t te , m a j d a páholy t i tkár i teendői t is rábíz-
ták. Cikkeiben t á m a d t a az egyházat és mindenben a jozefinista polit ika vona lá t 
t á m o g a t t a . Amikor 1784-ben a császár „a német nyelv ha tásosabb magyarországi 
el ter jesztésére" a pesti egyetemen a néme t nyelvnek és i rodalomnak tanszéket 
ál l í tot t , Got t f r ied van Swieten a ján lására H o f f m a n n t nevezte ki első professzorá-
vá. Pes ten az egyetemen és a „Nagyle lkűséghez" c ímzet t szabadkőműves páholy-
ban f o l y t a t t a a jozefinizmus érdekében végzet t p ropaganda m u n k á j á t és több röp-
i ra to t is í r t . 1790-ben elsők közöt t menekül t Bécsbe „ a gyűlölt magyarok elől", 
hogy az t án Got tha rd in keresztül L ipó tnak a j án l j a fel szolgálatait . 

H o f f m a n n vérbeli zsurnaliszta volt , könnyen és hatásosan írt . Lipót császár 
első bemuta tkozásakor felismerte, ez az, akire szüksége van . 1790 jún iusában kine-
vezte a bécsi egyetemre az ékesszólástan t aná rává , a pestinél kétszer te nagyobb 
fizetéssel. Egyik legelső fe ladata volt , hogy egy nagy röpi ra tban leplezze le a 
magyar nemesi mozgalom reakciós a rcá t , s ugyanakkor biztassa a városokat joga-
ik védelmezésére, a re formokér t való kiállásra, biztosí tva őket a császár támoga-
tásáról. A munka gondola tmenté t Lipót személyesen beszélte meg vele, az tán a 
kézi ra to t átolvasta, j av í to t t r a j t a , s maga in tézkedet t nyomdába adásáról . Ami-
kor pedig a formális engedély nélkül megjelent m u n k á t a cenzúra le t i l to t ta , szemé-
lyesen a d o t t u tas í t ás t a letiltás visszavonására. 

A röpirat — mely a nemesi mozgalom bábeli zűrzavarára u ta lva a Babel 
címet k a p t a — a Molnár-féle Manch Hermaeon gondola ta i t tükrözi . A nemesi-
nemzeti elképzelések fonákságaira , rendi szűkkeblűségére m u t a t rá, de belőle nem 
a tudós, nem a politikus, hanem az agi tá tor szól. Élesen vág a szava, amikor a 
mozgalom feudális jellegéről szól, s k i m u t a t j a , hogy a francia je lszavakat csak 
megtévesztésül használ ják , s amikor népről beszélnek, akkor is csak a nemesekre 
gondolnak. „A magya r nemesek a f rancia nép szerepében tetszelegnek — í r j a — , 
de úgylátszik a lényeget nem ve t ték észre, azt, hogy a f rancia nemzetgyűlés meg-
szün te t t e a nemesi előjogokat , és visszaadta jogait a po lgároknak ." A magyar 
nemes „a polgárt szolgájává aka r j a t enn i " . És fenyegetőleg, de kihívóan is hozzá-
fűzi a kérdés t : még nem j u t o t t a rendek közül senkinek sem eszébe, „hogy a 
magyarországi polgárság és parasztság végsősoron a f rancia tükörben l á tha tó dol-
gokat a maga szempont jából is f e lhaszná lha t ja? Vajon teljesen elképzelhetetlen, 
hogy a buda i országgyűlésen építés a l a t t álló ú j f a j t a Bastille-t a nép megrohanja , 
mielőtt teljesen fe l épü l?" 

A röpirat azonban — mely t a r t a lma , de nem kevésbé durva , gyűlölködő, 
magyar-ellenes kirohanásai m i a t t nagy felzúdulást v á l t o t t ki a nemesi tábor-
ban — a társadalmi kérdés t csak fegyverkén t használ ta , hogy a városoka t a neme-
sek ellen fordítsa, s ezál tal őket megfélemlítse és meghátrá lásra késztesse. Kiderül 
ez abból is, hogy a legerősebb szavakkal nem a nemesség jobbágyai i ránt i szük-
keblűségét , hanem a porosz udvar ra l való kapcsola ta i t t á m a d t a . H a a tá rsadalmi 
kérdésekben H o f f m a n n részben a s a j á t meggyőződését köve t te is, ezt a szempon-
tot ny i lván Lipót sugall ta . 

A felülről szervezett polgári és paraszti megmozdulások 

A Babel közrebocsátása szorosan kapcsolódot t egy nagyobb tervhez, 
amely mos t már túl az irodalmi, politikai v i tán , a magyarországi polgárság, min-
denekelőt t a német polgárság tényleges megmozdulásá t célozta. 
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1790. július 4-én ter jesz te t te H o f f m a n n az ura lkodó elé első emléki ra tá t , 
melynek címe: „A magyarországi szabad királyi városokban, mindenekelő t t 
Budán és Pesten feláll í tandó királyi városi-gárdák te rveze te" volt. A terv bepil-
l an tás t enged Lipót magyarországi pol i t ikájának t ak t ika i sakkhúzásaiba. 

A dolgok előzményeként t u d n u n k kell, hogy amikor II . József török elleni 
h á b o r ú j á t megindí to t ta és a fővárosban állomásozó csapatok el indultak a f ron t ra , 
az uralkodó elrendelte, hogy a rend fenn ta r tásá ra Pes t -Budán polgárőrséget szer-
vezzenek. Ez t a ka tonai lag képzetlen polgárőrséget kel let t most királyi városi-
gá rdává alakítani , azaz ka tonasággá formálni . A lap já t Pesten és Budán 300—300 
megbízható polgár képezze — olvassuk a tervezetben —, ennek legföljebb egy-
negyede lehet magyar . A gárda a magyarországi főhadparancsnokságnak van alá-
rendelve, szabályos ka tona i kiképzést kap , hogy szükség esetén min t ka tonaság 
fe lhasználható legyen. A ka tonai főparancsnokság t i tkos u tas í tás t k a p a fentiek 
végreha j tására , s arra , hogy minden szabad királyi városban hasonló gá rdá t szer-
vezzen. Persze nem paranccsal , nem is nyí l tan. ,,A főhadparancsnokság tisztek és 
más emiszáriusok kiküldésével gondoskodjék róla, hogy a többi város is töreked-
jék ilyen királyi gárda megalakí tására , s hozza a városok tudomására , hogy a gár-
da felállí tására vonatkozó engedélyt közvetlenül az udvar tó l ké r j ék . " 

Lipót t ehá t t i t okban fe lbá tor í to t ta a városokat , hogy kérjék tőle a városi 
gá rdák felál l í tásának engedélyezését. A gá rdákban a megyei bandér iumokkal fel-
érő és megbízható ka tonaságot nyer t volna, mellyel a főhadparancsnokságon 
keresztül közvet lenül rendelkezik. Ugyanakkor a nemesség előtt fedve van, hiszen 
a városok spontán kérésének engedet t csupán; a polgárságot viszont magához lán-
colja. A nemesség, ha ellenezné a dolgot, ezzel csak növelné a polgároknak az ural-
kodó i ránt i ragaszkodását . 

A tervtől eltérően lövészegyleteknek nevezet t polgári ka tonaság szervezése 
1790 nyarán meg is indul t , de elég lassan haladt , ősszel pedig a megvál tozot t poli-
t ikai helyzetben Lipót leáll í totta az akciót. A pesti lövészegyletet, melyet különösen 
a városi tanács nemesi tag ja i kezdet től fogva ellenségesen néztek, a tanács 1791 
elején feloszlatta. 

Ennél a ka tona i jellegű akciónál eredményesebb volt a másik, a politikai. 
Jú l iusban k a p t a H o f f m a n n az uralkodó u tas í tásá t , hogy dolgozzon ki egy kér-
vény- tervezete t , amelye t a magyarországi városok ter jesztenek ma jd az ura lkodó 
elé. Ezzel együ t t készítsen egy röpira to t , amely ennek jelentőségéről világosít ja 
fel a polgárokat . 

Ez a röpi ra t volt a már eml í te t t Babel, melynek rendeltetése t e h á t az volt , 
hogy önálló kezdeményezésre bá tor í t sa a polgárokat . ,,Az országban mindenki az 
állam j a v á t célzó javas la tok, tervek, rendszerek kidolgozásával foglalkozik — ol-
vassuk a bevezetésben —; az u tcákon és a kocsmákban Montesquieuk, P i t t ek és 
Frankl inok b u k k a n n a k fel. A pat r io t izmus lángja , vagy nevezzük akárhogyan is 
ezt a lángot, a legtöbb fejben min t l idércfény ég, s azzal a veszéllyel fenyeget , 
hogy ingoványba csalogat ja a vándor t ... Nemzeti a lko tmányterveze teke t ková-
csolnak ... Vannak, akik az ú j rendszer t az ország régi a lko tmányára építik, de 
vannak , akik olyan ha t á roza toka t javasolnak, amelyek szöges ellentétben állnak 
a régi tö rvényekke l . " A könyv végefelé pedig, miu tán részletesen szólt a nemesi 
mozgalom francia jelszavairól, így vonta le a tanulságot : Míg a magya r nemesség 
a polgárokat jogta lanságba tasz í t ja , a k i rá lyt pedig naponkin t megsérti , Francia-
országban a polgárság a királlyal fogot t össze a jog védelmére, miközben a neme-
seket megfosztot ta kivál tságaiktól . ,,A csőcselék részéről ugyan Párizsban is tör-
t én tek kilengések, de néhány, a csőcselékhez tar tozó utcahőst nem tekintve, a 
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királlyal szemben mindig tisztességes hangot ü tö t t ek meg" —, ami t a magyar 
nemesekről nem lehet elmondani. És a fenyegetés: „Franciaországban végül nem 
egy ura lomra vágyó t i rannus-jelöl te t a csőcselék lefejezett , szétszaggatot t vagy a 
l ámpavas ra fe lhúzot t . Magyarországon . . . ? " 

Ez világos beszéd volt, viszont ehhez az előkészítéshez képes t a kérvény 
igazán nem sokat ké r t az uralkodótól . Azzal kezdte, hogy a polgárság nem nézheti 
té t lenül az országgyűlés készülődéseit, annál kevésbé, mer t o t t a nemeseké a szó, 
a városok még sa j á t érdekükben sem léphetnek fel. A városi küldöt tek o t t vannak 
ugyan a diétán, de a városoknak szavazata csak annyi t nyom a l a tban , mint egy 
magános nemes emberé ; azonkívül a városokat is többnyi re nemesek képviselik, 
akik nem törődnek a polgárság ügyével. Ezér t közvetlenül az uralkodóhoz for-
dulnak kérésükkel: engedtessék meg a városoknak, hogy az országgyűlésre pol-
gári r endű megbízo t taka t küld jenek a s a j á t soraikból, hogy azok a polgári érde-
keknek hangot a d j a n a k az ú j a lko tmány kidolgozásánál . 

Miután Lipót jóváhagy ta a kérvény foga lmazványát , július végén Hoff-
mann Pes t re u t azo t t és o t t a ké rvény t húsz polgárral a lá í ra t ta . „Maguktó l eszük-
be sem j u t o t t volna — írta jelentésében Lipótnak —, hogy érdekeik védelmére 
összefoghatnak, csak az én t i tokban végzet t rábeszélésemre ha tá roz ták el, hogy 
megemberelik m a g u k a t és megteszik a döntő lépést" , azaz az uralkodóhoz fordul-
nak, Lipót azonnal válaszolt , megüzenve az aláíróknak, hogy kérvényüke t jóindu-
la t ta l fogadta és támogatásáró l b iz tos í to t ta a pesti polgárságot. 

Az első próba t ehá t jól sikerült, de Lipót egyelőre leállította az akciónak a 
többi városra való ki ter jesztését . H o f f m a n n t u tas í to t t a , hogy a ké rvénymin t á t 
nyomassa ki németül és magyar fordí tásban, és legyen készenlétben. Hogy az 
országos akció megindul-e, az a magya r országgyűlés maga ta r t á sá tó l függöt t . 

Ugyanakkor más vonalon is előkészítet te a nemesség társadalmi bekeríté-
sét: felszí tot ta a paraszt i megmozdulásokat . 

L á t t u k , hogy a nemesi mozgalom, mely kezdetben némely paraszt i és jobbá-
gyi törekvéseknek is hangot adot t , a nemesi jogok kizárólagos hangoz ta tásáva l 
mind inkább a paraszt i vá rada lmak ellen foglalt állást. Mindennek természetes 
következménye volt , hogy a parasztság is szembefordul t a rendi mozgalommal. 
Tavasszal már több vidéken megtagad ták a robotot , m á s u t t kemény hangú leve-
leket í r t ak a megyékhez, hogy az országgyűlésen az ő ügyükről se feledkezzenek 
meg. Kisebb dunán tú l i mozgalmak mel le t t különösen a felkelésre mindig kész 
keleti és északkeleti részeken mozgolódtak a jobbágyok, hiába üzen t rá juk a 
zempléni alispán, hogy „minek bolondoznak a urok ellen, mikor semmi ba jok 
sincs." A nemesség kezdetben nem sokba ve t t e ezeket a mozga lmakat , sőt bizo-
nyos fokig kapóra j ö t t neki: a jobbágyfelkelés veszélyére h ivatkozva szervezhette 
a nemesi bandér iumok felfegyverzését. A fegyveres megyei bandér ium és a min-
denre ügyelő vármegyei szervezet, úgy lá tszot t , elegendő lesz minden paraszti 
megmozdulás megfékezésére. 

E z t pédázza 1790 márciusában a Szabolcs megyei Taktakenéz parasz t ja inak 
a mozgalma, akik beadvánnya l fordul tak a vármegyéhez. Az „ I n s t a n c i a " — ame-
lyet a jobbágyok és paraszt i sorban élő taksás kisnemesek közösen fogalmaztak — 
legfontosabb követelése az volt , hogy a roboto t „ több , nadály módon országun-
k a t puszt í tó vexákkal együ t t teljességgel eltörölvén, ez az ország könyvében pro-
tocollál tassék". A földesúri szolgáltatásokból csupán a kilenced és az egy forintos 
taksa fizetését vol tak haj landók továbbra is vállalni. Ha a nemesség fent i kíván-
ságaiknak helyt ad, akkor a parasztok készségüket nyi lvání t ják a nemességnek 
„édes hazánk törvényével megegyező igazságok mellett , vérük kiomolásáig fel-
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ál lani" , ellenkező esetben azonban — olvassuk — „mi felséges kirá lyunk hűségé-
ben és minden rendelkezései mel le t t megállani k í v á n u n k " . — A beadvány t e l ju t -
t a t t á k a szomszédos és távolabbi fa lvakba , de tömegmozgalmat nem vá l to t t ki. 
A parasztok gyöngének érezték maguka t , jobbnak l á t t ák csendben maradni , — a 
mozgalom elhalt , anélkül , hogy a megyének erélyesebben közbe kellet t volna 
lépnie. 

Április elején azonban egy ú j a b b röpi ra t a paraszt i mozgalom újraéledését 
jelezte a tiszai vármegyékben . Az irat , melyet postán kézbesí te t tek, Toka jban s a 
keleti megyékben nagy i jedtséget vá l to t t ki, „A szabolcs vármegyei parasztok 
gyűlésének jegyzőkönyve" címet viselte és hadba szólí tot ta a parasz tokat a me-
gyék ellen. „Mer l á t juk , hogy felséges I I . József császár jó rendeletei fe l forga t ta t -
nak — olvassuk a röp i ra tban — és ismét feláll a vármegye huzavoná ja , amelye t 
ha jól meggondolunk, súlyosabb a királyi, a földesúri és más minden adóná l . " 
József , ,meg-megkönnyebbí te t te" a pa rasz toka t a vármegye „mód né lkü l" való 
terhelésétől, „de mostan immár azok (értsd: József rendelkezései) ismét mind el-
m ú l n a k " . Azt javasol ta , hogy a népesebb helységek képviselői parasztgyűlésekre 
jöj jenek, ahol a sérelmeket és teendőket megbeszélnék. A cél, hogy a megye ha tás -
körét minél kisebbre szorítsák, „mennél kevesebb szükségünk lenne a vármegyék-
re" . Az igazságszolgáltatást e l l á tha t ja a Kerületi Tábla, a megyei bíráskodásra 
nincs szükség. A tovább iakban a megyei tisztviselők m u n k á j á n a k és a megyei 
pínzügyeknek paraszt i ellenőrzését k íván ták , ma jd fe lve te t ték : írni kellene az 
ura lkodónak, hogy engedélyezze a paraszti gyűléseket és addig is mindenben t a r t -
sa érvényben József császár rendelkezéseit. 

A röpi ra t nyomán kel t vizsgálat Zaránd megyétől egész Borsodig k i m u t a t t a 
a jobbágyok körében észlelhető nyugta lanságot , — a röpira t szerzője azonban 
nem kerül t elő. Első olvasásra fe l tűnhet azonban, hogy parasz tember nem í rha t t a . 
Szerzője nemcsak a s ta t i sz t ikában, a magyar jogban és kormányza t i rendszerben 
is jól t á jékozo t t ember, de ismeri a francia felvilágosodás eszméit és a forradalom 
v ívmánya i t is. Már pedig a magyar parasztság lá tóköre nem te r j ed t ennyire. 
G y a n ú n k a t még növeli, hogy amikor a Hely ta r tó tanács , m a j d a Magyar Kancel-
lária az ügy szigorú kivizsgálását javasol ta , Lipót király nem járul t ehhez hozzá, 
mondván , hogy csak zava roka t idézne elő. Bár adatszerűen k imu ta tn i nem tud-
juk, nem lehetetlen, hogy a röpirat megfogalmazásában és terjesztésében már 
benne volt az uralkodó keze. Arra ugyanis ada ta ink v a n n a k , hogy 1790 kora tava -
szán egy t iszavidéki paraszt i küldöt tség j á r t t i tokban Bécsben az uralkodónál . 

Az igazi i jedtséget egy hónappal az emlí te t t i ra t u t án „A parasztok dekré-
t u m a " című röpira t vá l to t t a ki. A „ d e k r é t u m " már országosan k íván ta mozgósí-
tani az e lnyomot taka t , „hogy a szegény, sok k ín t l á to t t , megnyomorul t á l lapat-
ján kesergő parasztság, t u d v á n mihez ta r t sa magát , egy kesergő szívvel légyen az 
országban" . A röpira t a parasztok nevében k inyi lvání to t ta , hogy József rendelke-
zéseiből „csak egy ha jszá lnyi t is eltörölni nem engedünk, mer t mind szentek, igaz-
ságosak és hasznosak va lának , mint ha az Isten mondo t t a volna azokat néki" , 
— s harci r iadót f ú j t a parasz t ságnak: „Az urak igavonó ba rma ikká akarnak ten-
ni ... R a j t a há t , egész parasztság, könyörü l j magadon, emeld fel bo toda t , vasvillá-
dat , ba l t áda t , a kegyetlen, ingyenélő, húzó-vonó, országpusztí tó, k i rá lyt lopó 
urak el len." Félelemre nincs ok: a király nem b á n t j a a parasz tokat , a ka tonaság 
pedig a jobbágyság fiaiból toborzódot t . Terjeszék t e h á t a „dek ré tumo t " , legyen 
mindenki készen, hogy „mihe ly t legkisebb csa tá ja esik vagy hallatszik valahon, 
az egész országba, minden helységbe, minden paraszt , aki csak ta lpára ál lhat , 
egyszerre kiálljon fegyveresen" . 
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A „ D e k r é t u m " Zemplénben b u k k a n t fel először, ma jd hamarosan Abaú j -
ban , Borsodban és Szabolcsban is. Alig néhány hét a la t t b e f u t o t t a az egész keleti 
országrészt, jún iusban már Szepesben, Borsodban és Zarándban kerül tek elő pél-
dánya i s ugyanakkor be ju to t t Erdé lybe is. A Marosvásárhely mellet t i Maroske-
resztúron a román p a p olvasta fel a nép előt t . Nyár végére pedig „ b e h a r a p ó d z o t t " 
a Dunán tú l ra is. 

A röpi ra tnak — amely élesen antifeudális , de ugyanakkor félreér thetet lenül 
leszögezi, hogy az uralkodó oldalán áll, éppen ez ébresztheti a gyanú t , hogy for-
m á b a öntésében Lipót király keze is benne volt — rémítő visszhangja volt . 
A megyék megszigorí tot ták a cenzúrát , nyomozásoka t rendeltek el, és sorozatos 
fe l i ra tokban kér ték , sürget ték az erélyes központ i intézkedést . Az uralkodó vi-
szont inkább ellene volt minden erélyességnek, úgy rendelkezet t , hogy a nyomo-
zást óvatosan végezzék, csak bizonyí tékok esetében fogjanak el bá rk i t is. Hogy ne 
ingereljék a parasz tokat , ne t a r t s anak nyilvános megyei gyűléseket , — s ami a leg-
fontosabb: minden olyan rendelkezést , amelyet az adózó nép terheinek megköny-
nyítésére IL József hozott , vá l toza t lanul t a r t s anak fenn. „A nemesség mérsékelje 
magá t , a néptől ne k ívánjon olyat , ami nem j á r . " 

Ekkorról m á r adata ink v a n n a k rá, hogy Lipót király személyesen foglalko-
zot t a magyarországi parasztkérdéssel . Ahogy fia, Ferenc (akit m i n t t rónörököst 
a fontosabb ügyekbe bevont) évek múlva, m á r min t császár, egy alkalommal el-
mondo t t a : célja „ a parasztság felheccelése" volt . Megint H o f f m a n n professzor 
k a p t a a megbízást , hogy egy ú j a b b röp i ra tban készítse elő a polgári és most már a 
paraszt i akciót. Az ú j abb röpi ra t a Babel fo ly ta tása , a Ninive vol t . „A nemesség 
által e lnyomot t parasztság számára csak egy lehetőség marad — olvassuk 
ebben —, a törvényes király véde lme ." A parasztság az uralkodóhoz fog folyamod-
ni, hogy a következő országgyűlésen sa já t követei révén adhassa elő jogos sérel-
meit . Nem kétséges, hogy a kirá ly teljesíteni fogja ezt a szerény ké rés t . " Maga az 
akció, melynek részleteit nem ismer jük , elő vol t készítve nyár végére, a keresztül-
vitel a már ko rábban emlí te t t Szalkay Anta l kezében volt. De Lipót egyelőre 
vá r t , az országgyűléssel való tárgyalásoktól t e t t e függővé, hogy megtegye-e ezt az 
utolsó lépést. Az is lehet, hogy Izdenczy ál lamtanácsosnak — aki szintén t u d o t t 
az ügyről — volt igaza, amikor később úgy vélte, hogy az uralkodó végül is vissza-
r e t t en t a végső eszköztől. Mivel a nemesi mozgalom, mint á radás u t án a folyó, 
visszatér t megszokot t medrébe, s legalábbis lá tsza t ra , engedelmes eszközévé vá l t 
az ura lkodónak, a parasztság, „a láncra kö tö t t k u t y a " szabadon eresztésére szük-
ség sem volt . 

JEGYZETEK 

A korszak 1958 előtt megjelent általános forrásait és történelmi irodalmát ld. Kosáry 
Domokos : Bevezetés a magyar történelem forrásaiba és irodalmába (I I—III . к. Bp., 1954—1958) 
megfelelő fejezeteiben. 

1. A köznemesi szervezkedés kibontakozása és céljai 

A Habsburg Birodalom II. József halálakor 

Jóllehet Szckfű Gyula egy könyvismertetésében már 1912-ben figyelmeztetett rá (Száza-
dok, 1912. 301—302), történeti irodalmunk mindeddig nem figyelt fel arra, hogy 1790-ben a Habs-
burg-Monarchia nemességének egésze megmozdult; a magyar nemesi mozgalom értékelésében 
adódtak különbségek (ld. Kosáry : Bevezetés II. 343. s köv. 1.), de a különböző szerzők valameny-
nyien egyedülálló nemzeti megmozdulásnak tekintették, melyhez legföljebb a távoli belga mozga-
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lom hasonlítható. — A Bécsben 1789-ben kiszögezett plakátra: P. v. Mitrofanov : Joseph II. Wien, 
1910. I. 222. Zinzendorf naplóföljegyzését és Lacy tábornagy kijelentését közli: E. Benedikt: 
Kaiser Joseph II. Wien, 1936. 359—360. A csehországi nemesi mozgolódásra, a két Ausztria ese-
ményeire: Mitrofanov: i. m. II. 568—569 és 642. A cseh nyelvi próbálkozásokra: R. Plaschka: 
Von Palacky bis Pekaí , Graz, 1955. 38. s köv. 1. és F. Zwitter: Les problèmes nationaux dans la 
monarchie des Habsbourg. Beograd, 1960. 30. s köv. 1. Az olasz tartományok követelésére: 
A. Wandruszka : Österreich und Italien im 18. Jahrhundert . Wien, 1963. 93. A stájer elgondoláso-
kat részletesen ismerteti E. Führer : Jakobiner in der Steiermark. Wien, 1965 c. doktori értekezé-
sének bevezetése. A galíciai lengyel rendek követeléseit összefoglalja: Magna Charta von Galizien, 
oder Untersuchung der Beschwerden des Galizischen Adels Polnischer Nation über die österrei-
chische Regierung. 1790. Kiadva: Statistische Aufklärungen über wichtige Theile und Gegen-
stände der österreichischen Monarchia. I. Göttingen. 1795. 

A magyar köznemesi mozgalom 

A korona út jára a határtól Budáig: Krónika Magyarország polgári és egyházi közéletéből a 
XVIII . század végén. Keresztesi József naplója. Pest, 1968. 196. s köv. 1. A korona jeggyűrű a 
király és a nemzet közt: Kazinczy Ferenc: Pályám emlékezete. Bp., év nélk. 164. A kurucos viselet 
és hagyományok feléledésére közölt idézetek ugyancsak ebből a két műből. Rákócszi tánca: 
Haraszti E.: II. Rákóczi Ferenc a zenében. Rákóczi Emlékkönyv. Bp., 1935. II . 181. Boronkay 
Zsigmond Rákóczi Manifestumát másoltatja: József nádor iratai. Kiadta: és magyarázatokkal 
kísérte Domanovszky Sándor. I. Bp., 1925. 155. Nagyváradi diadalkapu: Keresztesi naplója, i.m. 
212; a bihari megyegyűlés: uo. 214. Nyitra megye körlevele a nevelés ügyében: Marczali H.: 
Az 1790—91-i országgyűlés. Bp., 1907. I. 22, Gömör megye felterjesztése a parasztságról: Marcza-
li: Magyarország története II. József korában. Bp., 1888. I I I . 568. A költemények: „ö rü l j ma-
gyar", írója Darvas Ferenc, megjelent: Orpheus, 1790. I I / l . sz.; a többi: Benda K.: Ismeretlen 
politikai költemény 1790-ből, Irodalomtörténet, 1951. 101. s köv. 1. Az 1789-es jelentés a készülő 
magyarországi forradalomról: Marczali: II. József. III . 542. 

A nemesi felvilágosodás reformelképzelései 
Az egyes idézett művekre ld. Kosáry D. : i. m. és Ballagi G. : A politikai irodalom Magyar-

országon 1825-ig. Bp., 1883. A nemesi reformizmusra általában: H. Balázs É. : Berzeviczy Gergely 
a reformpolitikus. Bp. 1967. 133. s köv. 1 Uő. : Zur Frage des ungarischen Nationalismus in der 
Habsburgermonarcbie. Österreich in Geschichte und Literatur. 1971. 134. s köv. 1. 

Ballagi Géza (i. m. 330) még úgy vélte, hogy Batthyány Alajosnál „a demokráciának követ-
kezetesebb, lelkesebb és tanultabb szószólója nem volt". Munkáinak tüzetes elemzését adja Csaba 
Jenő : Gr. B. A. „Ad amicam aurem" című munkája. Bp. 1917. — A szabadkőművességre: II. Ba-
lázs É.: L'ère de-;Lumières et du Joséphisme en Hongrie. Les Lumières en Hongrie... Actes du 
colloque de Mátrafüred. Bp. 1970. 36. s köv. 1. és Benda К. : A jozefinizmus és jakobinusság kérdé-
sei a Habsburg-Monarchiában. Történelmi Szemle, 1965. 401—402 (további irodalommal). — 
Kazinczy levele Arankához, 1790. március 25.: Kazinczy Ferenc levelezése (közzéteszi Váczy 
János). II. Bp., 1891. 51. — Fekete János tábornok javaslata: Marczali: 1790/91. I. 306; Vay 
József véleménye: uo. 306—308. 

A köznemesség nemzeti programja 
A köznemesi mozgalom máig legrészletesebb rajza: Mályusz E. Bevezetése a Sándor Lipót 

főherceg, nádor iratai. Bp. 1926. kötetben 7. s köv. 1. A Balogh Péter-féle terv: Marczali : 1790/91. 
I. 89. s köv. 1. — A mélykúti földesúr nyilatkozata: Benda K.: A magyar jakobinus-mozgalom 
története. Bp., 1957. 7. — Az egyes megyei utasítások: Collectio repraesentationum et protocollum 
incl. Statuum et Ordinum regni Hungáriáé occasione altissimi decreti de die 28. Januarii 1790. ... 
submissorum. Pest—Buda—Kassa, 1790. — A nemesi bandériumok esküje: Marczali: i. m. I. 163— 
164. 

2. II. Lipót és magyarországi politikája 

.It új uralkodó és a magyar nemesi mozgalom 
A II. Lipót személyéről és politikájáról általunk rajzolt kép merőben különbözik a magyar 

marxista történetrás korábbi rajzától, és eltér attól is, amit magunk adtunk A magyar jakobinus-
mozgalom történetében (i. m. 33. s köv. 1.). Elsősorban A. Wandruszka monumentális művére tá-
maszkodtunk: Leopold II., Erzherzog von Österreich, Grossherzog von Toskana, König von 
Ungarn und Böhmen, Römischer Kaiser. I—II. Wien—München 1963—65. Ld. még uő. : Die Per-

14 Történeti Szemle 1974/1-2 . 
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sönlichkeit Kaiser Leopolds II . Historische Zeitschrift, 1961. 192. к. 295. s köv. 1.; E. Wanger-
mann: From Joseph II. to the Jacobin Trials (Oxford Historical Series), London. 1951. A Monar-
chia külső és belső helyzetére 1790-ben: Gy. Miskolczy : Ungarn in der Habsburger Monarchie. 
Wien—München, 1959. (Wiener Historische Studien, V.) 37. s köv. 1. 

Udvarbarát demokraták, magyar-ellenes aulikusok 
Az egyes röpiratokra Id. Kosáry : i. m. és Ballagi : i. m. — Johannes Molnárra és Kohlmayer-

ra, Protulepeczre: Benda K.: A magyar jakobinus mozgalom. 19—20. Belnayra: Decsi József: 
Belnay György Alajos. Bp., 1932; Martinovics oratiója: A magyar jakobinusok iratai. Sajtó alá 
rendezte: Benda K. I. Bp. 1957. 100. s köv. 1. — II . Lipót titkos politikájára D. Silagi: Ungarn 
und der geheime Mitarbeiterkreis Kaiser Leopolds II . München, 1961. (Südosteuropäische Arbei-
ten 57.) és uö.: Jakobiner in der Habsburger-Monarchie. Ein Beitrag zur Geschichte des aufgeklär-
ten Absolutismus in Österreich. Wien—München, 1962. (Wiener Historische Studien VI.) főleg 86. 
s köv. 1. 

A felülről szervezett polgári és paraszti megmozdrlások 
Silagi D. munkái, Benda K.: A jozefinizmus és jakobinusság, 404. s köv. 1. mellett ld. 

Mályusz E. alapvető tanulmányát: A magyarországi polgárság a francia forradalom korában. 
A Bécsi Magyar Történeti Intézet Évkönyve I. 1931. 225. s köv. 1. — Az 1790-es paraszti megmoz-
dulásokra: Rácz L. : Parasztzenditö röpiratok a Felső-Tisza vidékén 1790-ben. Agrártörténeti 
tanulmányok. Szerk. Szabó I. Bp., 1960. 209. s köv. 1.; Izdenczy nyilatkozatára, a „láncra vert 
kutya" kifejezésre: Eckhart F.: A bécsi udvar jobbágypolitikája 1761—1790-ig. Századok, 1956. 
123—124. 




