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Kocsis Karoly

A Karpat-medence valtozé etnikai arculata
(1989-2002)

Changing Ethnic Patterns in the Carpatho—Pannonian Region
(1989-2002)

The unprecedented economic, social, and political changes of the years following 1989
have brought about discernable changes in the former Socialist countries of the Carpatho—
Pannonian Region: the natural decrease of the population increased spatial mobility and
enhanced the process of losing of ethnic identity. This, in turn, resulted in a considerable
ethnic transformation in the Carpatho—Pannonian Region, the population of which saw a
decrease of population by 700.000 in the examined period. Among the ethnic changes, the
most striking ones involved the accelerated decrease and assimilation of national minori-
ties, the dynamic headway by the Roma population, and the increasing numbers and pro-
portion of the population without emotional attachment. The study draws on the national-
ity data of censuses carried out in eight countries of the region between 1991 and 2001 to
outline the statistical changes of national identity, the demographic ratios between major-
ity and minority, the ethnic structure of the whole of the region, the current ethnic configu-
ration of Hungarians and the Roma population, and its changes in the recent past.

A Karpat-medence hajdani szocialista orszagaiban az 1989 utani kdzel masfél évtizedben
lezajlott korszakos jelentdségli gazdasagi, tarsadalmi és politikai valtozasok kovetkezté-
ben a népesség természetes fogyasa, megnovekedett térbeli mobilitasa, fokozodo
,elnemzetlenedése” kovetkeztében szamottevd etnikai trétegzddés volt megfigyelhetd.
A vizsgalt id6északban t6bb mint 700 ezer 1élekkel csokkent népességszami Karpat-me-
dencében a nemzeti kisebbségek felgyorsult fogyasa, beolvadasa, a ciganysag lendiiletes
térnyerése és a nemzeti kotédés nélkiili népesség szamanak, aranyanak kirobband mérté-
ki novekedése szamitott kiilondsen feltling etnikai valtozasnak.

Az alabbiakban a Karpat-medence etnikai térszerkezetének valtozasat a régio nyolc or-
szaga utobbi két népszamlalasanak® segitségével kiséreljiik meg felvazolni. Kutatasunk
alapjaul els6sorban a népszamlalasoknak a nemzetiségi (nemzeti, etnikai hovatartozasi)
adatai’ szolgaltak, mert az érintett orszagok (Ausztriat kivéve) legrészletesebb teriileti

' Anépszamlalasok nemzetiségi (nemzeti, etnikai kotddési) kérdéseire nem vélaszold,
ismeretlen, értékelhetetlen valaszt ado népességet a tovabbiakban ,,elnemzetlenedett” la-
kossagnak, a népszamlalasi statisztikakban is rogzitett jelenséget leegyszeriisitve
»elnemzetlenedésnek” nevezziik.

* A vizsgalt népszamlaldsok idSpontjai: Magyarorszag 1990, 2001, Szlovakia 1991,
2001, Ukrajna 1989,2001, Romania 1992, 2002, Szerbia 1991, 2002, Horvatorszag 1991,
2001, Szlovénia 1991, 2002, Ausztria 1991, 2001.

3 A nemzetiségi hovatartozast tudakolé kategéria megnevezése: Magyarorszagon
»hemzetiség”, Szlovakidban ,narodnost”, Ukrajndban ,nacionalnoszty” (1989),
»etnicsne pohodzsennija” (2001), Romaniaban ,,nationalitatea” (1992), ,.etnie” (2002),
Szerbiaban ,,nacionalna, etnicska pripadnoszty”, Horvatorszagban ,,narodnost”, Szlové-
nidban ,narodnost” (1991), ,narodni pripadnost” (2002), Ausztridban



bontasban ezeket tették kozz¢. Ausztridban a népesség etnikai rétegzédésére csupan —az
osztrak statisztikdkban fél évszdzada hagyomanyosnak szamité — ,, kéznyelvi” (Um-
gangssprache) adatok révén lehet kovetkeztetni. A tobbi, volt szocialista orszagban az
ilyen jellegii tajékozodast még a nagy torténelmi multra visszatekintd, kisebb publicitast
élvez6 anyanyelvi adatok is segitik. A szorvanyhelyzetben €16, fokozatosan asszimilalo-
do nemzeti kisebbségek ,,tényleges” 1élekszamanak megragadasa érdekében — Eurdpaban
egyediilallo médon — Magyarorszagon szakértdi javaslatra bevezették a ,, nemzetiségi kul-
turalis értékekhez, hagyomanyokhoz valo kotodeést” és a ,,csaladi, barati kozésségben
hasznalt nyelvet” tudakolo kérdést is.

Az 1991 ¢és 2001 koriili népszamlalasok adatainak kiértékelésével, 6sszehasonlitasa-
val kapcsolatban komoly problémat jelent a nemzetiségi kérdésekre adando valaszok jel-
legének és a valaszadasi lehetdségek szamanak eltérése. Az ,,elnemzetlenedés” mértéké-
nek megitélésénél figyelembe kell venniink, hogy erre a kérdésre a valaszadas Ukrajna-
ban, Romaniaban, Ausztridban és 1990-ben Magyarorszagon is kotelez6 volt. Az 1991
koriili népszamlalasok idépontjaban a nemzetiségi kérdésre — Ausztriat kivéve* —az adott
orszagokban csupan egyetlen valaszt engedélyeztek. A legutobbi népszamlalas idépont-
jaban is hasonlé volt a helyzet annyi eltéréssel, hogy Magyarorszagon ekkor méar harom
nemzetiségi kotédés is megadhatd volt. Ez utdbbi lehetdség hazankban természetesen a
magat kisebbségi etnikai kotédéssel (is) rendelkezének nevez6 népesség 1élekszamanak
tetemes mértékli ndvekedését eredményezte. A nemzetiségi 0sszetétel kutatasanal fontos
szempontnak szamit, hogy milyen (4llando, lako-, jelenlevd stb.) népességre vonatkozo-
lag teszik kozzé. A legutobbi népszamlalas esetében a régiod orszagainak tobbsége e te-
kintetben a lakénépességet vette figyelembe. A horvdt Allami Statisztikai Hivatal (DZS)
a2001-es népszamlalas etnikai adatait azonban a jugoszlav statisztikai hagyomanyoknak
megfeleléen és nemzetpolitikai okok miatt az dllando népességre vonatkozodlag pub-
likalta.” Az emlitett népszamlalas-technikai valtozasok, problémak kovetkeztében egyes
orszagokban a vizsgalt nemzetiségi adatok Osszehasonlitdsa csak fenntartasokkal és nagy
koriiltekintéssel lehetséges.

Nemzeti ontudat a statisztika tiikrében

A vizsgalt iddszakban a Karpat-medence hozzavetdleg 30 millids népességén beliil azok
aranya, akik nem nyilatkoztak nemzetiségi hovatartozasukrol, nem adtak értékelhetd va-
laszt erre a kérdésre, illetve ismeretlen etnikai kotddéssel rendelkeztek, 1,2%-161 2,8%-ra,
1élekszamuk 369 ezerrdl 828 ezerre nétt. A ,,nemzetvesztés”, ,,elnemzetlenedés” megnd-

* Az osztrak népszamlaldsok lehetévé teszik a ,.koznyelv” megnevezésénél a kettés
(pl. német-magyar, német-horvat) k6tédés feltiintetését is.

* Ennek koszonhetd, hogy az 1991-es szerb ostrom soran lerombolt, a horvat honvé-
delem szimbdlumanak szamit6, hivatalosan 31 670 alland6 lakossal, valdjaban csupan
20 301 lakonépességgel rendelkezé Vukovar papiron 2001-ben 57,4%-ban horvat tobb-
séglinek, mig a kényszerliségbdl tavollévo, tobb mint tizezer horvatot leszamitva (a lako-
népességet figyelembe véve) valdjaban 51,3%-ban szerbek lakta varosnak szamitott. Ez
iddpontban foéként az 1991-es haboraval osszefliggésben a horvatorszagi 4 437 460 al-
lando lakos koziil csupan 4 020 025 tartozkodott allandé lakohelyén. A 406 340 (9,2%) —
jorészt tanulas, munkavallalas miatt vagy haborus kitelepitettként — tavollévo koziil 180
ezer az orszagban, 226 ezer kiilfo1don tartozkodott (www.dzs. hr).
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vekedésének hatterében elsGsorban az all, hogy Magyarorszag teriiletén a 2001-es nép-
szamlalas idépontjaban a szamlalobiztosok fokozott mértékben hivtak fel a lakossag fi-
gyelmét arra, hogy az etnikai, vallasi kérdésekre torténd valasz ezuttal mar nem kotelezd,’
és ennek eredményeként Magyarorszagon tobb mint 570 ezren (5,6%) nem vették a farad-
sagot, hogy nemzetiségiikrol nyilatkozzanak (1. tdablazat). Ezzel ellentétes folyamat, a
nemzeti ontudat megerdsddése volt megfigyelhetd a délszlav habortiban érintett orszagok
teriiletén. Horvatorszdgban az Un. ,,jugoszlav” etnikai kategoéria megsziintetése, az etni-
kai, vallasi hovatartozas nyilt megvallasaval kapcsolatos tarsadalmi elvarasok miatt a
nemzetiségi kotédéssel nem rendelkezOk aranya tetemesen lecsokkent (az orszag pannon,
kozép-eurdpai részein 5,1%-161 1,9%-ra). A szerb statisztika ugyan tovabbra is felkinalta
a,,jugoszlav” etnikai identitas lehet6ségét, de a kozhangulat, a korabban ,,eljugoszlavoso-
dott” népesség eredeti etnikai kotddésének megerdsddése miatt az emlitett tarsadalmi ré-
teg aranya a Vajdasagban 9,8%-r61 6,8%-ra csokkent. A nemzetiségi kotelékek lazulasa-
nak mértéke a részletes teriileti képet tekintve meglehetdsen eltérd. Ez a folyamat kiilono-
sen a régio vegyes etnikumu és leginkabb urbanizalt, a globalizacio altal leginkabb meg-
vidéki nagyvarosokban, Baranya néhany vegyes etnikumu teriiletén, a Vajdasagban az et-
nikailag legtarkabb népesség-osszetételli Szabadka, Zombor és Ujvidék kornyékén). Er-
dély, Karpatalja és az Orvidék teriiletén ugyanakkor szinte mindenki nyilatkozott nemze-
tiségi hovatartozasarol. Az ,, elnemzetlenedés ” mértékének eltérései nagyfoki megegye-
zést mutatnak az ,.elvildgiasodaséval”.” A vallasi (csakagy, mint a nemzeti) kotédés nél-
kiiliek aranya kiilondsen magas Magyarorszagon (25,4%), Szlovékidban (15,9%), a
Muravidéken (14,5%) és a Vajdasagban (7,7%). Ez az arany ugyanakkor az etnikai, valla-
si értékekhez kimagasloan ragaszkodo erdélyiek és érvidékiek esetében még az 1%-ot
sem éri el.

Népesedési, etnikai 6sszkép

A Karpat-medence teriiletén €16 népesség szama 1991 és 2001 kozott — az altalanossa valt
természetes fogyas és a gazdasagi, illetve haborus okokra visszavezethetd migracios
veszteség miatt — 30,2 milliorol 29,4 milliora (2,4%-kal) csokkent (2. tablazat). A termé-
szetes és mechanikus népmozgalmi okok eltéré mértékben befolyasoltak a régio népese-
dését. Annak eredményeként, hogy az élvesziiletések szamat a halalozasoké viszonylag
késbn (csupan 1999-ben és 2001-ben) haladta meg, Kdrpdtaljan és Szlovakiaban a né-
pesség szama a vizsgalt idészakban még 0,2%-kal, ill. 2%-kal nétt. Az Orvidék és a Vaj-
dasag esetében is figyelemre mélto (2,5%, ill. 0,9%-os) népességndvekedés azonban mar
ajelent6s bevdandorlasi tébbletnek (pl. a Vajdasagba telepitett harmadmillionyi szerb me-
nekiiltnek) volt kdszonhetd. Magyarorszdg esetében a népességveszteség szerényebb ér-
téke (—1,3%) a 2002-ben mar —3,5%o-es természetes fogydst némileg ellenstlyozd van-

% Magyarorszagon a valaszadas 6nkéntessége a statisztikarol sz616 1993. évi XLVL., az
adatvédelemrdl sz6l6 1992. évi LXIII. és a nemzeti, etnikai kisebbségek jogairdl sz61o
1993. évi LXXVIL torvénynek volt elsésorban kdszonhetd. (2001. évi népszamlalas, 4.
Nemzetiségi kotodés. A nemzeti, etnikai kisebbségek adatai, KSH, Budapest, 2002, 9. p.).

7 Aszévegben leegyszeriisitve ,elvilagiasodott” népességnek nevezziik azokat, akik a
népszamlalds idején magukat ateistanak, nem vallasosnak nevezték, nem valaszoltak a
vallasi, felekezeti kérdésre, illetve ismeretlen volt vallasi kotodéstik.



dorlasi nyereség szamlajara irhatd. Erdélyben a ciganysag magas természetes szaporoda-
sa, Horvatorszag pannon teriiletén a boszniai horvat menekiiltek tomeges betelepitése
ellenére 6,4%-kal, ill. 6, 1 %-kal csokkent a népesség szama. A stilyos demografiai veszte-
ség hatterében Erdélynél foként az 1992 6ta megfigyelt szakadatlan természetes fogyas,
anémetek felének és a romanok szazezreinek kivandorlasa, Pannon-Horvatorszagnal ne-
gyedmillionyi szerb elmenekiilése, a haborus veszteségek és az 1998 ota allandosult ter-
mészetes fogyas all.

Az elmondottakkal 6sszefiiggésben az egy millional népesebb etnikumok koziil csupan a
horvatok (5,3%), ukrdanok (3,7%) és szlovikok (2%) lélekszama gyarapodott. A népesség
kozel 2/3-4t jelentd magyarok, roméanok és szerbek viszont nem tudtak 1991 kérnyéki né-
pességszamukat megdrizni (—8,9%, —5,2%, ill. 4%-os veszteség) (2., 3. tabldazat). A kisebb
etnikumok (pl. németek, csehek, oroszok, bosnyakok) 1élekszamat az 1991-2001 kozotti
periodusban f6ként az anyaorszagaik felé mutato, jelentds kivandorlasuk tizedelte meg. A
2001 koriili népszamlalasok iddpontjaban a Karpat-medence legjelentdsebb etnikumainak
amagyarok (11,7 millio, 39,7%), romanok (5,5 millio, 18,5%), szlovdikok (4,7 millid, 16%),
horvatok (2,8 millio, 9,6%), szerbek (1,5 millio, 5,1%), ukranok, ruszinok (1,1 millio, 3,8%)
és ciganyok (0,6 millio, 2%) szamitottak. Az 1941-2001 koz6tti periddusra jellemzd etnikai
folyamatok legnagyobb nyerteseinek a ciganyok, szlovakok, ukranok-ruszinok és (az elmult
évtizedben megfigyelt veszteségeik ellenére) a romanok szamitanak. Ez id0 alatt a Karpat-
medencében magukat németnek vallok szama csaknem 6tddére, a magyaroké 4,2%-kal
csokkent. Az elmult hat évtizedes iddszakban a magyarok és németek dssznépességen belii-
li egyiittes ardnya — stlyos népmozgalmi veszteségeik miatt — 56,7%-r6l 41%-ra zuhant.

Allamalkot6 nemzetek, nemzeti és etnikai kisebbségek

A Karpat-medence teriiletén az elmult évtizedben az allamalkoto (t6bbségi) nemzetek
egylittes aranya 84% koriil stabilizalodott, mely nagyfoku térbeli eltérések atlagaként ér-
tékelhetd (4. tabldzat). A magyarorszagi magyarok aranydnak rendkiviili mértéki visz-
szaesését (97,8%-161 91,2%-ra) elsdsorban a vajdasdgi szerbek és a horvatorszagi horva-
tok nagymértékii térnyerése ellensulyozta. Az események hatterében foként az anyaor-
szagi magyarok nagyaranyu elnemzetlenedése, a szerb—horvat haboru anyaorszagok fe-
1¢ iranyulo (szerb és horvat) menekiilthullamai alltak.

Mig 1941-ben a régi6 népességének negyede szamitott a nemzeti kisebbségek tagja-
nak, addig egy évtizeddel ezel6tt mar csak minden 7., napjainkban pedig legfeljebb min-
den 9. lakos tartozik kozéjiik. A (csaknem 2/3 részben magyar nemzetiségii) nemzeti ki-
sebbségek aranya 19912001 kozott a Karpat-medence nagy részén — a tobbnyire az
anyaorszagokat célba vevd elvandorlas, a statisztikakban rogzitett nemzetvaltas és az el-
oregedettségiikkel Osszefliggd természetes fogyasuk miatt — csékkent. Kivételesen csu-
pan két esetben nétt a nemzeti kisebbségek %-os aranya — a népszamlalasi statisztikak-
ban a tobbes etnikai kotédés lehetdvé tétele (Magyarorszag), illetve a nagyaranyu bevan-
dorlas miatt (Orvidék-Ausztria).® A vizsgalt teriilet legnagyobb etnikumai koziil a roma-
noknak és a szlovakoknak csupan elenyészo része (1,3%, ill. 2,2%) él kisebbségi sorban,
mig az 6shonos karpatiai magyarsagnak még mindig tobb mint 6tode lakik a magyar al-

® Az Orvidék (Ausztria) esetében — a hivatalos politikai statusuktol fiiggetleniil — a
,.nemzeti kisebbségi” kategoriaba soroltunk mindazon, kdznyelvérdl (Umgangssprache)
nyilatkozott lakost, aki nem a német tobbség vagy a cigany etnikai kisebbség nyelvét ad-
ta meg sajatjaként.
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lam jelenlegi hatarain til (3. tdbldzat). Az anyaorszaggal nem rendelkezé etnikai kisebb-
ség, a ciganysag (romak) aranya viszont alig csillapodo természetes szaporodasuk és no-
vekvo nemzetiségi ontudatuk miatt — a népszamlalasok onbevallason alapul6 adatai sze-
rint 2001-ben — 2%-ra nétt.

A régié magyar és cigany népessége

Az alabbiakban arra valé tekintettel, hogy a Karpat-medencében szamos bel- és kiilpolitikai
konfliktus forrasaul szolgalé nemzeti- és etnikai kisebbségek koziil a magyarok és ciganyok
I¢lekszama kimagasloan a legnagyobb, igy jelenlegi demografiai helyzetiiket, etnikai térszer-
kezetiiket, illetve annak kozelmultbeli valtozasat kiilon is megkiséreljiik felvazolni.

Magyarok. Foldiink magyarjainak szama az 1980 koriil becsiilt 15 milliorél, 1990-ben 14
millidra, napjainkban /3 milliora csdkkent. Ebb6l a 2001-2002-es népszamlalasok id6-
pontjaban a Kdrpat-medencében 11,7 millio magyar nemzetiségiit és 12 millio magyar
anyanyelwviit irtak 6ssze. Nagyaranyt (—8,9%-0s) csokkenésiik az elmult évtizedben els6-
sorban &shonos telepiilésteriiletiikon, azon beliil féként a volt jugoszlav tagkdztarsasagok
és atagan értelmezett Erdély teriiletén (—30 és —12% kozott) kovetkezett be (6. tablazat). A
tetemes demografiai veszteség eredményeként a magukat magyar nemzetiségiinek vallok
aranya a Karpat-medence dssznépességén beliil 1991 és 2001 kozott 42,5%-r61 39, 7%-ra
mérséklodott. A magyarok fogyasa természetesen a kisebbségben él6k esetében (—10,9%)
volt a nagyobb mértékd, ellentétben az anyaorszagiakéval (-8,3%). A magyarorszagi ma-
gyarok lélekszam-csokkenésének a természetes fogyasnal (1991-2001: —3,56%) is na-
gyobb mértéke annak volt koszonhetd, hogy 570 ezer (feltehetéen magyar szarmazasu, a
népesség 5,6%-a) nem nyilatkozott nemzetiségérdl. Ennek alapjan kijelenthetd, hogy a
nemzeti ontudat a karpat-medencei magyarok korében a magyarorszagiak esetében a leg-
gyengeébb, Erdélyben és Karpataljan a legerdsebb, ahol a magyarok telepiilésteriiletén 1%
alatti az etnikai hovatartozasarol nem nyilatkozok aranya.

A magukat magyar nemzetiségiinek vallok kozil 9,3 millioan Magyarorszag, 1,4 mil-
lioan Erdély, 520 ezren Szlovdkia, 290 ezren a Vajdasag, 151 ezren Karpatalja, 15 ezren
Horvatorszag pannon teriileteinek lakoi. A Vajdasagot és Horvatorszagot kivéve a ma-
gyar anyanyelviiek szama mindegyik makrorégidban meghaladja a magyar nemzetiségie-
két. Leginkabb a szlovéniai Muravidéken (+20,6%-kal) és Szlovakiaban (+10,1%-kal).
A Karpat-medence déli teriiletein (pl. Dél-Bansag, Szerémség, Szlavonia), ahol a magya-
rok szérvanyokban, nyelvszigetekben kiizdenek egyre reménytelenebbiil fennmaradasu-
kért a magyar nemzetiségiicknek csupan 19-25%-a tekinti a magyart anyanyelvének. E
tekintetben kiilonosen stlyos a helyzet a szlavoniai Belovar-Bilogora megyében, ahol a
magyaroknak mar 3/4-e vallja anyanyelvének a horvatot. Hozzavet6leg ugyanezeken a
teriileteken, illetve a szlovéniai Muravidéken, az ausztriai Orvidék déli részén és Buda-
pesten fogyott legnagyobb mértékben (20—40%-kal) 1991-2001 kdzott a magyar nemze-
tiségliek szama. Ugyanakkor EK-en (Ugocsaban, Beregben, Szabolcs kozépsé részein),
Budapest agglomeréciojaban, az Orvidék északi részén, Bécs és Bécsiijhely kornyékén
szamottevOen gyarapodott a magyarok 1élekszama. A magyar tobbségii etnikai teriilet az
elmult évtizedben 30 telepiiléssel zsugorodott, melyek koziil 23 (kdztiik olyan fontos haj-
dani jarasi székhelyek, mint Szepsi és Torna) a magyar—szlovak nyelvhatar Duna és Her-
nad kozotti szakaszara jutott. A helybeli magyaroknak a romanokénal nagyobb mértékii
fogyasa miatt az 1990-es évek végén, alapitasa ota eldszor valt roman tobbségiivé a je-
lenleg 150 ezer lakosu székely fovaros, Marosvasarhely is. A szerb menekiiltek betelepi-



tése és a magyarok Iélekszamanak rohamos fogyasa miatt 2002-re olyan fontos bacskai
telepiiléseken is kisebbségbe szorultak a magyarok, mint Temerin és Bajmok. Az emlitett
magyar etnikai térszerkezeti veszteségeket néhany magyarorszagi német, horvat, szlo-
vak, romaniai szatmaéri svab’ és karpataljai ugocsai falu magyar tobbségiivé valasa nem
tudta ellenstlyozni.

A magyarok 1¢élekszamaval kapcsolatban a fentiekben tényszertien ismertetett, a mel-
1¢kelt tdblazatokban tiikr6z6dod nyers statisztikai adatok és demografiai valtozasok hatte-
rében megbuvo objektiv (természetes és mechanikus népmozgalom) és szubjektiv ténye-
z0k (pl. a nemzeti 6ntudat szintje, ereje, azt meghatarozo kiilsé faktorok, asszimilacio,
nemzetvaltas, népszamlalas-technikai problémak) ismertetésére e helyen csupan rendki-
viil vazlatosan nyilik méd.

A természetes népmozgalom teriileti kiilonbségei'® magyar viszonylatban kozel évsza-
zados gyokerekkel rendelkeznek. Az elmult évtized(ek)ben megvaltozott életvitel, foko-
z6do elszegényedés, létbizonytalansag, megingd hazassagok, tomeges valasok, azidében
kitolodé gyermekvallalas és a drasztikusan csokkend gyermekszami csaladmodell miatt
a magyarlakta vidékek koziil ma'' mdr csak a Székelyfold esetében beszélhetiink termé-
szetes szaporodasrol. Akozelmultban haladta meg a haldlozasok szdma az élvesziiletése-
kéta Csallokozben és Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében. A fermészetes fogyds az elmult
dekadban legnagyobb mértékben a délvidéki magyarokat tizedelte, és tényleges fogyasuk
egyik leglényegesebb okozojava valt.'”> A mechanikus népmozgalom esetében a gazdasd-
gi indittatast vandorlasok leginkabb az északkeleti, keleti (karpataljai, tiszantuli, erdélyi)
magyaroknak, mig a politikai indittatdsiiak" f6ként a szerbiai és horvatorszagi magya-
roknak okoztak stlyos veszteségeket. A torténelmileg kialakult, nyugatrol kelet felé mu-

’ A20. szdzadra mér tilnyomorészt elmagyarosodott szatmari (Nagykaroly kornyéki)
svabok 1992-ben a németorszagi kivandorlas 14zaban hirtelen tomegesen vallottak magu-
kat német nemzetiségiinek. Az orszagoshoz képest kisebb mértéki kivandorlasuk utan a
helyben maradtak tobbsége visszatért a magyar anyanyelviiknek megfelelé magyar nem-
zetiségi kategoriaba. (A szatmar megyei német nemzetiségiick szama: 1977-ben 6395,
1992-ben 14 351, 2002-ben 6380.) Ennek kdszonhetéen néhany szatmari telepiilés ma is-
mét magyar tobbséglinek szamit.

"% 1tt elsdsorban a kordn megindult egykézés, rohamosan csokkend natalitas miatt el-
oregedd magyar Délvidék és a magas vitalitisi magyar Eszakkelet, ill. Kelet (Székely-
fold) demografiai szembenallasara gondolunk.

"1 2000-ben a természetes szaporodas Kovaszna megyében 1,2%o-ct, Hargitdban
0,01%o-et ért el. Ugyanekkor Erdély népességének természetes fogyasa—1,3%o, egész Ro-
maniaé —0,9%o volt.

"2 A természetes fogyas 2000-ben a vajdasagi és muravidéki magyarlakta teriileteken
—10-11%o-es érték koriil mozgott, mely a legkedvezdtlenebb azonos hazai (fovarosi, Bé-
kés és Csongrad megyei) mutatok (—5,2 — —4,8%o) duplajat képezte.

" A politikai indittatasu migraciok koziil elsésorban a délvidéki magyarok (féként
hadkoteles koru, szerbiai magyar férfiak) tomegeinek az 1991-1995 kozotti
szerb—horvat haboru és az 1999-es szerbiai események (pl. Koszovo, NATO bombaza-
sok) miatti elmenekiilését kell kiemelniink.

' Ezt anyugat-keleti jovedelmi lejtdt jol szemléltetik az egy fore jutd nemzeti jovede-
lem karpat-medencei eltérései is (GDP/f6, 2000-ben, USA dollarban): Ausztria 23 940,
Szlovénia 9760, Magyarorszadg 4830, Horvatorszag 4550, Szlovakia 3760, Romania
1720, Szerbia-Montenegré 930, Ukrajna 720.
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tato, egyre meredekebb jovedelmi, gazdasdgi-fejlettségi lejtén'* magyarok tiz- és szizez-
rei kiséreltek meg felkapaszkodni nem csupdn ukran, roman—magyar, osztrak, hanem
magyar—osztrak viszonylatban is. Az ilyen jellegli migracioknak kdszonhetden nétt kima-
gasloan a magyarok szdma Bécs és Bécstijhely kornyékeén, az ausztriai Orvidék északi ré-

Azt a statisztikai tényt, hogy egy idépontban mennyien valljak magukat magyarnak,
szamos, Un. szubjektiv tényezd is befolyasolhatja. Ezek koziil kiemelkedik az adott dllam-
nak és az anyaorszagnak a magyar kisebbséggel (és a magyar nemzet egészével) kapcso-
latos politikdja is. A magyar telepiilésteriilet foldrajzi jellege (pl. tomb, nyelvsziget, szor-
vany), az interetnikus kontaktusok (foként a kisebbségek beolvadasat felgyorsito vegyes
hazassagok) mértéke szintén a természetes asszimilaciot, majd a statisztikaban is megnyil-
vanulé nemzetvaltdst befolyasolhatja.'® Ezek a tényezok természetesen a magyar kisebbsé-
gek egészét érinthetik, de 1élekszamukat az elmult évtizedben leginkabb a szlavoniai, mu-
ravidéki, a fels6-Orségi és szlovakiai (foként nagyvarosi és nyelvhatar menti) magyarok
esetében apasztottak. A magyarsagnak az adott orszagban megfigyelhetd presztizse és a
tarsadalmi kdzhangulat jelentds hatast gyakorol a magyar anyanyelvii ciganysag identita-
sdra, a roma, magyar, illetve az allamalkot6 etnikum kozotti ,,nemzet(iség)valasztasara”.
Az 1990-es években a kevésbé magyarbarat, meciari-politika miatt a szlovdkiai nogradi,
gomori magyar-ciganyok ezrei ,,partoltak” el a magyar nemzetiségiiektdl, és vallottak ma-
gukat inkabb romanak, mint (korbban) magyarnak.'” Ezzel szemben, a rendszervaltas
utan a — tGlnyomorészt magyar anyanyelvi — karpataljai ciganysag kdrében ismét vonzo-
vavalta gazdasagilag egyre fejlettebb anyaorszaggal rendelkez6 magyarsag és ennek ered-
ményeként f6ként Munkacson és kdrnyékén tetemesen ndtt a magukat magyar nemzetisé-
glinek vallok szama. Szintén Karpataljan lehettiink tani annak, hogy nemzetpolitikai,
népszamlalas-technikai okok megvaltozasa miatt az ugocsai gérog katolikus (emiatt ko-
rabban ukranként nyilvantartott) magyar anyanyelviiek immar szabadon vallhattdk magu-
kat magyar nemzetiségilinek, mely a Nagysz6l6si jarasban a magyarok 10,8%-os gyarapo-
dasat eredményezte 1989-2001 kozott.

Ciganyok (Romak). Foldiink cigany népességének harmada'® a Karpat-medence lakoja,
ahol a legutobbi népszamlalasok adatai szerint 579 ezren (2%) vallottak magukat cigany

" A fvarosi agglomeracioban a népesség (természetesen tulnyomorészt a magyar
nemzetiségliek) szamanak novekedése foként a Budapestrdl kiinduld, az elmult masfél
évtizedben felgyorsult kikoltozéseknek, a hazai varosfejlédés szuburbanizacionak neve-
zett folyamatanak volt kdszonheto.

' V6. Gyurgyik L.: Az asszimilacios folyamatok vizsgalata — komplex megkozelités-
ben — a szlovakiai magyarsag korében, Kisebbségkutatas 12. (2003/1.), 10-43. p.,
Gyurgyik L.: A szlovakiai magyarsag lélekszamcsokkenésének okai, In: Gyurgyik L. —
Sebdk L. (szerk.) 2003. Népszamlalasi korkép Kozép-Europabol 1989-2002, Teleki
Laszl6 Alapitvany, Budapest, 46—61. p.

719912001 kozott Szlovakia magyarlakta déli jarasaiban a roma nemzetiségiiek
szama 51,5%-kal, az északi, szlovak jarasokban — messze elmaradva becsiilt tényleges
orszagos szaporodasi értékiiktdl (37,8%) — mindossze 10,5%-kal nott.

'8 V6. Kocsis K.: Etnikai-politikai foldrajzi adalékok a Karpat-medencei cigany (ro-
ma) kérdés vizsgalatahoz. In: Reisz T. — Andor M. (szerk.): A ciganysag tarsadalomisme-
rete, Iskolakultira, Pécs, 32—49. p.



nemzetiségiinek, 291 ezren (1%) cigany anyanyelviinek (7. tablazat). Roma nemzetiségii-
nek legtobben Erdély (246 ezer), Magyarorszag (190 ezer) és Szlovakia teriiletén (90
ezer) mindsitették magukat. Annak eredményeként, hogy a cigdnyok tulnyomorészt a he-
lyi tobbségi nemzethez (pl. romanokhoz, magyarokhoz, szlovakokhoz) tartozénak vall-
jék magukat, ez a népességszam messze elmarad azok szamatol, akiket a nem cigany kor-
nyezet (bizonyos antropoldgiai jegyek, borszin, életforma, tdrsadalmi magatartas alap-
jan) ciganynak tekint. Az 1893. évi ciganydsszeiras'® adataibél kiindulva és néhany kozel-
multbéli szakértéi szamitasra, felmérésre™ alapozva joggal feltételezhetjiik, hogy 2001
koriil a ciganynak minésithetok szama a Karpat-medencében 2,6 millio {6, akik koziil
1,4-1,5 millio erdélyi, 600 ezer magyarorszagi, 380 ezer szlovakiai lakos. A fenti becslés
alapjan a ciganysag a Karpat-medence népességének kozel 9%-at, a (magyarok, roma-
nok, horvatok utan) 6tddik legnépesebb etnikumat képezi, akiknek 1¢lekszama Erdélyben
valésziniileg mar a magyarokét meghaladja. A ciganyok etnikai dntudatdinak, az arra ha-
tast gyakorl6 interetnikus kapcsolatok és az allam etno-politikajanak rérbeli eltéréseirdl
tanuskodik az a tény, hogy a legutdbbi cenzus idépontjaban Magyarorszagon 32%-uk,
Karpataljan 29%-uk, Szlovéakidban 24%-uk, Erdélyben 17%-uk vallotta magat roma
nemzetiséglinek. Sajat nyelviik (nyelveik) csupan 6-8%-uk (Szlovakidban 26,2%-uk)
esetében szamit anyanyelvnek. Altalaban a roma nemzetiségi hovatartozéast tobben vallal-
jék, mint a cigany anyanyelvet. Ez alol csupan a szlovakiai és szlovéniai (muravidéki) ci-
ganyok a kivételek, ahol a tobbségi tarsadalom szerényebb mértékii etnikai toleranciaja
miatt kevésbé merik sajat nemzetiségiiket hivatalosan is felvallalni. A 2001-es magyar
népszamlalasnal a romanak mindsithet6k koziil 12,2% beszélte a cigany nyelvet, és
21,5% kotodott a cigany kulturalis értékekhez, hagyomanyokhoz.

A ciganyok térbeli koncentracidja leginkébb a Karpat-medence EK-i, K-i, nem magas-
hegységi, alfoldperemi, dombvidéki teriiletein figyelhetd meg (1. abra). Kelet-Szlovakia-
ban: Gomdr, Szepes, Saros, Dél-Zemplén, Kassa-vidéke; EK-Magyarorszagon: Nograd,
Borsod-Abatj-Zemplén, Szabolcs-Szatmar-Bereg megye, Kozép-Tisza-vidék; Erdély-
ben: Szatmar, Bihar, Arad, Temes megyék tobbnyire alfoldi hatarvidéke és az Erdélyi-me-
dence. A régi6 egyéb teriiletein a magyar Dunantul déli részén (Baranya, Somogy me-
gyékben), a Bansag szerbiai részén, Belgradban, Budapesten és Pozsonyban szamottevd
a ciganyok lélekszama. Annak ellenére, hogy kelet-nyugati irdnyban, illetve a falvak és
varosok kozott jelentés mértékii roma migracio zajlott le az elmult fél évszazadban, a ci-
ganyok legfobb telepiilésteriiletei ma is azok, mint az 1893-as cigany Osszeiras idején. A
ciganyok altalaban a kevésbé urbanizalt, hagyomanyos ruralis teriileteken, az etnikai-val-
lasi tekintetben leginkabb vegyes dsszetételii népesség lakta régiokban élnek, ott ahol ko-
rabban legkdnnyebben talaltdk meg helyiiket a lokalis tarsadalmi munkamegosztasban.
Az a40 falu, ahol a népesség tobbsége roma nemzetiséglinek vallja magat, szintén ezeken

' A Magyarorszagban 1893. januar 31-én végrehajtott cziganydsszeirs eredményei,
Magyar Statisztikai Kézlemények IX. Budapest. 1895, 98+86 pp.

2 Kemény 1.: 4 magyarorszdagi romdk, Budapest, 2000, 128 p., Kertesi G. — Kézdi G.:
A cigany népesség Magyarorszagon, Budapest, 1998, 467 p., Mészaros A.: A cigdnysdg
helyzete, életkoriilményei 1993, Budapest, 1994,27. p., Podolék, P.: Narodnostné mensiny
v Slovenskej republike z hladiska demografického vyvoja, Martin, 1998, 91. p., Vaiio, B.:
Projection of Roma population in Slovakia until 2025, Infostat, Demographic Research
Centre, Bratislava, 2002, 13. p.
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a teriileteken talalhat6 (24 az Erdélyi-medencében, 9 Borsodban, Abatij-Tornaban, Bara-
nyaban, hét Kelet-Szlovakidban).

A Karpat-medencében a cigany nemzetiségilick szama 1991-2001 kozott legnagyobb mértékben
Eszak-Magyarorszigon, a Budapest-régioban (50-70%-kal), az erdélyi Partiumban (34-39%-kal), a
dél-szlovakiai magyarlakta jarasokban (51%-kal), Bacskaban (57%-kal) és a Murakdzben (51%-kal)
n6tt, mely elsésorban magas természetes szaporodasuknak, gazdasagi okokkal dsszefliggé odavan-
dorlasuknak és nem utolsosorban az etnikai disszimilaciénak kdszonhetd. Ez utobbi folyamaton azt
kell érteni, hogy a ciganysag fokozod6 6ntudatosodasa miatt a kordbban magat magyarnak vallo,
egyébként magyar anyanyelvii ciganyok egyre nagyobb témege legutobb mar cigany nemzetiségii-
nek vallotta magat (fSként Dél-Szlovékia, Eszak-Magyarorszag, a romaniai Szatmér, Bihar, Szilagy,
Arad megyék magyarlakta teriiletein).

Arendszervaltast, a piaci viszonyok uralkoddva valasat kovetden, az 1990-es évek elejétdl kezdve
a ciganyok korabbi lassu tarsadalmi integraldasi folyamata jelentdsen, évtizedekkel ezel6tti szintre
esett vissza. A privatizalasra keriilt vallalatok az els6k k6zott valtak meg tilnyomorészt képzetlen ci-
gany segédmunkasaiktol, akiknek semmi reményiik nem maradt az immar tizleti alapon szervez6d6
munkaer§piacon valo érvényesiilésre. Egy sziik vallalkozoi rétegtdl eltekintve, szinte teljes egészé-
ben munkanélkiilivé valt ciganyok korabbi viszonylagos létbiztonsdga megsziint. A romék és a szin-
tén nehéz gazdasagi koriilmények koz¢€ kertilt, tiirelmét vesztett tobbségi tarsadalom kdzott sokszor
pattanasig nétt a fesziiltség, mely szamos esetben nemzetk6zi hirti helyi konfliktusokat, leszamolaso-
kat is eredményezett. A reményt vesztett ciganysag sok esetben kelet-nyugati iranyu, gazdasagi-po-
litikai inditékt, nemzetk6zi migracidval probalt az elmult évtizedben helyzetén javitani, mely sok haj-
dani szocialista, kibocsato és a tomeges roma migraciotol megrettent, ,,nyugati” allam kozott stilyos
nemzetkozi konfliktusforrast, a vizumkotelezettség ismételt bevezetését eredményezte.

Kitekintés

A kozelmultbeli demografiai tendencidk alapjan feltételezhetd, hogy a Kdrpat-medence népesség-
szama az elkovetkezo évtizedekben is tartosan csokkenni fog, melyet csak némileg fekez majd az Eu-
ropai Unidhoz torténd csatlakozassal jard migracios nyereség és a cigany népesség még mindig ma-
gas természetes szaporodasa. A globalizaci6 hatasaként varhatd az elnemzetlenedés folyamatanak no-
vekedése, a népesség etnikai identitisanak tovabbi gyengiilése, elsdsorban az urbanizalt tertileteken.
Az etnikai teriileti koncentracio, az asszimilacio és a természetes fogyas miatt teljes joggal feltételez-
hetd, hogy a nemzeti kisebbségek (igy amagyarok) ardnydnak és lélekszamdanak csokkenése fokozod-
ni fog, Az dllamalkoto nemzetek aranyanak ndvekedése a délszlav allamok és az ukrajnai Karpatalja
tertiletén tovabbra is folytatodik, ellentétben azon teriiletekkel, ahol a ciganysag 1élekszama és (gaz-
dasagi vonzereje miatt) az idegen etnikumiiak bevandorlasanak mértéke dinamikusan fog néni (pl.
Ausztria, Magyarorszag, Szlovakia). A magas reproduktivitasti roma népesség 1élekszamanak jovo-
beli valtozasaval kapcsolatban a kozelmiiltban szamos demografus becslése” latott nap-
vilagot, melynek alapjan nem zarhato ki, hogy 2050-ben a Karpat-medencének mar 3,6
milli6 f6nyi cigany lakdja lesz.

*!' Hablicsek L. 1999: A roma népesség demografiai jellemzéi, kisérleti eléreszamitas
2050-ig, KSH Népességtudomanyi Kutaté Intézete, Budapest, 49. p., Vaio, B. 2002, i. m.
12.p.



